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Wstep

Krajowy plan dziatania na rzecz ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem $rodkéw ochrony
rodlin, stanowi wykonanie zobowigzan wynikajgcych z postanowiert dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/128/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajagcej ramy wspoélnotowego

dziatania na rzecz zréwnowazonego stosowania pestycydéw (Dz. Urz. UE L 309 z 24.11.2009, str. 71).

Podstawe prawng do ogtoszenia krajowego planu dziatania stanowity przepisy art. 47 ust. 5 ustawy
z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2015 r. poz. 547 z p6zn. zm.). Zgodnie
z przepisami ww. ustawy Krajowy plan dziatania na rzecz ograniczenia ryzyka zwigzanego
ze stosowaniem $rodkéw ochrony roélin (KPD) przyjety zostat 6 maja 2013 r., a nastepnie ogtoszony
18 czerwca 2013 r. w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej Monitor Polski pod pozycjg 536.
Plan ten okreslit:
1) cele, jakie nalezy osiggng¢ w zakresie ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
Srodkéw ochrony roslin dla zdrowia ludzi, zwierzat oraz dla srodowiska, w tym:
a) przestrzegania wymagan integrowanej ochrony roslin przez uzytkownikéw profesjonalnych
tych preparatéw,
b) upowszechniania stosowania metod niechemicznych oraz ograniczania zaleznosci
produkcji roslinnej od stosowania chemicznych srodkéw ochrony roslin,
¢) upowszechniania wiedzy dotyczacej bezpiecznego stosowania srodkéw ochrony roslin;
2) harmonogram osiggania celéw, o ktérych mowa w pkt 1;
3) dziatania, jakie powinny by¢ podejmowane dla osiggania celoéw, o ktérych mowa w pkt 1;
4) podmioty odpowiedzialne za monitorowanie osiggania celdw, o ktéorych mowa w pkt 1,
oraz sposob tego monitorowania;
5) wskazniki stuzgce do oceny ryzyka zwigzanego ze stosowaniem $rodkéw ochrony ro$lin dla
zdrowia ludzi, zwierzat oraz dla srodowiska, w tym dotyczgce zuzycia Srodkéw ochrony roslin,

i sposob udostepniania wynikdw oceny tego ryzyka opinii publiczne;j.

Kluczowym celem dla Polski w zwigzku z realizacja krajowego planu dziatania jest upowszechnianie
ogolnych zasad integrowanej ochrony roslin oraz zapobieganie zagrozeniom zwigzanym
ze stosowaniem $rodkéw ochrony roslin. Petne wdrozenie zasad integrowanej ochrony roslin,
w szczegolnosci poprzez promowanie niechemicznych metod ochrony roslin, pozwoli na zmniejszenie
zalezno$ci produkcji roslinnej od chemicznych $rodkéw ochrony roslin. W efekcie wdrozenia
najlepszych praktyk stosowania $rodkéw ochrony roélin, ograniczone zostanie do minimum ryzyko

zwigzane z ich uzyciem.

Wyniki monitorowania realizacji celow krajowego planu dziatania, w tym wyniki oceny ryzyka
zwigzanego ze stosowaniem srodkéw ochrony roslin, minister wtasciwy do spraw rolnictwa udostepnia
corocznie na stronie internetowej administrowanej przez obstugujgcy go urzad. Ponizsze opracowanie

stanowi trzecie sprawozdanie z realizacji krajowego planu dziatania, obejmujgce lata 2013 - 2016.



Dziatanie 1. Upowszechnianie ogélnych zasad integrowanej ochrony roslin
Zadanie 1. Upowszechnianie wiedzy z zakresu integrowanej ochrony roslin

Zadaniem priorytetowym dla wdrozenia integrowanej ochrony roslin jest upowszechnienie wiedzy

na temat tego sposobu ochrony roslin przed organizmami szkodliwymi.
Zadanie to realizowane jest poprzez szereg inicjatyw, w tym:

1) prowadzenie specjalistycznych szkolen, pokazéw, seminariéw i konferencji, pokazéw najlepszych

praktyk i doswiadczen polowych oraz innych przedsiewzie¢ w zakresie ochrony roslin;

2) przygotowywanie i upowszechnianie wynikdw badan naukowych, materiatéw informacyjnych,

szkoleniowych oraz publikacja informacji z zakresu ochrony roslin w prasie branzowej;

3) budowe informatycznej platformy internetowej poswieconej tematyce integrowanej ochrony roslin,
na ktérej zostang udostepnione metodyki integrowanej ochrony roslin, systemy wspomagania

decyzji oraz opracowania naukowe dotyczgce ochrony roslin.

Podstawowym sposobem promowania idei integrowanej ochrony roslin jest witasciwa edukacja
producentéw rolnych oraz doradcéw. Dostrzegajgc potrzebe podkreslenia w programach nauczania
szkét rolniczych znaczenia integrowanej ochrony roslin, przepisami rozporzgdzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 7 lutego 2012 r. w sprawie podstawy programowej ksztatcenia w zawodach (Dz. U.
po. 184), umiejetno$¢ doboru metod i Srodkéw ochrony roslin zgodnie z zasadami integrowanej ochrony
roslin, stata sie obowigzkowym elementem ksztatcenia w zawodach rolnik, technik rolnik, technik
agrobiznesu, pszczelarz oraz technik pszczelarz. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi zwrdcito sie
takze do wyzszych szkdt rolniczych z prosbg o uwzglednienie w programach nauczania nowych
wymagan prawa Unii Europejskiej, w tym dotyczacych integrowanej ochrony roslin, co spotkato sie
z pozytywnym odzewem. Warto zauwazy¢, ze na Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie utworzony
zostat nowy kierunek studiow ,,Ochrona ro$lin i kontrola fitosanitarna”, na Uniwersytecie Przyrodniczym
we Wroctawiu i Uniwersytecie Przyrodniczym w Poznaniu oraz Zachodniopomorskim Uniwersytecie
Technicznym w Szczecinie kierunek studiow — ,Medycyna roslin”, na Uniwersytecie Rolniczym
im. H. Kottgtaja w Krakowie ,Agroekologia i ochrona roslin”, natomiast Szkota Gtéwna Gospodarstwa
Wiejskiego utworzyta kierunek ,Ochrona zdrowia roslin”. Dziatania podejmowane w tym zakresie zostaty

przedstawione szczegétowo w opisie realizacji Dziatania 4 KPD.

Podstawowym Zrédtem wiedzy o integrowanej ochronie roslin dla oséb zwigzanych z ochrong roslin,
sg takze obowigzkowe szkolenia dla profesjonalnych uzytkownikéw Srodkéw ochrony roslin, oséb
dokonujacych sprzedazy tych srodkéw oraz doradcéw swiadczgcych ustugi w zakresie ochrony roslin.
Szczegoty dotyczace tego typu szkolen zostaly przedstawione w opisie realizacji Dziatania 2 KPD,
natomiast ponizej zaprezentowane zostaly dodatkowe dziatania uzupetniajgce wiedze uzyskiwang

w ramach obowigzkowych szkolen.

W ramach programu wieloletniego ,Ochrona ros$lin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa
zywnosci oraz ograniczenia strat w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych

i Srodowiska” przyjetego na lata 2011- 2015, Instytut Ochrony Ro$lin — PIB w Poznaniu realizowat



zadanie ,Upowszechnianie i wdrazanie wiedzy o integrowanej ochronie roslin”. W ramach tego zadania
co roku prowadzone byty w ré6znych miejscach kraju 4 szkolenia z zakresu integrowanej ochrony roslin.
Harmonogram szkolen zostat opracowany w taki sposéb, aby w trakcie realizacji programu wieloletniego
objete zostaty nimi wszystkie wojewoddztwa. Szkolenia kierowane byty gtéwnie do doradcéw rolnych,

ktérych zadaniem byt nastepnie transfer zdobytej wiedzy do producentéw.

W roku 2013, w ramach zadania zorganizowane byty 4 szkolenia (w wojewddztwach matopolskim,
lubelskim, dolnoslaskim oraz kujawsko-pomorskim), ktére ukonczyty 484 osoby. Podobnie, 4 szkolenia
zorganizowano w roku 2014 (w wojewodztwach: mazowieckim, lubuskim, pomorskim oraz tédzkim),
ktére ukonczyly 363 osoby oraz w roku 2015 (w wojewddztwach: opolskim, warminsko-mazurskim,
Swietokrzyskim i wielkopolskim), ktore ukonczyty 222 osoby. Nalezy zaznaczy¢, ze rok 2015 byt
5 i ostatnim rokiem realizacji ww. programu. Dla zapewnienia kontynuacji zadania! w grudniu 2015 r.
przyjety zostat kolejny program wieloletni dla Instytutu Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu na lata 2016-
2020. W 2016 r. w ramach zadania ,Upowszechnianie i wdrazanie wiedzy o integrowanej ochronie
roslin” na terenie wojewddztw: lubuskiego, wielkopolskiego, dolnoslgskiego i tdédzkiego zorganizowane
zostaty 4 szkolenia dla 307 oséb. Majgc na uwadze, ze wczesniej (w ramach realizowanego w latach
2011-2012 programu wieloletniego) szkolenia ukonczyto 649 oséb, tacznie w latach 2011-2016

szkolenia te ukonczyto 2 025 oséb.

W latach 2014 — 2015 w ramach dziatania PROW 2007 — 2013 ,Szkolenia zawodowe dla oséb
zatrudnionych w rolnictwie i lesnictwie” zrealizowany zostat cykl bezptatnych szkolen pt.: ,Integrowana
produkcja roslin” oraz ,Stosowanie $rodkéw ochrony roslin z uwzglednieniem zasad integrowanej
ochrony roslin”. Szkolenia te objety odpowiednio 5 000 os6b z zakresu integrowanej produkcji roslin
oraz 50 000 osdb z zakresu integrowanej ochrony roslin. Szkolenia kierowane byty do producentéw
rolnych, a ich ukonczenie dato uprawnienia odpowiednio do uczestnictwa w systemie integrowanej

produkcji rodlin oraz stosowania srodkéw ochrony roslin.

W marcu 2015 r. przeprowadzone zostato na terenie 16 wojewddztw szkolenie z zakresu
integrowanej ochrony roslin, ze szczegdlnym uwzglednieniem znaczenia materiatu siewnego, w ramach
Planu Dziatania Sekretariatu Centralnego Krajowej Sieci Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2015.

Szkolenie to, ktdrego adresatem byli producenci rolni ukonczyto 618 oséb.

Przedstawiciele Ministerstwa uczestniczyli takze w licznych konferencjach, seminariach oraz
imprezach targowo-wystawienniczych poswieconych rolnictwu, prezentujgc i wyjasniajgc zagadnienia
z zakresu integrowanej ochrony roslin i integrowanej produkciji roslin wszystkim zainteresowanym. Tego
typu spotkania wykorzystywane byly takze do dystrybucji materiatéw informacyjnych poswieconych

integrowanej ochronie roslin. Do najwazniejszych tego typu wydarzen w latach 2013 - 2016 nalezaty:
1) Miedzynarodowe Targi Techniki Rolniczej AGROTECH w Kielcach,

2) Krajowa Wystawa Zwierzat Hodowlanych w Poznaniu,

! Uchwata NR 225/2015 Rady Ministréw z dnia 15 grudnia 2015 r. w sprawie ustanowienia programu wieloletniego
pod nazwg ,Ochrona roslin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnos$ci oraz ograniczenia strat
w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzgt domowych i Srodowiska”.



3) Regionalna Wystawa Zwierzgt Hodowlanych i Dni z Doradztwem Rolniczym w Szepietowie,

4) Miedzynarodowe Targi Rolno-Przemystowe AGRO-TECH i Regionalna Wystawa Zwierzat

Hodowlanych w Minikowie,
5) Krajowa Wystawa Rolnicza oraz Ogdlnopolskie Dozynki Jasnogoérskie w Czestochowie,
6) Miedzynarodowe Targi Przemystu Spozywczego i Gastronomii POLAGRA FOOD,
7) Miedzynarodowe Dni z Doradztwem Rolniczym w Siedlcach,
8) Miedzynarodowa Wystawa Rolnicza AGRO SHOW w Bednarach,
9) Targi Polagra Premiery w Poznaniu,
10) Targi Gardenia w Poznaniu,
11) Targi Agro Park w Lublinie,
12) Miedzynarodowe Targi Zywnos$ci Ekologicznej i Regionalnej natura Food w t.0dzi,
13) Dozynki Prezydenckie w Spale,
14) Dni Ogrodnika — Targi Miedzynarodowe w Gotuchowie.

Ministerstwo wykorzystuje takze kontakty z mediami dla popularyzacji bezpiecznych metod
stosowania srodkéw ochrony roslin. Informacje na temat integrowanej ochrony roslin oraz integrowanej
produkcji roslin wyemitowane zostaty w latach 2013-2014 na antenie Programu 1 Telewizji Polskiej S.A.,
na antenie Katolickiego Radia Podlasie podczas programu ,Kwadrans z Ministrem”, na antenie Radia
Merkury podczas programu ,Spichlerz — wielkopolski magazyn rolniczy” oraz w audycjach na antenie

Programu 1 Polskiego Radia S.A.

Na potrzeby realizacji Dziatania resort rolnictwa wspoétpracuje takze na biezagco z prasg o zasiegu
ogolnokrajowym, jak i lokalnym. Materiaty dotyczgce zmiany przepiséw, w tym w szczegdlnosci
w zakresie integrowanej ochrony roslin, byly zamieszczone w publikacji Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi pt. ,Rolnictwo i Gospodarka Zywnosciowa w Polsce” oraz Biuletynie Informacyjnym
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, jak réwniez w réznego rodzaju materiatach szkoleniowych,
targowych oraz programach ochrony roslin. Informacje publikowane byty w prasie na famach miedzy
innymi: Gospodarza. Poradnika samorzgdowego, Hasta ogrodniczego, Owocdéw warzyw i kwiatdw,
Sadu nowoczesnego, Poradnika plantatora buraka cukrowego, Rolnika dzierzawcy, Farmera czy
Biuletynu Polskiego Stowarzyszenia Pracownikow DDD, a takze w Kalendarzu Rolnikéw na rok 2013,
wydawanym przez Wydawnictwo Duszpasterstwa Rolnikow we Wtoctawku oraz rozprowadzanym przez
diecezje. We wszystkich programach ochrony roslin na 2014 r. (dla roslin rolniczych, warzywnych
i sadowniczych) zamieszczony zostat obszerny artykut ,Nowe przepisy wspdlnotowe dotyczgce
obowigzku wdrozenia integrowanej ochrony ro$lin i zasad stosowania Srodkéw ochrony roslin”,
w programach na 2015 r. artykut ,,Infegrowana ochrona ros$lin — nowe wyzwania dla uzytkownikéw
Srodkow ochrony roslin oraz doradcow, natomiast w programach na 2016 r. artykut ,Zmiany dotyczgce

stosowania srodkéw ochrony roslin”.



W latach 2013 i 2014 wsréd materiatdw promocyjno-informacyjnych znalazly sie takze ulotki
i plakaty popularyzujgce system IP oraz integrowang ochrone roslin (tacznie w latach 2013-2014
wydano 126 tys. sztuk ulotek oraz 14 tys. sztuk plakatow). Ulotki byly dystrybuowane wsrod
producentéw rolnych, z kolei plakaty zostaly dostarczone do wszystkich punktéw obrotu $rodkami
ochrony roslin. Ministerstwo przekazato takze ulotki informacyjne Centralnej Bibliotece Rolniczej
im. Michata Oczapowskiego celem upowszechniania w trakcie spotkan poswieconych rolnictwu oraz
gospodarce zywnosciowej. W 2015 r. opracowane zostaty ulotki i plakaty na temat ochrony owadéw
zapylajgcych oraz dotyczace badania sprawnosci technicznej opryskiwaczy, w tym sprzetu
niestandardowego. W tym samym roku odbyt sie réwniez sygnalny druk obu plakatow w nakfadzie 500
egzemplarzy, natomiast w 2016 r. odbyt sie druk i dystrybucja 21 tys. sztuk ulotek i 15 tys. sztuk
plakatéw. W 2016 r. rozdystrybuowanych zostato takze 3 000 broszur ,Ochrona zapylaczy podczas
stosowania srodkéw ochrony roslin”. Tym samym w ciggu 4 lat trwania KPD rozpowszechniono ogotem

147 tys. ulotek i 29 tys. plakatow.
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ZABIEGU OCHRONY ROSLIN

W upowszechnianiu ogélnych zasad integrowanej ochrony rodlin czynny udziat bierze Panstwowa

Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Na stronie internetowej Inspekcji www.piorin.gov.pl

opublikowane zostaty komunikaty informujgce o wejsciu w zycie ustawy o srodkach ochrony roslin
i przepisach, ktére od 1 stycznia 2014 r. natozyty na profesjonalnych uzytkownikéw srodkéw ochrony
roslin obowigzek przestrzegania zasad integrowanej ochrony roslin. W latach 2013-2014
rozprowadzonych zostato 35 tys. otrzymanych z Ministerstwa ulotek ,Integrowana ochrona roslin”. Ulotki
dostarczono bezposrednio do rolnikdw oraz umieszczono na tablicach informacyjnych — w sklepach

zaopatrujgcych rolnikdéw, w urzedach gmin i innych instytucjach zwigzanych z obstugg rolnikéw.

Pracownicy Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Roslin i Nasiennictwa brali réwniez udziat w szeregu
konferencji, spotkan oraz wystepowali w mediach prezentujgc wymagania integrowanej ochrony roslin.
Dziatania podejmowane byty takze z poziomu wojewoddztwa. Wojewddzkie inspektoraty ochrony roslin
i nasiennictwa zobowigzane zostaty do przekazywania (upowszechniania) w trakcie kontroli informac;ji
dotyczacych integrowanej ochrony roslin, w tym informac;ji o dostepnosci metodyk integrowanej ochrony
roslin, systeméw wspomagania decyzji w ochronie roslin i poradnikéw opublikowanych na stronie

internetowej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju WSsi. Informacje na temat obowigzku stosowania


http://www.piorin.gov.pl/

od 1 stycznia 2014 r. ogodinych zasad integrowanej ochrony roslin przekazywane byly przez

pracownikéw Inspekcji na konferencjach i targach oraz na spotkaniach organizowanych przez:
1) jednostki samorzgdu terytorialnego,
2) osrodki doradztwa rolniczego,
3) zrzeszenia producentow rolnych,
4) izby rolnicze oraz na indywidualnych spotkaniach z rolnikami.

Waznym elementem upowszechniania ogdélnych zasad integrowanej ochrony roslin byto

opracowanie i wydanie przez Centrum Doradztwa Rolniczego szeregu broszur, w tym:
1) Integrowana ochron roslin w zarysie,
2) Integrowana ochrona roslin w gospodarstwie. Poradnik praktyczny — zasady ogdine,
3) Praktyczne wykorzystanie wynikow badan z zakresu integrowanej ochrony w sadownictwie,
4) Warunki skutecznego stosowania ograniczonych dawek pestycydéw,
5) Zasady integrowanej ochrony roslin. Mozliwo$¢ wdrazania systemu w produkcji ziemniaka,
6) Metody ochrony w integrowanej ochronie roslin,

oraz zorganizowanie w lipcu 2014 r. konferencji ,Aktualny stan doradztwa na rzecz ograniczenia
ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkdw ochrony roslin w perspektywie realizacji Krajowego Planu
Dziatania na lata 2013-2017" .

Opracowanie dotyczace integrowanej ochrony i produkcji roslin autorstwa Centrum Doradztwa
Rolniczego zamieszczono takze w Kalendarzu rolnikdw na 2013 i 2014 rok. Wszystkie opracowane
i opublikowane artykuty, materiaty i informacje dotyczace integrowanej ochrony roslin dostepne sg na
stronie www.cdr.gov.pl. Od marca 2014 r. na podanej stronie internetowej prowadzony jest internetowy

serwis tematyczny - integrowana ochrona roslin.

Obok celow o charakterze edukacyjnym dziatania Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
koncentrowaty sie na zapewnieniu producentom rolnym dostepu do narzedzi niezbednych do wdrozenia
zasad integrowanej ochrony roslin. W tym celu Ministerstwo na swojej stronie internetowej utworzyto
zaktadke poswiecong integrowanej ochronie rodlin (www.minrol.gov.pl = Informacje branzowe ->
Produkcja roslinna - Ochrona roslin = Integrowana ochrona roslin). W 2016 r. na stronie internetowej,
obok innych informacji dotyczgcych integrowanej ochrony roslin, dostepne byly metodyki dla
69 gatunkow roslin rolniczych, warzywnych, sadowniczych i specjalnych, grzybow jadalnych, a takze
lasow i roslin ozdobnych w ogrodach przydomowych. Szczegétowe informacje na ten temat zostaty

przedstawione w omoéwieniu realizacji Zadania 2 Dziatania 1 KPD.

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi zamiescito takze na swojej stronie internetowej informacje
o systemach wspomagania decyzji w ochronie roslin udostepnianych on-line przez jednostki
administracji lub instytuty naukowe. W ramach programéw wieloletnich wykonywanych przez branzowe

instytuty naukowe opracowywane byly nowe oraz aktualizowane juz dostepne systemy wspomagania


http://www.cdr.gov.pl/

decyzji w ochronie roslin. Szczegétowe informacje na temat tych dziatan zostaty przedstawione w opisie

realizacji Zadania 4 Dziatania 1 KPD.

Nalezy podkresli¢, ze wszystkie przedstawione powyzej metodyki, materiaty i informacje zostaty
opracowane w celu wsparcia rolnikow w wypetnieniu wymogow wynikajgcych z nowych przepisow,
w tym ogodlnych zasad integrowanej ochrony roslin. Celem tych opracowah jest upowszechnienie
wiedzy z zakresu prawidtowosci stosowania srodkéw ochrony roslin, ksztattowanie wtasciwych postaw
podczas wykonywania prac w gospodarstwie rolnym oraz utrwalanie nawykoéw, ktére pozwolg zapewni¢
zmniejszenie lub zminimalizowanie zagrozenia wynikajgcego ze stosowania tych preparatéw dla
zdrowia ludzi i dla srodowiska. Materialy te moga by¢ pomocne réwniez w procesie ksztatcenia

z zakresu racjonalnej ochrony roslin w szkotach i uczelniach.

W przyjetym w grudniu 2015 r. programie wieloletnim dla Instytutu Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu
zatozono utworzenie nowej platformy internetowej pn. Platforma Sygnalizacji Agrofagéw, umozliwiajgcej
wszystkim zainteresowanym jednostkom oraz organizacjom szerokg i spojng wspétprace w obszarze
ochrony roslin. Oficjalne uruchomienie strony internetowej www.agrofagi.com.pl nastgpito we wrzesniu
2016 .
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Tym samym od 2016 r. role wiodgcg w zakresie przekazywania wiedzy rolnikom petni Platforma

Sygnalizacji Agrofagéw, a strona www.minrol.gov.pl gromadzi informacje dotyczgce prawa w tym

zakresie.

Zadanie 2. Opracowanie, aktualizacja i udostepnienie metodyk integrowanej ochrony
poszczegolnych upraw

Jednym z dziatah pozalegislacyjnych, stuzgcych wdrozeniu ogéinych zasad integrowanej ochrony
roslin, jest udostepnienie profesjonalnym uzytkownikom srodkéw ochrony roslin metodyk integrowanej
ochrony roslin. Metodyki zawierajg zalecenia dotyczgce metod ochrony rodlin dla poszczegdlnych
upraw, obejmujgce metody agrotechniczne, biologiczne i chemiczne, ze szczegélnym uwzglednieniem
wspomagania naturalnych proceséw samoregulacji zachodzgcych w agrocenozach. Jednym
z elementow wykorzystywanych w integrowanej ochronie roslin jest stosowanie prawidtowego
ptodozmianu. Istotna jest tez uprawa odmian odpornych i tolerancyjnych oraz wprowadzanie do praktyki
rolniczej alternatywnych form uprawy, takich jak siew mieszanek odmian i gatunkéw, pozwalajgcych na

lepsze wykorzystanie zasobéw srodowiska rolniczego, bez zaktécania jego réwnowagi biologiczne;.
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Metodyki integrowanej ochrony roslin zawierajg wskazéwki dotyczgce doboru i stosowania srodkéw
ochrony ro$lin okreslone w taki sposéb, aby minimalizowaé ryzyko powstawania zagrozen dla zdrowia

ludzi oraz dla srodowiska naturalnego.

Metodyki majg charakter dobrowolnych wytycznych, ktérych wykonanie zapewni profesjonalnym

uzytkownikom srodkéw ochrony roslin, ze postepujg oni zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

W 2014 r. na stronie internetowej dostepne byly metodyki integrowanej ochrony roslin dla 53
gatunkéw roslin rolniczych, warzywnych, sadowniczych i specjalnych, grzybdw jadalnych, a takze laséw
i roslin ozdobnych w ogrodach przydomowych. W latach 2015-2016 katalog ten powigkszono o kolejne
16 metodyk, tak wiec na koniec 2016 r. na stronie internetowej dostepne byly metodyki integrowanej
ochrony roslin dla 69 gatunkéw ros$lin. Ws$réd opracowanych materiatdw znalazty sie metodyki dla
najwazniejszych upraw rolniczych: pszenzyta ozimego i jarego, pszenicy ozimej i jarej, zyta, jeczmienia
jarego i ozimego, kukurydzy oraz ziemniaka. Wiekszo$¢ materiatdéw przygotowanych zostata w wers;ji
dla producenta rolnego (wersja syntetyczna) oraz dla doradcy (wersja poszerzona). W pierwszej
kolejnosci opracowane zostaty metodyki dla upraw, gdzie stosuje sie srodki ochrony roslin najczescie;j.
Petna lista metodyk integrowanej ochrony roslin stanowi zatgcznik nr 1 do sprawozdania. Metodyki
udostepnione sg nieodptatnie w formie elektronicznej, umozliwiajgcej ich pobranie lub samodzielny
wydruk w zaleznosci od zakresu prowadzonych w gospodarstwie upraw. Ministerstwo zezwala

wszystkim zainteresowanym podmiotom na niekomercyjne upowszechnianie tych materiatéw.

W 2014 r. przeprowadzony zostat takze druk i dystrybucja 3000 metodyk integrowanej ochrony
roslin m. in. wsréd doradcow i inspektorow Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa.
Osrodki doradztwa rolniczego otrzymaty 2000, a Gtdwny Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa
700 metodyk integrowanej ochrony roslin. Pozostata czes¢ metodyk zostata przekazana do izb
rolniczych oraz rozdana podczas réznego rodzaju targéw i konferenciji.
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Zadanie 3. Modyfikacja systemu sygnalizacji agrofagow

Jednym z istotnych elementéw integrowanej ochrony roslin jest ograniczenie wykonywania
chemicznych zabiegéw ochrony roslin do przypadkéw, gdy jest to uzasadnione wystepowaniem
organizmow szkodliwych w natezeniu stwarzajgcym zagrozenie dla upraw oraz wybor optymalnego

terminu wykonania zabiegu ochrony roslin. Pozwala to, poprzez podniesienie efektywnosci zabiegow
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ochrony roslin, na ograniczenie ilosci stosowanych srodkéw ochrony roslin, czy tez dobdr najbardziej

skutecznych preparatow.

Zadanie dotyczgce prowadzenia internetowego systemu sygnalizacji agrofagéw realizowane
dotychczas przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa sg stopniowo przejmowane
przez jednostki doradcze — zaréwno jednostki doradztwa rolniczego, jak i jednostki komercyjne, czy tez

branzowe organizacje rolnicze lub grupy producentéw.

W ramach dziatania w 2014 r. przeprowadzono spotkania w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z jednostkami doradztwa rolniczego oraz instytutami badawczymi. Celem spotkah byto wypracowanie
zatozen metodycznych dla organizacji systemu sygnalizacji w ramach struktur osrodkéw doradztwa

rolniczego, w celu przejecia tego zadania od Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa.

W ramach zadania powotana zostata grupa robocza ds. integrowanej ochrony roslin, ktorej praca
koncentrowata sie na budowie jednolitego systemu doradztwa na rzecz integrowanej ochrony roslin ze
szczegollnym uwzglednieniem budowy zunifikowanego systemu wspomagania decyzji. W ramach pracy

grupy roboczej opracowano m.in.:
1) jednolite parametry dla stacji agrometeorologicznych,

2) podstawowe wyposazenie doradcy ds. integrowanej ochrony roslin oraz pracowni
diagnostycznej w WODR i CDR,

3) wstepng propozycje liczby stacji i ich lokalizacji,

a takze przeprowadzono inwentaryzacje stacji meteorologicznych w jednostkach podlegtych MRIRW
z mozliwoscig wigczenia ich do budowy systemu obserwacji oraz weryfikacje potrzeby przygotowania

modeli matematycznych rozwoju najgrozniejszych organizmoéw szkodliwych w roslinach uprawnych.

W 2015 r. kontynuowano prace w tym zakresie. W kilku wojewddzkich osrodkach doradztwa
rolniczego przeprowadzono pilotazowe wdrazanie systeméw wspomagania decyzji w oparciu
0 precyzyjne pomiary meteorologiczne, dotyczgce ochrony ziemniakéw. Wszystkie wojewddzkie
osrodki podjety sie prowadzenia monitoringu szkodnika Drosophila suzukii zagrazajgcego owocom
miekkim. Obserwacje wykonywane byly przy wsparciu i wedtug metodyk Instytutu Ogrodnictwa w ok.

100 miejscowosciach na terenie kraju.

Majac na uwadze zapotrzebowanie producentéw na dokfadne informacje dotyczgce okreslenia
optymalnych termindw i ustalenia potrzeby wykonania zabiegéw na Platformie Sygnalizacji Agrofagéw
udostepniona zostata aplikacja Sygnalizacja agrofagéw. W wyniku obserwacji prowadzonych w ok 200
lokalizacjach przez pracownikéw Instytutu Ochrony Roslin — PIB, COBORU oraz osrodkéw doradztwa

rolniczego w 2016 r. prowadzona byta sygnalizacja wybranych 21 agrofagdéw na 8 roslinach uprawnych.

I

Zadanie 4. Udostepnienie systemoéw wspomagania decyzji w ochronie roslin

Istotnym elementem monitorowania wystepowania organizméw szkodliwych i sygnalizacji ich

wystepowania jest wykorzystanie zaawansowanych systemoéw wspomagania decyzji w ochronie roslin.
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Systemy takie umozliwiajg ograniczenie liczby zabiegdw przy jednoczesnym zabezpieczeniu skutecznej
ochrony roslin uprawnych, co przyczynia sie do zwiekszenia bezpieczenstwa konsumentéow ptodow

rolnych oraz $rodowiska naturalnego, a takze ograniczenia kosztéw produkcji.

Wsparciem dla wdrozenia zasad integrowanej ochrony ro$lin poza systemem sygnalizacji
agrofagow jest zatem udostepnienie wybranych systeméw wspomagania decyzji w ochronie roslin

profesjonalnym uzytkownikom $rodkéw ochrony roslin.

Informacje o systemach wspomagania decyzji w ochronie roslin, udostepniane on-line przez
jednostki administracji lub instytuty naukowe, poczatkowo zamieszczane byly na stronie internetowej
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, jednak od 2016 r. wszystkie informacje zamieszczane sg na
Platformie Sygnalizacji Agrofagéw. Systemy wspomagania decyzji w ochronie roslin opracowywane sg

i aktualizowane w ramach programoéw wieloletnich wykonywanych przez branzowe instytuty naukowe.

W ramach realizowanego w latach 2011-2015 programu wieloletniego pt. ,Ochrona roslin
uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnosci oraz ograniczenia strat w plonach i zagrozen
dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych i Srodowiska” Instytut Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu prowadzit
prace nad adaptacjg i udostepnieniem programéw wspomagania decyzji w ochronie ziemniaka przed
zarazg, ochronie pszenicy ozime;j i jarej oraz jeczmienia ozimego przed chorobami grzybowymi, a takze
programéw do prognozowania wystepowania rolnic i skrzypionek. Dzigki internetowemu systemowi
.prognozy negatywnej” NegFry dostarczane sg uzytkownikom informacje o spodziewanym terminie
wystgpienia pierwszych w sezonie objawdw chorobowych zarazy ziemniaka co pozwala im na podjecie
w odpowiednim czasie decyzji o potrzebie zastosowania $rodka ochrony roslin. Program PC-Plant
Protection wspomaga podejmowanie decyzji w ochronie pszenicy ozimej i jarej przed chorobami
grzybowymi tj.: mgczniakiem prawdziwym, rdzg z6#tg, rdzg brunatng, septoriozami lisci oraz tamliwoscig
podstawy zdzbta. W ramach ww. programu opracowana zostata takze aplikacja komputerowa
wspomagajgca podjecie decyzji o ochronie jeczmienia ozimego przed maczniakiem prawdziwym. Na
uwage zastuguje takze program z informacjami dotyczacymi terminéw wylotéw motyli, prognozowany
termin zwalczania oraz wykaz aktualnych preparatéw chemicznych do zwalczania rolnic w uprawie
buraka cukrowego. Na terenie wojewddztwa wielkopolskiego wdrozony zostat program komputerowy

do prognozowania krétkoterminowego skrzypionek w uprawie pszenicy ozimej.

|
£ @
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Fiemniaka brunatna

W ramach programu wieloletniego pt. ,Rozwéj zrdwnowazonych metod produkcji ogrodniczej w celu
zapewnienia wysokiej jakosci biologicznej i odzywczej produktdéw ogrodniczych oraz zachowania

bioréznorodnosci srodowiska i ochrony jego zasobow”, realizowanego w Instytucie Ogrodnictwa
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w Skierniewicach, opracowano i opublikowano w 2014 r. Metodyki prowadzenia obserwac;ji
wystepowania wybranych organizméw szkodliwych i oceny potrzeby wykonywania zabiegéw ochrony
roslin. Metodyki dotyczg 32 agrofagdw mogacych powodowaé straty o znaczeniu gospodarczym
w uprawach 13 gatunkéw roslin sadowniczych. Do prowadzenia monitoringu i wyznaczania
optymalnych terminéw zwalczania przeziernika jabtoniowca (Synanthedon myopaeformis) wytypowano
i wdrozono do praktyki dyspensery stosowane w putapkach do odtawiania motyli tego szkodnika.

Badania wykonywane w Instytucie pozwolity takze na opracowanie instrukcji prowadzenia
monitoringu wystepowania S$mietki kapuscianej, 4 gatunkéw rolnic, poty$nicy marchwianki i stonki
kukurydzianej w uprawie warzyw za pomocg putapek feromonowych i zapachowych. Analiza dynamiki
lotu tych owaddéw pozwala na precyzyjne ustalenie terminéw zabiegdw chemicznych i tym samym
zmniejszenie zuzycia srodkéw ochrony roslin.

Prowadzone w 2015 r. prace pozwolity na opracowanie ,Poradnikéw sygnalizatora” do progno-
zowania wystepowania agrofagdéw na jabtoni, wisni, gruszy, marchwi i kapuscie gtowiastej. Opracowano
takze metodyke monitorowania i zwalczania gatunku inwazyjnego, muszki plamoskrzydtej Drosophila
suzuki. W 2016 r. opracowano kolejnych 10 ,Poradnikéw sygnalizatora” do prognozowania
wystepowania agrofagéow dla nastepujacych roslin: agrest, brzoskwinia, morela, porzeczka, cebula,
papryka pod ostonami, por, rzodkiewka, seler korzeniowy i szparag.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze Instytut Ogrodnictwa w ramach programu wieloletniego na lata 2015-
2020 pn. ,Dziatania na rzecz poprawy konkurencyjnosci i innowacyjnosci sektora ogrodniczego
z uwzglednieniem jakosci i bezpieczenstwa zywnosci oraz ochrony srodowiska naturalnego” prowadzi
prace nad opracowaniem systemow wspomagania decyzji w ochronie jabtoni, cebuli, rozy szklarniowe;.

Systemy te bedg udostepnione uzytkownikom on-line na poczatku 2018 r.

W Instytucie Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa — PIB w Putawach w ramach zakonczonego
w 2015 r. programu wieloletniego ,Wspieranie dziatan w zakresie ksztattowania srodowiska rolniczego
i zréwnowazonego rozwoju produkcji rolniczej w Polsce” udostepniono Internetowy system

wspomagania decyzji w integrowanej ochronie roélin (IPM DSS) http://www.ipm.iung.pulawy.pl/ .

Zaktualizowano bazy danych odmian pszenicy i ziemniaka oraz $rodkéw ochrony roslin
wykorzystywane miedzy innymi w aplikacji ,Choroby i szkodniki zb6z”, gdzie na podstawie informacji
dostarczonych przez uzytkownika, w oparciu 0 modele choréb, generowane sg zalecenia zgodnie
z zatozeniami integrowanej ochrony dla pszenicy jarej i ozimej. Druga aplikacja przeznaczona do
ochrony ziemniaka w systemie IPM DSS udostepniona jest przez link ,Prognoza negatywna wystgpienia

zarazy ziemniaka”, stuzy do wyznaczenia pierwszego zabiegu ochronnego przeciwko zarazie
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ziemniaka. W Instytucie opracowano takze aplikacje internetowg NegFry online. Na stronach Instytutu

http://www.dss.iung.pulawy.pl/ dostepne sg takze dwa modele do ochrony pszenicy ozimej w formie

kalkulatora do okreslania potrzeby zabiegu ochronnego przeciwko tamliwosci zdzbta oraz septorii.

W 2016 r. w ramach kolejnego programu wieloletniego realizowanego przez IUNG-PIB pn.
~Wspieranie dziatan w zakresie ochrony i racjonalnego wykorzystania rolniczej przestrzeni produkcyjne;j
w Polsce oraz ksztattowania jakosci surowcéw roslinnych” do systemu IPM DSS dotgczono aplikacje

,Ochrona chmielu” http://www.ipm.iung.pulawy.pl/start.asp. System zawiera model rozwoju mgczniaka

rzekomego (Pseudoperonospora humuli). Szczegdétowych informacji dostarcza polski program
ProgChmiel opracowany w IUNG—PIB. Wykorzystuje on algorytm oceny zagrozenia plantacji chmielu
maczniakiem rzekomym opracowany w Instytucie Chmielarskim w Hull (Niemcy - Bawaria), ktory zostat
walidowany do warunkéw polskich. System korzysta z danych pogodowych dostarczanych przez

automatyczne stacje agrometeorologiczne.

M 5

Internetowy system wspomagajacy podejmowanie decyzji w integrowanej ochronie roslin

Informacje o systemie
Raport 2006 Raport 2003 Instrukcja obsiugi
Ochrona zhoz
Choroby i szkodniki 2b62 Made| pseudocercosporella

Mode| septoria nodorum
Ochrona ziemniaka

Odmisny ziemniaka Fungicydy
Monitoring: infarmacia, instrukcia Informacja o odpornosci (COBORU)
Negatywna prognoza - Zwalczanie zarazy ziemniaka

- termin wykenania pienvszego zabiegu
Negiry online, instrukcia Pobierz: dane do programu NegFry
Ochrona chmielu

Model rozwoju maczniaka rzekomego System ProgChmie|

Prognozy meteorologiczne Informacje o pogodzie Stacje agrometeorologiczne

Serwis IMGW Temperatura powietrza
Wilgotnosc wzgledna
Suma opaddw

Predkost wiatru

Zadanie 5. Utworzenie i utrzymanie platformy internetowej poswieconej integrowanej
ochronie roslin

Utworzenie platformy internetowej poswieconej integrowanej ochronie roslin na stronie internetowej
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi stanowi ptaszczyzne i narzedzie wymiany doswiadczen oraz

transferu wiedzy pomiedzy naukg a praktykg przy wdrazaniu integrowanej ochrony ro$lin.

Biorgc pod uwage mozliwosé dostepu do internetu w Polsce, a w szczegdlnosci jego rozwdj na
obszarach wiejskich, platforma internetowa umozliwia mieszkaficom obszaréw wiejskich dostep do
nowoczesnych technologii teleinformatycznych. Za posrednictwem platformy internetowej poswieconej
integrowanej ochronie roslin mozliwe jest informowanie ogétu spoteczenstwa o srodkach ochrony roslin
i zasadach ich stosowania. Na stronie internetowej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi dostepne sg
metodyki integrowanej ochrony roslin, informacje na temat stosowania srodkéw ochrony roslin tgcznie
i w dawkach obnizonych oraz poradniki ,Dobra praktyka ochrony roslin”. Lista poradnikow ,Dobrej

praktyki ochrony roslin” stanowi zatgcznik nr 2 do sprawozdania.
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\ Dobra
= \ praktyka
ochrony

Rocznie rejestruje sie ok. 11,3 tys. unikalnych odston strony: http://www.minrol.gov.pl/Informacje-

branzowe/Produkcja-roslinna/Ochrona-roslin/Integrowana-ochrona-roslin

Niezaleznie od powyzszego, w przyjetym w grudniu 2015 r. programie wieloletnim dla Instytutu
Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu zatozono utworzenie nowej platformy internetowej pn. Platforma
Sygnalizacji Agrofagéw, umozliwiajgcej wszystkim zainteresowanym jednostkom oraz organizacjom
szerokg i spojng wspodtprace w obszarze ochrony roslin. Platforma Sygnalizacji Agrofagéw prowadzona
jest od wrzesnia 2016 r. przez Instytut Ochrony Roslin — PIB w Scistej wspotpracy z Instytutem
Ogrodnictwa, Instytutem Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — PIB oraz COBORU.

@ Platforma e
% Sygnalizacji Agrofagéw

0“?] Sygnalizacja agrofagéw @ Zwalczanie agrofagow | '[g' Metodyki | poradniki

> (@), SYEnalizaga Agrofagew Programy dia integrowane ochrony rosin Metocyki ntegrowans] ochrormy roslin

Wykaz Srodkdw achrony rodlin dia Integrowane] »  Metodyki integrowanej produlcii rosiin (IP}
Y Omacnica prosowianka * produksi
+  Poradniki Sygnalizators
’ Metody biclogiczne wintesrowane] ochranie
> L Mot syenalizac { monitoronania * rodlin > Ochrona radlin bezpieczna dia zapylacey
. - > Qchrona upraw przed zwisrzyna lown,
£y Narzedsia wspomagajqee manitarowanie » tacene stasowmnie sprochemikaliter e natena

= aprofagse > Wyszukiwarka Srodkdw ochrony roglin > Uwaga na nielegalne $rodki ochrony roslin

+ e, Systemywspierajacs podsjmoanis s Enykiaty Srodisw ochrany ralin > Bezpieczne stosowanie Srodkéw ochrany reslin

- decyzji wochronie roslin

> Rejestr rodiaw ochrony roslin Technika ochromy roslin
> Rejestr substancji podstawowych > Krajowy plan dzistania

Wiatki z zakresu ochrony roslin

Informacie dodatkows

= . . Il : r==x| "
v Relnictwe Ekelogiczne 1 Deradziwe relnicze %‘:} Partnerzy projektu
, Wykaz Srodksw ochrony rosiin 4o stosowania w + <gwme DOradztwe odmiancwe . @, Onas
ralnictwie ekalogiczmm
> Zwalczanie agrofagaw wralnictwie ekolagicznym o @ Centrum Doracrta Rolnicrego ~ Bewindew - i R
»  Metodyki ekologicane] uprawy roslin . Wojewddzkie Osrodki Doradzbwa ., ™y% IOR-PIB
> Rolnictwo ekologicene - MRIRW Rolniczego Ld

. : W INHORT
» Rt akologicane  PIORIN . .. Kalulator oplacalnodc stosowania - B.

Srodkow ochrony rosin

e IUNG - PIS

p—
Na platformie tej znajdujg sie 5 zaktadek: sygnalizacja agrofagoéw, zwalczanie agrofagéw, metodyki

i poradniki, rolnictwo ekologiczne oraz doradztwo rolnicze, w ktérych znajdujg sie wszystkie informacje
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zwigzane ze zrownowazonym stosowaniem srodkéw ochrony roslin. Od czasu uruchomienia platformy

do konca 2016 r. liczba wejsS¢ na strone wyniosta 54 233.

Zadanie 6. Upowszechnianie wynikéw oceny prowadzonej w ramach Porejestrowego
Doswiadczalnictwa Odmianowego

Wykorzystywanie odmian roslin uprawnych wykazujgcych odpornos$¢ lub tolerancje na organizmy

szkodliwe jest jednym z czynnikdéw sprzyjajacych ograniczeniu stosowania srodkéw ochrony roslin.

Zadanie realizowane jest przez Centralny Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych,
z wykorzystaniem oceny odpornosci odmian roslin uprawnych na agrofagi w ramach Porejestrowego
Doswiadczalnictwa Odmianowego (PDO), na podstawie ktérego tworzone sg ,Listy odmian zalecanych
do uprawy na obszarze wojewédztw” (LZO). LZO stanowig jeden z elementéw systemdw wspomagania
podejmowania decyzji w ochronie roslin udostepnianych na platformach internetowe;j

(www.minrol.gov.pl oraz www.agrofagi.com.pl) poswieconych problematyce integrowanej ochrony

roslin.

Centralny Osrodek Badania Odmian Ros$lin Uprawnych w latach 2013-2014 w ramach PDO
przeprowadzit badania wartosci gospodarczej dla odmian 24 gatunkéw roslin rolniczych, 7 gatunkéw
warzyw oraz odmiany truskawki i wierzby na cele energetyczne, w 2015 r. dla 26 gatunkéw roslin
rolniczych (na niewielkg skale testowano takze mieszanki zbozowe ozime oraz mieszanki zboz
z grochem siewnym), natomiast w 2016 r. dla 28 gatunkéw roslin rolniczych, 8 gatunkéw warzyw,
1 odmiany truskawki i wierzby energetycznej oraz winorosli. Kluczowym elementem tych badan byta
ocena podatnosci poszczegdlnych odmian na porazenie przez agrofagi uzyskana w warunkach

naturalnej polowej infekcji.

tgcznie w kazdym roku zatozono lub kontynuowano blisko 1 000 doswiadczen polowych (2013 r. —
983; 2014 r. — 977; 2015 r. — 1009; 2016 r. — 1046) dla ponad 760 odmian, w ktérych zdecydowang
wiekszos¢ stanowity odmiany roslin rolniczych wpisane do Krajowego rejestru odmian. W kilkunastu
gatunkach badania polowe poszerzone zostaty o analizy chemiczne i technologiczne materiatu ze

zbioru doswiadczen.

Wyniki powyzszych badan i doswiadczeh PDO oraz LOZ publikowane sg zaréwno na poziomie
centralnym jak i regionalnym (w poszczegdélnych wojewddztwach). Publikacje centralne ukazujg sie

w ramach dwadch serii wydawniczych:

— Wstepne wyniki plonowania odmian w doswiadczeniach porejestrowych - wydawane sg
w krotkim terminie po zbiorach poszczegdlnych grup roslin i zawierajg najczesciej jedynie wyniki
plonowania odmian,

—  Woyniki porejestrowych doswiadczeri odmianowych (WPDO) - wydawane w pdzniejszym
terminie i zawierajg wyniki wszystkich wazniejszych cech warto$ci gospodarczej odmian, w tym

porazenie odmian przez wazniejsze patogeny, z dwdch ostatnich sezonéw wegetacyjnych.

Rocznie ukazuje sie ok. 50 centralnych publikacji PDO wydawanych w nakfadzie okoto 500 szt.
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Pracownicy stacji doswiadczalnych oceny odmian opracowujg takze regionalne publikacje wynikéw
doswiadczen PDO. W pierwszych miesigcach danego roku opracowywane sg biuletyny zawierajgce
wyniki doswiadczeh przeprowadzonych w poprzednim sezonie doswiadczalnym oraz ulotki zawierajgce
listy odmian zalecanych na obszarze wojewodztw, natomiast jesienig w czesci wojewodztw wydawane
sg broszury lub ulotki zawierajgce wyniki doswiadczen z danego roku. Powyzsze publikacje wydane sg
samodzielnie przez stacje doswiadczalne oceny odmian, a w przypadku wynikéw doswiadczen PDO
lub LZO we wspédipracy z innymi jednostkami, gtéwnie partnerami ustawowymi w zakresie
porejestrowego doswiadczalnictwa odmianowego. Corocznie ukazuje sie blisko 50 publikacji tego typu,
w tym biuletyny, broszury, ulotki itp. Publikacje te ukazujg sie w naktadzie 500-1000 egzemplarzy.

Wszystkie publikacje wynikow doswiadczen PDO, zaréwno centralne, jak i regionalne oraz LZO
dostepne sg réwniez na stronie internetowej COBORU www.coboru.pl oraz podlegtych mu stac;ji
doswiadczalnych oceny odmian w aplikacji ,PDO. Rekomendacja Odmian”. Dostep do tej aplikac;ji
mozliwy jest takze ze stron internetowych niektérych urzedéw marszatkowskich, izb rolniczych

i osrodkéw doradztwa rolniczego, a od 2016 r. z Platformy Sygnalizacji Agrofagow.

PDO “W1

'WW DOBNICIANCTO

Co roku ukazuje sie ponad 150 artykuidw o tematyce odmianowej, zarébwno w lokalnej jak
i centralnej prasie rolniczej, ktérych autorami lub wspoétautorami sg pracownicy COBORU. W wiekszosci

artykuty te zawierajg wyniki doswiadczen odmianowych przeprowadzanych przez COBORU.

Pracownicy centrali COBORU jak i stacji doswiadczalnych oceny odmian sg takze wyktadowcami
na roéznego rodzaju konferencjach i szkoleniach gdzie prezentowana jest tematyka zwigzana
z systemem badan PDO i wynikami doswiadczen oraz integrowang ochrong ro$lin. Stuchaczami
szkolen (rocznie ponad 5000 oséb) sg hodowcy odmian, przedstawiciele osrodkéw doradztwa
rolniczego, pracownicy Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa, firm hodowlano-

nasiennych, rolnicy, przetwércy oraz uczniowie i studenci szkét rolniczych.

Dziatalnos¢ dydaktyczna prowadzona jest rowniez w trakcie réznego rodzaju spotkan
organizowanych w lokalnych jednostkach. Corocznie w maju i czerwcu wiekszos¢ stacji
doswiadczalnych oceny odmian organizuje wydarzenia typu ,Dni Otwartych Drzwi” lub ,Dni Pola”.
Szacuje sie, ze w trakcie tych spotkan oddziaty terenowe odwiedza w zaleznosci od roku od 10 000 do

ponad 15 000 osdb, gtéwnie rolnikéw i doradcédw.

Dziatalnos¢ stacji zwigzana z rejestracjg odmian, ochrong prawng odmian oraz programem
porejestrowego doswiadczalnictwa odmianowego oraz rekomendacjg odmian do praktyki rolniczej,
w tym publikacje wynikéw oraz wystawy eksponatow pochodzacych z doswiadczen corocznie jest

réwniez prezentowane na blisko 150 réznego rodzaju imprezach organizowanych poza terenem staciji.
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Byty to: targi, wystawy, dozynki, dni pola, dni otwarte itp. Do najwiekszych imprez tego typu nalezy
zaliczy¢: Miedzynarodowe Dni z Doradztwem Rolniczym w Siedlcach, Dni Pola w Kalsku, Targi AGRO-
SHOW w Bednarach, Dni Pola w Zarzeczewie (K-PODR Minikowo), Wystawa Rolnicza ROLSZANSA
w Piotrkowie Trybunalskim, Krajowa Wystawa Rolnicza przy Dozynkach Jasnogoérskich,
Miedzynarodowe Dni z Doradztwem Rolniczym, Zielone Agro Show — Polskie Zboza w Sielinku, Targi
Rolnicze w ODR w Koscielcu, Targi Rolne ,Agro Pomerania” ZPODR Barzkowice oraz Centralne Targi
Rolnicze w Nadarzynie.

Zadanie 7. Upowszechnianie systemu integrowanej produkcji roslin

Integrowana produkcja roslin jest krajowym systemem jakosci zywnosci, wykorzystujgcym
w sposob zréwnowazony postep techniczny i biologiczny w uprawie, ochronie roslin i nawozeniu, ktérej
zasadniczym celem jest dbato$¢ o zdrowie ludzi i sSrodowisko. Zgodnie z przepisami ustawy z dnia
8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin od 1 stycznia 2014 r. obowigzki zwigzane z nadzorem nad
gospodarstwami uczestniczagcymi w systemie i wydawaniem certyfikatdbw poswiadczajgcych jej
stosowanie, realizowane wczesniej przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa,
powierzone zostaty jednostkom certyfikujgcym. Wykaz upowaznionych, przez wojewddzkich
inspektorow ochrony roslin i nasiennictwa, jednostek certyfikujgcych zamieszczony jest na stronie

Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa pod adresem: http://piorin.gov.pl/integrowana-

produkcja/. Uczestnictwo w tym systemie pozwala na uzyskanie wysokiej jakosci ptodéw rolnych, ktére

mozna wprowadzaé do obrotu ze znakiem integrowanej produkgciji roslin.

R

O NN N,

INTEGROWANA PRODUKCJA

Elementem wdrozenia w gospodarstwie systemu integrowanej produkcji roslin jest ukonczenie

specjalistycznego szkolenia oraz prowadzenie produkcji wedlug szczegotowych metodyk
zatwierdzonych przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa. Kazda metodyka zawiera
praktyczne informacje na temat sadzenia, pielegnacji i zbioru danej uprawy. Ponadto w cyklu dwuletnim
publikowane sg wykazy srodkdw ochrony ro$lin dopuszczonych do stosowania w integrowanej produkcji
roslin, w formie papierowej, w Zaleceniach Ochrony Ro$lin wydawanych przez Instytut Ochrony Ro$lin
— PIB w Poznaniu. Wykazy srodkéw do integrowanej produkcji roslin znajdujg sie réwniez w corocznie
aktualizowanych programach ochrony roslin opracowywanych lub autoryzowanych przez Instytut
Ogrodnictwa w Skierniewicach. W 2016 r. opracowywane zostaty takze ,internetowe” programy ochrony
roslin. Dla roslin sadowniczych opracowane zostaty dla jabtoni, wisni, sliwy i truskawki, natomiast dla
roslin rolniczych dla zbéz, rzepaku, ziemniaka, kukurydzy, buraka, soi, tubinu, grochu i bobiku. Programy

te dostepne sa na stronach internetowych Instytutéw oraz Platformie Sygnalizacji Agrofagéw.
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Od 2013 r. stopniowo wzrasta liczba producentéw rolnych zgtaszajgcych zamiar uczestnictwa
w systemie integrowanej produkcji roslin, a tym samym powierzchnia upraw zgtaszana do systemu.

Dane liczbowe przedstawia tabela ponize;.

Rok 2013 2014 2015 2016

Liczba producentéw rolnych
zgtaszajgcych zamiar
uczestnictwa w systemie IP 2671 2 953 2835 4909

Liczba zgtoszonych upraw 3198 3643

Powierzchnia w ha zgtoszona do
systemu 196056| 21936,4| 25154,1| 286804

Nalezy podkresli¢, ze blisko 95% powierzchni upraw zgtaszanej do systemu IP stanowig uprawy
sadownicze. W poréwnaniu do 2013 r. liczba producentéw rolnych zgtaszajgcych zamiar uczestnictwa
w systemie w 2015 r. wzrosta o 6,1%, a powierzchnia zgtoszona do systemu IP o 28,3%; natomiast
w 2016 r. liczba producentéw rolnych zgtaszajgcych zamiar uczestnictwa w systemie wzrosta o 83,7%,

a powierzchnia zgtoszona do systemu IP 0 46,2%.

W 2013 r. wydano 2 898 certyfikatéw poswiadczajgcych stosowanie integrowanej produkcji roslin,
przy czym najwiecej certyfikatow (2 273) Inspekcja wydata dla producentéw jabtek (78,4 % wszystkich
certyfikatow). Certyfikowano tgcznie produkcje 583 095,7 ton ptodéw rolnych z 18 316,9 ha upraw.
Powierzchnie upraw sadowniczych i warzywniczych stanowity odpowiednio 17 595,1 ha i 305,3 ha.
W 2014 r. wydano 3 067 certyfikatow, z czego 103 na uprawy prowadzone zgodnie z alternatywnymi
programami ochrony roslin opracowanymi pod kgtem wymagan i norm Federacji Rosyjskiej. Najwiecej
certyfikatéw IP (2 375) Inspekcja wydata dla producentow jabtek (77,4 % wszystkich certyfikatow).
W 2014 r. nastgpit wzrost ogolnej liczby wydanych certyfikatow o 169 (5,8 %). Certyfikowano tgcznie
produkcje 559 385,2 ton ptoddw rolnych z 18 731,33 ha upraw.

W 2014 r. réwniez upowaznione podmioty certyfikujgce prowadzity certyfikacje IP wydajac
111 certyfikatow (w tym 76 dla producentéow jabtek i 30 dla producentéw marchwi), na produkcje

wynoszgcg 23 864 tony.

W 2015 r. upowaznione podmioty certyfikujgce wydaty 2 971 certyfikatow. Réwniez w 2015 r.
wydanych zostato 166 certyfikatow przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa, przy
czym dotyczyty one produkcji z 2014 r. Najwiecej certyfikatéw IP (2 497) wydanych zostato przez
podmioty dla producentéw jabtek (84 % wszystkich certyfikatow). Certyfikowano produkcje 664 753,7
ton ptodéw rolnych z 19 866,79 ha upraw.
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Wykres 1. Zestawienie ogdlnej liczby producentéw rolnych zgtoszonych do przystgpienia do
systemu integrowanej produkcji roslin, liczby zgtoszonych przez producentéw upraw oraz liczby
wydanych certyfikatow
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Wykres 2. Zestawienie ogélnej powierzchni upraw zgtoszonych do certyfikacji oraz powierzchni
objetej certyfikacja

W 2016 r. 8 upowaznionych podmiotéw wydato 4 207 certyfikatow, w tym 2 797 dla producentéw
jabtek. Certyfikowano produkcje 850 069,8 ton ptodéw rolnych z 27 505,2 ha upraw. 2016 r. byt
kolejnym rokiem, w ktérym nastgpit wzrost produkcji w systemie IP. W stosunku do 2013 r. produkcja
objeta certyfikacjg zwiekszyta sie 0 266 974 tony, natomiast powierzchnia upraw objetych certyfikacja,
zwiekszyta sie 0 9 188 ha.
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Producenci IP mogli ubiega¢ sie o wsparcie finansowe, poczgtkowo w ramach PROW 2007-2013
dziatania ,Uczestnictwo rolnikébw w systemach jakosci zywnosci” oraz ,Dziatania informacyjne
i promocyjne”, a obecnie w ramach PROW 2014-2020. Wsparcie to polega na refundacji kosztéw
zwigzanych z uzyskaniem certyfikatu, sktadek poniesionych na rzecz grupy producentéw oraz kosztow
zakupu publikacji poswieconych prowadzeniu upraw zgodnie z zasadami IP, kosztéw zakupu putapek
feromonowych i lepowych oraz kosztéw kwalifikowalnych, faktycznie poniesionych na dziatania
promocyjne. W 2015 r. wydane zostato rozporzgdzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
6 sierpnia 2015 r. w sprawie szczegoéfowych warunkoéw i trybu przyznawania, wyptaty oraz zwrotu
pomocy finansowej w ramach poddziatania "Wsparcie na przystepowanie do systemoéw jakosci"
objetego Programem Rozwoju Obszaréow Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 1195).

Na stronie Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa zamieszczonych jest (grudzien

2016 r.) 31 metodyk integrowanej produkcji roslin.

W ramach upowszechniania systemu integrowanej produkcji roslin na przetomie 2013 i 2014 r.
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi rozdysponowato 10 tys. ulotek i 1 tys. plakatow, natomiast
Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa 10 tys. ulotek i 8 tys. plakatéw opracowanych
przez Ministerstwo. System jako$ci zywnosci integrowana produkcja roslin promowany byt takze na

organizowanych przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi targach i konferencjach.

Zadanie 8. Prowadzenie doradztwa w ochronie roslin

Celem doradztwa rolniczego jest przede wszystkim upowszechnianie wiedzy i najnowszych
informacji zwigzanych z ochrong roslin, co przektada sie na pdzniejsze zachowania uzytkownikow
srodkéw ochrony roslin. Wiasciwy sposob postepowania producentédw rolnych stosujgcych srodki

ochrony roslin w najwiekszym stopniu ogranicza ryzyko zwigzane z ich uzyciem.

Centrum Doradztwa Rolniczego oraz wszystkie jednostki doradztwa rolniczego $cisle wspotpracujg
z instytucjami administracji rzgdowej i samorzgdowej dziatajgcymi m.in. na rzecz ochrony roslin,
w szczegolnosci z instytutami badawczymi, uczelniami rolniczymi, Panstwowg Inspekcjg Ochrony
Roslin i Nasiennictwa oraz izbami rolniczymi, branzowymi organizacjami rolnikéw i innymi podmiotami

gospodarczymi dostarczajgcymi srodki do produkc;ji rolne;j.

Centrum Doradztwa Rolniczego wraz z jednostkami doradztwa rolniczego sg podstawowymi

instytucjami, ktére zajmujg sie ksztatceniem ustawicznym rolnikéw i mieszkancow obszaréw wiejskich.

Istothnym elementem integrowanej ochrony ro$lin jest profesjonalne doradztwo. Majgc na wzgledzie
powyzsze Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie realizuje dziatania celem doskonalenia kadry
doradczej z wojewddzkich osrodkéw doradztwa rolniczego. W 2012 r. zostata opracowana
i zaakceptowana przez MRIRW koncepcja organizacji ustug doradczych na rzecz wdrazania
integrowanej ochrony roslin. Ustalono zakres odpowiedzialnos$ci i kompetencje instytucjonalne, system
doradztwa i szkolen, schemat organizacji ustug doradczych, opracowano merytorycznie program kursu
dla doradcéw z zakresu integrowanej ochrony roslin. System organizacyjny doradztwa i szkolen na
rzecz integrowanej ochrony roslin zaktada, ze jednostkg koordynujgcg bedzie Centrum Doradztwa

Rolniczego wraz z utworzonymi w ramach struktury 16 wojewddzkimi zespotami do realizacji
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integrowanej ochrony ro$lin (po 2-3 gtéwnych specjalistéw). Na szczeblu powiatu kazdego
wojewodztwa zostang utworzone 2-3 osobowe zespoty do spraw integrowanej ochrony roslin. Dziatanie
systemu bedzie wspierane przez ekspertow z instytutdéw naukowych i szkét wyzszych. W dziataniach
doradczych bedzie wykorzystywana sie¢ gospodarstw demonstracyjnych wyposazonych miedzy innymi
stacje agrometeorologiczne w kazdym powiecie. Przeszkoleni doradcy stanowi¢ bedg potencjat
kadrowy, niezbedny dla funkcjonowania systemu doradztwa do spraw integrowanej ochrony roslin,

informowania i udzielania pomocy doradczej rolnikom.

W 2014 r. zorganizowano w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi dwa spotkania
z przedstawicielami osrodkéw doradztwa rolniczego majgce na celu przejecie przez doradztwo
prowadzenia systemoéw wspomagania decyzji, sygnalizacji agrofagéw i baz danych na potrzeby

doradztwa w ochronie roslin.

Organizacja ustug doradczych na rzecz wdrazania integrowanej ochrony roslin czesciowo
wprowadzona zostata przez Pomorski Osrodek Doradztwa Rolniczego w Starym Polu, gdzie otworzono
Wojewoddzkie Centrum Integrowanej Ochrony Roslin. Centrum to wyposazone jest w sprzet
umozliwiajgcy identyfikacje agrofagéw oraz 4 stacje meteorologiczne. Utworzona zostata siec
40 gospodarstw rolnych obserwacyjno-pokazowych a wsréd gospodarstw rozpowszechniano bezptatny
newsletter sygnalizacyjny PODR. Roéwniez Wielkopolski Osrodek Doradztwa Rolniczego kontynuowat
wdrazanie Systemu Wspomagania Decyzji w ochronie ziemniaka. Utworzona zostata siec
93 gospodarstw demonstracyjnych, gdzie w czesci — na terenie 42 gospodarstw, zainstalowano polowe
stacje meteorologiczne. Podjeto tez prace nad utworzeniem Integrowanego Systemu Wspomagania

Decyzji na bazie Elektronicznej Platformy Swiadczenia Ustug.

Centrum Doradztwa Rolniczego prowadzi rowniez szkolenia dla doradcow rolniczych na temat
integrowanej ochrony roslin. W 2013 r. metodg e-learning przeszkolono 659 osb6b, natomiast w 22
szkoleniach stacjonarnych wzieto udziat 639 oséb. W ramach programu szkoleniowego prowadzone
byly zajecia praktyczne w gospodarstwach rolnych prowadzacych uprawy rolnicze, sadownicze
i warzywne. Zorganizowano rowniez wyjazd studyjny do Wtoch, podczas ktérego uczestnicy zapoznali
sie z zasadami wdrazania integrowanej ochrony roslin. W 2014 r. przeszkolono 270 doradcow, ktorzy
uzyskali uprawnienia do doradzania profesjonalnym uzytkownikom w zakresie stosowania Srodkéw
ochrony roslin. Doradcy uczestniczyli w 9 trzydniowych szkoleniach w zakresie doradztwa dotyczgcego
Srodkéw ochrony roslin. Réwniez 550 doradcow uczestniczyto w 20 dwudniowych warsztatach.
W ramach prowadzonych zaje¢ doradcy zdobyli praktyczng wiedze w zakresie rozpoznawania chorob
i szkodnikéw, okreslania progow szkodliwosci oraz zapoznania sie z metodami zapobiegania
i zwalczania agrofagéw. W celu zapoznania sie z funkcjonowaniem zasad integrowanej ochrony roslin

w krajach UE zorganizowany zostat wyjazd studyjny do Niemiec i Franciji.

W kolejnych latach liczba szkoleh przedstawiata sie nastepujgco - w 2015 r. w ramach 13 szkolen

przeszkolono 616 doradcéw, natomiast w 2016 r. w ramach 9 szkolen przeszkolono 211 doradcéw.

W Centrum Doradztwa Rolniczego w latach 2013-2014 przeprowadzono takze szkolenia
technologiczne, w ktérych uczestniczylo 145 specjalistow z wojewddzkich os$rodkoéw doradztwa

rolniczego. Szkolenia te byly Scisle powigzane tematycznie z integrowang ochrong roslin i praktycznym
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wykorzystaniem oraz wdrazaniem wynikow badan naukowych z zakresu integrowanej ochrony

w sadownictwie, warzywnictwie i produkcji roslinnej.

Prowadzac doradztwo w ochronie roslin nalezy zwréci¢ uwage, ze stuzby doradcze oprécz
prowadzenia réoznego rodzaju szkolen zaréwno dla doradcéw jak i dla rolnikow, udzielajg rolnikom

réwniez porad z zakresu integrowanej ochrony roslin. W 2016 r. udzielono ich 82 192.

EWALUACJA CELOW DZIALANIA 1,
HARMONOGRAMY ICH REALIZACJI, MIERNIKI SLUZACE MONITOROWANIU ICH REALIZACJI
ORAZ PODMIOTY ODPOWIEDZIALNE ZA ICH REALIZACJE

Efektywnos¢ dziatania jest oceniana na podstawie sposobu podejmowania przez profesjonalnych
uzytkownikéw srodkéw ochrony roslin decyzji w ochronie roslin (dane sg zbierane w ramach badan
statystycznych — Polska wie$ i rolnictwo realizowanych przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
oraz badaniach struktury gospodarstw rolnych realizowanych przez Gtéwny Urzad Statystyczny, a takze
sg pozyskiwane w wyniku kontroli prowadzonych przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin
i Nasiennictwa).

Oczekiwany jest wzrost odsetka rolnikow korzystajgcych w sposéb bezposredni lub posredni (za
posrednictwem doradztwa) z systemow wspomagania decyzji w ochronie roslin, monitorujgcych
wystepowanie organizmow szkodliwych, a takze uwzgledniajgcych w ochronie roslin progi
ekonomicznej szkodliwosci o 10% do roku 2016, w poréwnaniu z danymi za rok 2013.

Ewaluacji dziatania stuzy¢ bedzie takze ocena powszechnosci stosowania przez producentdéw rolnych
systemow jakosci zywnosci (oczekiwany jest wzrost liczby producentéw rolnych, ktérzy wdrozyli takie
systemy 0 10% do roku 2017 w poréwnaniu z rokiem 2013) oraz zmniejszenie 0 10% do roku 2017
nieprawidtowosci w zakresie stosowania zasad integrowanej ochrony roslin stwierdzanych w trakcie
kontroli przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa, w poréwnaniu z danymi za rok
2014.

Efektywnos¢ przedstawionych dziatan, oceniana na podstawie sposobu podejmowania przez

profesjonalnych uzytkownikéw $Srodkéw ochrony roslin decyzji w ochronie ro$lin (dane zbierane

w ramach badan statystycznych — Polska wie$ i rolnictwo realizowanych przez Ministerstwo Rolnictwa

i Rozwoju Wsi), wskazuje, ze w latach 2013 - 2016 na zmiennym poziomie i ksztaltowat sie odsetek

rolnikw:

— korzystajgcych z systeméw wspomagania decyzji w ochronie roslin - rolnikow bedgcych
beneficjentami PROW (z 34% w 2013 r. do 37% w 2014 r., 32% w 2015 r. oraz 29% w 2016 r. wg
PWIR),

— korzystajgcych z doradztwa indywidualnego (z 36% w 2013 r. do 47% w 2014 r., 43% w 2015 .
oraz 29% w 2016 r. wg PWIR),

— monitorujgcych wystepowanie organizméw szkodliwych (z 35% w 2013 r. poprzez 39% w 2014 r.
do 61% w 2015 r. i 43% w 2016 r rolnikow beneficjentdw ptatnosci bezposrednich),

— uwzgledniajgcych przy podejmowaniu decyzji o stosowaniu $rodkéw ochrony roslin informacji
o progach ekonomicznej szkodliwosci organizméw szkodliwych (z 30% w 2013 r. poprzez 35%
w 2014 r.i49% w 2015 r. oraz 35% w 2016 r. wg PWIR).
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Tym samym wyznaczenie trentu zmian zachodzgcych w badanym obszarze wymaga dtuzszego okresu
oceny.

W poréwnaniu do roku 2013, w 2015 nastgpit 6,1%, a w 2016 nawet 83,7%, wzrost liczby zgtoszen
producentéw rolnych, ktdrzy wdrozyli system jakosci zywnosci pn. integrowana produkcja roslin. Tym

samym zatozony cel zostat osiggniety.

Efektywnos¢ przedstawionych dziatan oceniana jest takze na podstawie badania struktury gospodarstw
rolnych wykonanego przez Gtéwny Urzad Statystyczny w 2013 r. Badanie to wskazuje, ze w populaciji
liczacej ok. 1 429 tys. gospodarstw:

— 202 950 uzytkownikéw gospodarstw podejmujac decyzje o koniecznosci zastosowania srodkow
ochrony roslin korzystalo z personalnego doradztwa rolniczego w Osrodkach Doradztwa
Rolniczego, Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa, Instytutach a takze w ramach
doradztwa prywatnego,

— 93275 uzytkownikdéw gospodarstw podejmujgc decyzje o koniecznosci zastosowania srodkéw
ochrony roslin korzystato z systeméw wspomagania decyzji w ochronie roslin wskazujgcych
optymalny termin wykonania zabiegdw ochrony roslin,

— 173 058 uzytkownikdow gospodarstw podejmujgc decyzje o koniecznosci zastosowania srodkow
ochrony roslin wykorzystywato prowadzony przez nich monitoring organizmoéw szkodliwych,

— 265413 uzytkownikéw gospodarstw podejmujac decyzje o koniecznosci zastosowania srodkow
ochrony roslin uwzgledniato progi ekonomicznej szkodliwosci,

— 126 528 korzystato z innych, nie wymienionych powyzej zrédet doradztwa.

Wedtug danych prowadzonych przez GUS w 263 087 gospodarstwach rolnicy korzystali ze wsparcia

wykwalifikowanych doradcéw w podejmowaniu decyzji w zakresie ochrony roslin.

Powyzsze badanie przeprowadzone zostanie takze w 2017 r.

Dziatanie 2. Modyfikacja systemu szkolen dla profesjonalnych uzytkownikow
srodkow ochrony roslin, oséb dokonujacych sprzedazy tych srodkow oraz
doradcow

Prowadzenie systemu obowigzkowych szkolen pod nadzorem Panstwowej Inspekcji Ochrony
Roslin i Nasiennictwa dla oséb wykonujgcych zabiegi $rodkami ochrony ro$lin jest kluczowym
elementem ograniczania ryzyka zwigzanego z ich stosowaniem dla zdrowia ludzi, bezpieczenstwa
zywnosci oraz ochrony srodowiska w szczegdlnosci w odniesieniu do ochrony organizmoéw niebedacych

celem dziatania i wod.

Organizacja systemu szkolen ustanowionego w 1995 r. zostala w istotny sposéb zmieniona
przepisami ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin, w zwigzku z implementacjg do

polskiego porzgdku prawnego postanowien dyrektywy 2009/128/WE.

Aby nalezycie wypetni¢ obowigzki wynikajgce z prawa UE, przepisy ustawy o $rodkach ochrony
roslin kompleksowo regulujg problematyke szkoleh, w tym nakfadajg obowigzek szkolenia réwniez na
osoby wykonujgce zabiegi ochrony roslin poza rolnictwem i lesnictwem (od 26 listopada 2015 r.).

Specjalistyczne szkolenia muszg réwniez ukonczyé osoby swiadczgce ustugi doradcze dotyczgce
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metod ochrony roslin w zakresie realizacji wymagan integrowanej ochrony ro$lin oraz stosowania
srodkéw ochrony roslin, w tym wykonywane w ramach dziatalnosci marketingowej (od 26 listopada
2013r.).

Zgodnie z art. 41 ww. ustawy wykonywanie zabiegéw z zastosowaniem $rodkéw ochrony roslin
przeznaczonych dla uzytkownikéw profesjonalnych dotyczy osob fizycznych, ktére stosujg srodki
ochrony roslin w celach innych niz wlasne niezarobkowe potrzeby, w szczegdlnosci w ramach
dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej. Tak wiec, wszelkie zabiegi Srodkami ochrony roslin
przeznaczonymi dla uzytkownikéw profesjonalnych, w tym prowadzone na obszarach zieleni miejskiej,
w kolejnictwie oraz w pomieszczeniach magazynowych muszg by¢ wykonywane jedynie przez osoby

przeszkolone w odpowiednim zakresie.

Ponadto, zgodnie z art. 42 ustawy o srodkach ochrony roslin, obowigzkowymi szkoleniami sg objeci
réwniez doradcy profesjonalnie zajmujgcy sie udzielaniem wskazéwek dotyczacych ochrony roslin.
Utrzymany zostat takze wynikajgcy z przepiséw ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin
obowigzek, aby szkolenie ukonczyly osoby dokonujgce sprzedazy s$rodkéw ochrony roslin.
Przedsiebiorca wykonujgcy dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie wprowadzania srodkéw ochrony roslin
do obrotu powinien zapewni¢, aby osoby takie ukonczyly stosowne szkolenie oraz aby udzielaty
nabywcy srodkéw ochrony roslin, na jego zgdanie, informacji dotyczgcych zagrozen zwigzanych
ze stosowaniem nabywanych s$rodkéw ochrony roslin oraz prawidiowego i bezpiecznego ich
stosowania. Osoby te majg bezposredni wptyw na zachowania uzytkownikéw srodkéw ochrony roslin,
a przekazywana przez nich wiedza powinna efektywnie przyczynia¢ sie¢ do ograniczania zagrozen

powstajgcych w trakcie transportu, przechowywania i stosowania srodkéw ochrony roslin.

Szczegotowe wymagania dotyczace organizacji oraz programy szkolen zostaty uregulowane
w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 8 maja 2013 r. w sprawie szkoler w zakresie
Srodkéw ochrony rodlin (Dz. U. poz. 554). Szkolenia w zakresie srodkéw ochrony roslin obejmuja
szkolenia w zakresie doradztwa dotyczgcego srodkdw ochrony roslin, w zakresie stosowania srodkéw
ochrony roslin, w zakresie badan sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania
Srodkéw ochrony roslin oraz w zakresie integrowanej produkcji roslin. Programy tych szkolen
uwzgledniajg w odpowiednim zakresie zagadnienia dotyczagce w szczegodlnosci ogélnych zasad
integrowanej ochrony roslin oraz ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkéw ochrony
roslin, w tym ograniczenia ryzyka dla $rodowiska wodnego. Wigkszy nacisk potozony zostat
w programach szkolen na zagadnienia zwigzane z ochrong organizmoéw pozytecznych (w tym

zapylaczy).

W rozporzgdzeniu okreslono odrebne programy szkoler podstawowych i uzupetniajgcych, ktére

nalezy odnawiac co 5 lat.

Rozporzgdzenie okresla takze wymagania dla podmiotéw prowadzacych szkolenia tj. warunki
organizacyjno-techniczne, kwalifikacje wymagane od oséb prowadzacych poszczegodine rodzaje
szkolen, maksymalng liczbe osdb w grupie, zakres i sposob prowadzenia dokumentacji, zakres danych

i termin przekazywania ich organom nadzorujgcym, a takze wzér zaswiadczenia.
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Wedtug rejestrow prowadzonych przez wojewddzkich inspektorow ochrony roslin i nasiennictwa
w latach 2013-2016 liczba jednostek prowadzacych szkolenia wynosita od 307 do maksymalnie 357,
przy czym najwiecej jednostek bo az 333 upowaznionych byto w 2016 r. do prowadzenia szkolen
w zakresie stosowania srodkéw ochrony roslin  sprzetem naziemnym 2z wytgczeniem sprzetu

montowanego ha pojazdach szynowych oraz innego stosowanego w kolejnictwie.

Do 2016 r. sukcesywnie wzrastata tez liczba jednostek prowadzacych szkolenia w zakresie
doradztwa dotyczgcego srodkéw ochrony roslin (od 190 jednostek w 2013 r. do 247 jednostek w 2016 r.)
oraz w zakresie integrowanej produkgciji roslin (od 111 jednostek w 2013 r. do 146 jednostek w 2016 r.).
W rejestrach prowadzonych przez wojewddzkich inspektoréow ochrony roslin i nasiennictwa znajdowaty
sie takze jednostki prowadzace szkolenia w zakresie stosowania srodkéw ochrony roslin sprzetem
agrolotniczym i sprzetem montowanym na pojazdach szynowych oraz innym stosowanym w kolejnictwie

oraz metodg fumigaciji.

W latach 2013-2016 przeprowadzono tgcznie 14 942 szkolenia, najwiecej odbyto sie w 2014 r.
(5 605), a najmniejw 2016 r. (2 674), przy czym nalezy zaznaczy¢, ze szkolenia organizowane w 2014 r.

byly w wiekszosci bezptatne. Lacznie w trakcie realizacji KPD przeszkolono 363 723 osoéb.

Liczba jednostek prowadzacych szkolenia 2013 2014 2015 2016

*  ogdtem 307 357 347 353
e w zakresie stosowania $or sprzetem naziemnym 284
e W zakresie stosowania sor sprzetem naziemnym

z wylgczeniem sprzetu montowanego na

pojazdach szynowych oraz innego stosowanego

w kolejnictwie 265 326 333
e w zakresie stosowania $or metodg fumigacja 30 34 47 51
e w zakresie stosowania $or sprzetem

agrolotniczym 7 9 36 16
e sprzetem montowanym na pojazdach

szynowych oraz innym stosowanym w

kolejnictwie 20 35 37
e w zakresie doradztwa dotyczgcego Sor 190 184 237 247
e IP 111 99 143 146
e  przygotowujgce diagnostéw do badania

sprawnosci technicznej sprzetu naziemnego

przeznaczonego do stosowania Sor 18 13 10
e  przygotowujgce diagnostéw do badania

sprawnosci technicznej sprzetu agrolotniczego

przeznaczonego do stosowania sor 2 4 3

Ogdtem liczba szkolen, w tym 3501 5 605 3162 2674
e  podstawowych 2970 1544 915 972
. uzupetniajgcych 531 4061 2247 1702
Liczba oséb przeszkolonych 91290| 140285| 73088| 59060
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Wykres 3. Szkolenia z zakresu ochrony roslin

Zmiany w liczbie przeszkolonych osdb w poszczegdlnych latach wynikajg w duzej mierze z ich
cyklicznego charakteru. Szkolenia odbywajg sie co 5 lat. Najwiecej os6b przeszkolonych zostato
w 2009 r. i po 5 latach w 2014 r.
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Wykres 4. Liczba oséb przeszkolonych w latach 2009 - 2016

W celu zachecenia rolnikéw do korzystania ze szkolen w ramach dziatania PROW 2007 — 2013
»Szkolenia zawodowe dla os6b zatrudnionych w rolnictwie i lesnictwie” w latach 2014 — 2015 odbyt sie
cykl bezptatnych szkolen pt.: ,Integrowana produkcja roslin” oraz ,Stosowanie srodkéw ochrony roslin
z uwzglednieniem zasad integrowanej ochrony roslin”. Szkolenia te przygotowano odpowiednio dla
5 000 os6b z zakresu integrowanej produkcji roslin oraz 50 000 os6b z zakresu integrowanej ochrony

roslin. W kazdym wojewodztwie opracowane zostaty materiaty szkoleniowe, ktére przekazywane byty
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uczestnikom szkolen. Informacje na temat tych szkolen przedstawiono réwniez w opisie realizaciji
Zadania 1 Dziatania 1 KPD.

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi w grudniu 2014 r. rozpoczeto kampanie informacyjng
skierowang do grupy uzytkownikéw profesjonalnych srodkéw ochrony roslin spoza rolnictwa i lesnictwa
o0 koniecznosci ukonczenia specjalistycznego szkolenia - informacje w tym zakresie zostaty
zamieszczone m.in. na stronie internetowej Ministerstwa oraz w Biuletynie Informacyjnym. Ministerstwo
zwrécito sie takze do Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa o upowszechnianie
informacji o nowych obowigzkach bezposrednio wsréd podmiotéw objetych nowymi obowigzkami.

Bezposrednia wspétpraca w tym zakresie prowadzona byta takze z Polskimi Kolejami Pahstwowymi.

EWALUACJA CELOW DZIALANIA 2,
HARMONOGRAMY ICH REALIZACJI, MIERNIKI SLUZACE MONITOROWANIU ICH REALIZACJI
ORAZ PODMIOTY ODPOWIEDZIALNE ZA ICH REALIZACJE

Efektywnos$¢ dziatania jest oceniana na podstawie znajomosci przez rolnikéw zasad integrowanej
ochrony roslin oraz prawidtowosci zachowan podczas przygotowywania zabiegu ochrony roslin,
wykonywania tego zabiegu, a takze bezposrednio po zabiegu (dane zbierane sg w ramach badan
statystycznych — Polska wies i rolnictwo realizowanych przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
oraz badaniach struktury gospodarstw rolnych realizowanych przez Gtéwny Urzad Statystyczny, a takze
pozyskiwane w wyniku kontroli prowadzonych przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin

i Nasiennictwa).

Efektywnos$¢ dziatan jest oceniana na podstawie odsetka osob objetych obowigzkiem odbycia szkolenia

do liczby osdb, ktére obowigzek ten zrealizowaty. Pozgadane jest osiggniecie wyniku w 2017 roku na

poziomie 90%.

Ponadto, w celu oceny efektywnosci szkolen w ograniczaniu zachowan wsrod uzytkownikéw srodkéw

ochrony roslin skutkujgcych powstawaniem zagrozen, w ramach badan statystycznych obserwowane

bedg takie zachowania uzytkownikéw srodkéw ochrony roslin jak:

1) witasciwe postepowanie podczas czyszczenia sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkéw
ochrony roslin;

2) stosowanie odziezy ochronnej podczas wykonywania zabiegéw ochrony roslin;

3) zapobieganie skazeniu zrodet wody podczas napetniania zbiornika opryskiwacza;

4) znajomos$c¢ zakresu etykiety srodka ochrony roslin;

5) informowanie o planowanym zabiegu ochrony roslin oséb, ktére mogg zosta¢ narazone na kontakt
ze srodkiem ochrony roslin;

6) czestotliwos¢ przeprowadzania kalibracji sprzetu do stosowania srodkéw ochrony roslin.

Pozadane jest osiggniecie w roku 2017 wzrostu o 10% odsetka prawidtowych odpowiedzi na pytania

ankietowe dotyczace powyzszych zagadnien, w poréwnaniu z danymi za rok 2013.

Pozadany jest rowniez wzrost o 10% do 2016 r. odsetka rolnikbw uwzgledniajgcych przy doborze $rodka

ochrony roslin jego szkodliwosci dla ludzi, pszczét i Srodowiska wodnego, w poréwnaniu z danymi za

rok 2013.
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Efektywnos¢ przedstawionych dziatan oceniana na podstawie sposobu podejmowania przez

profesjonalnych uzytkownikéw $Srodkéw ochrony roslin decyzji w ochronie ro$lin (dane zbierane

w ramach badanh statystycznych — Polska wie$ i rolnictwo realizowanych przez Ministerstwo Rolnictwa

i Rozwoju Wsi) ksztattuje sie na zmiennym poziomie. Badania przeprowadzone w latach 2013 - 2016

wskazujg, ze w 2013 r. 54%, w 2014 r. 63% natomiast w 2015 r. 45% rolnikéw wiedziato, ze od stycznia

2014 r. wszyscy profesjonalni uzytkownicy srodkéw ochrony roslin muszg stosowac¢ ogoélne zasady

integrowanej ochrony roslin. Wysoka i srednig znajomos¢ ogdinych zasad integrowanej ochrony roslin

w 2013 r. deklarowato 42% rolnikéw, w 2014 r. 66% rolnikéw, natomiast w 2015 r. 55% rolnikéw. Tym

samym wyznaczenie trentu zmian zachodzacych w badanym obszarze wymaga dtuzszego okresu

oceny.

W ramach badan statystycznych obserwowane byly takze zachowania uzytkownikéw srodkéw ochrony

roslin:

— w2013 r. 78%, w 2014 r. 83%, w 2015 r. 81%, a w 2016 r. 68% rolnikow wykonywato prawidtowo
zabieg czyszczenia sprzetu wykorzystywanego do opryskiwania tzn. czyscito sprzet na polu, gdzie
wykonywany byt zabieg lub czyscito sprzet w gospodarstwie rolnym w specjalnie przygotowanym
do tego miejscu,

—  w2013r. 73%, w2014 r. 83%, w 2015 r. 81%, a w 2016 r. 71% rolnikdw czesto lub zawsze podczas
stosowania srodkéw ochrony roslin uzywato odziezy ochronnej,

— przed kazdym zabiegiem czyta etykiety srodkéw ochrony roslin ok. 50% rolnikéw,

— ok. 42% rolnikdw informuje o planowanym zabiegu ochrony ro$lin osoby uzytkujgce dziatki
w sgsiedztwie miejsc stosowania srodkéw ochrony roslin i ok. 26% rolnikéw powiadamia o tym
fakcie wiascicieli pasiek,

— potowa rolnikéw przed sezonem przeprowadza kalibracje opryskiwacza, jednak przed kazdym

zabiegiem w 2013 r. przeprowadzito jg 18% rolnikow, w 2014 r. i 2015 r. po 20%, a w 2016 r. 21%.

Efektywnosc¢ przedstawionych dziatah oceniana jest takze na podstawie badania struktury gospodarstw
rolnych wykonanego przez Gtéwny Urzad Statystyczny w 2013 r. Badanie wskazuje, ze w populac;ji
badania liczacej ok. 1 429 tys. gospodarstw, ok. 947 tys. uzytkownikéw stosowato srodki ochrony roslin.
Przy wyborze odpowiedniego $rodka - 898 876 rolnikow (94,9% stosujacych srodki ochrony roslin)
uwzgledniato jego szkodliwo$¢ dla ludzi, pszczét | Srodowiska naturalnego. Takze czerwcowe badanie
rolnicze w roku 2015 (R-CzBR) i przeprowadzone w 2016 r. R-SGR wskazujg, Zze ok. 98% rolnikéw przy
wyborze odpowiedniego S$rodka uwzgledniato jego szkodliwosé dla ludzi, pszczét i Srodowiska

naturalnego.

Liczba 2013 2015 2016

* gospodarstw rolnych 1429 000 1409 649 1410 704

* uzytkownikow gospodarstw 947 000 950 000 927 600
stosujacych srodki ochrony roslin

¢ rolnikdw, ktorzy przy wyborze 898 876 929 352 915304
odpowiedniego sor uwzgledniata (94,9% (97,7% (98,6%
jego szkodliwo$¢ dla ludzi, pszczot stosujgcych stosujgcych stosujgcych
i Srodowiska naturalnego Sor) $or) sor)




Dziatanie 3. Modyfikacja systemu badan stanu technicznego sprzetu
przeznaczonego do stosowania Srodkéw ochrony roslin

Korzystanie z niesprawnego technicznie opryskiwacza moze mie¢ nieodwracalne, negatywne skutki
zaréwno dla zdrowia cztowieka, zwierzat jak i stanu $rodowiska. W celu ograniczenia ryzyka
zwigzanego z uzywaniem niesprawnych opryskiwaczy do wykonywania zabiegéw ochrony roslin, a co
za tym idzie zmniejszenia zagrozenia nieprawidtowej aplikacji Srodkéw ochrony roslin, utworzony zostat

w Polsce system obligatoryjnych, okresowych badan sprawnosci technicznej opryskiwaczy.

Elementem warunkujagcym prawidlowo$¢ wykonania zabiegu s$rodkami ochrony roslin oraz
bezpieczenstwo takiego zabiegu jest stan techniczny sprzetu do stosowania srodkéw ochrony ro$lin.
Nieréwnomierne rozprowadzenie srodkéw ochrony roslin na opryskiwanej powierzchni niesie ze sobg
takze ryzyko, ze na obszarze na ktérym ilos¢ uzytych preparatow jest mniejsza od zamierzonej,

ograniczona zostanie efektywnos$¢ zabiegu, co moze skutkowac¢ koniecznosciag jego powtérzenia.

Od 2013 r. badania sprawnosci technicznej opryskiwaczy wykonywane sg na podstawie ustawy
z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony roslin oraz rozporzadzen w tym zakresie tj. rozporzgdzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie wymagan dotyczgcych sprawnosci
technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania $rodkéw ochrony roslin (Dz. U. poz. 1742) oraz
rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 grudnia 2013 r. w sprawie potwierdzania
sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania $rodkéw ochrony roélin (Dz. U. poz.
1686). Oba rozporzgdzenia zmienione zostaty 19 maja 2015 r. i znajdujg sie w Dz. U. z 2015 r. pod
poz. 829 i poz. 828. W celu petnego wdrozenia postanowien dyrektywy 2009/128/WE, przed dniem
26 listopada 2016 r., system badan opryskiwaczy w Polsce zostat rozszerzony o badania sprzetu
niestandardowego przeznaczonego do stosowania srodkdw ochrony roslin tj. zaprawiarek do nasion,
instalacji przeznaczonych do stosowania srodkéw ochrony roslin w formie oprysku lub zamgtawiania
w szklarniach lub tunelach foliowych, samobieznego lub ciggnikowego sprzetu przeznaczonego do
stosowania srodkéw ochrony roslin w formie granulatu oraz sprzetu przeznaczonego do stosowania
Srodkéw ochrony roslin w formie oprysku, innego niz opryskiwacze reczne i plecakowe, ktérego
pojemnos¢ zbiornika przekracza 30 litréw. Stosowne przepisy w tym zakresie zostaty opracowane

w 2014 r., notyfikowane Komisji Europejskiej i przyjete w 2015 r.

Majagc na uwadze, ze dyrektywa 2006/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 maja
2006 r. w sprawie maszyn (Dz. Urz. UE L 310 z 25.11.2009, str. 29, z pdzn. zm.), okres$la wymagania
techniczne, jakie powinny spemiaé maszyny przeznaczone do stosowania srodkéw ochrony roslin,
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku (nowe opryskiwacze), wyzej wymienione
rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi stawiajg jedynie wymagania odnoszgce sie do
opryskiwaczy bedacych juz w uzytkowaniu. Ich celem jest sprawdzenie, czy w procesie eksploatacii
stan techniczny opryskiwaczy nie ulegt pogorszeniu w sposob stwarzajgcy zagrozenie dla zdrowia ludzi

i Srodowiska.

Wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2013 r. na terenie catego kraju upowaznionych do
przeprowadzania badan opryskiwaczy byto 375 jednostek. Wéréd nich 223 jednostki byty upowaznione

do prowadzenia badania opryskiwaczy polowych, 11 — badania opryskiwaczy sadowniczych
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i 141 jednostek, ktére mogty wykonywaé badania zaréwno opryskiwaczy polowych, jak i sadowniczych.
W 2013 roku przeprowadzono ogotem 64 221 badan opryskiwaczy polowych i sadowniczych, z czego

pozytywnym wynikiem zakoriczono 64 219 badan, wynikiem negatywnym — 2 badania.

Na dzien 31 grudnia 2014 roku na terenie catego kraju w rejestrze podmiotéw wykonujgcych
dziatalnos¢ w zakresie potwierdzania sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania
srodkéw ochrony roslin znajdowato sie 386 jednostek, w tym: 368 jednostek prowadzacych badania
opryskiwaczy polowych, 155 jednostek badajgcych opryskiwacze sadownicze, 15 jednostek
wykonujgcych badania opryskiwaczy wyposazonych w belke opryskowg, montowanych na pojazdach
kolejowych, 13 jednostek wykonujgcych badania innego sprzetu kolejowego oraz 4 jednostki
prowadzace badania sprzetu agrolotniczego. Nalezy jednak zaznaczyé, ze jedna jednostka moze

prowadzi¢ kilka rodzajow badan (jedna jednostka moze posiadac kilka upowaznien).

Zgodnie z przepisami ustawy o srodkach ochrony roslin od dnia 1 stycznia 2014 r. obowigzkowym
badaniom poddany zostat sprzet montowany na statkach powietrznych oraz na pojazdach szynowych.
Staraniem Ministerstwa oraz dzieki wspotpracy z Dyrekcjg Generalng Lasow Panstwowych oraz z PKP
Polskie Linie Kolejowe S.A., zapewniona zostata mozliwo$¢ kontroli tego sprzetu. W roku 2014 pierwszy
raz przebadano 22 opryskiwacze wyposazone w belke opryskowg montowang na pojazdach
kolejowych, 2 opryskiwacze agrolotnicze. W 2014 roku przeprowadzono ogétem 66 689 badan sprzetu
przeznaczonego do stosowania srodkéw ochrony roslin, z czego pozytywnym wynikiem zakonczono

66 668 badan, wynikiem negatywnym — 21 badan.

Jak opisano powyzej, w 2015 r. zmiana rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie
potwierdzania sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkéw ochrony roslin
(Dz. U. poz. 828), umozliwita prowadzenie okresowych badan dla urzgdzen przeznaczonych do
zaprawiania nasion, innych niz przemystowe, instalacji przeznaczonych do stosowania s$rodkow
ochrony roslin w formie oprysku lub zamgtawiania w szklarniach lub tunelach foliowych, sprzetu
samobieznego lub ciggnikowego przeznaczonego do stosowania srodkéw ochrony roslin w formie
granulatu oraz sprzetu przeznaczonego do stosowania $rodkéw ochrony roslin w formie oprysku, innego
niz wymieniony, nie bedgcego opryskiwaczem recznym lub plecakowym, ktérego pojemnosc¢ zbiornika
przekracza 30 litrow. Na dzien 31 grudnia 2015 r. na terenie catego kraju do rejestréw prowadzonych
przez wojewddzkich inspektorow wpisanych bylo 385 natomiast na dzien 31 grudnia 2016 r. 388
przedsigebiorcow/podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie potwierdzania sprawnosci
technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkéw ochrony roslin, w tym w poszczegdlnych

zakresach zgodnie z ponizszg tabela.
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Liczba jednostek upowaznionych do prowadzenia
badan opryskiwaczy// liczba
przedsiebiorcéw/podmiotéw prowadzacych
dziatalnos¢ w zakresie potwierdzania sprawnosci
technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania
srodkéw ochrony roslin

2013 2014 2015 2016

Ogoétem, w tym badajacych: 375 386 385 388
e opryskiwacze ciggnikowe i samobiezne polowe 223 368 370 374
e opryskiwacze ciggnikowe i samobiezne sadownicze 11 155 169 174
e opryskiwacze polowe i sadownicze 141

e opryskiwacze wyposazone w belke opryskowa,
montowane na pojazdach kolejowych

e inny sprzet przeznaczony do stosowania sor
montowany na pojazdach kolejowych

e  sprzet agrolotniczy 4 8 11

e urzadzenia przeznaczone do zaprawiania nasion,
inne niz przemystowe

e instalacje przeznaczone do stosowania Sor w
formie oprysku lub zamgtawiania w szklarniach lub 59 87
tunelach foliowych

15 38 45

13 36 41

72 109

e sprzet samobiezny lub ciggnikowy przeznaczony do

o : 54 82
stosowania sor w formie granulatu
e  sprzet przeznaczony do stosowania $or w formie
oprysku, inny niz wymieniony nie bedacy 59 87

opryskiwaczem recznym lub plecakowym, ktérego
pojemnosc¢ zbiornika przekracza 30 litréw

Nalezy tu réwniez zaznaczy¢, jak podkreslono powyzej, ze przedsiebiorca/ podmiot moze posiadac

kilka upowaznien.

Rok 2016 byt trzecim, w ktérym badano opryskiwacze montowane na pojazdach kolejowych oraz
opryskiwacze agrolotnicze. W latach 2014-2016 przebadano ogétem 188 sztuk sprzetu montowanego
na pojazdach kolejowych i 23 opryskiwacze agrolotnicze. W 2015 r. przeprowadzono ogétem 60 329
badan sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkéw ochrony roslin, z czego pozytywnym wynikiem
zakonczono 60 326 badan, natomiast w 2016 r. przeprowadzono ogétem 75 215 takich badan, z czego

pozytywnym wynikiem zakoriczono ich 75 210.

W 2016 r. aktualne zaswiadczenie potwierdzajgce sprawnosc¢ techniczng posiadaty 202 233

opryskiwacze.

Przez ostatnie 17 lat czyli od 1999 r., gdy wprowadzony zostat ustawowy obowigzek badania
sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania $rodkéw ochrony roslin,

przeprowadzono ogotem 887 842 takich badan. W trakcie realizacji KPD przeprowadzono ich 266 454.

Zaewidencjonowano réwniez 7 640 sztuk sprzetu do stosowania srodkéw ochrony roslin, bedacych

w uzytkowaniu, zwolnionych z koniecznosci badan na podstawie dowoddéw zakupu.
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Wykres 5. Liczba badan opryskiwaczy przeprowadzona w latach 1999-2016

W 2014 r. rozpoczeto szkolenia dla diagnostéw sprzetu montowanego na statkach powietrznych.
Szkolenie w zakresie badan sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkow
ochrony roslin obejmujgce badanie sprzetu agrolotniczego ukonczyto 6 diagnostéow. Organizatorem
szkolenia byt Uniwersytet Warminsko — Mazurski. W latach 2015 i 2016 przedmiotowego szkolenia nie

ukohczyta zadna osoba.

EWALUACJA CELOW DZIALANIA 3,
HARMONOGRAMY ICH REALIZACJI, MIERNIKI SLUZACE MONITOROWANIU ICH REALIZACJI
ORAZ PODMIOTY ODPOWIEDZIALNE ZA ICH REALIZACJE

Efektywnos¢ dziatania jest oceniana na podstawie odsetka znajdujgcego sie w uzyciu sprzetu do
stosowania $rodkéw ochrony roslin, ktdry jest poddawany regularnie obowigzkowym badaniom.
Pozadane jest utrzymanie w 2017 r. ponizej poziomu 20% odsetka bedgcego w uzytkowaniu sprzetu
przeznaczonego do stosowania srodkéw ochrony roslin niesprawnego lub bez aktualnych badan

sprawnosci technicznej, stwierdzanego w trakcie kontroli realizowanej przez PIORIN.

Wedtug danych GUS w 2013 r. gospodarstwa rolne byty wyposazone w 467 tys. opryskiwaczy polowych
oraz 63 tys. opryskiwaczy sadowniczych. Majgc na wzgledzie liczbe opryskiwaczy z aktualnym
zaswiadczeniem potwierdzajgcym sprawnos¢ techniczng na dzieh 31 grudnia 2013 r. oraz 31 grudnia
2014 r. odsetek przebadanego sprzetu wyniost ok. 37%, natomiast na dzieh 31 grudnia 2015 r. przy
liczbie 191 213 opryskiwaczy, odsetek przebadanego sprzetu wyniést 36%. W czwartym roku
funkcjonowania KPD, na dzien 31 grudnia 2016 r. przy liczbie 202 233 opryskiwaczy, odsetek
przebadanego sprzetu wyniost 38%. Nalezy wzig¢ takze pod uwage, ze pierwsze badanie opryskiwacza
przeprowadza sie po 5 latach od daty zakupu. Liczbe opryskiwaczy bez aktualnego zaswiadczenia
potwierdzajgcego jego sprawnos$¢ techniczng stanowi zatem takze nowy sprzet, niepodlegajacy
obowigzkowi badania. Wedtug danych PIORIN w ostatnich pieciu latach wprowadzono do obrotu po raz

pierwszy 7 640 sztuk opryskiwaczy.
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Dziatanie 4. Podnoszenie Swiadomosci spofeczennstwa w zakresie srodkow
ochrony roslin

Dyrektywa 2009/128/WE podkresla konieczno$¢ podnoszenia wiedzy ogotu spoteczenstwa
odnosnie srodkéw ochrony roslin, ich roli w nowoczesnym rolnictwie oraz zagrozen, jakie mogag wigzaé

sie z ich stosowaniem.

W zwigzku z wejsciem nowych przepiséw w zakresie srodkéw ochrony roslin okreslonych w ustawie
z dnia 8 marca 2013 r. o $srodkach ochrony ro$lin, Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Panstwowa
Inspekcja Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa, Centrum Doradztwa Rolniczego jak réwniez instytuty
branzowe rozpoczety w 2013 r. prowadzenie kampanii informacyjnej dotyczgcej srodkéw ochrony roslin.
Informacje na temat nowych przepiséw dotyczacych Srodkéw ochrony roslin prezentowane byly
na licznych konferencjach, w tym przyblizajgcych zakres krajowego planu dziatania a takze publikowane

w prasie. Wsrod uzytkownikoéw srodkéw ochrony roslin rozprowadzono ulotki informacyjne.

Ogolne zasady integrowanej ochrony roslin, w tym obowigzki naktadane na uzytkownikéw srodkéw
ochrony roslin przepisami ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin, zostaty
uwzglednione réwniez w programach nauczania niektdrych szkét i wyzszych uczelni rolniczych.
Na Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie utworzony zostat nowy kierunek studiow — ,,Ochrona roslin
i kontrola fitosanitarna” natomiast na Uniwersytecie Przyrodniczym we Wroctawiu kierunek studiow —
.Medycyna roslin”. Utworzenie nowych kierunkéw powinno przyczyni¢ sie do realizacji tych waznych

zadan poprzez ksztatcenie specjalistow na poziomie akademickim.

Absolwent kierunku ,Medycyna ro$lin” otrzyma wiedze o biologii czynnikéw chorobotworczych,
szkodnikéw i chwastéw, pozna przebieg proceséw chorobowych i mechanizmy odpornosci u roslin.
Uzyskane umiejetnosci pozwolg na skuteczne i bezpieczne dla srodowiska ograniczanie czynnikow
szkodliwych w produkcji roslinnej stanowiacej istotny element bezpieczenstwa zywnosci w tarcuchu
,0d pola do stotu”. Program nauczania na kierunku ,,Ochrona roslin i kontrola fitosanitarna” przygotowuje
natomiast do realizacji zadan w zakresie diagnozowania chordb i szkodnikéw roslin, zréwnowazonego
stosowania srodkéw ochrony roélin, wykonywania ekspertyz i opracowywania programéw ochrony

upraw zgodnie z zasadami integrowanej ochrony ro$lin.

,Medycyna roslin” zyskata réwniez popularnos¢ od 2013 r. na Uniwersytecie Przyrodniczym

w Poznaniu oraz od 2015 r. na Zachodniopomorskim Uniwersytecie Technicznym w Szczecinie.

W roku akademickim 2015/2016 Wydziat Ogrodnictwa, Biotechnologii i Architektury Krajobrazu
Szkoty Giéwnej Gospodarstwa Wiejskiego utworzyt nowy kierunek | stopnia — Ochrona zdrowia roslin.
Kierunek ten utworzony zostat z myslg o potrzebach rynku, miedzy innymi zwigzanych
z wprowadzeniem obowigzku stosowania zasad integrowanej ochrony roslin przez wszystkich
profesjonalnych uzytkownikéw $rodkéw ochrony roslin. Absolwenci tego kierunku, wyposazeni
w szerokg wiedze teoretyczng, a takze w niezbedne umiejetnosci praktyczne, z tatwoscig odnajdg swoje

miejsce w wymagajgcym otoczeniu rynkowym.

Absolwenci ww. kierunkéw bedg przygotowani do pracy w branzy produkcji roslinnej, dystrybucji

srodkéw do produkciji rolnej, doradztwa, stuzbach fitosanitarnych oraz ochrony srodowiska. Bedg mieli
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wiedze i kompetencje niezbedne do prowadzenia szkoleh z zakresu integrowanej ochrony ro$lin,
zgodnie zapisami dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE.

Ze wzgledu na charakter dziatania, majgcego na celu zwigkszenie efektywnosci innych dziatah ujetych

w krajowym planie dziatania, nie zostaty wyodrebnienie dla niego indywidualne mierniki.

Dziatanie 5. Zapewnienie ochrony uprawom matoobszarowym

Brak srodkéw ochrony roslin dopuszczonych do stosowania w uprawach matoobszarowych jest
jednym z czynnikow zwiekszajgcych ryzyko naruszeh przepisdw dotyczacych stosowania tych

preparatéw, w tym stosowania ich niezgodnie z etykieta.

W prace badawcze zwigzane z zapewnieniem ochrony uprawom matoobszarowym zaangazowane
sq instytuty badawcze, jednostki akademickie oraz producenci srodkéw ochrony roslin. Z wnioskami
0 rozszerzenie zakresu stosowania srodkéw ochrony roslin o uprawy matoobszarowe wystepuja
instytuty badawcze, branzowe organizacje i grupy producentéw oraz producenci srodkéw ochrony

roslin, a takze uzytkownicy profesjonalni.

Dzieki mozliwo$ciom jakie stwarzajg przepisy rozporzadzenia nr 1107/2009, gdzie w procedurach
dopuszczania srodkéw ochrony roslin do obrotu mozliwe jest wykorzystanie takich mechanizmow jak
rejestracja strefowa, wzajemne uznawanie zezwolen (w tym takze na zastosowania matoobszarowe),
czy tez rozszerzenie zakresu zezwolen na zastosowania matoobszarowe w 2013 r. wydano 20 takich

zezwolen, w roku 2014 — 31, natomiast w latach 2015 i 2016 po 52.

W 2011r. Instytut Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu rozpoczat realizacje zadania: ,Analiza
mozliwosci kompleksowej ochrony wybranych upraw matoobszarowych”, wramach programu
wieloletniego pod nazwg ,Ochrona roslin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnosci oraz
ograniczenia strat w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych i srodowiska”. Celem
zadania jest stworzenie kompleksowych programéw ochrony wybranych rolniczych upraw
matoobszarowych, w tym roslin energetycznych, dla ktérych brak jest obecnie w Polsce skutecznych
metod ochrony. W latach 2013-2015 IOR — PIB opracowat sposoby ochrony roslin dla 9 wybranych
upraw matoobszarowych oraz liste substancji czynnych srodkéw ochrony roslin stosowanych dla tych
upraw w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej. W 2013 r. badania dotyczyty tubinu zé6itego,
bobiku i stonecznika, w 2014 r. soi oraz wyki siewnej i wyki kosmatej, w 2015 r. lucerny, maku i prosa,

natomiast w 2016 r. facelii biekitnej, seradeli i koniczyny czerwone;.

W 2015 r. Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach rozpoczat realizacje zadania ,Analiza mozliwosci
integrowanej ochrony wybranych ros$lin ogrodniczych dla upraw matoobszarowych”, w ramach
rozpoczetego programu wieloletniego pod nazwg ,Dziatania na rzecz poprawy konkurencyjnosci
i innowacyjnosci sektora ogrodniczego z uwzglednieniem jakosci i bezpieczenstwa zywnosci oraz
ochrony srodowiska naturalnego na lata 2015-2020. Na podstawie etykiet zatgczonych w bazach
i dostepnych w internecie programoéw ochrony upraw ogrodniczych w krajach UE przeanalizowano
mozliwosci ochrony dla 2 gatunkéw roslin sadowniczych (gruszy i wisni), 4 gatunkéw roslin warzywnych

(cebuli, kapusty gtowiastej biatej, marchwi i ogorka) oraz 5 gatunkéw roslin ozdobnych (3 upraw
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szklarniowych tj. anturium, pelargonii rozy szklarniowej oraz 2 upraw roslin iglastych {j. cisa i zywotnika).
W 2016 r. przeanalizowano mozliwosci ochrony dla 2 gatunkéw roslin sadowniczych (wisni i truskawki),
4 gatunkoéw roslin warzywnych (chrzanu, kopru ogrodowego, pietruszki naciowej i szparagdéw) oraz

5 gatunkow roslin ozdobnych (bluszczu, cyklamenu, jalowca, sosny i chryzantemy).

EWALUACJA CELOW DZIALANIA 5,
HARMONOGRAMY ICH REALIZACJI, MIERNIKI SLUZACE MONITOROWANIU ICH REALIZACJI
ORAZ PODMIOTY ODPOWIEDZIALNE ZA ICH REALIZACJE

Efektywnosc¢ dziatania jest oceniana na podstawie nastepujgcych miernikow.

1. Rozszerzenie corocznie zakresu co najmniej 15 zezwolen o zastosowania matoobszarowe.

2. Ograniczenie o0 20% do roku 2017, w poréwnaniu z rokiem 2013 nieprawidtowosci stwierdzanych
w trakcie kontroli przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa, w zakresie
niedopuszczonych zastosowan srodkéw ochrony roslin.

W 2013 r. wydano 20 zezwolen rozszerzajgcych zakres zezwolen na zastosowania matoobszarowe,

w roku 2014 — 31, natomiast w roku 2015 i 2016 po 52 zezwolenia.

W latach 2013-2016 Panstwowa Inspekcja Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa prowadzita kontrole

stosowania srodkéw ochrony roslin. W trakcie kontroli inspektorzy PIORIN stwierdzali ws$rod

stosujgcych preparaty uzycie srodka ochrony roslin niezgodnie z zakresem stosowania oraz uzycie

srodka ochrony roslin niedopuszczonego do obrotu.

Liczba 2013 2014 2015 2016
przeprowadzonych 20 155 20 728 20 966 23 587
kontroli

nieprawidtowosci w
zakresie uzycia sor
niezgodnie z zakresem
stosowania

485 (2,4%) | 385 (1,9%) | 522 (2,5%) | 545 (2,6%)

nieprawidtowosci w
zakresie uzycia sor
niedopuszczonego do
obrotu

150 (0,7%) | 23(0,1%) | 35(0,2%) | 23 (0,1%)

Dziatanie 6. Zapewnienie efektywnego nadzoru nad obrotem i stosowaniem
srodkoéw ochrony roslin

Urzedowe kontrole obrotu i stosowania srodkéw ochrony roslin prowadzone sg w Polsce przez
Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa od roku 1996. Od 27 kwietnia 2013 r. podstawe
prawng dla prowadzenia kontroli stanowig przepisy art. 80 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie
roslin oraz rozporzgdzenie Parlamentu i Rady nr 1107/2009.

Zakres zadan realizowanych przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa w ramach
nadzoru nad obrotem obejmuje kontrole obrotu sSrodkami ochrony roslin (zapobieganie wprowadzaniu

i eliminowanie z obrotu srodkéw niedopuszczonych do obrotu lub podrobionych, stanowigcych nieznane
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zagrozenie dla ludzi, zwierzat i Srodowiska), kontrole warunkéw sprzedazy srodkéw ochrony roslin oraz
badanie jakosci sSrodkéw ochrony roslin znajdujgcych sie w obrocie.

Inspektorzy rocznie przeprowadzajg ok. 6 000 kontroli w punktach obrotu i konfekcjonowania
srodkéw ochrony roslin. Ponizej przedstawione sg dane nt. liczby kontroli przeprowadzonych w latach
2013-2016 oraz stwierdzonych nieprawidtowosci, przy czym dane dotyczg liczby przeprowadzonych
czynnosci kontrolnych, a nie liczby skontrolowanych podmiotéw. Najczesciej identyfikowane uchybienia
to nieumieszczanie w dokumentacji dotyczacej dystrybuowanych srodkéw ochrony roslin numeru partii
i daty produkgciji, brak szkolenia w zakresie doradztwa oraz oferowanie srodkéw niedopuszczonych do

obrotu oraz przeterminowanych.

Liczba 2013 2014 2015 2016
e kontroli w
punktach obrotu i 6 129 6 138 6 275 6 267
konfekcjonowania
* kontroli 81 61 41 56
sprawdzajgcych
e nieprawidtowosci 678 428 396 393

W latach 2013-2016 kontrola sktadu i wtasciwosci fizyko — chemicznych srodkéw ochrony roslin
prowadzona byla przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa w powigzaniu
z realizowanymi przez Instytut Ochrony Roslin — PIB zadaniami programu wieloletniego pod nazwg
,Ochrona roslin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnosci oraz ograniczenia strat
w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych i $srodowiska”. Zgodnie z opracowanymi
wytycznymi dla Panstwowej Inspekciji Ochrony Roslin i Nasiennictwa kontrola w powyzszym zakresie
zostata ukierunkowana na prewencje, czyli skuteczne wykrywanie mozliwie duzej liczby
nieprawidtowosci w sprzedawanych srodkach oraz na monitoring, majgcy na celu uzyskanie obrazu
krajowej sytuacji w zakresie jakosci srodkéw ochrony roslin znajdujgcych sie w obrocie. Po
uwzglednieniu parametréw wykazujgcych najwieksze korelacje z nieprawidtowosciami, tj.:

— rodzaj zezwolenia na wprowadzenie srodka ochrony roslin do obrotu,

— przeznaczenie $rodka ochrony roslin (herbicyd, fungicyd, insektycyd, inne),

— formulacja $rodka,
ustalono liczbe charakterystycznych grup srodkéw ochrony roslin: 13w 2016 r., po 14 w 2013 r. 12015 r.
oraz 17 w 2014 r., ktérym przypisano odpowiednig liczbe pobieranych prébek.

Zmodernizowana w ramach zadania 1.9 ww. programu internetowa aplikacja wspierajgca
Panstwowg Inspekcje Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa e-kontrole, umozliwita bezposrednie
przekazywanie danych o statusie pobranych préb i stopniu realizacji poboru w ustalonych grupach
srodkow ochrony roslin. Probki te, po uwzglednieniu liczby punktéw sprzedazy, szacunkowego zuzycia
Srodkéw ochrony roslin oraz powierzchni upraw w poszczegdlnych wojewddztwach, przydzielono
do pobrania wojewddzkim inspektoratom. Niezaleznie od kontroli podstawowej pobierano takze prébki
do badan interwencyjnych. tacznie w trakcie realizacji KPD pobrano i dostarczono 788 probek

kontrolnych i 145 interwencyjnych.
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Liczba probek 2013 2014 2015 2016
e kontrolnych 266 262 260 281
e interwencyjnych 45 48 52 30
e razem 311 310 312 311
Liczba oznaczen 1 395 1502 1528 1446

W trakcie badan analizowano podstawowe cechy jakosciowe srodkéw ochrony roslin, takie jak
zawartos¢ substancji aktywnych, wtasciwosci fizyko-chemiczne oraz sprawdzano zgodnos$¢ uzyskanych
wynikéw oznaczen z wymaganiami okre$lonymi w procesie rejestracji. W latach 2013 - 2016 tgcznie
wykonano 5 871 oznaczen dla wszystkich prébek. W wyniku kontroli podstawowej w kolejnych latach
realizacji KPD wydano odpowiednio 4, 7, 14 i 7 negatywnych atestéw analitycznych.

Wspotpraca Instytutu Ochrony Roslin — PIB Oddziat Sos$nicowice oraz Panstwowej Inspekciji
Ochrony Roslin i Nasiennictwa pozwolita na opracowanie sposobu postepowania majgcego na celu
weryfikacje obligatoryjnej identycznosci srodkéw z handlu réwnoleglego w stosunku do $rodka
referencyjnego, wykrywania falszerstw oraz zmian recepturowych $rodkéw ochrony roslin.
O skutecznosci wypracowanego podejscia Swiadczy fakt, ze fatszerstwa, brak identycznosci i zmiany
w recepturze s$rodka stanowig podstawowg przyczyne wydania atestdw negatywnych zaréwno
w kontroli podstawowej jak i interwencyjnej.

W zakresie kontroli interwencyjnej do laboratorium Instytutu Ochrony Roslin — PIB Oddziat
Sosnicowice dostarczono probki srodkéw ochrony roslin, w stosunku do ktérych istniato podejrzenie
co do nieoryginalnosci lub niewtasciwej jakosci. W ramach wspotdziatania Inspekcji z organami $cigania
przeciwko fatszerstwom srodkéw ochrony roslin w 2013 r. pobrano 11 probek, w 2014 r. 10, w 2015 r.
9, a w 2016 r. 13. W rezultacie kontroli interwencyjnej wydano 25 atestéw negatywnych w 2013 r.,
34 w2014 r.,39w2015r. i 14 w 2016r.

Inspekcja przeprowadza takze kontrole w gospodarstwach rolnych m.in. w zakresie ewentualnego
uzycia srodkéw ochrony roslin niedopuszczonych do obrotu oraz niezgodnie z etykieta, jak rowniez
sprawdza warunki bezpiecznego przechowywania i stosowania tych srodkéw. Kontrolg objete jest takze
sprawdzenie czy osoba wykonujgca zabieg posiada wymagane zaswiadczenie o ukonczeniu
odpowiedniego szkolenia, jak réwniez kontrolowane jest posiadanie przez posiadacza gruntéw lub
powierzchni magazynowych, w ktérych stosowane sg srodki ochrony roslin, ewidencji wykonywanych
zabiegéw. Od 2013 r. Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa prowadzi ww. kontrole
W oparciu o opracowanie statystyczne zrealizowane przez Instytut Ochrony Roslin — PIB w ramach
programu wieloletniego pod nazwg ,Ochrona roslin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa
zywnosci oraz ograniczenia strat w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych
i Srodowiska”. Opracowanie to pozwala ukierunkowaé kontrole na obszary o najwiekszym ryzyku
wystgpienia nieprawidtowosci. W ramach nadzoru sprawowanego nad prawidtowo$cig stosowania
Srodkéw ochrony roslin w 2013 r. inspektorzy przeprowadzili 23 051 kontroli, w tym 455 rekontroli,
w 2014 r. 23 697 kontroli, w tym 117 rekontroli, natomiast w 2015 r. 22 736 kontroli, w tym 208 rekontroli.
W 2016 r. liczba kontroli zwigkszyta sie 0 3,7 %, tym samy inspektorzy przeprowadzili 23 587 kontroli,
w tym 214 rekontroli. Kontrole stosowania srodkéw ochrony roslin przeprowadzano w gospodarstwach
konwencjonalnych z produkcjg roslinng oraz w gospodarstwach uczestniczgcych w systemie

integrowanej produkcji roslin, w miejscach zaprawiania materiatu siewnego, wykonywania zabiegéw
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metodg fumigacji, w magazynach ptodéw rolnych, w miejscach gdzie stosowanie $rodkéw ochrony
roslin moze podlegaé ograniczeniom lub by¢ zabronione, a takze w innych miejscach stosowania tych
preparatow.

Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa sprawuje réwniez nadzér nad stosowaniem
$rodkéw ochrony roslin do zwalczania organizméw szkodliwych przy uzyciu sprzetu agrolotniczego.
taczna powierzchnia na ktérej wykonano takie zabiegi w latach 2014-2016 wynosita odpowiednio:
35 884,88 ha; 70 677,81 ha; 19 702,78 ha. W 2016 r. w produkcji lednej przeprowadzono 546 kontroli.

W wyniku wszystkich przeprowadzonych przez Inspekcje kontroli, w latach 2013-2016 stwierdzano
nieprawidtowosci, ktére dotyczyty przede wszystkim braku badania technicznego sprzetu do
wykonywania zabiegu, uzycia $rodka ochrony roslin niezgodnie z zakresem stosowania, braku
ukohAczenia szkolenia oraz braku Ilub niepoprawnego prowadzenia dokumentacji zabiegéw
wykonywanych srodkami ochrony roslin. Szczegoétowe zestawienie liczby nieprawidtowosci przedstawia
tabela ponizej przy czym dane dotyczace stwierdzonych nieprawidtowosci odnoszg sie do liczby

przeprowadzonych czynnosci kontrolnych, a nie liczby skontrolowanych podmiotow.

2013 2014 2015 2016
Przedmiot k i . Liczba . . . . Liczba . Liczba
rzedmiot kontrol L‘g:_;rbflll stwierdzonych % IL'(;T_IZI:Z’&“ Llcézzrzm;e'gx;;gfh % kLclyi\i:?)Ti stwierdzonych % l'(';is)a“ stwierdzonych %
nieprawidtowosci nieprawidtowos$ci nieprawidiowosci
Badanie technicznego
sprzgtu do
wykonywania zabiegu | 20 522 701| 3,42| 20681 300| 1,45| 20854 338| 1,62| 22039 557 2,53
Uzycie $or niezgodnie
z zakresem stosowania|
20 155 485| 2,41| 20728 385| 1,86| 20966 522| 2,49| 21272 545 2,56
Ukoficzenie szkolenia | 51 7 460| 2,19| 21126 289 1,37| 21219 344 1,62| 21123 331 157
Dokumentacja
wykonywanych
zabiegow 20741 448| 2,16| 21314 368| 1,73| 21425 401| 1,87| 21082 271 1,29

Przedstawione powyzej dane wskazujg, ze w przypadku dwdéch typdw nieprawidtowosci (brak
badania technicznego sprzetu do wykonywania zabiegu, brak zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia)
ich liczba w 2016 r. w stosunku do 2013 r. spadfa, natomiast w przypadku dwdch kolejnych typow (uzycie
Sor niezgodnie z zakresem stosowania oraz brak dokumentacji dotyczacej wykonanych zabiegéw)
wzrosta, co moze wynika¢ z wprowadzenia narzedzi statystycznych do planowania kontroli,
pozwalajgcych na skuteczniejsze identyfikowanie obszaréw ryzyka.

W ramach urzedowych kontroli stosowania $rodkéw ochrony roslin wykonywane sg rowniez
badania pozostatosci srodkéw ochrony roslin w ptodach rolnych. Préby do badan na obecnos¢
pozostatosci srodkéw ochrony roslin pobierane sg w ramach kontroli planowych, interwencyjnych
(w przypadku podejrzenia niewtasciwego zastosowania srodka ochrony roslin) oraz monitoringu. Plany
kontroli sporzgdza Gtéwny Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa. W 2013 r. pobrano do badan 2 905
préb, w 2014 r. 2 445, w 2015 r. 2 900, natomiast w 2016 r. 3 201 (tgcznie 11 451 préb).

Dane z urzedowej kontroli stosowania srodkéw ochrony roslin prowadzonej przez Panstwowg
Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa dotyczgce badania pozostatosci srodkéw ochrony roslin
w produktach roslinnych wykazaty, ze w 2013 r. w 46 przypadkach (1,6%), w 2014 r. w 32 przypadkach
(1,1%), w 2015 r. w 59 przypadkach (2%), a w 2016 r. w 52 przypadkach (1,6%) stwierdzono
przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych poziomdéw pozostatosci srodkéw ochrony roslin oraz

obecnos¢ substancji niedozwolonych do stosowania w poszczegdinych uprawach.
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Przyczyny wystepowania przypadkéw uzycia srodkéw ochrony roslin niedopuszczonych w danej

uprawie wynikajg najczesciej:

1) ze stosowania $rodkéw ochrony roslin wycofanych z obrotu, ktérych zasoby znajduijg sie jeszcze
w posiadaniu producentéw rolnych;

2) zbraku dostepnosci srodkéw ochrony roslin zarejestrowanych do ochrony w danych uprawach,
co prowadzi do stosowania przez producentéw rolnych srodkéw niedopuszczonych w tej
uprawie (problem ten dotyczy w szczegdlnosci upraw matoobszarowych).

Wyniki kontroli stosowania srodkéw ochrony roslin przeprowadzonych przez Panstwowg Inspekcje
Ochrony Roslin i Nasiennictwa w ostatnich latach wskazujg, ze w Polsce liczba stwierdzonych
nieprawidtowosci dotyczacych wskazanych wyzej naruszen utrzymuje sie na zmiennym poziomie.
Majagc na uwadze, ze od 2013 r. Inspekcja planujac kontrole opiera analize ryzyka na opracowaniu
statystycznym, potwierdza to prawidtowos¢ zatozen i wtasciwe ukierunkowanie kontroli. Stwierdzane
naruszenia prawa nie stwarzajg jednak zagrozenia dla zdrowia cztowieka, zwierzat lub dla Srodowiska.
Pomimo ze Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa jest jednostkg, ktéra sprawuje
nadzor nad prawidtowoscig stosowania srodkéw ochrony roslin, to badania monitoringowe i kontrolne
dotyczgce zagrozen stwarzanych przez srodki ochrony roslin sg wykonywane takze przez inne
jednostki. Nadzor nad bezpieczenstwem zywnosci pochodzenia roslinnego, znajdujgcej sie w obrocie,
w tym w odniesieniu do pozostatosci srodkéw ochrony roslin, sprawuje Panstwowa Inspekcja Sanitarna.
Szczegotowe wyniki kontroli przeprowadzonych przez tg Inspekcje zostaty opisane w czesci

sprawozdania przedstawiajgcej realizacje Zadania 1 Dziatania 7 KPD.

Ze wzgledu na charakter dziatania, majgcego na celu zwiekszenie efektywnosci innych dziatan ujetych

w krajowym planie dziatania, nie zostaty wyodrebnione do oceny jego realizacji indywidualne mierniki.

Dziatanie 7. Analiza ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkéw ochrony
roslin

Zadanie 1. Zbieranie i analiza danych uzyskanych w trakcie dziatan kontrolnych, badan
statystycznych dotyczgcych obrotu i stosowania Srodkéw ochrony roslin oraz
systeméw monitorowania zjawisk zwigzanych ze srodkami ochrony roslin

1. Prowadzenie badan statystycznych sprzedazy srodkéw ochrony roslin

Badania statystyczne dotyczace sprzedazy srodkéw ochrony roslin prowadzone sg przez Gtéwny
Urzad Statystyczny we wspotpracy z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Instytutem Ochrony
Roslin — PIB od 2005 r.

Obserwowany jest systematyczny wzrost sprzedazy srodkéw ochrony roslin. Od 2005 r. sprzedaz
Srodkéw ochrony roslin zwiekszyta sie 0 66,5%. W roku 2015 w stosunku do roku poprzedniego wzrost

sprzedazy wynosit 3,8%, w roku 2016 w stosunku do poprzedniego wzrost sprzedazy wynosit 1,2%.

W latach 2005-2016 najwiekszy udziat w sprzedazy srodkéw ochrony roslin stanowity Srodki
chwastobojcze, srednio ponad 30 tys. ton, co stanowi ok. 60% sprzedazy wszystkich srodkéw ochrony
roslin. Udziat srodkdéw grzybobdjczych i zapraw nasiennych wynosi ponad 24%, natomiast udziat
pozostatych srodkéw ochrony roslin jest niewielki i nie przekracza 4%.
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Wykres 4. Sprzedaz srodkéw ochrony roslin w latach 2005-2015

2. Prowadzenie badan statystycznych zuzycia srodkéw ochrony roslin

Badanie to prowadzone jest od 2002 r. i okresla przecigtne zuzycie substancji czynnej wyrazone
w kg/ha powierzchni dla poszczegdinych gatunkéw roslin uprawnych. Badanie prowadzone jest
z uwzglednieniem struktury upraw i wielkosci produkcji oraz danych dotyczgcych sprzedazy srodkéw

ochrony roslin w losowo wytypowanych gospodarstwach.

Poczgwszy od 2007 r. zadanie jest realizowane w ramach badan statystycznych zgodnie
z metodologig okreslong w przepisach rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1185/2009 z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie statystyk dotyczgacych pestycydéw, przez
Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa we wspotpracy z Ministerstwem Rolnictwa

i Rozwoju Wsi, Gtéwnym Urzedem Statystycznym oraz Instytutem Ochrony Roslin — PIB.

Dane dotyczace zuzycia srodkéw ochrony roslin sg zbierane przez inspektoréw Panstwowej
Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa w trakcie wizyt bezposrednich w gospodarstwach rolnych, a ich
pozyskiwanie opiera sie na prowadzonej przez rolnika ewidencji wykonywanych zabiegéw ochrony
roslin. Badania te prowadzone sg w cyklach 5-letnich. W roku 2010 rozpoczeto nowy 5-letni cykl badania

zuzycia srodkdéw ochrony roslin.

W 2013 r. kontynuowano monitoring zuzycia srodkéw ochrony roslin. Zgodnie z opracowanym
harmonogramem, badaniem objeto uprawy buraka éwiklowego, jeczmienia jarego, maliny, rzepaku
ozimego oraz wisni. W poszczegdlnych uprawach zuzycie wyniosto: burak ¢wiktowy 0,839 kg s.cz./ha,
jeczmien jary 0,585 kg s.cz./ha, malina 2,021 kg s.cz./ha, rzepak ozimy 1,971 kg s.cz./ha, wisnia 5,363
kg s.cz./ha.
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W 2014 r. badaniami objeto uprawy buraka pastewnego, owsa, porzeczki, pszenicy jarej i Sliwy.
W poszczegdlnych uprawach zuzycie wyniosto: burak pastewny 0,882 kg s.cz./ha, owies 0,537 kg
s.cz./ha, porzeczka 1,707 kg s.cz./ha, pszenica jara 0,679 kg s.cz./ha, i $liwa 2,368 kg s.cz./ha.

W 2015 r. badaniami objeto uprawy czere$ni, jeczmienia ozimego oraz mieszanek zbozowych.
W poszczegdinych uprawach zuzycie wyniosto: czeresnia 2,145 kg s.cz./ha, jeczmien ozimy 1,131 kg
s.cz./ha, mieszanki zbozowe 0,564 kg s.cz./ha.

W 2016 r. badaniami objeto uprawy buraka cukrowego, cebuli, gruszy, kukurydzy, marchwi oraz
pszenzyta ozimego. W poszczegdlnych uprawach zuzycie wyniosto: burak cukrowy 2,674 kg s.cz./ha,
cebula 4,561 kg s.cz./ha, grusza 6,078 kg s.cz./ha, kukurydza 0,751 kg s.cz./ha, marchew 1,658 kg

s.cz./ha, pszenzyto ozime 0,763 kg s.cz./ha.

Zebrane dotychczas wyniki wskazujg na duze zréznicowanie zuzycia srodkow ochrony roslin dla
poszczegodlnych gatunkow, gdzie najwyzsze zuzycie notowane jest w uprawach sadowniczych.
Nie mniej jednak na podstawie prowadzonych badan mozna stwierdzi¢, ze Srednie zuzycie Srodkéw

ochrony roslin w Polsce ksztattuje sie na stosunkowo niskim poziomie.
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Wykres 5. Zuzycie srodkéw ochrony roslin w poszczegélnych uprawach

3. Analiza wynikéw kontroli i monitoringéw zwigzanych ze stosowaniem Srodkéw
ochrony roslin

W Polsce dziatania kontrolne prowadzone sg przez wyznaczone organy urzedowe w oparciu
0 obowigzujgce przepisy prawa. Realizowane sg takze badania monitoringowe, ktére odnoszg sie do
zjawisk zwigzanych ze srodkami ochrony roslin, w szczegdlnosci z ich stosowaniem. Mozna tu wyrdzni¢
obszary bezpieczenstwa ludzi (w tym bezpieczenstwa zywno$ci), zwierzat i Srodowiska. Najczesciej sg
to badania poziomu pozostatosci srodkéw ochrony roslin lub ich metabolitéw i niejednokrotnie sg

jednymi z wielu wykonywanych na pobranej probie badanego materiatu.
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3.1. Kontrola skazenia zywnosci pochodzenia roslinnego srodkami ochrony roslin
Organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej prowadzg urzedowe kontrole zywnosci pochodzenia
roslinnego produkowanej i wprowadzanej do obrotu oraz zywnosci pochodzenia zwierzecego
wprowadzonej do obrotu - zgodnie z kompetencjami okreslonymi w ustawie z dnia 25 sierpnia 2006 r.
0 bezpieczenstwie zywnosci i zywienia (Dz. U. z 2017 r. poz. 149 z pdzn. zm.) oraz w ustawie z dnia

14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej (Dz. U. z 2017 r., poz. 1261).

Kontrole sg przeprowadzane w ramach zintegrowanego wieloletniego krajowego planu kontroli,
ktéry zostat opracowany przez Gtéwnego Inspektora Sanitarnego, zgodnie z art. 41—-43 rozporzadzenia
(WE) nr 882/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli
urzedowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i zywno$ciowym
oraz regutami dotyczacymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz. Urz. UE L 165 z 30.04.2004,

str. 1, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne rozdz. 3, t. 45, str. 200, z pézn. zm.).

W realizacji kontroli pozostatosci pestycydédw w zywnosci bierze udziat 16 wojewddzkich stacji
sanitarno-epidemiologicznych. Probki do badan pobierane sg przez pracownikéw stacji sanitarno-
epidemiologicznych szczebla powiatowego oraz tam, gdzie to wtasciwe przez pracownikow stacji
granicznych, zgodnie zasadami opisanymi w rozporzgadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 17 pazdziernika
2007r. w sprawie pobierania prébek zywnosci w celu oznaczania pozostatosci pestycydow (Dz. U.
Nr 207, poz. 1502). Badania pozostatosci pestycyddw w zywnosci prowadzone sg w akredytowanych
laboratoriach 5 wojewddzkich stacji sanitarno-epidemiologicznych: w Warszawie, todzi, Opolu,

Rzeszowie i Wroctawiu.

W Polsce w ramach badan monitoringowych i urzedowej kontroli zywnosci pod katem pozostatosci
pestycydoéw pobiera sie do badan i oznacza okoto 2 000 probek rocznie, gtéwnie z miejsc obrotu
zywnoscig. Panstwowa Inspekcja Sanitarna sprawuje réwniez nadzér nad importem produktow

pochodzenia roslinnego w ww. zakresie.

Sposrod wszystkich przebadanych préobek najliczniejszg grupe stanowig owoce i warzywa
(ok. 70%). Ponadto, pobierane sg do badan probki zboz, Zzywnos$ci przetworzonej i zywnoSci

przeznaczonej dla niemowlat i matych dzieci, a takze produktéw pochodzenia zwierzecego.

W 2013 r. zbadano w zywnosci ogotem 2 279 prébek pod katem pozostatosci pestycyddéw, w tym
1 448 probek produktéw pochodzenia krajowego, 492 prébki produktéw pochodzacych z krajow UE oraz
399 probek z krajéow trzecich. W odniesieniu do produkcji krajowej — udziat prébek, w ktérych wykryto
jakiekolwiek pozostatosci pestycyddédw wynosit 35% (516 préobek). Po uwzglednieniu niepewnosci
wyniku, przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych pozostatosci Srodkéw ochrony roslin stwierdzono

w 10 prébkach produktéw krajowych (0,7%).

W 2014 r. zbadano ogdétem 2 185 probek pod katem pozostatosci pestycyddw, w tym 1 479 probek
produktéw pochodzenia krajowego, 465 prébek produktéw pochodzgcych z krajow UE oraz 208 probek
z krajow trzecich; ponadto zbadano 33 prébki ktérych kraju pochodzenia nie udato sie ustalic.
W odniesieniu do produkcji krajowej — udziat prébek, w ktdrych wykryto (oznaczono) jakiekolwiek

pozostatosci pestycyddw wynosit 32,5 % (481 probek), w tym po uwzglednieniu niepewnos$ci wyniku,
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przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych pozostatosci srodkéw ochrony roslin stwierdzono w 14
probkach (0,9%).

W 2015 r. zbadano ogétem 2 202 probki zywnosci pod katem pozostatosci pestycydow, w tym 1 373
probki produktéw pochodzenia krajowego, 541 probek produktéw pochodzgcych z krajéw UE oraz 288
probek z krajéw trzecich. W odniesieniu do produkcji krajowej — udziat probek, w ktoérych wykryto
(oznaczono) jakiekolwiek pozostatosci pestycydow wynosit ok. 42 % (573 probki), w tym po
uwzglednieniu niepewnosci wyniku, przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych pozostatosci Srodkéw

ochrony roslin stwierdzono w 21 probkach (1,5%).
W 2016 r. zbadano w zywnosci ogétem 2 304 probki pod kgtem pozostatosci pestycydéw, w tym:
1) w ramach urzedowej kontroli i monitoringu:

— 1440 prébek produktéw pochodzenia krajowego (pochodzenia roslinnego: 1323; pochodzenia

zwierzecego: 117),
— 572 probki produktéow pochodzacych z krajow UE,
— 230 prébek z krajow trzecich,
2) w ramach granicznej kontroli sanitarnej: 62 prébki.

W prébkach produktéw pochodzenia roslinnego badano pozostatosci okoto 255 substancji

czynnych, a w probkach pochodzenia zwierzecego 18 substancji czynnych (z wyjagtkiem miodu).

W _odniesieniu do produkcji krajowej — udziat prébek, w ktérych oznaczono pozostatosci

pestycydow (wynik wiekszy lub réwny granicy oznaczalnosci) - wynosit 42% (614 probek).
Przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych pozostatosci sSrodkéw ochrony roslin
(po uwzglednieniu niepewnosci wyniku) stwierdzono w 18 prébkach produktéw krajowych
(1,2%).

Procentowy udziat przekroczen najwyzszych dopuszczalnych
poziomow pozostatosci sSrodkdw ochrony roslin w zywnosci
pochodzenia roslinnego w produkcji krajowej
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Ws&réd wszystkich zbadanych probek produktéw krajowych — najwiekszg liczbe zwigzkéw
(obecnos¢ pozostatosci) wykryto w probkach selerow korzeniowych (93% badanych prébek), malin
(87,8%) oraz truskawek (69,4%).

Dla wszystkich przypadkéw przekroczen wartosci NDP wykonano oceny ryzyka, natomiast
w 2 przypadkach z uwagi na mozliwe zagrozenie dla konsumentéw podjeto stosowne dziatania w
ramach systemu RASFF (jabtka — propargit; por — chloropiryfos). Pozostate przypadki nie stanowity
zagrozenia dla zdrowia konsumentéw, podejmowano w tych przypadkach dziatania administracyjne
przewidziane przepisami prawa, a tam gdzie to uzasadnione informowano wtasciwe organy Panstwowej

Inspekcji Ochrony Roslin Nasiennictwa.

Wsréd prébek produktéow pochodzenia krajowego badanych przez Panstwowg Inspekcje Sanitarng
— 117 stanowity prébki pochodzenia zwierzecego pobierane z obrotu. Jednak nie stwierdzono w tych
produktach zadnych przekroczen, a tylko w 1 prébce pochodzenia zwierzecego wykryto poziom

pozostatosci pestycydu powyzej granicy oznaczalnosci (miéd — tiaklopryd).

Nalezy zauwazyé, ze w stosunku do 2015 roku, wzrosta ilos¢ pestycydéw oznaczanych przez

laboratoria PIS, co spowodowato wykrywanie nowych, dotychczas nie badanych zwigzkéw.

Na ilos¢ wykrywanych pozostatosci miaty takze wptyw zmiany w przepisach tj. znaczne obnizenie
wartosci dopuszczalnych chlorpiryfosu dla poréw (z 0,5 mg/kg do 0,01 mg/kg) lub propikonazolu dla

seleréw (z 0,05 mg/kg na 0,001 mg/kg).

Na podstawie prowadzonych badan mozna stwierdzi¢, ze przekroczenia pozostatosci pestycydow
w produktach pochodzenia krajowego wystepujg sporadycznie i nie stanowig istotnego zagrozenia dla

zdrowia ludzi i zwierzat.

3.2. Kontrola skazenia pasz srodkami ochrony roslin

Inspekcja Weterynaryjna w ramach realizacji Planu Urzedowej Kontroli Pasz prowadzi monitoring
pasz w zakresie obecnosci pozostatosci pestycyddéw chloroorganicznych i fosfoorganicznych. System
nadzoru nad paszami, kompetencje i odpowiedzialno$¢ wiasciwych organéw okredla ustawa z dnia
22 lipca 2006 r. o paszach (Dz. U. z 2017 r. poz. 453). Organem kontrolnym sprawujgcym nadzor nad
catym sektorem paszowym jest powiatowy lekarz weterynarii, z wylgczeniem wytwarzania i obrotu
paszami leczniczymi, gdzie nadzoér sprawuje wojewddzki lekarz weterynarii. Prébki pobierane sg
z materiatlu paszowego pochodzenia roslinnego oraz mieszanek paszowych dla zwierzat.
Weterynaryjna kontrola graniczna produktéw pochodzenia roslinnego stosowanych w zywieniu zwierzat

jest przeprowadzana przez granicznego lekarza weterynarii.

W ramach ww. kontroli pasz i mieszanek paszowych od 2013 do analiz rocznie pobranych jest
ok. 340 probek. Badania w kierunku oznaczania poziomu pestycydéw przeprowadzano w mieszankach
paszowych (pestycydy fosforoorganiczne i pestycydy chloroorganiczne) i w materiatach paszowych
(pestycydy fosforoorganiczne i pestycydy chloroorganiczne). W latach 2013 i 2014 wszystkie zbadane

prébki byty zgodne z wymaganiami.
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W roku 2015 zidentyfikowano 4 prébki pasz (2 - materiaty paszowe pochodzenia roslinnego; 2 -

mieszanki paszowe przeznaczone dla drobiu) niespetniajgce wymagan prawa.

W roku 2016 do analiz pobrano 341 prébek pasz. Badania w kierunku oznaczania poziomu
pestycydéw przeprowadzono w 61 mieszankach paszowych (31 — pestycydy fosforoorganiczne, 30 —
pestycydy chloroorganiczne) i w 280 materiatach paszowych (139 — pestycydy fosforoorganiczne, 141

— pestycydy chloroorganiczne). Wszystkie zbadane prébki byty zgodne z wymaganiami.

Kontrola 2013 2014 2015 2016
e Ogodtem 349 346 341 341
¢ Mieszanki paszowe, w tym: 47 67 48 61
— pestycydy fosforoorganiczne 24 26 20 31
— pestycydy chloroorganiczne 23 41 28 30
o Materiaty paszowe, w tym: 302 279 293 280
— pestycydy fosforoorganiczne 151 141 154 139
— pestycydy chloroorganiczne 151 138 139 141
— Proébki niespetniajgce wymagan 4
prawa, w tym:
— materiaty paszowe 2
pochodzenia roslinnego
— mieszanki paszowe 2
przeznaczone dla drobiu

3.3. Kontrola skazenia zywnosci pochodzenia zwierzecego srodkami ochrony roslin
Zadanie z zakresu kontroli pozostatosci Srodkéw ochrony ro$lin w zywnosci pochodzenia
zwierzecego, w tym pestycydéw chloroorganicznych i polichlorowanych bifenyli oraz pestycydow
fosforoorganicznych, lezy w kompetencjach Inspekcji Weterynaryjnej. Podstawe prawng prowadzenia
kontroli stanowi rozporzgdzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie
sposobu postepowania z substancjami niedozwolonymi, pozostatosciami chemicznymi, biologicznymi,
produktami leczniczymi i skazeniami promieniotwérczymi u zwierzat i w produktach pochodzenia
zwierzecego (Dz. U. Nr 147, poz. 1067 z p6zn. zm.), wdrazajgce do polskiego prawa dyrektywe Rady
96/23/WE z dnia 29 kwietnia 1996 r. w sprawie srodkéw monitorowania niektorych substancji i ich
pozostatosci u zywych zwierzat i w produktach pochodzenia zwierzecego oraz uchylajgcg dyrektywy
85/358/EWG i 86/469/EWG oraz decyzje 89/187/EWG i 91/664/EWG (Dz. Urz. WE L 125 z 23.05.1996,
str. 10, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne; rozdz. 3, t. 4, str. 71, z pdzn. zm.). Zatozenia
programu badan pozostatosci, jego plan, jak i wyniki tych badan, opracowywane sg przez Panstwowy
Instytut Weterynaryjny — PIB w Puflawach, zatwierdzane do realizacji przez Gtéwnego Lekarza

Weterynarii, a nastepnie akceptowane przez Komisje Europejska.

W latach 2013 i 2014 na zbadanych odpowiednio 1 291 i1 108 probek mleka, miodu, jaj jak rowniez
tych pobranych od zwierzat (bydto, Swinie, konie, owce, kozy, krdliki, ryby, dréb, zwierzeta towne)
w zadnej nie stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych pozioméw pozostatosci pestycydéw. Ocena
wynikéw badan dotyczgcych zanieczyszczen srodowiskowych (pestycydy, polichlorowane bifenole-

PCB) wskazata na niskie stezenia tych zwigzkéw, czesto na poziomie wykrywalnosci stosowanych
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metod analitycznych. Mimo powszechnego stwierdzania obecnos¢ pestycyddéw chloroorganicznych
i PCB (> 50%), ich stezenia zarowno w 2013 r. jak i 2014 r. byly najczesciej na poziomie setnych

i tysiecznych czesci mg/kg, co stanowi zaledwie kilka procent wartosci limitowanych dla tych zwigzkéw.

W 2015 r. na zbadanych 1 983 prébek mleka, miodu, jaj jak réwniez tych pobranych od zwierzat
(bydto, Swinie, konie, owce, kozy, kroliki, ryby, dréb, zwierzeta towne) w 1 prébce tkanki ttuszczowej
konia i w 1 prébce tkanki ttuszczowej dzika wykryto niezgodne wyniki zawartosci PCB, natomiast
w 2016 r. na 1 885 probek ww. produktow w 1 prébce tkanki ttuszczowej dzika wykryto niezgodny wynik
zawartosci PCB. Ocena wynikow badan zaréwno z 2015 jak i 2016 r. dotyczaca zanieczyszczen
srodowiskowych (pestycydy, polichlorowane bifenole-PCB) wskazata podobnie jak w latach
poprzednich na niskie stezenia tych zwigzkéw, czesto na poziomie wykrywalnosci stosowanych metod

analitycznych.

Prowadzone corocznie badania pozostatosci chemicznych w zywnosci pochodzenia zwierzecego,

w tym w zakresie badan pestycydow pozwalajg ocenic jg jako bezpieczng dla konsumenta.

3.4. Monitoring wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi

Nadzoér nad jakoscia wody przeznaczong do spozycia przez ludzi sprawowany jest przez
Panstwowg Inspekcje Sanitarng na podstawie ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Parnistwowej Inspekcji
Sanitarnej (Dz. U. z 2017 r. poz. 1261) oraz ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu

w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 328 z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 5 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu Sciekéw
przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne jest zobowigzane do zapewnienia m.in. nalezytej jakosci
dostarczanej wody oraz prowadzenia regularnej kontroli wewnetrznej w ramach zbiorowego
zaopatrzenia w wode. Zasady prowadzenia monitoringu, ktéry stuzy sprawowaniu biezgcego nadzoru
nad jakoscig wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi, okreslajg przepisy rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 13 listopada 2015 r. w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi
(Dz. U. z 2015 r. poz. 1989) — poprzedzonego rozporzgadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 29 marca
2007 r. w sprawie jako$ci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. Nr 61, poz. 417 z pozn.
zm.). Monitoring jakosci wody realizowany jest poprzez regularne badanie wody i dostarczanie
informacji niezbednych do jej oceny. Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 13 listopada 2015 r.
w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi wprowadzito réwniez obowigzek
prowadzenia oceny jakosci wody przez podmioty wykorzystujgce wode pochodzgcg z indywidulanego

ujecia, jako czes¢ dziatalnosci handlowej lub w budynkach uzytecznosci publicznej.

Prowadzona przez podmioty prowadzgce dziatalno$¢ w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wode
ocena przydatnosci wody obejmuje m.in.: prowadzenie badan jakosci wody, ustalanie harmonogramu
pobierania probek wody do badan, zgodnie z okreslong czestotliwoscig, przekazywanie wiasciwemu
panstwowemu powiatowemu lub panstwowemu granicznemu inspektorowi sanitarnemu informacji o jej
jakosci. W przypadku natomiast podmiotéw prowadzgcych dziatalno$¢ handlowg, ktére zaopatrywane

sg w wode produkowang przez przedsiebiorstwa wodociggowo-kanalizacyjne, muszg one réwniez
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wykaza¢ zgodnos¢ jakosci wody z wymaganiami rozporzgdzenia w punktach czerpalnych wody

wykorzystywanej w produkcji lub obrocie zywnoscia.

Badania jakosci wody do spozycia wykonujg laboratoria Panstwowej Inspekcji Sanitarnej lub inne
laboratoria o udokumentowanym systemie jakosci badan zatwierdzonym przez organy Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej, stosownie do ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym

odprowadzaniu sciekow.

Badania jakosci wody w zakresie m.in. pestycyddw i sumy pestycydéw wykonywane sg w ramach
prowadzenia monitoringu przegladowego, ktory stuzy przekazywaniu informacji niezbednych do oceny
zgodnos$ci z wymaganiami okreslonymi w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia w sprawie jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi w aspekcie zagrozen zdrowotnych, jakie mogg powodowac
zanieczyszczenia pojawiajgce sie w wodzie. Probki do badah wody pobierane sg zgodnie z ustalonym
harmonogramem na dany rok, ktéry uwzglednia wymagang rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia
czestotliwosé poboru prébek wody. Minimalna czestotliwo$¢ pobierania prébek do badan zalezy od

objetosci rozprowadzanej lub produkowanej wody w danej strefie zaopatrzenia.

Organy Panstwowe] Inspekcji Sanitarnej oraz podmioty prowadzace dziatalnos¢ w zakresie
zbiorowego zaopatrzenia w wode wykonujg, zgodnie z zatgcznikiem nr 2 rozporzadzenia Ministra
Zdrowia w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi, badania srodkéw ochrony roslin
w wodzie przeznaczonej do spozycia przez ludzi w zakresie jakim na danych obszarach ich
wystepowanie jest wysoce prawdopodobne. Oznaczana jest obecnos¢ srodkéw ochrony roslin, ktérych
wystepowania w wodzie mozna oczekiwaé. Zakres prowadzenia badan jakosci wody przeznaczonej do
spozycia przez ludzi ustala wiasciwy panstwowy powiatowy lub panstwowy graniczny inspektor
sanitarny po uwzglednieniu réznych czynnikéw jak np. jakos¢ i rodzaj ujmowanej wody, stosowane
metody uzdatniania wody, materialy uzyte do budowy sieci wodociggowej oraz zanieczyszczenia

wystepujgce w srodowisku.

W latach 2013, 2015 i 2016 nie wystapity przypadki przekroczehh normatywéw jakosci wody
w zakresie pestycydéw, ktére skutkowatyby wydaniem przez organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej
zgody na odstepstwo od dopuszczalnej wartodci pestycydéw lub sumy pestycydow w wodzie

przeznaczonej do spozycia przez ludzi pobieranej z uje¢ podziemnych, czy tez uje¢ powierzchniowych.

W 2014 r. organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej wydaty dwie zgody na odstepstwo
od dopuszczalnej wartosci pestycydoéw lub sumy pestycydéw w wodzie przeznaczonej do spozycia
przez ludzi. Opolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny udzielit zgody na odstepstwo
od maksymalnego dopuszczalnego stezenia alachloru i sumy pestycydéw w wodzie przeznaczonej do
spozycia przez ludzi z wodociggu publicznego Nowy Swiat na okres 2 lat. W okresie obowigzywania
odstepstwa parametr alachloru oraz parametr sumy pestycydéw byty badane, w ramach kontroli
wewnetrznej, z czestotliwoscig raz w miesigcu w wodzie uzdatnionej podawanej do sieci wodociagu
publicznego Nowy Swiat, a wyniki badan byty przekazywane organom Parstwowej Inspekcji Sanitarne;.
Wodocigg w czasie trwania odstepstwa zaopatrywat w wode 2082 mieszkancéw 11 miejscowosci.
W strefie zaopatrzenia w wode z ujecia Nowy Swiat niebyto przedsiebiorstw produkujgcych zywnosé.

Odstepstwo zakonhczyto sie 30.06.2016 r. doprowadzeniem jakosci wody do wymaganh okreslonych
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rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi

w zakresie pestycydow.

3.5. Monitoring wéd powierzchniowych, podziemnych i osadéw dennych

Monitoring jakosci wod powierzchniowych oraz monitoring wéd podziemnych, stanowig podsystemy
Panstwowego Monitoringu Srodowiska (PMS), ktéry zgodnie z art. 25 ust. 12 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2013 r. poz. 1232 z p6zn. zm.) jest systemem pomiardéw,
ocen i prognoz stanu srodowiska oraz gromadzenia, przetwarzania i rozpowszechniania informacji
o $rodowisku i stanowi zrédto informacji o $rodowisku. Panstwowy Monitoring Srodowiska, zgodnie
z ustawg z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2013 r. poz. 686 z p6zn. zm.)

jest realizowany przez Inspekcje Ochrony Srodowiska.

Regulacje dotyczgce badan monitoringowych prowadzonych w latach 2013-2015 uscislato
rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 15 listopada 2011 r. w sprawie form i sposobu prowadzenia
monitoringu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. Nr 258, poz. 1550 z pdzn.
zm.), natomiast szczegdtowe regulacje odnosnie oceny stanu wéd podziemnych rozporzgdzenie
Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008r. w sprawie kryteriow i sposobu oceny stanu wod
podziemnych (Dz. U. Nr 143, poz. 896).

Program monitoringu wod powierzchniowych i podziemnych realizowany jest w ramach:

1) monitoringu diagnostycznego, wod obejmujgcego peten zakres pomiarowy i planowanego w sieci
punktow umozliwiajgcej reprezentatywng ocene stanu dla dorzeczy,

2) monitoringu operacyjnego, dedykowanego jednolitym czesciom wdd zagrozonym nieosiggnieciem
dobrego stanu;

3) monitoringu badawczego, ktérego zakres i czestotliwos¢ jest ustalana kazdorazowo w zaleznosci
od potrzeb;

4) monitoringu obszaréw chronionych, ktéry dostarcza informacji o spetnianiu przez jednolitg cze$é

wod dodatkowych wymagan dla usytuowanych na niej obszaréw chronionych.

W ramach poszczegdlnych rodzajéw monitoringu wod powierzchniowych prowadzone sg badania
wskaznikow biologicznych, fizykochemicznych i chemicznych wykonywane przez wojewddzkie
inspektoraty ochrony srodowiska oraz obserwacje hydromorfologiczne prowadzone przez stuzbe
hydrologiczno — meteorologiczng. Na podstawie wykonanych badan oceniany jest stan jednolitych
czesci wbéd powierzchniowych, na ktéry sktada sie klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego i stanu
chemicznego. W ramach monitoringu wod podziemnych okreslany jest stan chemiczny i iloSciowy

jednolitych czesci wéd podziemnych.

Badania osadéw dennych rzek i jezior wykonywane sg w ramach monitoringu wod
powierzchniowych od 1990 r. Bezposredni nadzér nad realizacjg programu badan sprawuje Gtéwny

Inspektor Ochrony Srodowiska.

W ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska prowadzone sg badania substancji

priorytetowych, wsrod ktérych jest ok. 30 substancije lub grup substancji (w zaleznosci od typu badanych
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wod), ktére wystepujg badz wystepowaty w srodkach ochrony roslin lub stuzg bgdz stuzyty do procesu
ich produkciji.

Ponadto dziatania zwigzane z monitorowaniem obecnosci w wodach pozostatosci srodkéw ochrony
roslin wykonywane sg przez instytuty badawcze, zarébwno w ramach dziatalnosci statutowej, jak
i programow wieloletnich, ustanowionych na rzecz ministerstwa rolnictwa i rozwoju wsi (opis w realizacji

zadania 1 pkt 3.6 w dziataniu 7).
Wody powierzchniowe
Badania rzek

W latach 2013 — 2015 Inspekcja Ochrony Srodowiska realizowata badania w ramach monitoringu
diagnostycznego, operacyjnego, badawczego oraz monitoringu obszaréw chronionych w jednolitych
czesciach wod rzek i jezior, okreslonych w Programie Monitoringu Srodowiska na lata 2013-2015 oraz

Programie Monitoringu Srodowiska na lata 2016-2020.

Ocene stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych (jcwp) wykonuje sie na podstawie pomiaréw
wykonanych w ramach programoéw monitoringu charakteryzujgcych sie rézng czestotliwoscig
pomiarowg. Réznice dotyczg zaréwno czestotliwosci wykonywania pomiaréw w obrebie jednego roku,
jak i odstepéw czasowych pomiedzy poszczegdlnymi latami pomiarowymi. Z tego wzgledu przy
wykonywaniu oceny stanu brane sg pod uwage wszystkie dane pomiarowe aktualne dla
poszczegodinych programdéw monitoringu. Oznacza to, iz ocena stanu za dany rok oparta jest
o klasyfikacje pomiaréw wykonanych do 6 lat wstecz. Na potrzeby niniejszego opracowania pod uwage
wzieto tylko te jewp w ktérych w ramach oceny stanu, w danym roku przebadano ktorgkolwiek

z substancji bedgcej pestycydem lub jego pochodna.

Badania monitoringowe wykonane w 2013 r. na potrzeby oceny stanu obejmowaty substancje
bedgce pestycydami lub ich pochodnymi w przypadku 241 jcwp rzecznych. Przekroczenia
dopuszczalnych norm stwierdzono jedenascie razy. Szes¢ przypadkow dotyczyto stezenia substancji
o nazwie Ftalan di(2-etyloheksyl) (DEHP). Przekroczenia zaobserwowano na rzekach: Kamienna,
Awissa, Kropiwna, Czaplinianka, Strabelka, Orlanka. Pozostate pojedyncze przekroczenia stwierdzono
dla nastepujacych substancji: chlorfenwinfos (rzeka Wawolnica), hyeksachlorocykloheksan (rzeka
Wawolnica), zwigzki tributylocyny (rzeka Niniwka), suma aldryny dieldryny endrynu i izodryny (rzeka
Wawolnica) oraz DDT catkowity (rzeka Wawolnica).

Sposrdd 183 jewp przebadanych w 2014 r. w zakresie oceny stanu w tym wskaznikéw bedgcych
pestycydami lub ich pochodnymi, zaobserwowano przekroczenia dopuszczalnych norm w dwdch
rzekach. W Wawolnicy (kod jcep PLRW2000521292) stwierdzono przekroczenia dla chlorfenwinfosu,
heksachlorocykloheksanu, sumy aldryny dieldryny endrynu i izodryny oraz DDT catkowitego. W rzece
Przemszy (PLRW200010212999) zaobserwowano przekroczenia dopuszczalnych norm dla

heksachlorocykloheksanu oraz sumy aldryny, dieldryny, endrynu i izodryny.

W 2015 r. przekroczenia dopuszczalnych norm dla substancji bedacych pestycydami lub ich
pochodnymi stwierdzono w dwdéch jewp sposréd 152 jewp przebadanych w tym roku pod katem oceny

stanu. Dwa przekroczenia stwierdzono w rzece Wawolnica (PLRW2000521292). Zaobserwowano
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w niej wieksze od dopuszczalnego, stezenie s$rednie i maksymalne dla chlorfenwinfosu oraz
heksachlorocykloheksanu. Pozostaty przypadek przekroczenia norm zaobserwowano w Martwej Wisle,

gdzie wieksze od dopuszczalnych byto stezenie srednie zwigzkow tributylocyny.

Badania zwigzkéw bedacych pestycydami lub ich pochodnymi, wykonane w roku 2016 i zwigzane
z oceng stanu wod obejmowaty 517 jcwp. Przekroczenia dopuszczalnych norm tych substancji w wodzie

rzek, stwierdzono w szesciu jewp:

- Bialy Dunajec do Miyniska - (PLRW200022141229) - przekroczenia norm endosulfanu

i zwigzkow tributylocyny,

- Brda od wptywu do zb. Koronowo do wyptywu ze zb. Smukata - (PLRW200002929739) -

przekroczenia norm chlorpyrifosu,

- Dunajec od Biatego Dunajca do zb. Czorsztyn - (PLRW2000142141399) - przekroczenia norm
endosulfanu, pentachlorobenzenu, zwigzkoéw tributylocyny oraz sumu aldryny, dieldrny, endrny,

izodrny,

- Dunajec od Zb. Czorsztyn do Grajcarka - (PLRW200015214195) - przekroczenia norm

zwigzkéw tributylocyny,

- Narewka od granicy panstwa do Jelonki bez Jelonki - (PLRW200024261253) - przekroczenia

norm pentachlorofenolu (PCP),

- Nysatuzycka od Pfaffenbach Hartau do Mandau - (PLRW60008174139) - przekroczenia norm

zwigzkow tributylocyny,

- Odra od granicy pahstwa w Chatupkach do Olzy - (PLRW6000191139) - przekroczenia norm

heksachlorobenzenu (HCB),

- Przemsza od Biatej Przemszy do ujscia - (PLRW200010212999) - przekroczenia norm
heksachlorocykloheksanu (HCH),

- Rurzyca od Kalicy do ujscia - (PLRW60002419189) - przekroczenia norm atrazyny,
- Tywa od doptywu z Tywic do ujscia - (PLRW600016193299) - przekroczenia norm atrazyna,
- Wawolnica - (PLRW2000521292) - przekroczenia norm chlorfenwinfosu oraz. DDT catkowitego.

Dodatkowo, w 2016 r., w wyniku wdrozenia do prawa krajowego, rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych czeéci wod
powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. 2016 r. poz. 1178), Dyrektywy 2013/39/UE z dnia 12 sierpnia
2013 r. zmieniajgcej dyrektywy 2000/60/WE i 2008/105/WE w zakresie substancji priorytetowych
w dziedzinie polityki wodnej, Inspekcja Ochrony Srodowiska rozpoczeta badania zawarto$ci substancji
priorytetowych (w tym pestycyddéw bgdz substancji uzywanych przy ich produkcji - heptachlor i epoksyd
heptachloru oraz heksachlorobenzen) w tkankach ryb wystepujgcych w polskich wodach. Badania
przeprowadzono w 153 jcwp rzecznych, w 148 z nich stwierdzono przekroczenia wartosci
Srodowiskowych norm jakosci dla heptachloru i epoksydu heptachloru, natomiast zawartosci

heksachlorobenzenu w zbadanych prébkach ryb utrzymywaty sie ponizej granicy oznaczalnosci.
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Badania jezior

Badania monitoringowe jednolitych czesci wdd jeziornych sg prowadzone przez dziewieé
Wojewodzkich Inspektoratéw Ochrony Srodowiska na terenie wojewddztw: kujawsko—pomorskiego,
lubelskiego, lubuskiego, mazowieckiego, podlaskiego, pomorskiego, warminsko — mazurskiego,

wielkopolskiego i zachodniopomorskiego.

W 2013 r. wojewodzkie inspektoraty ochrony srodowiska wykonaty badania w 152 punktach
pomiarowo —kontrolnych (ppk) w takiej samej liczbie jednolitych czeséci wéd jeziornych. Zadna
z substancji wchodzgcych w sktad srodkéw ochrony ro$lin lub stuzgca do ich produkcji nie wystepowata
w $rednim stezeniu przekraczajgcym wartosci Srodowiskowej normy jakosci, nie powodujgc tym samym

obnizenia oceny stanu chemicznego jednolitej czesci wdd jeziorne;j.

W 2014 r. monitoringiem objeto 156 jezior. llos¢ monitorowanych JCWP jeziornych
w poszczegolnych wojewoddztwach uzalezniona byta od ich zageszczenia. Podobnie jak w roku 2013,
zadna z substancji wchodzacych w sktad srodkéw ochrony roslin lub stuzgca do ich produkcji nie
wystepowata w $rednim stezeniu przekraczajgcym wartosci Srodowiskowej normy jakosci,

nie powodujgc tym samym obnizenia oceny stanu chemicznego jednolitej czesci wod jeziornej.

W 2015 r. monitoringiem objeto 160 jezior. Sposréd badanych zwigzkéw, wchodzgcych w skiad
srodkéw ochrony roslin badz substancji stuzgcych do ich produkcji, w najwyzszych stezeniach
odnotowywano ftalan di(2-etyloheksylu) — $rednia warto$¢ stezenia na poziomie m.in.: 0,34 ug/l na jez.

Woswin, 0,33 ug/l dla jez. Biatego Augustowskiego, 0,25 ug/l dla jez. Sitno Wielkie.

Pomiary stezenia w wodzie pestycydéw lub ich pochodnych wykonane w roku 2016 na potrzeby

oceny stanu nie wykazaty przekroczen. Przebadano pod tym katem 98 jezior.

Dodatkowo, w 2016 r., w wyniku wdrozenia do prawa krajowego, rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych czeéci wod
powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. 2016 poz. 1178), Dyrektywy 2013/39/UE z dnia 12 sierpnia
2013 r. zmieniajgcej dyrektywy 2000/60/WE i 2008/105/WE w zakresie substancji priorytetowych
w dziedzinie polityki wodnej, Inspekcja Ochrony Srodowiska rozpoczeta badania zawarto$ci substancji
priorytetowych (w tym pestycyddéw bgdz substancji uzywanych przy ich produkcji - heptachlor i epoksyd
heptachloru oraz heksachlorobenzen) w tkankach ryb wystepujacych w polskich wodach. Badania
przeprowadzono w 40 jeziorach, w 39 z nich stwierdzono przekroczenia warto$ci Srodowiskowych norm
jakosci dla heptachloru i epoksydu heptachloru prébkach ryb w 2016 roku, natomiast zawartosci
heksachlorobenzenu w zbadanych prébkach ryb utrzymywaly sie ponizej wartosci granicy

oznaczalnosci.
Wody podziemne

W latach 2013-2016 zostaty przeprowadzone badania zawarto$ci pestycydow w wodach
podziemnych w ramach krajowego monitoringu jakosci wod podziemnych. Badania byty prowadzone
corocznie w ok. 100 do 150 punktach pomiarowych. W ramach prac analitycznych w kazdej prébce

wody zostaty wykonane oznaczenia nastepujgcych zwigzkdw z grupy pestycyddow:
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a) pestycydy chloroorganiczne i polichlorowane bifenyle: a-chlordan, a-HCH, b-HCH, d-HCH,
aldehyd endryny, aldryna, dieldryna, endosulfan I, endosulfan Il, endryna, epoksyd heptachloru,
g-chlordan, g-HCH, heptachlor, heton endryny, metoksychlor, siarczan endosulfanu, p,p'-DDD,
p,p'-DDE, p,p'-DDT;

b) pestycydy fosforoorganiczne: chlorfenwinfos, diazynon, dichlorfos, fenitrotion, fention, malation,

mewinfos, paration etylowy, paration metylowy, tiometon.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze w wiekszosci punktdw pomiarowych  zawartosé
poszczegolnych pestycydow byta ponizej lub réwna granicy oznaczalnosci (LOQ). W pozostatych
punktach stwierdzono stezenia pestycydow powyzej granicy oznaczalnosci, ale w zadnym punkcie
pomiarowym nie odnotowano przekroczen wartosci progowej dla pestycydéw (wg rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie kryteriéw i sposobu oceny stanu wod
podziemnych). Zwigzki z grupy pestycydow, dla ktérych stwierdzono wartosci powyzej LOQ to gtdwnie:

p,p'<DDE, p,p'<DDD, keton endryny, aldehyd endryny.

W ponizszej tabeli przedstawiono sumaryczne zestawienie badan zawartosci pestycydéw w wodach
podziemnych w latach 2013 — 2016.

Badania zawartosci pestycydow w wodach podziemnych

Rok badan 2013 2014 2015 2016
Liczba punktdw pomiarowych 100 100 105 150
Liczba punktow, w ktorych stwierdzono

stezenia pestycyddw powyzej granicy 2 4 68 13

oznaczalnosci (LOQ)
Liczba punktow, w ktérych stwierdzono
przekroczenia wartosci progowej

Osady denne

Monitoring osadéw dennych rzek i jezior prowadzony jest w punktach pomiarowo—kontrolnych. Dla
potrzeb badan w latach 2013-2016, sie¢ obserwacyjna osaddéw rzecznych podzielona byta na punkty
monitoringu podstawowego, w ktérych osady do badan pobierane byty corocznie oraz punkty
monitoringu operacyjnego, w ktérych osady badane s3 co trzy lata. £gcznie rocznie do badania osadéw

rzecznych pobieranych byto ok. 250 probek.

Badanie osadéw dennych -
liczba punktéw pomiarowo- 2013 2014 2015 2016
kontrolnych w latach
— narzekach 255 255 252 249
— najeziorach 112 90 112 138
— na kanatach rzecznych 18 20 21 21
— na zbiornikach zaporowych - 22 - 11

Badania osadéw dennych jezior wykonywane byly w jeziorach nalezgcych do sieci regionalnej
monitoringu oraz w 22 jeziorach reperowych sieci krajowej monitoringu. Badania w jeziorach nalezacych
do sieci regionalnej wykonywane sg co kilka lat, najczesciej co pie¢. Natomiast, badania w jeziorach
reperowych przeprowadzono w roku 2013 i 2015, majgc na wzgledzie powtarzanie ich co dwa lata.
tacznie do badan w latach 2013-2016 przeznaczonych zostato od 90 do 138 jezior. Z jezior

o powierzchni wigkszej niz 250 ha pobrano od dwoch do pieciu probek, stosownie do powierzchni
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jeziora. W ramach monitoringu badane sg takze osady kanatéw rzecznych oraz osady gromadzgce sie

w cofce zbiornikéw zaporowych.

Sposrod zwigzkéw wchodzgcych w sktad srodkéw ochrony roslin lub stuzgcych do ich produkciji,
w osadach wodnych, w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska, oznaczane byly zwigzki
chloroorganiczne (alfa-HCH, beta-HCH, gamma-HCH, delta-HCH, heptachlor, aldryna, epoksyd
heptachloru, g-chlordan, endosulfan I, endosulfan Il a-chlordan dieldryna, p,p’-DDE, p,p’-DDD, p,p’-
DDT, endryna i aldehyd endryny, siarczan endosulfanu, keton endryny, p,p'-metoksychlor, izodryna),
pentachlorobenzen, heksachlorobenzen, trichlorobenzeny, organiczne zwigzki cyny, ftalan di(2-
etyloheksylu) — DEHP, polichlorowane bifenyle.

Przeprowadzone w 2013 r. badania potwierdzity wystepowanie wysokich zawartosci pestycydéw
chloroorganicznych w osadach rzeki Wisty. Wysokie zawartosci HCH (heksachlorocykloheksanu -
szczegolnie izomeru B) oraz DDT (dichlorodifenylotrichloroetanu) i jego metabolitéw stwierdzono
w osadach Wisty w Jankowicach (suma HCH — 52 ug/kg, suma DDT — 117,8 pg/kg). Wysokie lub
znaczagco podwyzszone zawartosci pestycydow chloroorganicznych zaobserwowano réwniez
w osadach Wisty w Opatowcu i Oswiecimiu. Ponadto, zwraca uwage bardzo wysoka zawartos¢ DDT
w osadach rzeki Bierawki w miejscowosci Bierawa, przy ujsciu do Odry (281,3 pg/kg). Obecnos¢
pozostatych badanych pestycydéw chloroorganicznych, w stezeniach powyzej granicy oznaczalnosci,
stwierdzono w przypadku dieldryny i endosulfanu I. W roku 2014, bardzo wysokimi wartosciami DDT
i jego metabolitéw charakteryzowaty sie osady pobrane z Wisty w Kopance (362,9 ug/kg), Tyncu (310,3
pa/kg). Z grupy pozostatych badanych pestycydéw, obecnosé w osadach dennych rzek powyzej granicy
oznaczalno$ci wykazaty: diledryna, endosulfan | i aldehyd endryny. Znacznie podwyzszong zawarto$cig
heksachlorobenzenu wyrdzniaty sie osady pobrane w 2015 r. z Neru w Mirostawicach — 5,5 ug/kg, Odry
w Kostrzynie — 2,5 pg/kg. Najwyzszg zawartoscig polichlorowanych bifenyli charakteryzowaty sie osady
pobrane z Neru w Mirostawicach (738,1 ug/kg). Obecno$¢ podwyzszonych zawartosci PCB odnotowano
réwniez w osadach pobranych z Odry we Wroctawiu (33,6 pg/kg). W zbadanych osadach najczesciej
wykrywanymi chloroorganicznymi pestycydami bytlo DDT i jego metabolity. DDT i jego metabolity
stwierdzono w zakresie zawartosci od <0,7 do 391,0 ug/kg, srednia ich zawarto$¢ wynosita 4,5 pg/kg,
Srednia geometryczna i mediana odpowiednio 1,0 i 0,8 pg/kg. Obecnos¢ sumy p,p’-DDT i jego
metabolitow - p,p’-DDE i p,p’-DDD odnotowano w 242 prébkach (96,03% zbadanych prébek).
Wystepowanie pozostatych pestycydéw powyzej granicy oznaczalnosci stwierdzano duzo rzadziej,

najczesciej tylko w pojedynczych probkach.

Sposrdod zwigzkéw wchodzgcych w sktad $rodkéw ochrony roslin lub stuzagcych do ich produkciji,
w osadach wodnych, w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska, w 2016 r. dokonano
oznaczenia: polichlorowanych bifenyli (kongenery o nr 28, 52, 101, 118, 138, 153,180),
pentachlorobenzenu, heksachlorobenzenu, alfa-HCH, beta-HCH, gamma-HCH, delta-HCH,
heptachloru i epoksydu heptachloru, dieldryny, izodryny, DDT catkowitego (+izomer para-para), p'p'-
DDE, p'p'-DDD, endosulfanu, ftalanu di(2-etyloheksylu), chlorfenwinfosu, 1,2,3-trichlorobenzenu, 1,2,4-
trichlorobenzenu, 1,3,5-trichlorobenzenu, oktylofenoli (4-(1,1',3,3'-tetrametylobutylo)-fenol), trifluarliny,

dikofolu, chinoksyfenu, cypermetryny, chlordekonu, toksafenu, endryny, aldryny, alachloru,
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chlorpiryfosu, aklonifenu, bifenoksu, cybutryny. Zakres wskaznikéw bedgcych srodkami ochrony roslin
lub substancjami stuzgcymi do ich produkcji, badanych w osadach w 2016 roku ulegt rewizji w zwigzku
z wdrozeniem do prawa polskiego dyrektywy 2013/39/UE z dnia 12 sierpnia 2013 r. zmieniajgcej
dyrektywy 2000/60/WE i 2008/105/WE w zakresie substancji priorytetowych w dziedzinie polityki

wodne;.

Otrzymane wyniki wskazaty, ze osady rzeki Warty charakteryzowaty sie zawarto$ciami
polichlorowanych bifenyli (suma kongeneréw) powyzej granicy oznaczalnosci (m. Santok — 0,0394
mg/kg, m. Skwierzyna — 0,0032 mg/kg). Zawarto$ci polichlorowanych bifenyli powyzej granicy
oznaczalnosci znajdowane byty réwniez w rzece Skorze (m. Mitkowice — 0,022 mg/kg), rzece Olzie
(m. Ropice - 0,472 mg/kg) oraz Bystrzycy (Lublin-Wrotkéw — 0,0806 mg/kg). W rzece Bystrzycy, w tej
samej lokalizacji wskaznik heksachlorobenzen réwniez odnotowany byt w osadach dennych w stezeniu
powyzej granicy oznaczalnosci (0,013 mg/kg). Heksachlorobenzen, powyzej LoQ, byt oznaczony takze
w osadach rzeki Odry - m. Nowa Sol (0,0059 mg/kg). Izomery heksachlorcykloheksanu w najwyzszych
zawartosciach zaobserwowano w osadach rzeki Wisty (m. Oswiecim — alfa-HCH — 0,012 mg.kg i beta-
HCH - 0,08 mg/kg; m. Opatowiec-Nowy Korczyn — beta-HCH — 0,012 mg/kg i m. Kopanka — beta-HCH
- 0,027 mg/kg). Najczesciej powyzej granicy oznaczalnosci, w prébkach osadéw rzek pobranych
w 2016 r., oznaczano zwigzki z grupy DDT (najwyzsza zawartos¢ DDT i p,p’-DDT w rzece Kopanicy m.
tegon — 0,335 mg/kg; najwyzsza zawartosé p,p’-DDE - rzeka Sierpienica — m. Dwa Miyny — 0,108
mg/kg; najwyzsza zawarto$¢ p,p’-DDD — w rzece Kopanicy m. tegon — 0,226 mg/kg). Wysokimi
stezeniami DEHP charakteryzowaly sie, pobrane w 2016 r., osady rzek Przymorza (Dzierzecinka — m.
Koszalin 1,3 mg/kg; Parseta — Kotobrzeg — 1,94 mg/kg). Chlorfenwinfos byt obecny w najwyzszych
stezeniach, sposréd punktow pomiarowo-kontrolnych rzek przebadanych w 2016 roku, w osadach Odry
(m. Potecko — 0,029 mg/kg; Gryfino — 0,044 mg/kg), natomiast chlorpiryfos w najwyzszym stezeniu
obecny byt osadach Redy w m. Wejherowo (0,018 mg/kg).

Badania monitoringowe osadoéw jeziornych w 2013r. wykazaly, iz najwiekszy udziat
w zanieczyszczeniu osadow majg DDT i jego metabolity oraz izomery HCH. Najwiekszymi
zawartosciami DDT oraz jego metabolitéw charakteryzowaty sie osady jezior Ortowskiego (181,6 pg/kg)
i Géreckiego (147,8 pg/kg), a najwyzszymi zawartosciami izomeréw HCH — jeziora Ortowskie (9,85
pa/kg) i Pakoskie Potudniowe (9,05 ug/kg). Obecnos¢ izodryny, endosulfanu | i dieldryny w stezeniu
ponad granicg oznaczalnosci stwierdzano w znacznie mniejszej ilosci prébek. Pozostate zwigzki
wystepowaty w stezeniach ponizej granicy oznaczalnosci. W roku 2014, réwniez najwiekszg role
w zanieczyszczeniu osadow dennych jezior odgrywaty DDT i jego metabolity (najwieksze zawartosci
w osadach jezior Garbicz — 199,8 ug/kg i Wilkowskie — 149,1 pg/kg) oraz zwigzki z grupy HCH
(najwieksze zawartosci w osadach dennych jeziora Piaseczno — 12,35 pg/kg). W stezeniach powyzej
granicy oznaczalnosci, stwierdzono diledryne, endosulfan |, endryne oraz keton endryny. W 2015 r.
podwyzszong zawartos¢ HCB, powyzej 0,5 ug/kg zawieraly osady pobrane z jeziora Biatego
Wiodawskiego, Boréwno, Gtebokiego i Jasien Pétnocny. Polichlorowane bifenyle byly wykrywane
znacznie czesciej w osadach jeziornych niz rzecznych, co w duzym stopniu uwarunkowane jest wysoka
zawartoscig materii organicznej w profundalu jezior. Podwyzszong zawartos¢ sumy PCB

charakteryzowaty sie osady jeziora Biatego Wtodawskiego — 10,5 pg/kg, Gtebokiego — 7,0 pg/kg,
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Wapinskiego — 6,0 ug/kg. Najwiecej p,p’- DDT i jego metabolitéw, powyzej 80 ug/kg zawieraty osady
jezior: Biatego Wiodawskiego (237,6 ug/kg), Chtopowo (114,5 ug/kg), Biatego k. Gostynina (78,2 ug/kg),
Wielkiego (66,7 ug/kg) i Betyn (63,2 ug/kg). Najwiecej zwigzkéw z grupy HCH zawieraty osady pobrane
Z jezior: Biatego Wtodawskiego (11,7 ug/kg), Wuksniki (7,5 pg/kg), Ukiel (6,9 ug/kg) i Jasien Pétnocny
(6,1 pg/kg). Z pozostatych zbadanych pestycydéw odnotowano jedynie obecnosé endosulfanu Il
w stezeniu powyzej granicy oznaczalnosci — w 11 probkach. Najwiecej tego pestycydu zawieraty osady

pobrane z jezior Bikcze (1,8 pg/kg), Jegocin (1,4 pg/kg), Usciwierz (1,0 pg/kg) i Juchacz (1,0 pg/kg).

W 2016 r. izomery heksachlorcykloheksanu w najwyzszych zawarto$ciach zaobserwowano
w osadach jezior: Bteszno (Bronkéw) — alfa-HCH - 0,213 mg/kg; Bytnickie (Srodkowe) — alfa-HCH —
0,027 mg/kg; Lutol — alfa-HCH — 0,062 mg/kg; Bteszno (Bronkéw) — beta-HCH - 0,034 mg/kg. Podobnie
jak w osadach rzek, najczesciej powyzej granicy oznaczalnosci, w probkach osadéw jezior pobranych
w 2016 r., oznaczano zwigzki z grupy DDT (najwyzsza zawarto$¢ DDT i p,p’-DDT j. Cichowo — 0,164
mg/kg; najwyzsza zawartos¢ p,p’-DDE j. Cichowo — 0,077 mg/kg; najwyzsza zawartos¢ p,p’-DDD — j.
Cieszecino — 0,083 mg/kg). W jeziorze Wielkie Dgbie (reperowym), w ktérym monitorowano osady
denne w 2016 r., wskazniki ftalan di(2-etyloheksylu) i chlorfenwinfos znaleziono w stezeniach powyzej
granicy oznaczalnosci (odpowiednio 4,17 mg/kg i 0,02 mg/kg).

Przeprowadzone w 2013 r. badania pestycydéw w kanatach rzecznych wykazaty wystepowanie
w nich DDT i jego metabolitéw (np. najwyzsze odnotowane stezenie w ppk Kanat Sowina, ujscie do
Baryczy — 39,6 ug/kg) oraz dieldryny. Jej obecno$¢ w osadach w zawartosci na granicy oznaczalnosci
potwierdzono w jednej lokalizacji (0, 1 pg/kg — Kanat Smyrnia, tacko). Pozostate zwigzki z grupy
pestycyddw chloroorganicznych byty obecne w osadach w stezeniach ponizej granicy oznaczalnosci.
W 2014 r. badania osadéw dennych kanatéw rzecznych wykazaty wystepowanie w nich DDT i jego
metabolitdw (najwyzsze odnotowane stezenia w ppk: Kanat Zeranski — Warszawa — 11,3 pg/kg; Kanat
Bachorze — Kruszwice — 6,1 pg/kg). Pozostate zwigzki wystepowaty w stezeniach ponizej granicy
oznaczalnosci. W 2015 r. heksachlorobenzen w osadach pobranych z kanatéw stwierdzono w zakresie
zawartosci od <0,1 do 1,1 pg/kg. Jego obecnos¢ w stezeniu powyzej granicy oznaczalnosci odnotowano
w osadach pobranych z Kanatu Mtynskiego (1,1ug/kg), Bema (0,2 pg/kg), Postomskiego (0,4 ug/kg)
i Grabarskiego (0,1 ug/kg). W zbadanych osadach nie stwierdzono obecnosci pentachlorobenzenu
w stezeniu powyzej granicy oznaczalno$ci zastosowanej metody analitycznej. W osadach pobranych
z kanatow rzecznych polichlorowane bifenyle wystepowaty w bardzo niskich zawarto$ciach i suma
zbadanych kongeneréw PCB byta w przedziale od <0,7 do 6,9 pg/kg. W zadnej ze zbadanych prébek
osadéw pobranych z kanatéw rzecznych nie stwierdzono obecnoéci 3-HCH i 6-HCH, heptachloru,
epoksydu heptachloru, aldryny, izodryny, y-chlordanu, a-chlordanu, dieldryny, izodryny, endryny,
aldehydu endryny, ketonu endryny, endosulfanu I, endosulfanu Il, siarczanu endosulfanu i p,p'-
metoksychloru w zawartosci wyzszej od granicy oznaczalnosci. Wystepowanie DDT i jego metabolitow
stwierdzono w osadach wszystkich zbadanych kanatow. Najwiecej zwigzkéw z grupy p,p’-DDT
(DDE+DDD+DDT) zawieraty osady pobrane z Kanatu Postomskiego — 31,0 pg/kg, kanatu Obry
Srodkowego — 12,5 ug/kg oraz Kanatu Ostrowo—Gopto — 9,4 ug/kg.
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Badania monitoringowe przeprowadzone w 2014 r. wykazaty obecno$¢ w osadach zbiornikéw
zaporowych DDT i jego metabolitéw (najwyzsze odnotowane stezenie — Zb. Bladzew, doptyw Odry —
32,7 ug/kg) oraz dieldryny. W Zzadnej z przebadanych prébek nie stwierdzono a-HCH, 3-HCH, y-HCH,
0-HCH, aldryny, izodryny,heptachloru i epoksydu heptachloru, a-chlordanu i y-chlordanu, endoslufanu
I, endosulfanu Il i siarczanu endosulfanu, endryny, aldehydu endryny i ketonu endryny oraz p,p'-
metoksychloru w stezeniach powyzej granicy oznaczalno$ci. Dieldryne stwierdzono w dwéch prébkach
(Zb. Poraj — Zarki — 0,2 pg/kg; Zb. Wioctawek — Soczewka -0,3 pg/kg). Obecnosé p,p'-DDD powyzej

granicy oznaczalnosci wykazano w 18 probkach, p,p'-DDE — w 21, a p,p'-DDT — w pigciu.

Podsumowujgc, nalezy stwierdzi¢, iz wyniki badan prowadzonych w ramach programu Panstwowego
Monitoringu Srodowiska wykazujg obecno$é¢ w $rodowisku wodnym substancji czynnych (szczegodinie
DDT i jego metabolitéw oraz izomeréw HCH), ktére wchodzg lub wchodzity w skiad $rodkéw ochrony
roslin. Zrédtem ich pochodzenia moze byé proces uwalniania z osadéw dennych, w ktérych

nagromadzity sie w latach ubiegtych, jak tez w mniejszym stopniu biezgca presja ze strony rolnictwa.

3.6. Badania wod powierzchniowych realizowane w ramach:

3.6.1. programu wieloletniego Instytutu Ogrodnictwa pn. Rozwdj zrownowazonych
metod produkcji ogrodniczej w celu zapewnienia wysokiej jakosci biologicznej
i odzywczej produktéw ogrodniczych oraz zachowania bioréznorodnosci
Srodowiska i ochrony jego zasobow — zakonczone badanie 4 letnie

Od 2011 r., w miesigcach stosowania srodkéw ochrony roslin (marzec—pazdziernik) prowadzony
byt pilotazowy pomiar pozostatosci pestycydéw w wodach powierzchniowych zlewni rzeki Dyléwka,
zlewni rzeki Struga oraz na rzece Kraska, w rejonie grojecko-wareckim, gdzie ze wzgledu na dominujgcy
typ upraw sadowniczych stosowanie srodkéw ochrony roslin jest bardzo intensywne. W 2014 r. prébki

pobrano takze u ujscia Pilicy do Wisty.

Monitoring prowadzony byt w miejscach stwarzajgcych najwieksze zagrozenie powstawania skazenh
miejscowych, tzn. w stawach gminnych stuzgcych do poboru wody do zabiegéw ochrony ro$lin, przy
ktérych napetniane sg opryskiwacze. Ponadto pobierane byty probki z ciekéw wodnych w celu
okreslenia skazen obszarowych (znoszenie i sptyw pestycyddéw), wynikajgcych ze stosowania srodkéw

ochrony roslin w sadach.

Otrzymane wyniki swiadczg, ze koncentracja znalezionych substancji rosta w ciggu sezonu,
osiggajgc wartosci maksymalne w czerwcu, lipcu lub sierpniu, a nastepnie spadata po zakonczeniu
okresu stosowania srodkéw ochrony roslin. W miesigcach wczesnowiosennych wykrywano zwykle kilka
substancji, a w miesigcach letnich nawet kilkanascie. Najczesciej wykrywane substancje
w monitorowanych wodach obejmowaty: herbicydy — MCPA i 2,4-D; fungicydy — boskalid, karbendazym
i propamokarb; insektycydy — metoksyfenozyd, tiachlopryd, acetamipryd, tiametoksam oraz

incydentalnie imidaklopryd.

Nalezy podkresli¢, ze zadna ze znalezionych substancji nie znajduje sie w grupie wskaznikéw
chemicznych charakteryzujgcych wystepowanie substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska
wodnego, zamieszczonej w zatgczniku 2 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011 r.

w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz Srodowiskowych
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norm jako$ci dla substancji priorytetowych. Dlatego tez za kryterium oceny wynikéw monitoringu
przyjeto wartosci graniczne wskaznikow jakosci wody przyjete w zatgczniku 1 rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 27 listopada 2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiadaé wody
powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia.
Na podstawie tych wskaznikéw ustala sie trzy kategorie jakosci wody, ktdéra z uwagi na poziom
zanieczyszczenia musi by¢ poddana standardowym procesom uzdatniania, w celu uzyskania wody
przeznaczonej do spozycia. Zgodnie z rozporzadzeniem dopuszczalne koncentracje pestycydéw
ogotem dla poszczegdlnych klas wynoszg: klasa A1 — 1,0 ug/l, klasa A2 — 2,5 ug/l, oraz klasa A3 — 5,0
pg/l. Przyimujgc powyzsze kryteria nalezy stwierdzi¢, ze w 2012 r. w wiekszosci badanych punktow
poziom pozostatosci przekraczat okresowo (w miesigcach letnich) graniczng warto$é dla wody kategorii

Al, a w stawie w Goszczynie w czerwcu nawet wartos¢ dla wody kategorii A3.

Znacznie gorsza sytuacja miata miejsce w 2013 r., gdy w czerwcu we wszystkich miejscach poziom
pozostatosci dalece przekraczat graniczng wartos¢ dla wody kategorii A3. W niektérych stawach
bedacych punktami poboru wody do napetniania opryskiwaczy stwierdzono nawet 15 substancji
0 fgcznym stezeniu przekraczajagcym 30 pg/l. Stawy te znajdujg sie w bezposrednim sgsiedztwie

gospodarstw i mogg wptywac na jakos¢ wody w studniach.

W ciggu catego sezonu 2014 woda spetniata wymagania klasy Al jedynie w stawie w Sielcu. We
wszystkich pozostatych punktach poboru prébek, z wyjatkiem rzeki Dyléwki, poziomy pozostatosci
srodkoéw ochrony roslin przekraczaty dopuszczalne koncentracje w klasie jakosci A2, z czego ponizej
dopuszczalnego poziomu dla klasy A3 znalazta sie tylko woda ze stawu w Kozietutach, stawu

w Wichradzu oraz z rzeki Kraski.

Nalezy podkresli¢, ze powyzszy monitoring wéd powierzchniowych realizowany w ramach programu
wieloletniego Instytutu Ogrodnictwa w Skierniewicach, stanowit projekt pilotazowy i nie moze byé¢
traktowany jako reprezentatywny, poniewaz celowo zostat nakierowany na obszar szczegélnego ryzyka

(zamkniete stawy gdzie nastepuje kumulacja zanieczyszczen).

Nalezy tez wskazaé, ze w grudniu 2015 r. przyjety zostat kolejny program wieloletni dla Instytutu

Ogrodnictwa w Skierniewicach zapewniajgcy kontynuacje zadania (opis w realizacji pkt 3.6.2.).

3.6.2. programu wieloletniego Instytutu Ogrodnictwa pn. Dziatania na rzecz
poprawy konkurencyjnosci i innowacyjnosci sektora ogrodniczego
z uwzglednieniem jakosci i bezpieczenstwa zywnosci oraz ochrony srodowiska
naturalnego

Nalezy wskaza¢, ze zadanie Kontrola pozostatosci Srodkéw ochrony rodlin w wodach
powierzchniowych, realizowane w ramach ww. programu zapewnia kontynuacje zadania opisanego
w pkt 3.6.1.

W 2016 r. badania kontrolne préob wody przeprowadzone w Zaktadzie Badania Bezpieczenstwa
Zywnosci Instytutu Ogrodnictwa objety 95 substancji czynnych $rodkéw ochrony roslin, ich izomeréw
i metabolitbw wykonanych w tzw. metodzie wielopozostatoSciowej. Probki do badan, zgodnie
z ustalonym harmonogramem, pobierali pracownicy Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska

w Warszawie, a nastepnie dostarczali do Zaktadu Badania Bezpieczenstwa Zywnosci. Préby pobrane
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zostaly z szesnastu punktéw poboru obejmujgcych dorzecze Wisty, z obszaréw o intensywnej produkgciji
ogrodnicze i rolnicze;.

Ogotem przebadano 86 prob. W 21 prébach, czyli w 25% ogétu analizowanych, nie stwierdzono
obecnosci pozostatosci srodkéw ochrony roslin; w 14 prébach, czyli w 16% wykryto pozostatosci,
ktérych suma wynosita ponizej 0,1ug/L; w 49 prébach, czyli w 57% wykryto pozostatosci, ktérych suma
wynosita ponizej 0,5ug/L. Wyniki badan wskazujg, ze 98% préob mozna zakwalifikowaé¢ do kategorii A1
jakosci wody, wg normy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 listopada 2002 r. w sprawie
wymagan, jakim powinny odpowiadac¢ wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludno$ci
w wode przeznaczong do spozycia (Dz. U. Nr 204, poz. 1728). Jedynie w dwdch probach wody wykryto
pozostatosci, ktérych suma wynosita okoto 2 ug/L, co kwalifikowato te préby do kategorii A2 jakosci
wody.

3.6.3. programu wieloletniego Instytutu Ochrony Roslin — PIB pn. Ochrona roslin
uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnosci oraz ograniczenia
strat w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych i
Srodowiska”.

Z roku na rok wzrasta liczba prébek wod powierzchniowych pobieranych do badan pozostatosci
srodkow ochrony roslin. W 2014 r. zbadano 12, a w 2015 r. 14 probek wdd powierzchniowych rzeki
Warty i jej doptywu rzeki Lutyni, z punktu zlokalizowanego w obszarze szczegdlnego narazenia (OSN).
W 2016 r. liczba probek wynosita 84 i byta zlokalizowana w dziewieciu punktach pomiarowo-kontrolnych
(ppk) na rzece Warcie oraz dodatkowo na jej doptywach rzece Lutyni, Noteci i Moskawie. Dzieki
wyznaczeniu szeregu ppk w 2016 r. caty bieg Warty w wojewddztwie wielkopolskim objety zostat

badaniami.

Analiza wod zwigzana byta z przestrzeganiem art. 55 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) NR 1107/2009 oraz art. 11 i 14 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE,
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jak rowniez rozporzgdzen wykonawczych do ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony roslin.
W analizach postugiwano sie metodami wlasnymi opartymi na ekstrakcji do fazy statej (SPE) z docelowag

identyfikacjg technikami chromatograficznymi.

W 2014 r. analizy objely pozostatosci 249 zwigzkéw - 110 insektycydoéw, 83 fungicydéw i 56
herbicydow i regulatorow wzrostu. Ogétem wykryto 22 sposrod 249 badanych zwigzkéw, w tym
16 herbicyddw, 3 fungicydy i 3 insektycydy. W wodach rzeki Lutyni wykryto 21 zwigzki (15 herbicyddw,
3 insektycydy i 3 fungicydy), a w rzece Warcie 7 zwigzkow (6 herbicydow i 1 insektycyd).

W 2015 r. oznaczono pozostatosci 244 zwigzkéw - 105 insektycydéw, 81 fungicydéw i 58
herbicydow i regulatorow wzrostu. Ogoétem wykryto 16 sposrod 244 badanych zwigzkéw, w tym
8 herbicydéw, 5 fungicyddw i 3 insektycydy. W wodach rzeki Lutyni wykryto wszystkie 16 zwigzkow
(8 herbicyddw, 5 fungicyddéw i 3 insektycydy), a w rzece Warcie 7 zwigzkéw (2 herbicydy, 3 fungicydy
i 2 insektycydy). W latach 2014-2015 analizy prébek wod prowadzono z wykorzystaniem chromatografu
gazowego wyposazonego w detektor mas (GC-MS/MS) oraz wyposazonego w identyczny system

detekcji chromatografu cieczowego (LC-MS/MS).

Badania wody 2014 2015 2016
Liczba prébek wod powierzchniowych
pobranych do badan pozostatosci 12 14 84
Srodkéw ochrony roslin
Lic,zba ozn:flczanych zwigzkéw 249 244 139
ogoétem, w tym:
— insektycydéw 110 105 42
— fungicydow 83 81 a7
— herbicydow i regulatoréw 56 58 50
wzrostu
Liczba wykrytych zwigzkéw ogodtem, 22 16 30
w tym:
— insektycyddéw 3 3 6
— fungicydéw 3 5 8
— herbicydéw 16 8 16
Liczba wykrytych zwigzkéw w wodach 21 16 22
rzeki Lutyni
— insektycyddw 3 3 3
— fungicydow 3 5 6
— herbicydéw 15 8 13
Liczba wykrytych zwigzkéw w wodach 7 7 15
rzeki Warty (9 ppk)
— insektycydow 1 2 1
— fungicydéw 0 3 2
— herbicydéw 6 2 12
Liczba wykrytych zwigzkéw w wodach 15
rzeki Moskawy
— insektycydow 3
— fungicydéw 5
— herbicydéw 7
Liczba wykrytych zwigzkéw w wodach 10
rzeki Noteci
— insektycydow 5
— fungicydow 2
— herbicydéw 3
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W 2016 r. badaniami poddano tgcznie 139 substancji aktywnych srodkéw ochrony roslin, ktore
wybrano na podstawie wiasnych doswiadczen z analizg wdd, w szczegdlnosci substancji bedgcych
sktadnikami aktualnie stosowanych preparatéw, ktérych obecnosci w wielkopolskich wodach mozna
oczekiwa¢. Badania prowadzono z wykorzystaniem chromatografu LC-MS/MS. Ogétem wykryto 30
sposréd 139 badanych zwigzkéw, w tym 16 herbicyddw, 8 fungicyddw i 6 insektycyddw (przy 22. w 2014
i 16. w 2015). W wodach rzeki Lutyni wykryto w sumie 22 zwigzki, z czego w probce czerwcowej
odnotowano obecnos¢ 16-tu jednoczesnie, w Moskawie oznaczono tgcznie 15 substancji (maksymalnie
8 w pojedynczej prébce), natomiast w Noteci 10 zwigzkéw (maksymalnie 4). Catkowita ilo$¢ wykrytych
pozostatosci srodkdéw ochrony roslin w trakcie badan prowadzonych w 2016 r. w ppk na rzece Warcie
wyniosta 15 zwigzkéw. W trakcie prowadzonych badanh stwierdzono, ze biorgc pod uwage typ
aktywnosci pestycydowej, najczesciej w wielkopolskich wodach wykrywane sg pozostatosci herbicydow
(okoto potowa wykrywanych substanciji), nastepnie fungicydéw i insektycydéw. Inne substancje
np. regulatory wzrostu roslin lub metabolity sg wykrywane sporadycznie. Zdecydowana wiekszos¢
oznaczonych substancje jest zarejestrowana do uzycia w ochronie upraw na terenie naszego kraju.
Incydentalnie mozna odnotowa¢ wykrycie pozostatosci substancji wycofanych z uzycia w Polsce i to
zazwyczaj na niskich poziomach stezeh, co moze sugerowa¢ wymywanie sie skumulowanych
pestycydow z kompleksu sorpcyjnego gleby w poblizu punktu pomiarowo-kontrolnego na skutek

warunkow meteorologicznych.

Wody rzeki Warty oraz badane od 2016 r. probki wod ze zlewni Moskawy i Noteci spetniaty bardzo
rygorystyczne wymagania dla wody zdatnej do wykorzystania do celéw gospodarczych, w zakresie
pozostatosci srodkéw ochrony roslin (rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 29 marca 2007 r.
w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. 2007, nr 61, poz. 417 z pdzn.
zm.), a wody rzeki Lutyni, pobrane z obszaru szczegdlnego narazenia, tylko w nielicznych przypadkach
i w niewielkim stopniu je przekraczaty. W Zadnej prébce nie stwierdzono przekroczen maksymalnych
dopuszczalnych stezen zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/39/UE z dnia
12 sierpnia 2013 r. zmieniajacg dyrektywe 2000/60/WE i 2008/105/WE w zakresie substanciji
priorytetowych w dziedzinie polityki wodnej (Dz. Urz. L 226, str. 1 z dnia 24.08.2013 r.).

3.6.4. dziafalnosci statutowej Instytutu Ochrony Roslin — PIB

W ramach realizacji tematu POZ-11 pt. ,Czynniki warunkujgce przenikanie pozostatosci aktualnie
stosowanych $rodkéw ochrony roslin do wod powierzchniowych na terenach intensywnie uzytkowanych
rolniczo” realizowanego przez Instytut Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu w latach 2013-2014 r. oraz
tematu POZ-03 pt. ,Zmiany pozioméw stezen pozostatosci sSrodkéw ochrony roslin w zaleznosci od typu
zlewni oraz wybranych czynnikéw warunkujgcych ich migracje do wéd po wprowadzeniu zasad
integrowanej ochrony roslin” w latach 2015-2016, pobierane byly prébki wielkopolskich wad

powierzchniowych.

W 2013 r. pobranych zostato 100 prébek wod powierzchniowych z wielkopolskich rzek i jezior.
W gtéwnej mierze, punkty pomiarowo-kontrolne (ppk) znajdowaty sie na utworzonych w ramach
rozporzgdzenia Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Poznaniu terenach gdzie wody

powierzchniowe i podziemne sg wrazliwe na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze Zrédet rolniczych
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oraz obszarach szczegdlnie narazonych, z ktérych odptyw azotu ze zrédet rolniczych do tych wéd nalezy
ograniczyé, czyli OSN’'éw. W trakcie badan oznaczono 69 zwigzkéw pestycydowych, w tym zaledwie
9 substancji niezarejestrowanych do stosowania w Polsce. Najczesciej oznaczano pozostatosci
popularnego fungicydu konazolowego - tebukonazolu — 70% wszystkich probek, nastepnie
chloroacetanilidowego herbicydu — metalachloru (62 %), fenylomocznikowego herbicydu izoproturonu
(46 %) oraz herbicydu z grupy triazyn — terbutyloazyny (46 %). Poréwnujgc sumy pozostatosci wykryte
w 2013 r. w probkach wéd pobranych wiosng i jesienig z OSN’éw to w trakcie prébkobrania wiosennego
prawie wszystkie prébki przekraczaty rygorystyczne poziomy dla wody przeznaczonej dla celéw
gospodarczych (rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 29 marca 2007 z pdézn. zm.) dla sumy
wszystkich pozostatosci pestycydow (powyzej 0,5 ug/L) — 89,7%. W przypadku prébek pobranych
jesienig sytuacja wygladata duzo korzystniej, gdyz niespetna 18% probek nie nadawato sie do
wykorzystania do celéw gospodarczych. Podobnie w przypadku przekroczenh dla pojedynczej substancji
(powyzej 0,1 ug/L) w 2013 r. odnotowano ich zdecydowanie wiekszg ilos¢ niz w latach wczesniejszych,
jak i pézniejszych.

W 2014 r. pozyskanych zostato tgcznie 60 probek wod. Prébki do badan pobierano z terenu catej
Wielkopolski tj. OSN,owych zlewni rzek Kopel i Lutynia, zlewni rolniczych rzek Mata Wetna i Moskawa,
zlewni rolniczo-lesnej rzeki Flinta oraz samej rzeki Warty (ppk Rogusko). Ponadto pojedyncze probki
pozyskano z rzek Noteci, Gtéwnej, Strugi Sredzkiej i innych. W poréwnaniu do 2013 r. (69 zwigzkow)
w badanych prébkach wykryto tgcznie pozostatosci 42 substancji aktywnych srodkéw ochrony ro$lin.
Najczesciej oznaczano pozostatosci herbicydow: fenylomocznikowego izoproturonu (66 % prébek)
i sulfonylomocznikowego nikosulfuronu (64,1 %) oraz popularnego fungicydu konazolowego -
tebukonazolu (54,7 %). Wsrdéd zwigzkéw niezarejestrowanych (niedozwolonych do stosowania)
w Polsce oznaczono pozostatosci trzech herbicydoéw tj. atrazyny, diuronu i terbutryny, oraz trzech
insektycydéw — diazynonu. DDE-p,p’ i karbofuranu. Niskie stezenia tych zwigzkdéw przemawiajg za
uznaniem, ze pozostatosci tych substancji sg efektem wymycia z kompleksu sorpcyjnego gleby.
Podobnie jak w roku 2013, w roku 2014 najczesciej wykrywano pozostatosci herbicydéw, nastepnie
fungicydow i insektycydéw. Jest to zwigzane ze sposobem aplikacji substancji chwastobdjczych,
bezposrednio na glebe lub we wczesnych fazach wegetacji, co utatwia przenikanie do wéd. Wyniki
uzyskane w 2014 r. wykazaty duzo nizsze pozostatosci niz w roku poprzednim, rzadko sumy wykrytych
substancji przekraczaty 0,5 ug/L. Nalezy wskazaé¢, ze w przypadku rzeki Warty pozostatosci oznaczano
na bardzo niskim poziomie lub nie byly wykrywane wcale. Podsumowujgc uzyskane wyniki mozna
stwierdzi¢, ze w roku 2014 rzadko znajdowano w probkach wéd pozostatosci pestycydow, ktérych sumy
przekraczaty 0,5 pg/L — tylko 13 takich probek, przy ponad potowie w latach ubiegtych. Podobnie
zdecydowanie rzadziej w pozyskanych probkach wéd oznaczano wieksze stezenia pojedynczych

substancji (powyzej 0,1 pg/L).

W 2015 r. wykonano analizy tgcznie 88 probek wdd pochodzgcych ze zlewni rzek z terenu
Wielkopolski. Probki pobierano we wtasnym zakresie podczas wyjazddéw terenowych oraz w niektérych
przypadkach we wspétpracy z Wojewddzkim Inspektoratem Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz
Delegaturami Inspektoratu w Lesznie i Kaliszu. Badaniami objeto zaréwno zlewnie znajdujagce sie

zgodnie z Rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia
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12 lipca 2012 r., na obowigzujgcym od 2013 roku wykazie obszaréw szczegdlnie narazonych na
zanieczyszczenia zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych, jak i innych zlewni rolniczych i rolniczo-lesnych.
23 probki pozyskane i zanalizowane na obecno$é pozostatosci srodkéw ochrony roslin (26,1%
wszystkich prébek) nie posiadaty zadnych pozostatosci powyzej dolnej granicy oznaczalnosci.
W 2015 r. odnotowano nieznaczny spadek liczby substancji wykrytych w pozyskanych probkach waéd
w trakcie catego sezonu badawczego. W sumie wykryto w prébkach wod 40 rézne zwigzki pestycydowe
(przy 43 w 2014) lecz poziomy ich stezen byty nieco wyzsze poréwnujgc z ubiegtym rokiem. Wsrdd nich
5 substancji byto wycofanych z uzycia (12,5%) i niedozwolonych do stosowania w Polsce {j. atrazyna,
azakonazol, diuron, heptenofos i terbutryna. Wsrod najczesciej wykrywanych zwigzkéw w 2015 roku
znalazly sie fungicyd konazolowy — tebukonazol (39,8% prébek), herbicyd fenylomocznikowy —
izoproturon (34,1% probek), nowoczesna substancja owadobdjcza z grupy neonikotynoidéw -
imidachlopryd (33% probek) oraz herbicydy sulfonylomocznikowy nikosulfuron (30,7%)
i chlorotriazynowa terbutylazyna (25%). tacznie w trakcie 2015 r. wykryto 36 przypadkow stezen
pojedynczych zwigzkéw powyzej 0,1 pg/L (9,8% wszystkich oznaczen). Biorgc pod uwage wyniki
z ostatnich lat to w 2013 roku ponad 24,8% wszystkich oznaczen byto powyzej 0,1 pg/L (gtdwnie OSN’y)
oraz 10,5% w 2014. W 2015 r. nastgpita zmiana proporcji wykrywanych substancji pestycydowych, pod
wzgledem ich aktywnosci. O ile w latach wczes$niejszych substancje chwastobodjcze byly najczesciej

znajdowane w probkach wod, to w opisywanym roku ich ilo$¢ byta porownywalna z fungicydami.

W 2016 r. wykonano analizy tgcznie 145 probek wod pochodzacych ze zlewni rzek z terenu
Wielkopolski, w tym najwiekszej rzeki naszego regionu — Warty, w kilku punktach pomiarowo-
kontrolnych, z ktérych przeprowadzono izolacje pozostatosci srodkéw ochrony. 58 probek (40%
wszystkich) nie posiadato zadnych pozostatosci powyzej dolnej granicy oznaczalnosci.
W zdecydowanej wigkszosci byty to prébki pozyskane z rzeki Warty. W 2016 r. odnotowano wzrost
liczby substancji wykrytych w pozyskanych prébkach wéd w trakcie catego sezonu badawczego.
W sumie wykryto w prébkach wod 48 réznych zwigzkéw pestycydowych (przy 40 w 2015 r.). Wsréd nich
9 substancji byto wycofanych z uzycia (18,8%) i/lub niedozwolonych do stosowania w Polsce. W$réd
najczesciej wykrywanych zwigzkéw w 2016 r. znalazty sie fungicyd konazolowy — tebukonazol (25,5%
probek), herbicydy fenylomocznikowe — chlorotoluron i linuron oraz zwigzek z grupy pyridazonéw —
chlorydazon (18,6% prébek), nowoczesna substancja owadobdjcza z grupy neonikotynoidéw —
imidachlopryd (16,6% prébek) oraz chlorotriazynowy herbicyd terbutylazyna (15,2%). tacznie w 2016
r. wykryto 34 przypadki stezen pojedynczych zwigzkéw powyzej 0,1 ug/L (8,6%) i byt on kolejnym
rokiem, w ktéorym zaobserwowano spadek wykry¢ wigkszych stezeh pozostatosci. Wsréd zwigzkéw
niezarejestrowanych (niedozwolonych do stosowania) w Polsce oznaczono pozostatodci pieciu
herbicydow tj. atrazyny, diuronu, izoksabenu, prometryny i terbutryny, jednego fungicydu — triflumizolu
oraz trzech insektycydéw - flubendiamidu, karbarylu i pyridalylu. Szczegdélng uwage zwraca
jednorazowa obecnos¢ pyridalylu w duzym stezeniu 0,179 ug/L. Wszystkie pozostate substancje, byty
znajdowane sporadycznie, za wyjgtkiem diuronu ptyngcego (w 6 ppk) w Warcie w sierpniu i na niskich
poziomach stezen, co sugeruje raczej wymywanie zwigzkéw skumulowanych w glebie. W 2016 r.
odnotowano duzg zmienno$¢ sezonowg sum wykrytych pozostatosci w monitorowanych rzekach, ktéra

byla zwigzana z intensywnymi opadami w miesigcu lipcu. W przypadku rzeki Warty, wybér wielu
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punktéw pomiarowo-kontrolnych umozliwit tylko w miesigcu czerwcu na interesujgcg obserwacije
przemieszczania sie zanieczyszczen pestycydowych wraz z biegiem rzeki. W innych miesigcach stan
tej rzeki spetniat pod wzgledem pozostatosci pojedynczych pestycydow, jak i ich sum rygorystyczne
wymagania dla wody przeznaczonej do celéw gospodarskich. Mozna przyjg¢, poréwnujgc rok do roku,
ze nastepuje zmiana proporcji wykrywanych substancji pestycydowych, pod wzgledem ich aktywnosci.
Utrzymuije sie trend z 2015 r., gdzie ilos¢ wykrytych herbicyddw praktycznie zrownata sie ze zwigzkami
fungicydowymi. W 2016 r. zdecydowanie wiecej prébek woéd nie spetniato zaktadanych wymagan.
Oprdcz zlewni rzeki Kopli, ktora od lat niesie ze sobg duzy fadunek pozostatosci sSrodkéw ochrony roslin,
réwniez Prosna, Lutynia i Flinta w niektérych miesigcach nie spetnity wymaganych kryteriéw. Wiecej
znaleziono rowniez substancji niedozwolonych do stosowania w kraju niz w latach ubiegtych Mozna to
interpretowaé znaczaco wyzszymi opadami w 2016 r. i w zwigzku z tym po wyjgtkowo suchym 2015 r.

wymyciu skumulowanych pozostatosci.

Préby wod do badan pod katem pozostatosci sSrodkéw ochrony roslin byty takze pobierane
przez instytuty badawcze zaré6wno w ramach dziatalnosci statutowej jak i programéw
wieloletnich. Badania te miaty charakter przyczynkowy i nie daty wynikow, ktéore mozna odnies¢
w sposo6b uogodlniajagcy do stanu wod w kraju. W ramach badan identyfikowano obszary
szczegOlnie narazone na skazenia srodkami ochrony roslin jak i wody spetniajgce rygorystyczne
normy zdatnosci do spozycia przez czlowieka. Uzyskane wyniki beda wykorzystywane do

dalszych pogtebionych analiz.

Zadanie 2. Opracowanie wskaznikéw oraz analiza ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
Srodkow ochrony roslin

W oparciu o dane uzyskane w trakcie dziatan kontrolnych, badan statystycznych dotyczacych
obrotu i stosowania $rodkéw ochrony roslin oraz systemow monitorowania zjawisk zwigzanych
ze srodkami ochrony roslin, w ramach programu wieloletniego realizowanego przez Instytut Ochrony
Roslin — PIB w Poznaniu pt. ,Ochrona roslin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnosci
oraz ograniczenia strat w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych i srodowiska”
opracowywane sg krajowe wskazniki ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkéw ochrony roslin,
a takze odpowiednie bazy danych. Wskazniki te w kolejnych latach pozwolg na analize zagrozen
zwigzanych ze stosowaniem s$rodkéw ochrony roslin, stanowigc podstawe do zarzgdzania ryzykiem

i ksztaltowania polityki w odniesieniu do srodkéw ochrony roslin.

Ze wzgledu na fakt, ze najwazniejszym zadaniem w dziedzinie zagrozen pestycydowych jest
zapewnienie bezpieczehstwa zywnosci przyjeto, ze w pierwszej kolejnosci nalezy zdefiniowaé wskazniki
zwigzane z wystepowaniem ponadnormatywnych stezen pozostatosci pestycydowych w zywnosci
(stezenia powyzej NDP), a takze zwigzane z wystepowaniem pozostatosci substanciji
niedopuszczonych do stosowania dla poszczegdlnych upraw. W wyniku szeregu zmian i modyfikac;ji
postaci wskaznikéw, z koricem 2015 r. opracowano ostatecznie zestaw wskaznikow, zawierajgcy dwa
wskazniki obrazujgce nieprawidtowosci w stosowaniu srodkéw ochrony roslin oraz jeden obrazujgcy
narazenie konsumentéw na przekroczenia NDP w ptodach rolnych. Dwa pierwsze skonstruowano

w oparciu o liczbe przekroczeh NDP oraz liczbe zastosowan srodkéw niedopuszczonych do stosowania
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w poszczegolnych uprawach, wykrytych podczas kontroli pozostatosci srodkéw ochrony roslin
w ptodach rolnych. Wskaznik narazenia konsumentéw oparto natomiast na wielkosci stwierdzonych
przekroczen NDP oraz wielkoSci spozycia poszczegodlnych upraw. Wszystkie opisane powyzej
wskazniki uwzgledniajg jakos¢ badan prowadzonych przez poszczegdlne laboratoria uczestniczace

w kontroli pozostatosci prowadzonej przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa.

W ramach programu wieloletniego opracowane zostaty takze wskazniki srodowiskowe: wskaznik
obcigzenia pestycydowego woéd powierzchniowych, wskazniki sprzedazy pod wzgledem potencjalnych
zagrozen dla zdrowia i dla $Srodowiska oraz wskaznik sprzedazy substancji priorytetowych w dziedzinie
polityki wodnej.

Uzyskane wartosci wskaznikow pozwalajg na stwierdzenie, ze w analizowanym okresie wyniki
kontroli PIORIN sg stabilne i nie wykazujg wyraznego trendu zmian w zakresie ryzyka zwigzanego ze

stosowaniem srodkéw ochrony roslin.

Obliczenia wskaznikow prowadzone w kolejnych latach pozwolg na dalszg analize zagrozen
zwigzanych ze stosowaniem srodkéw ochrony roslin stanowigc podstawe do organizacji kontroli,

zarzgdzania ryzykiem i ksztattowania polityki w odniesieniu do srodkéw ochrony roslin.

Zadanie 3. Utworzenie systemu zbierania informacji o zatruciach ludzi Srodkami
ochrony roslin

Obowigzek ustanowienia przez Polske systemu rejestracji zatru¢ srodkami ochrony roslin wynika
z art. 7 ust. 2 dyrektywy 2009/128/WE. Przepis ten stanowi, ze ,panstwa czionkowskie ustanawiajg
systemy gromadzenia informacji o przypadkach ostrych zatru¢ pestycydami oraz, w stosownych
przypadkach, o przewlektych objawach zatru¢ wsrdéd oséb, ktére mogg by¢ narazone na regularny
kontakt z pestycydami, takich jak operatorzy stosujgcy pestycydy, pracownicy rolni lub osoby
mieszkajgce w poblizu obszaréw, na ktdérych sg stosowane pestycydy”. Implementujgc przepisy
dyrektywy do prawodawstwa polskiego, w przepisach ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony
roslin ustanowiono, ze urzad obstugujgcy ministra wlasciwego do spraw rolnictwa gromadzi informacje
o zatruciach ludzi srodkami ochrony roslin. Dane w tym zakresie pozyskiwane sg z Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego oraz z Gtéwnego Inspektoratu Pracy. W latach 2013-2016

do ww. jednostek nie wptynety Zadne zgtoszenia dotyczgce zatru¢ ludzi srodkami ochrony roslin.

Zadanie 4. Utworzenie systemu zbierania informacji o zatruciach pszczét srodkami
ochrony roslin

Pszczoty sg organizmami pozytecznymi szczegdlnie zagrozonymi negatywnymi skutkami
niewtasciwego stosowania srodkéw ochrony roslin. Informacje o zatruciach pszczét mogg stanowié

istotny wskaznik ksztattowania sie ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkéw ochrony roslin.

Aby prawidtowo ocenia¢ ryzyko stwarzane przez srodki ochrony roélin dla pszczdt, na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin, ustanowiono, ze urzad obstugujacy
ministra wtasciwego do spraw rolnictwa gromadzi informacje o zatruciach pszczd6t sSrodkami ochrony

roslin.
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Gromadzenie informacji o zatruciach pszczét od 2013 r. opiera sie na danych pochodzacych
z Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Zgtoszone do Inspekcji przypadki utrzymywaty

sie na zmiennym poziomie i wynosity od 42 w 2013 r. do max. 89 w 2014 r.

Liczba zgtoszonych do
PIORIN przypadkéw 2013 2014 2015 2016
podejrzenia zatrucia pszczét
srodkami ochrony roslin
e o0gotem 42 89 47 73
e W tym potwierdzonych 7 16

W 2014 r. opracowano i wdrozono procedure postepowania organéw administracji w przypadku
zgtoszenia podejrzenia zatrucia pszcz6t. W ramach ww. procedury Panstwowy Instytut Weterynaryjny
— PIB w Putawach w programie wieloletnim ,,Ochrona zdrowia zwierzat i zdrowia publicznego” rozpoczat
wykonywanie zadania pn. ,Monitorowanie stanu zdrowotnego i strat rodzin pszczelich w krajowych

pasiekach”. Program przewidziany zostat do realizacji na lata 2014 — 2018.

Badania toksykologiczne
ostrych przypadkéow 2014 2015 2016
zatrucia rodzin pszczelich
Liczba przebadanych pasiek 33 41 59
Liczba analizowanych
pestycydow, w tym wykryte 200 250 249
substancje czynne:
* klotianidyna 17 5 14
* chloropiryfos 15 21 40
* dimetoat 8 19 25
* pozostate 23 51* 69
Obecnos¢ w probkach leku + i +
warrozobojczego DMA
Obecnos¢ w probkach leku + + +
warrozobojczego DMF
Obecnos¢ w probkach leku + + +
warrozobdjczego DMPF

*w jednej prébie mogta by¢ wykryta wiecej niz jedna substancja

W 2016 r. przebadany zostat materiat rodzin pszczelich pobrany z 59 pasiek, w ktérych wystgpito
podejrzenie zatrucia pszczét na skutek zabiegdéw srodkami ochrony roslin. Liczba przebadanych prébek
byta znacznie wigksza niz w latach 2014 i 2015, w ktérych pobrano odpowiednio 33 i 41 probek. Jak
wynika z informacji zawartych w protokotach dotgczanych do przekazanego do badan materiatu,
podobnie jak w latach poprzednich upadki pszczét moglty byé zwigzane ze stosowaniem srodkow
ochrony rodlin w uprawach rzepaku i w uprawach roslin sadowniczych. W 2015 r. dodatkowo
odnotowano wiele zatrué pszczét dimetoatem stosowanym w uprawach roslin strgczkowych np. bobiku.
W wyniku przeprowadzonych analiz w 2016 r. wykazano, ze najczesciej wykrywanymi substancjami
czynnymi wchodzacymi w skiad srodkéw ochrony roslin byty: chloropiryfos (40 przypadkow), dimetoat
(25 przypadkéw) i klotianidyna (14 przypadkow) wchodzgce w sktad srodkéw fosforoorganicznych.
W prébkach zatrutych pszczét stwierdzono takze neonikotynoidy tj. acetamipryd (5 przypadkow)
i imidaklopryd i jego metabolit (3 przypadki). Sposréd 249 analizowanych pestycydéw obejmujgcych
substancje czynne srodkéw ochrony roslin (insektycydy, fungicydy, herbicydy, akarycydy, regulatory

wzrostu) oraz substancje aktywne lekoéw warrozobdjczych, wykryto obecnos¢ 69. W analizowanych
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prébkach pszczoét wykryto rowniez obecnos¢ produktéw rozktadu amitrazu - leku warrozobéjczego:
DMF, DMPF i DMA.

Od 2014 .

toksykologicznych, z wytypowanych pasiek pobierane byty do badan na zawarto$¢ srodkéw ochrony

zgodnie z ustalonym harmonogramem, w ramach monitoringowych badan

roslin probki pszczét i pytku (pierzgi). Ogotem rocznie badaniu poddawano ok. 170 probek pszczét na
zawartos¢ ok. 250 pestycydoéw obejmujgcych substancje czynne srodkéw ochrony roslin (insektycydy,
fungicydy, herbicydy, akarycydy, regulatory wzrostu) oraz substancje aktywne lekéw warrozobdjczych.
Sposrdod 208 analizowanych substancji w probkach pszczét w 2014 r. wykryto obecno$¢ 51 réznych
substancji czynnych oraz produktéw ich rozkfadu lub metabolizmu (24,5% catej puli analizowanych
substancji). W 2015 r. wykazano, ze w okoto 40% prébek pszczot wykryto co najmniej jeden sposréd
32 réznych pestycyddw, tj. 28 srodkéw ochrony roslin oraz 4 substancje aktywne lub metabolity lekow
stosowanych do zwalczania warrozy, natomiast w 2016 r. wykazano w okoto 60% probek zywych
pszczot pozostatosci tgcznie 34 réznych pestycydow tj. 29 srodkéw ochrony roslin  oraz 5 substancji
aktywnych lub metabolitow lekéw stosowanych w zwalczaniu warrozy, a w przypadku osypanych
pszczot 30 réznych pestycydéw. Substancje te wystepowaty w stezeniach wyzszych od granicy
oznaczalnosci zastosowanych metod badawczych. Najczesciej w analizowanych probkach wykryto
obecnos¢ chloropiryfosu, tebukonazolu, a w 2016 r. dodatkowo trifloksystrobiny. W badanym materiale
wykrywano takze obecnos¢ produktow rozktadu amitrazy: DMA, DMF, DMPF, co wskazuje na
intensywne stosowanie tego leku w ochronie pszczét. Wykonano takze badania na obecnos¢ srodkow
ochrony roslin w probkach pierzgi (pytku). W wyniku przeprowadzonych badan ustalono, ze
zdecydowana wiekszo$¢ probek zawiera od 1 do 5 srodkéw ochrony roslin, ale byty tez prébki, ktére
zawieraly ponad 5, a nawet wiecej niz 10 réznych srodkéw ochrony roslin. Najczesciej wykrywano

obecnosé tebukonazolu, tiachloprydu, a w 2016 r. chloropiryfosu.

Monitoringowe badanlatoks_ykologlczne 2014 2015 2016
wytypowanych pasiek
180
0a6 . . . 139 41
gotem liczba przebadanych prébek pszczot 166 177 . .
zywych | zimowego
osypu
Llc_zba ’za_m_ahzowanych pestycyd_ow, w tym 208 249 249
najczesciej wykrywane substancje czynne:
* chloropiryfos 38 7 18 22
* tebukonazol 17 7 9 7
« tiachlopryd 16 5 10 2
* boskalid 16 5 4 4
» karbendazym 13 4 5 6
* acetamipryd 10 5 3
» pendimetalina 9 4
« trifloksystrobina 11 2
* tau-fluwalinat 9 4
+ difenokonazol 6 6
* fludioksonil 4 3
Liczba probek, w ktorych wykryto obecnosé 53 36 61
produktéw rozktadu amitrazy: DMA, DMF, DMPF
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Liczba przebadanych prébek pierzgi (pytku), w tym 110 83 62
najczesciej wykryte substancje czynne:
* tebukonazol 40 45 7
« tiachlopryd 35 21 16
* acetamipryd 32
* karbendazym 31 23 13
* azoksystrobina 34 6
* chloropiryfos 20 21
* boskalid 10
« tiofanat metylowy 8
« fludioksonil 10
* tau-fluwalinat 9

Zadanie 5. Nadzor nad srodkami ochrony roslin zawierajagcymi substancje czynne,
ktére powinny byé objete szczegélnym monitoringiem

Zgodnie z art. 1 rozporzgdzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 540/2011 z dnia 25 maja 2011 r.
w sprawie wykonania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009
w odniesieniu do wykazu zatwierdzonych substancji czynnych (Dz. Urz. UE L 153 z 11.06.2011, str. 1,
z p6zn. zm.), substancje czynne wymienione w zatgczniku do tego rozporzgdzenia zostajg zatwierdzone
do stosowania w srodkach ochrony roslin. W zatgczniku do rozporzadzenia przedstawione zostaty
rébwniez szczegdlne wymagania dotyczace danej substancji czynnej oraz informacje czy dana
substancja czynna powinna zostaC¢ objeta szczegdélnym programem monitorowania w zwigzku

Z wiekszym ryzykiem zwigzanym ze stosowaniem srodkoéw ochrony roslin.

W Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi w latach 2013-2014 prowadzone byty prace majgce na
celu wytonienie substancji czynnych, ktére powinny zosta¢ objete szczegdlnym programem

monitorowania.

W latach 2015-2016 w ramach programu wieloletniego ,Ochrona roslin uprawnych
z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnosci oraz ograniczenia strat w plonach i zagrozeh dla zdrowia
ludzi, zwierzgt domowych i sSrodowiska”, realizowanego przez Instytut Ochrony Ro$lin - PIB w Poznaniu
opracowano wskaznik zagrozen wynikajgcy ze sprzedazy srodkéw ochrony roslin objetych wykazem
substancji priorytetowych w dziedzinie polityki wodnej (chinoksyfen jest jedng z substancji czynnych
objetych takze monitorowaniem zgodnie z rozporzgdzeniem 540/2011). Zagrozenie dla wod zwigzane
ze sprzedazg tych preparatéow, zobrazowane ww. wskaznikiem, spowodowane jest jedynie piecioma
substancjami czynnymi bedacymi w sprzedazy: bifenoks, chinoksyfen, chloropiryfos, cypermetryna
i izoproturon. Sumaryczne wskazniki obrazujgce zagrozenie na przestrzeni analizowanych szesciu lat
zmieniajg sie niewiele, przy czym nalezy zauwazy¢, ze decydujgcy wptyw na wielko$¢é zagrozenia ma
chloropiryfos i izoproturon, ktérych sumaryczna wielkos¢ sprzedazy waha sie od 93,3% do 97%
w stosunku do sprzedazy sumarycznej substancji priorytetowych. Sposréd tych dwéch substanciji
systematycznie rosnie zagrozenie ze strony chloropiryfosu w stosunku do izoproturonu. Pozostate trzy

substancje czynne maija jednak znaczenie marginalne.
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Sprzedaz substancji czynnych

priorytetowych w dziedzinie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
polityki wodnej Ssp [Mg]

Bifenoks 15,164 7,9152 5,5167 5,616 8,64 2,789
Chinoksyfen 2,1245 1,93 1,5975 2,31 2,16 2,11
Chloropiryfos 377,655 | 412,834 | 554,329 | 664,776 | 792,833 | 891,381

Cypermetryny(suma izomeréw) | 67,598 28,822 38,419 56,030 55,629 57,979
Izoproturon 822,695 | 835,869 | 594,232 | 657,971 | 600,471 | 598,59

Wskaznik zagrozenia
wynikajacy ze sprzedazy
substancji priorytetowych
WZSsp [Mg]
Sumaryczna sprzedaz
wszystkich substancji 19449,248(21779,272|21886,125|22204,414 | 23556,658 | 24006,139
czynnych S [Mg]
Wskaznik struktury sprzedazy
substancji priorytetowych 6,61 591 5,46 6,25 6,20 6,47
WSSsp [%]

1285,236 | 1287,369 | 1194,094 | 1386,703 | 1459,734 | 1552,848

Ze wzgledu na charakter dziatania, majgcego na celu zwiekszenie efektywnosci innych dziatan ujetych

w krajowym planie dziatania, nie zostaty wyodrebnione do oceny jego realizacji indywidualne mierniki.

Dziatanie 8. Promowanie dobrych praktyk bezpiecznego stosowania srodkow
ochrony roslin

Bezpieczne stosowanie srodkéw ochrony roslin zalezy w duzym stopniu od $wiadomosci, wiedzy
i umiejetnosci oséb wykonujgcych zabiegi. Dokonujac wiasciwych czynnosci oraz wykorzystujgc
odpowiedni sprzet i infrastrukture, osoby wykonujgce zabiegi srodkami ochrony roslin minimalizujg
ryzyko zwigzane z ich uzyciem. Celem promowania dobrych praktyk bezpiecznego stosowania jest
zatem rozszerzenie wszystkich dziatah prowadzonych w kierunku zachowania bezpieczenstwa przy

wykonywaniu wszystkich czynnosci zwigzanych ze stosowaniem srodkéw ochrony ro$lin.

Ze wzgledu na znaczenie upowszechniania i promowania dobrych praktyk w ochronie roslin dla
zapewnienia bezpiecznego stosowania srodkow ochrony roslin, na zlecenie Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsiw 2012 r. opracowane zostaty poradniki dobrej praktyki ochrony roslin, obejmujace takie
zagadnienia jak bezpieczenstwo i higiena pracy podczas stosowania srodkéw ochrony roslin, ochrona
zapylaczy podczas stosowania srodkéw ochrony ro$lin, zasady mieszania i tgcznego stosowania

agrochemikaliéw, kalibracja opryskiwaczy rolniczych oraz kalibracja opryskiwaczy sadowniczych.

W 2014 r. na zlecenie Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi opracowana zostata przez Instytut
Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu oraz Instytut Ogrodnictwa Oddziat Pszczelnictwa w Putawach
broszura Dobra praktyka ochrony roslin — ochrona zapylaczy podczas stosowania srodkéw ochrony

roslin.

Wszystkie ww. publikacje udostepnione sg na stronie internetowej ministerstwa oraz od 2016 r.

stronie www.agrofagi.com.pl i sg aktualizowane wraz z rozwojem wiedzy w tym zakresie. Kierowane sg
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one bezposrednio do rolnikéw i doradcow, a takze jednostek prowadzgcych obligatoryjne szkolenia dla

uzytkownikow srodkéw ochrony roslin.

Obok dziatan podejmowanych z inicjatywy ministerstwa rolnictwa i rozwoju wsi nalezy wskazaé
réwniez prace prowadzone w nadzorowanych przez resort rolnictwa instytutach z witasnej inicjatywy.
Przyktadowo realizacja projektu TOPPS (Training the Operators to prevent Pollution from Point Sources
- Szkolenie operatoréw opryskiwaczy w celu zapobiegania skazeniom miejscowym) w 15 europejskich
krajach przez 13 organizacji i osrodkéw badawczych, w tym m.in. przez Instytut Ogrodnictwa postuzyta
w 2013 r. do opracowania Poradnika dobrej praktyki ochrony roslin pn. Zapobieganie zanieczyszczeniu

wody w wyniku znoszenia srodkdw ochrony roslin.

W ramach projektu TOPPS Water Protection (finansowanego przez Europejskie Stowarzyszenie
Ochrony Roslin — ECPA) w 2016 r.:

1. Opracowano poradniki Dobrej Praktyki Ochrony Roslin:

e Zapobieganie zanieczyszczeniu wody w wyniku znoszenia srodkéw ochrony roslin —
Wydanie 1. ISBN978-83-89800-70-1, Instytut Ogrodnictwa, Skierniewice, 2016, str. 100

e Stanowiska bioremediacyjne — bezpieczne zagospodarowanie pozostatosci. ISBN978-83-
89800-77-0, Instytut Ogrodnictwa, Skierniewice, 2016, str. 62

2. Prowadzono szkolenia nt. dobrych praktyk w celu zapobiegania powstawaniu zanieczyszczen
miejscowych i obszarowych (znoszenie i sptyw powierzchniowy), dla stuzb doradczych,
przedstawicieli przemystu, we wspédipracy z producentami srodkéw ochrony roslin

i Wojewddzkimi Osrodkami Doradztwa Rolniczego:

e Gospodarstwo Sadownicze Lewiczyn — 18 maja, 26 uczestnikéw
o Podkarpacki ODR Boguchwata — 27 wrzesnia, 35 uczestnikow

e Swietokrzyski ODR Modliszewice — 29 wrze$nia, 39 uczestnikéw
e Dolnoslgski ODR Wroctaw — 4 pazdziernika, 40 uczestnikéw

e Slgski ODR Mikotéw — 6 pazdziernika, 29 uczestnikow

3. Prowadzono seminaria i ¢wiczenia nt. bezpiecznego dla operatora i srodowiska stosowania
srodkéw ochrony roslin ze szczegdlinym uwzglednieniem ochrony indywidualnej operatora oraz
minimalizacji ryzyka powstawania zanieczyszczen miejscowych i obszarowych, dla studentow
i nauczycieli akademickich, we wspotpracy z Polskim Stowarzyszeniem Ochrony Roslin —
PSOR:

e Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie — 21 marca, ok. 300 stuchaczy
e Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu — 24 maja, ok. 250 stuchaczy
e Uniwersytet Rolniczy w Krakowie — 22 listopada, ok. 270 stuchaczy

o Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie — 6 grudnia, ok. 280 stuchaczy
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e Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszczy — 7 grudnia, ok. 250 stuchaczy

4. Prowadzono warsztaty szkoleniowe dot. wykorzystania internetowego narzedzia wspomagania
decyzji DET - Drift Evaluation Tool (http://www.topps-drift.org/) do planowania zabiegéw
ochrony roslin w celu minimalizacji ryzyka znoszenia srodkéw ochrony roslin, dla studentéw

i nauczycieli akademickich:

e Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie — 21 marca, 24 uczestnikéw

e Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu — 24 maja, 30 uczestnikéw

o Uniwersytet Rolniczy w Krakowie — 22 listopada, 32 uczestnikow

e Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie — 6 grudnia, 25 uczestnikow

e Uniwersytet Technologiczno—Przyrodniczy w Bydgoszczy — 7 grudnia, 16 uczestnikow

W ramach realizacji programu wieloletniego na lata 2008-2014 ,Rozwdj zrownowazonych metod
produkcji ogrodniczej w celu zapewnienia wysokiej jakosci biologicznej i odzywczej produktow
ogrodniczych oraz zachowania bioréznorodnosci srodowiska i ochrony jego zasobow", realizowanego
przez Instytut Ogrodnictwa, opracowano w 2014 r. dwie broszury: Dobra praktyka postepowania przy
stosowaniu $rodkéw ochrony roslin oraz Dobra praktyka ochrony roslin jako narzedzie ograniczenia
znoszenia $srodkéw ochrony roslin - opryskiwanie upraw sadowniczych. W 2015 r. w ramach programu
wieloletniego na lata 2015-2020 ,Dziatania na rzecz poprawy konkurencyjnosci i innowacyjnosci sektora
ogrodniczego z uwzglednieniem jakosci i bezpieczenstwa zywnosci oraz ochrony $rodowiska
naturalnego”, Instytut Ogrodnictwa opracowat dwie ulotki — Prawidlowe stosowanie srodkéw ochrony
roslin gwarancjg bezpiecznej zywnosci oraz Bezpieczne przechowywanie i stosowanie srodkéw

ochrony roslin, natomiast w 2016 r. dwie broszury:

o DOBRA PRAKTYKA — samodzielna kontrola opryskiwaczy recznych i plecakowych. ISBN 978-
83-89800-74-9, Instytut Ogrodnictwa, Skierniewice, 2016, str. 78

e DOBRA PRAKTYKA - ograniczanie znoszenia srodkéw ochrony rodlin w uprawach
sadowniczych. ISBN 978-83-89800-75-6, Instytut Ogrodnictwa, Skierniewice, 2016, str. 44

Powyzsze publikacje udostepnione sg na stronie internetowej Instytutu Ogrodnictwa: www.inhort.pl

EWALUACJA CELOW DZIALANIA 8,
HARMONOGRAMY ICH REALIZACJI, MIERNIKI SLUZACE MONITOROWANIU ICH REALIZACJI
ORAZ PODMIOTY ODPOWIEDZIALNE ZA ICH REALIZACJE

Pozadane jest utrzymanie na poziomie ponizej 5% w roku 2017 nieprawidtowos$ci stwierdzanych
w trakcie kontroli prowadzonych przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa oraz
Panstwowg Inspekcje Ochrony Srodowiska w zakresie: ochrony operatora sprzetu przeznaczonego do
stosowania s$rodkéw ochrony roslin podczas zabiegu, przechowywania srodkéw ochrony roslin,
przygotowywania cieczy uzytkowej, techniki zabiegdéw ochrony roslin, zagospodarowania opakowan

i przeterminowanych $rodkéw ochrony roslin, ochrony organizméw niebedacych celem dziatania
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srodkéw ochrony roslin podczas zabiegu oraz zachowania stref buforowych podczas wykonywania

zabiegdéw ochrony roslin.

2013 2014 2015 2016
f i . Liczba . Liczba . Liczba . Liczba
Przedmiot kontrol
reedmiot kontrol li'ICZba, stwierdzonych % LlCZba. stwierdzonych % LlCZba. stwierdzonych % LlCZba. stwierdzonych %
ontroli N X . kontroli N y o kontroli N . . kontroli N . .
nieprawidtowos$ci nieprawidtowo$ci nieprawidiowosci nieprawidiowosci
Badanie warunkéw
przechowywania
$rodkow ochrony
roslin 18122 13| 0,07| 19 960 15| 0,08| 19978 27| 0,14] 20375 28| 014
Badanie warunkéw
bezpiecznego
stosowania $rodkéw
ochrony roslin
5935 80 1,35 15294 105 0,69| 17140 164 0,96| 16 069 163 1,01

Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa podczas kontroli stwierdza nieprawidtowosci
w zakresie przechowywania srodkéw ochrony roslin. W latach 2013-2016 nieprawidtowosci te stanowity
0,1%. Od roku 2013 wzrasta liczba przeprowadzanych kontroli dotyczgcych warunkéw bezpiecznego

stosowania srodkéw ochrony roslin. Sprawdzane nieprawidtowosci stanowig ok. 1%.

Dziatanie 9. Wykorzystanie badan naukowych na rzecz integrowanej ochrony
roslin oraz ograniczania ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkéw ochrony
roslin

W celu jak najefektywniejszego wykorzystania dorobku naukowego krajowych instytutow
badawczych we wdrazaniu zasad integrowanej ochrony ro$lin, zadania w tym zakresie zostaty ujete

w realizowanych na potrzeby Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi programach wieloletnich:

1. Ochrona roslin uprawnych z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnosci oraz ograniczenia strat
w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwierzgt domowych i srodowiska, realizowanym przez
Instytut Ochrony Roslin - PIB w Poznaniu w latach 2011-2015 oraz w przyjetym w grudniu 2015 r.
kolejnym na lata 2016-2020 pod takg samg nazwa.

2. Rozwdj zréwnowazonych metod produkcji ogrodniczej w celu zapewnienia wysokiej jakosci
biologicznej i odzywczej produktéw ogrodniczych oraz zachowania bioréznorodnosci srodowiska
i ochrony jego zasobdéw, realizowanym przez Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach w latach 2008-
2014 oraz Dziatania na rzecz poprawy konkurencyjno$ci i innowacyjnosci sektora ogrodniczego
z uwzglednieniem jakosci i bezpieczenstwa zywnosci oraz ochrony srodowiska naturalnego na lata
2015-2020.

3. Wospieranie dziatan w zakresie ksztattowania srodowiska rolniczego oraz zrbwnowazonego rozwoju
produkcji rolniczej w Polsce, realizowanym przez Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa —
PIB w Putawach w latach 2011-2015 oraz w przyjetym w grudniu 2015 r. kolejnym na lata 2016 —
2020 Wspieranie dziatan w zakresie ochrony i racjonalnego wykorzystania rolniczej przestrzeni

produkcyjnej w Polsce oraz ksztattowania jako$ci surowcéw roslinnych.

4. Ulepszanie roslin dla zréwnowazonych AgroEkoSysteméw, wysokiej jakosci zywnosci i produkcji
roslinnej na cele niezywnosciowe, realizowanym przez Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Roslin — PIB

w Radzikowie w latach 2008-2013 oraz kolejnym na lata 2015-2020 Tworzenie naukowych podstaw

73




postepu biologicznego i ochrona roslinnych zasobéw genowych zrédiem innowacji i wsparcia

zréwnowazonego rolnictwa oraz bezpieczenstwa zywnosciowego kraju.

5. Ulepszanie krajowych zrédet biatka roslinnego, ich produkcji, systemu obrotu i wykorzystania
w paszach, realizowanym przez Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa — PIB w Putawach,
Instytut Genetyki Roslin PAN w Poznaniu, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu i Instytut
Technologiczno- Przyrodniczy w Falentach w latach 2011-2015 oraz kolejnym na lata 2016-2020
Zwiekszenie wykorzystania krajowego biatka paszowego dla produkcji wysokiej jakosci produktow

zwierzecych w warunkach zréwnowazonego rozwoju.

Tematyka zwigzana z integrowang ochrong ro$lin oraz ograniczaniem ryzyka zwigzanego ze
stosowaniem $rodkéw ochrony roslin jest tez elementem badan wykonywanych przez wskazane wyzej

Instytuty w ramach dziatalnosci statutowe.

Wyniki badan naukowych stanowig podstawe do opracowania i aktualizacji metodyk integrowanej
ochrony roslin, programéw ochrony, rozwoju i upowszechniania systeméw wspomagania decyzji

w ochronie roslin oraz opracowania zasad bezpiecznego stosowania srodkéw ochrony roslin.

Zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2015 r.
w sprawie stawek dotacji przedmiotowych dla réznych podmiotow wykonujgcych zadania na rzecz
rolnictwa (Dz. U. 2015 poz. 1170), udzielane sg takze dotacje na pokrycie kosztéw badan: panstwowym
instytutom badawczym, wyzszym uczelniom rolniczym oraz placéwkom Polskiej Akademii Nauk
wykonujgcym badania w sektorze rolnym na rzecz rolnictwa ekologicznego, w tym w zakresie ochrony

roslin. Wsparcie w zakresie badan dotyczacych rolnictwa ekologicznego realizowane jest od 2004 r.

Ze wzgledu na charakter dziatania, majgcego na celu zwiekszenie efektywnosci innych dziatan ujetych

w krajowym planie dziatania, nie zostaty wyodrebnione do jego oceny indywidualne mierniki.

Podsumowanie
Majgc na uwadze fakt, ze gtéwnymi celami krajowego planu dziatania sa:

1) upowszechnienie ogdinych zasad integrowanej ochrony roslin,

2) zapobieganie zagrozeniom zwigzanym ze stosowaniem srodkow ochrony roslin,

a do monitorowania stopnia osiggnigecia tych celéw przyjeto nastepujgce mierniki:

1. Stosowanie przez profesjonalnych uzytkownikow s$rodkéw ochrony ro$lin ogdélnych zasad
integrowanej ochrony ro$lin — w roku 2017 warto§¢ miernika powinna wynosi¢ co najmniej 90%
(wedtug danych PIORIN).

2. Procentowy udziat przekroczen najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostatosci Srodkow
ochrony roslin w zywnosci pochodzenia roslinnego — w trakcie realizacji KPD wartos¢ miernika

powinna utrzymywac sie na poziomie ponizej 1% (wedtug danych PIS).
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3. Procentowy udziat przekroczeh najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostatosci srodkow
ochrony roslin w paszach i zywnos$ci pochodzenia zwierzecego - w trakcie realizacji KPD wartos¢

miernika powinna utrzymywac sie na poziomie ponizej 0,1% (wedtug danych IW).

mozna stwierdzi¢, ze ww. cele stopniowo sg osiggane.

Wedtug danych Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa w 2014 r. od 71.8% do 95,3%
profesjonalnych uzytkownikéw srodkéw ochrony roslin stosowato poszczegdlne wymogi integrowane;j
ochrony roslin, w 2015 r. od 69,2% do 97,2% natomiast w 2016 r. od 67,3% do 95,7%. Na podstawie
przeprowadzonych kontroli stosowania srodkéw ochrony roslin stwierdzono, ze spos$réd dostepnych
sposobdw realizowania zasad integrowanej ochrony roslin, najwiecej kontrolowanych profesjonalnych
uzytkownikéw Srodkéw ochrony roélin zadeklarowato stosowanie agrotechnicznych metod uprawy,
prowadzenie monitorowania organizméw szkodliwych, stosowanie ptodozmianu i doboru wtasciwego
terminu siewu lub sadzenia, ograniczanie liczby zabiegéw oraz stosowanie zréwnowazonego

nawozenia, nawadniania i wapnowania.

W latach 2013-2016 Panstwa Inspekcja Sanitarna stwierdzita przekroczenia najwyzszych
dopuszczalnych poziomoéw pozostatosci odpowiednio w 0,7%; 0,9%; 1,5%; 1,2% probek zywnosci

pochodzenia roslinnego.

Inspekcja Weterynaryjna w latach 2013-2014 w zadnej z przebadanych probek pasz i zywnosci
pochodzenia zwierzecego nie stwierdzita przekroczeh najwyzszych dopuszczalnych poziomoéw
pozostatosci. W 2015 r. 4 probki pasz nie spetnialy wymagan prawa oraz w 1 prébce tkanki thuszczowej
konia i w 1 prébce tkanki ttuszczowej dzika wykryto niezgodne wyniki zawartosci PCB. Niezgodny wynik

zawartosci PCB w 1 prébce tkanki ttuszczowej dzika wykryto takze w 2016 r.

Wdrozenie przez rolnikéw ogdlnych zasad integrowanej ochrony roslin przynosi wymierne korzysci
polskiemu rolnictwu. Wprowadzenie zasad integrowanej ochrony roslin pokazato, ze rolnicy produkujg

bezpieczng zywnosc¢ oraz chronig srodowisko.

Stosowanie przez ok. 95% profesjonalnych uzytkownikéw srodkéw ochrony roslin, poszczegdinych
zasad integrowanej ochrony roslin, a takze liczny udziat rolnikéw w szkoleniach w zakresie srodkéw
ochrony ro$lin $wiadczy, ze w pierwszych trzech latach funkcjonowania Krajowego planu dziafania na
rzecz ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem Srodkow ochrony ro$lin, cele tego planu zostaty
w duzej mierze osiggniete. Przeprowadzanie kampanii informacyjnej nt. integrowanej ochrony roslin
oraz regularnych kontroli prawidtowos$ci stosowania srodkéw ochrony roélin przyczynia sie do wzrostu
ogolnego poziomu $wiadomosci bezposrednich uzytkownikéw tych $rodkéw i w rezultacie do

podnoszenia jakosci zywnosci wytwarzanej w Polsce.

Mimo podjetych zadan pozostaje jeszcze znaczgcy obszar wymagajgcy dalszej interwencji. Zgodnie
z zapisami dyrektywy 2009/128/WE, do dnia 26 listopada 2016 r. wszystkie panstwa cztonkowskie
zobowigzane zostaty do przeprowadzenia przynajmniej jednej kontroli sprzetu wykorzystywanego do
aplikacji pestycydéw. W Polsce na koniec 2016 r. odsetek przebadanego sprzetu wynidst zaledwie 38%
(nalezy jednak pamietac, ze nowy sprzet nie podlega badaniu w celu potwierdzenia jego sprawno$ci

technicznej).
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Ze wzgledu na utrzymujgcg sie liczbe zgloszen przypadkdéw zatrucia pszczét srodkami ochrony
roslin, réwniez ta kwestia wymaga dalszych dziatan ograniczajacych ryzyko i zwrécenia szczegdlnej
uwagi uzytkownikom srodkéw ochrony roslin na prawidtowo$¢ wykonywania zabiegéw. Obszarem, ktéry
wymaga dalszej interwencji jest takze ochrona wod. Wyniki badan srodowiska wodnego prowadzone
w ramach programu Panstwowego Monitoringu Srodowiska wykazujg bowiem obecno$é w nim

substancji czynnych, ktére wchodzg lub wchodzity w sktad srodkéw ochrony roslin.

W zwigzku z powyzszym, w 2018 r. planowane sg dalsze dziatania na rzecz ochrony owadoéw
zapylajacych, organizacja we wspotpracy z resortem srodowiska monitoringu wod pod katem skazenh
srodkami ochrony roslin oraz rozwéj systemu sygnalizacji i prognozowania agrofagéw. W 2018 .
planowane jest takze nawigzanie wspétpracy z osrodkami toksykologicznymi w celu pozyskania

informacji o zatruciach ludzi srodkami ochrony roslin.

Powyzsze dziatania bedg realizowane w oparciu o programy wieloletnie dla Instytutu Ochrony
Roslin — PIB w Poznaniu, Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — PIB w Putawach oraz

Instytutu Ogrodnictwa w Skierniewicach.
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Metodyki integrowanej ochrony roslin (stan na koniec 2016 r.)

Zatacznik nr 1

ROSLINY ROLNICZE

Lp.
. Dla .
1. Bobik , 2014 IOR Dla doradcéw 2016 IOR
producentow
2. Burak cukrowy Dla 2012 IOR | Dla doradcéw 2012 IOR
i pastewny producentéw
Facelia Dla
3. . , 2015 IOR
btekitna producentow
Gorczyca biata, Dla
4. sarepska i , 2013 IOR
producentéw
czarna
5. Groch siewny Dla 2014 IOR | Dla doradcéw 2016 IOR
producentow
6. Gryka Dla 2014 IOR
producentow
7. Jeczmien Dla 2012 IOR
ozimy i jary producentéw
8. Kapusta Dla , 2015 IOR
pastewna producentéw
9. Komonica Dla 2014 IOR
producentow
10. Koniczyna Dla 2015 IOR | Dla doradcéw 2016 IOR
producentow
DI
11. Kukurydza @ . 2013 IOR Dla doradcéw 2016 IOR
producentow
12. Lucerna siewna Wspdlne 2012 IOR
tubin Dla
13. waskolistny, , 2012 IOR Dla doradcéw 2012 IOR
e L producentow
20tty i biaty
14. Mieszanki Dla 2015 IOR
zbozowe producentow
. Dla .
15. Owies , 2014 IOR Dla doradcéw 2016 IOR
producentow
16. Proso Dla 2014 IOR
producentow
17 Pszen-llca ozima Dla ] 2013 IOR
i jara producentow
18. Pszenzyto Dla 2012 IOR
ozimeijare producentéw
19, | Reepakozimyi Dla 2013 IOR | Dla doradcow 2016 IOR
jary producentéw
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20. Rzodkiew Dla 2015 IOR
oleista producentow
21. Stonecznik Dla 2012 IOR
producentow
. Dla .
22. Soja B} 2012 IOR Dla doradcéw 2016 IOR
producentow
23. Wybrane Dla 2015 IOR
gatunki traw producentow
2q, | Wykasiewnai Dla 2012 IOR | Dla doradcéw 2012 IOR
kosmata producentow
25. Ziemniak Dla 2013 IOR
producentow
. Dla .
26. Zyto , 2013 IOR Dla doradcéw 2016 IOR
producentow
ROSLINY WARZYWNE
27.  Burak Pla 2013 10 | Dladoradcéw | 2013 10
¢wiktowy producentéw
Dla .
28. Cebula , 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
producentow
Dla .
29. Fasola , 2015 10 Dla doradcéw 2015 10
producentow
Dla .
30. Groch , 2015 10 Dla doradcéw 2015 10
producentow
) Dla .
31. Kalafior , 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
producentow
32. Kapusta Dla 2013 I0 | Dladoradcow 2013 10
gtowiasta producentow
33. Kapusta Dla 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
pekinska producentow
34, Kapusta Dla 2015 I0 | Dladoradcow 2015 10
wtoska producentow
Dla .
35. Marchew . 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
producentow
36. Ogorek pod Dla 2013 10 | Dla doradcéw 2013 10
ostonami producentow
Ogorek w
. Dla .
37. uprawie , 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
. producentow
polowe;j
Dla .
38. Papryka , 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
producentow
39, Pomidor pod Dla 2013 I0 | Dladoradcow 2013 10
ostonami producentow
Pomidor w Dla
40. uprawie , 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
. producentéw
polowej
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Dla

41. Por . 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
producentow
42. Rabarbar Dla 2015 10 | Dla doradcéw 2015 10
ogrodowy producentow
Satataw
43, uprawie Dla 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
polowej i pod producentow
ostonami
Dla .
44, Seler B} 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
producentow
Dla .
45, Szparag B} 2013 10 Dla doradcéw 2013 10
producentow
46. Pieczarka Autorzy: Drinz. Grzegorz Koc Dr inz. Nikodem Sakson
ROSLINY SADOWNICZE
Dla 2015 2015
47. Agrest roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2017) 2017)
Bordowka Dla 2013 2013
48. wysoka roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
¥ P 2017) 2016)
Dla 2013 2013
49. Brzoskwinia roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2017) 2016)
Dla 2013 2013
50. Czeresnia roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2017) 2016)
Dla 2013 2013
51. Grusza roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2017) 2016)
Dla 2013 2013
52. Jabton roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2017) 2015)
Dla 2013 2013
53. Malina roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2016) 2016)
Dla 2016 2016
54. Morela roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2017) 2017)
Dla 2013 2013
55. Porzeczka roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2016) 2016)
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Dla 2013 2013
56. Sliwa roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2016) 2016)
Dla 2013 2013
57. Truskawka roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2016) 2016)
Dla 2013 2013
58. Wisnia roducentow (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2016) 2016)
Dla 2015 2015
59. Winorosl roducentéw (aktualizacja 10 Dla doradcéw | (aktualizacja 10
P 2017) 2017)
ROSLINY PRZEMYStOWE
60. Chmiel Dla , 2012 IUNG Dla doradcéw 2015 IUNG
producentow
61. Len widknisty Dla , 2012 IWNiRZ | Dla doradcéw 2012 IWNiRZ
producentow
62. Tyton Dla , 2012 IUNG Dla doradcéw 2015 IUNG
producentow
. Dla
63. Wler'zba producentow 2013 IOR
krzewiasta .
biomasy
ROSLINY OZDOBNE
- 2016
64. Rg:fof:()d rodchlzntc’)w (aktualizacja 10 Dla doradcéw
q P 2017)
Rosliny
65. ozdobne w Dla . 2014 10 Dla doradcow
ogrodach producentow
przydomowych
Dla .
66. Rosaceae . 2016 10 Dla doradcéw
producentow
67. SWIerk n.a Dla , 2015 10 Dla doradcéw
choinki producentéw
INNE
63. Drz'ewostany
iglaste
69. Drz.e:V\./ostany
lisciaste

IOR — Instytut Ochrony Roslin — Paiistwowy Instytut Badawczy w Poznaniu

10 — Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach
IUNG — Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach
IWNIRZ — Instytut Wtdkien Naturalnych i Roslin Zielarskich w Poznaniu
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Poradniki ,,Dobra praktyka ochrony roslin”

InHort,, 0

. —
.-

ST SN SRSy S—

A

Metodyka integrowanej ochrony roslin ozdobnych w ogrodach przydomowych

Dobra Praktyka Ochrony Rodlin

KALIBRACJA
OPRYSKIWACZY
ROLNICZYCH

T Griegor Donshows
Pyszard Holoweick)

Kalibracja opryskiwaczy rolniczych (materiat dla doradcy i rolnika)

Kalibracja opryskiwaczy rolniczych (prezentacja szkoleniowa)

"’1(4 LIBRA c./ .
OPRYSK IV :
SADOWNICH

Pyrant Mot s
Lrregwt ) Due v mowibe
Kalibracja opryskiwaczy sadowniczych (materiat dla doradcy i rolnika)

Kalibracja opryskiwaczy sadowniczych (prezentacja szkoleniowa)
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.1‘ Dobra
=N praktyka

B . ochrony
roslin

Bezpieczenstwo i higiena pracy podczas stosowania srodkéw ochrony roslin (materiat dla rolnika)

Bezpieczenstwo i higiena pracy podczas stosowania srodkéw ochrony roslin (prezentacja
szkoleniowa)

Ocwona

zapylaczy

Ochrona zapylaczy podczas stosowania sSrodkéw ochrony roslin (materiat dla rolnika)
Ochrona zapylaczy podczas stosowania srodkéw ochrony roslin (materiat dla doradcy)

Ochrona zapylaczy podczas stosowania srodkéw ochrony roslin (film)

o e e et b o S b

Zapobieganie powstawaniu mikotoksyn — rosliny rolnicze (materiat dla rolnika)
Zapobieganie powstawaniu mikotoksyn — rosliny rolnicze (materiat dla doradcy)

Zapobieganie powstawaniu mikotoksyn — rosliny rolnicze (prezentacja szkoleniowa)

Dobra Praktyka Ochrony Rodlin
Zasady I
i
i
0- =

Zasady mieszania i tgcznego stosowania agrochemikaliéw (materiat dla rolnika)
Zasady mieszania i tgcznego stosowania agrochemikaliéw (materiat dla doradcy)

Zasady mieszania i tgcznego stosowania agrochemikalidow (prezentacja szkoleniowa)
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Zapobieganie zagrozeniom zwigzanym z wystepowaniem w ziarnie zbdz alkaloidéw
pasozytniczego grzyba butawinki czerwonej (sporysz)

Broszura ,Dobra praktyka — Ograniczenie znoszenia srodkéw ochrony roslin w uprawach
sadowniczych”

Broszura ,Dobra praktyka — Samodzielna kontrola opryskiwaczy recznych i plecakowych”
Metodyka prowadzenia samodzielnej kontroli stanu technicznego opryskiwaczy recznych

Metodyka prowadzenia samodzielnej kontroli stanu technicznego opryskiwaczy plecakowych
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