PROTOKOL z XXXVI posiedzenia Rady do Spraw Cyfryzacji, ktére
odbyto sie 2 pazdziernika 2020 roku, o godzinie 13:00 w formie
wideokonferencji.

Spotkanie z Panem Robertem Koslg, Dyrektorem Departamentu Cyberbezpieczenstwa
MC nt. zmiany ustawy o Krajowym Systemie Cyberbezpieczenstwa oraz Strategii
cyberbezpieczenstwa na lata 2019-2024: plan wdrazania tej strategii oraz stan prac.

Pan Dyrektor R. Kosla swoje wystgpienie zaczat od informacji, ze zostat zainicjowany proces
nowelizacji ustawy o Krajowym Systemie Cyberbezpieczenstwa, biorgc pod uwage dwa lata
doswiadczen z obowigzywania przepisow dyrektywy NIS i wprowadzenia ich w Polsce w
postaci Krajowego Systemu Cyberbezpieczeristwa. Dwa lata byty kwestig wyznaczania
operatoréw ustug kluczowych (obecnie jest ich ponad 160), a takze opracowania strategii
cyberbezpieczenstwa, ktdra zdefiniowata kierunki dziatan na lata 2019-2024. Do strategii
powstat takze plan dziatan zawierajgcy konkretne propozycje przedsiewzieé, ktére majg by¢
realizowane przez poszczegélne podmioty wraz ze wskazaniem zrédet finansowania.
Dokument byt konsultowany ze wszystkimi podmiotami zidentyfikowanymi jako uczestnicy
realizowanych przedsiewzie¢. Aktualizowane zostaty réwniez zrédta finansowania — dotycza
zaréwno budzetu, realizacji zadan statutowych, jak rowniez dwdch nowych mechanizmow,
ktére MC planuje do wykorzystania. Pierwszy — programowanie nowego Programu
Operacyjnego Polska Cyfrowa (PO PC 2.0). Drugi instrument wynika bezposrednio z decyzji
na poziomie europejskim, czyli tzw. Funduszu Odbudowy i Odpornosci. MC przewiduje
interwencje w obszar cyberbezpieczenstwa. Z uwagi na wczesniejszg dostepnosé funduszy w
ramach KPO bazujacego na Funduszu Odbudowy i Odpornosci, czes¢ tych zadan, ktdre
powinny byc zrealizowane w pierwszej kolejnosci zostata przeniesiona, by podnies¢
odpornos¢, wptyngé na funkcjonowanie jednostek samorzadu terytorialnego. Te dziatania,
ktdre zostaty przewidziane w pierwszej kolejnosci to: wieksze wykorzystanie srodowisk i
ustug chmur obliczeniowych, gdzie interwencja powinna dotyczy¢ jednostek samorzadu
terytorialnego dla wzmocnienia ich infrastruktury do swiadczenia ustug dla obywateli,
wiekszej ochrony przed atakami typu ransomware, wzmocnienie mozliwosci w zakresie
Swiadczenia ustug informacyjnych dla obywateli, czyli samorzad.gov.pl i dalsze kroki w celu
wsparcia samorzagdow. Réwniez rozwigzania majgce na celu przyspieszenie prac nad budowa
rzgdowej chmury obliczeniowej tak, aby uzyskata szybszg zdolno$é operacyjng do
umieszczenia tam duzej czesci systemow, od ktérych zalezy funkcjonowanie administracji,
Swiadczacych takze ustugi dla przedsiebiorcow i obywateli. Sg to przedsiewziecia, ktére MC
przewiduje.

Nastepnie Pan Dyrektor R. Kosla omowit kierunki projektu nowelizacji ustawy o Krajowym
Systemie Cyberbezpieczenstwa. W ramach Zespotu Doraznego przy Kolegium ds.
Cyberbezpieczenstwa zostaty prowadzone konsultacje. Zespot zostat uformowany w celu
dokonania przegladu funkcjonowania Krajowego Systemu Cyberbezpieczenstwa. Przyjrzano



sie w jaki sposéb realizowane sg przepisy ustawy o KSC i w jaki sposéb ustawa wptywa na
podniesienie poziomu cyberbezpieczenistwa w poszczegdlnych sektorach objetych KSC.

Gtéwne postulaty, ktére byty formutowane pokazywaty, ze operatorzy ustug kluczowych
przede wszystkim oczekujg wiekszego zrozumienia po stronie szeféw firm, w ktérych te
ustugi kluczowe sg $wiadczone po to, by inwestowaé w strukture zajmujgcg sie zarzagdzaniem
bezpieczenstwem, monitorowaniem bezpieczenstwa, reagowaniem na incydenty.

W nowelizacji ustawy jest takze zatozenie, aby operacyjne centra bezpieczenstwa, jako
integralne komponenty operatoréw ustug kluczowych, badz zespoty realizujgce funkcje SOC
na rzecz operatoréw ustug kluczowych byty rowniez czescig ekosystemu budowanego wokot
systemu S46, czyli systemu budowanego na podstawie art. 46 ustawy o KSC naktadajgcego
na ministra wtasciwego ds. informatyzacji budowe systemu teleinformatycznego do
wymiany informacji o zagrozeniach, takze zbierania informacji potrzebnych do dynamicznej
analizy ryzyka na poziomie krajowym, do wymiany informacji dotyczgcych zalecen,
rekomendacji ze strony CSIRT poziomu krajowego. System jest obecnie budowany. Ma
zosta¢ uruchomiony z poczagtkiem stycznia przysztego roku. Wykorzystuje on efekty projektu
Narodowej Platformy Cyberbezpieczenstwa, realizowanego przez NASK w konsorcjum z
innymi podmiotami projektu.

Pojawita sie inicjatywa, aby zaproponowac formute postawania zespotéw ISAC. Format
pochodzi ze Standw Zjednoczonych, ale funkcjonuje w modelu europejskim. Sg to dziatania
non profit. Natomiast ich formalne umocowanie w ustawie umozliwito dotgczanie zespotéw
ISAC, ktdre spetniajg wymagania oraz tych, ktdre zbudujg sie¢ wymiany informacji z
zespotami CSIRT poziomu krajowego.

Kolejny obszar bedacy przedmiotem dyskusji w ramach Zespotu Doraznego przy Kolegium ds.
Cyberbezpieczenstwa to sposéb zwiekszenia Swiadomosci sytuacyjnej tego, co dzieje sie w
sektorze telekomunikacyjnym — w jaki sposdb powigzac lepsze reagowanie na incydenty
bezpieczenstwa w sektorze telekomunikacyjnym oraz ogdlne informacje dotyczace
incydentéw w sektorze telekomunikacyjnych dostepnosci ustug czy zaktécen w ustugach. Te
sektory, ktére znajdujg sie w dyrektywnie NIS majg wypracowany model zgtaszania
incydentéw. Kazda dziedzina ma swojg regulacje, a w jej ramach wprowadzone sg
mechanizmy raportowania naruszen czy incydentdw. Na poziomie KE prowadzona jest
dyskusja i wiekszos$¢ panstw zgtosito postulat, aby doszto do harmonizacji kwestii zgtaszania
incydentéw - przede wszystkim wiekszej Swiadomosci sytuacyjnej i uspdjnienia kanatéw
komunikacyjnych, co do sytuacji majgcych miejsce w sektorze telekomunikacyjnym.

MC proponuje odwzorowanie przepisow znajdujgcych sie w Europejskim Kodeksie tgcznosci
Cyfrowej (mdwigce o organie wtasciwym ds. cyberbezpieczenstwa dla przedsiebiorstw
komunikacji elektronicznej, a takze kwestia wtgczenia w komunikacje z CSIRT-ami ) w prawie
komunikacji elektronicznej po to, aby informacje od zespotdw CSIRT i SOC funkcjonujgcych
po stronie operatoréw telekomunikacyjnych, czy przedsiebiorcow komunikacji elektronicznej
trafiaty do sektorowego zespotu CSIRT telco rownolegle z propozycjg powstania czy



przyspieszenia prac nad powstawaniem dedykowanych zespotéw CSIRT sektorowych
bedacych blizej i lepiej znajgcych specyfike sektora. Bratyby one udziat w catym procesie
reagowania na incydenty, w ktérych uczestniczg zespoty CSIRT poziomu krajowego. Te
zespoty mogtyby na biezaco i lepiej wspierac operatoréw ustug kluczowych w
poszczegdlnych sektorach Krajowego Systemu Cyberbezpieczenstwa czy w przypadku CSIRT
telco w sektorze telekomunikacyjnym. Taki zapis znalazt sie w projekcie ustawy o KSC.
Nowelizowana ustawa takze wskazuje na to, ze zespoty CSIRT sektorowe powinny powsta¢ w
ciggu 18 miesiecy, a jesli nie powstang, te funkcje moga byc realizowane przez inne zespoty
znajdujgce sie w danym sektorze na podstawie porozumienia pomiedzy wtasciwymi
organami. Wazne jest, aby CSIRT-y sektorowe powstawaty. Pierwszym zespotem CSIRT
sektorowym cyberbezpieczenstwa jest CSIRT, ktory powstat przy Komisji Nadzoru
Finansowego dla sektora bankowo-finansowego funkcjonujgcy od 1 lipca tego roku.

W projekcie ustawy o KSC wprowadzona zostata takze realizacja wspdlnych zobowigzan
podjetych przez panstwa UE podczas prac nad realizacjg rekomendacji KE z marca zesztego
roku przyjetej wspodlnie z paristwami odnosnie podniesienia poziomu bezpieczenstwa sieci w
UE, w szczegdlnosci w kontekscie wdrazania sieci 5G. Po przeprowadzeniu krajowych analiz
ryzyka panstwa cztonkowskie przekazaty raport z tych analiz do KE, ktéra przygotowata
raport szczegdtowy z obszarami ryzyk. Dodatkowo takze ENISA przygotowata dokument,
pokazujgcy zagrozenia specyficzne dla sieci 5G. Dokumenty te byty podstawg do
wypracowania zbioru srodkéw technicznych strategicznych oraz dziatan wspierajgcych, ktére
panstwa uzgodnity wspdlnie z UE i z agencjg ENISA. Majg by¢ wprowadzone w regulacjach
krajowych dotyczacych regulacji rynku telekomunikacyjnego, aspektow
cyberbezpieczenstwa, a takze wymiany informacji miedzy panstwami.

Najwiekszy nacisk zostat potozony na kwestie srodka strategicznego nr 3, czyli ocene ryzyka
dostawcédw oprogramowania urzgdzen, ustug dla potrzeb budowy sieci 5G. Paristwa
cztonkowskie UE zobowigzaty sie do tego, ze nowy mechanizm bedzie miat wieksze
wymagania bezpieczenstwa dla operatoréw telekomunikacyjnych. Sg to Srodki strategiczne
01, 02 - implementowane bezposrednio w prawie komunikacji elektronicznej. Natomiast, co
do kwestii oceny ryzyka dostawcéw technologii - wymaég wprowadzony zostat w
projektowanym art. 66 do nowelizacji ustawy o KSC. Ocena powinna obejmowac aspekty
techniczne oraz poza techniczne. Dotyczy przede wszystkim aspektdw bezpieczeristwa
narodowego, co wynika z dokumentu ,,5G Toolbox”. KE zachecita panstwa cztonkowie do
stosowania nawet dalej idgcych srodkéw bezpieczenstwa. Trwajg dyskusje w jaki sposdb
przyjmowane sg przez panstwa cztonkowie kryteria do oceny ryzyka. Rolg Kolegium ds.
Cyberbezpieczenstwa ma by¢ dokonywanie oceny ryzyka dostawcow. Wynikiem oceny jest
wskazanie poziomu ryzyka. Sg 4 poziomy ryzyka: wysokie, umiarkowane, niskie, badz brak
ryzyka.

Pan Dyrektor R. Kosla wspomniat takze o wprowadzeniu dla Petnomocnika Rzagdu dwdch

instrumentow w postaci ostrzezen w przypadku pojawienia sie informacji na podstawie
wtasnych badan, badz ze Zzrodet przekazanych w ramach UE, badz innych Zzrodet publicznych



o tym, ze ze wzgledu na nowg podatnos¢, nowe zagrozenie istnieje duze
prawdopodobienstwo wystgpienia incydentu krytycznego. Wprowadzono instrument
ostrzezen, aby informowac, ze okreslona technologia ma okreslong podatnos$é, ktéra moze
spowodowac wystgpienie duzego prawdopodobienstwa incydentu krytycznego i co sie z tym
wiaze, jakie dziatania nalezatoby podejmowac. Kolejny instrument to polecenie
zabezpieczajgce — pilna interwencja majgca ograniczy¢ skutki incydentu krytycznego.
Polecenie zabezpieczajace ma obowigzywac tylko na czas wyjscia z incydentu krytycznego.
Jest ono przedmiotem weryfikacji ze strony Kolegium ds. Cyberbezpieczeristwa.

W projekcie zostata umocowana kwestia zespotéw zarzadzania kryzysowego, czyli struktura
podlegta wojewodzie i wspétpraca wojewody z jednostkami samorzadu terytorialnego,
réwniez w kontekscie obstugi incydentéw. Srodki finansowe na wsparcie samorzadéw w
zakresie podniesienia poziomu bezpieczenstwa, wyniesienia ustug infrastrukturalnych do
modelu chmurowego przewidziane sg w ramach KPO.

Pojawito sie pytanie odnosnie dziatan w zakresie cyberbezpieczerstwa zdalnego nauczania.
Pan Dyrektor R. Kosla zwrdécit uwage, ze podjeto dziatania wskazujgce na wykorzystanie
platform wideokonferencyjnych. Rdwnolegle zostaty przygotowane materiaty w wersji online
i udostepnione przez NASK do prowadzenia lekcji wraz z zawartoscia merytoryczna.
Dokonane zostaty takze inwestycje bezposrednio w sprzet w ramach Funduszu Odbudowy i
Odpornosci. Bedzie doinwestowywana baza sprzetowa dla nauczycieli. Rownolegle
kontynuowana zostanie realizacja programu Ogdlnopolskiej Sieci Edukacyjnej, ktéra podtaczy
szkoty do bezpiecznej sieci z mozliwoscig filtrowania zawartosci pod katem niebezpiecznych
tresci, a takze atakéw. MC pracuje nad platforma edukacyjna, narzedziami, ktére beda
udostepniane dla nauczycieli. Oprdcz tego przewidywane sg szkolenia dla nauczycieli w
zakresie cyberbezpieczenstwa, podnoszenie kwalifikacji nauczycieli. W ramach ,,zdalnych
lekcji” przekazane zostaty srodki samorzgdom na zakup urzgdzen. Do samorzgddw nalezata
decyzja czy sprzet trafiat do nauczycieli czy uczniow.

Pan Dyrektor R. Kosla w kontekscie pytania o systemowe zmiany i dofinansowanie wskazat,
ze obecnie jest uzgodniony plan do strategii cyberbezpieczenstwa — jakie dziatania muszg by¢
zrealizowane, jakie majg swoje umocowanie w strategii, w realizacji szczegétowych celow
strategii. Jest to dokument uzgodniony ze wszystkimi udziatowcami. Sg to udziatowcy na
poziomie administracji rzgdowej. W tym dokumencie wskazano takze zrddta finansowania -
zrédta budzetowe, a takze KPO oraz PO PC 2.0.

Spotkanie w sprawie kradziezy tozsamosci i cyberbezpieczenstwa z przedstawicielami
Ministerstwa Sprawiedliwosci, Prokuratury Krajowej oraz Ministerstwa Cyfryzacji

Spotkanie zostato zainicjowane w zwigzku z Uchwatg nr 7 Rady ds. Cyfryzacji w sprawie
dziatann majgcych na celu zapobieganie kradziezy tozsamosci.

W Ministerstwie Sprawiedliwosci toczg sie prace dotyczgce wprowadzenia zmian do kodeksu
karnego w zakresie przede wszystkim zmian znamion czynu kradziezy tozsamosci.
Przedstawiciele doktryny wskazywali problem, ktérym jest koniecznos¢ tzw. podwadjnej



tozsamosci: ta zachodzi aktualnie tylko wtedy, gdy kto$ podszywa sie pod dang osobe w celu
wyrzagdzenia szkody tej konkretnej osobie, pod ktdrg sie podszywa. Jesli ktos podszywa sie
pod dang osobe chcac wyrzadzi¢ szkode komus innemu, to tych znamion nie ma. Jest
propozycja zmian w tym zakresie. Jest rowniez propozycja zmian w zakresie regulacji
podwyzszenia zagrozen karnych dla innych czynéw dotyczacych szeroko pojetej
cyberprzestepczosci. Sg to czyny z rozdziatu 33 kodeksu karnego, ale réwniez pewne zmiany
proceduralne dotyczgce utatwien w sciganiu cyberprzestepcéw i zabezpieczaniu
elektronicznego materiatu dowodowego.

O przedstawienie ogdlnej wizji i potrzeb co do nowelizacji ustawy o KSC poproszono Pana
Prokuratora Tomasza Iwanowskiego z Prokuratury Krajowej.

Pan Prokurator wskazat, ze kazde dziatanie przestepcze, jesli chodzi o sfere
cyberprzestepczosci, wigze sie z kradziezg tozsamosci. Nie chodzi w tym przypadku o
definicje prawng, ale to co odczuwamy czy rozumiemy jako zawtadniecie czyjgs$ tozsamoscia,
danymi osobowymi czy tez wizerunkiem. W tych przypadkach w sferze cyberprzestepczosci
poczawszy od wykupienia domeny poprzez monetyzacje dziatan przestepczych, na ktédryms
etapie zazwyczaj mamy do czynienia z sytuacja, gdy sprawcy podszywajg sie pod cudzg
tozsamos¢. Aktualne rozwigzania prawne, tak w sferze norm karnych jak i w sferze
regulujgcej dziatalno$é podmiotow swiadczgcych ustugi drogg elektroniczng sa
niewystarczajace, aby skutecznie sciga¢ cyberprzestepczosé. Kwestia priorytetowa to
odpowiednie sformutowanie regulacji karnej dotyczgcej kradziezy tozsamosci. W aktualnym
brzmieniu jest ona daleko niewystarczajgca, poniewaz jej brzmienie wskazuje, ze musi by¢
spetniony warunek tzw. podwadjnej tozsamosci, czyli po pierwsze czynnosc sprawcza polega
na podszyciu sie pod dang osobe, a skutek musi dotyczy¢ tej samej osoby, co w realiach nie
odpowiada potocznie rozumianemu odczuciu, w jaki sposob kradziez tozsamosci wyglada czy
w jaki sposéb zazwyczaj nastepuje. W zasadzie zmiana art. 190 a § 2 Kodeksu karnego
polegataby na sformutowaniu: ,,w zamiarze wyrzadzenia szkody majgtkowej lub osobistej”
(takie powinno by¢ brzmienie tego przepisu w przekonaniu organdéw scigania) ze skresleniem
jednego wyrazu ,,jej” czyli odnoszacej sie do tozsamosci osoby, ktorej dane zostaty
przechwycone czy tez wykorzystane. (Obecnie art. 190 a § 2 Kodeksu karnego brzmi: Tej
samej karze podlega, kto, podszywajqc sie pod inng osobe, wykorzystuje jej wizerunek, inne
jej dane osobowe lub inne dane, za pomocq ktorych jest ona publicznie identyfikowana, w
celu wyrzgdzenia jej szkody majgtkowej lub osobistej.)

Kolejna sprawa wigze sie z kwestig skutecznosci Scigania i mozliwosci gromadzenia przez
organy Scigania dowodéw, ktdre doprowadzg do sprawcy. Postulat organéw scigania to
takze natozenie obowigzku retencji danych na podmioty swiadczgace ustugi drogg
elektroniczng. Okres retencji danych powinien byé analogiczny jak aktualnie obowigzuje w
przypadku telekomodw, czyli 12 miesiecy, ktére pozwolg na dotarcie do danych i ich
zabezpieczenie. Istotne jest rowniez to, aby oprécz danych podstawowych byta mozliwosé
zabezpieczenia danych dotyczgcych portow Zzrodtowych. Te dwie kwestie sg nierozerwalnie
powigzane.



Kolejny postulat to zaostrzenie kar za typowe cyberprzestepstwa, a takze przestepstwa,
ktorych sciganie jest uzaleznione od ztozenia odpowiedniego wniosku przez osobe
pokrzywdzong, aby staty sie tzw. przestepstwami wzglednie wnioskowymi.

Nastepnie o perspektywie czasowej wprowadzenia zmian w prawie karnym, nad ktérymi
Ministerstwo Sprawiedliwosci pracuje oraz co do etapu projektu wypowiedziat sie Pan Sedzia
Rafat Kierzynka z Ministerstwa Sprawiedliwosci. Wskazat, ze obecnie w sytuacji pandemii,
kiedy nie do konca wiadomo w jaki sposéb nastgpig prace parlamentu oraz przyjmowanie
ustaw, tego terminu nie da sie doktadnie przewidzie¢. Wstepny projekt zmian przepiséw,
ktdre znajdujg sie w kompetencji Ministra Sprawiedliwosci jest juz gotowy. By¢ moze beda
poprawki do projektu, poniewaz MS prowadzi analizy. Jesli w pazdzierniku rozpoczng sie
konsultacje zmian, to by¢ moze jeszcze w pazdzierniku badz listopadzie tego roku zakoncza
sie. Zwrécono uwage, ze w MS procedowana jest tzw. duza nowelizacja kodeksu karnego.
Kierownictwo Ministerstwa wstepnie zadecydowato, ze zmiany dotyczgce
cyberprzestepczosci, ktore w wiekszosci sg zmianami wtasnie w kodeksie karnym, powinny
znalez¢ sie w ramach tej duzej nowelizacji, a poniewaz jest rozlegta i dotyczy réznych sfer
trudno wypowiedzie¢ sie na temat potencjalnej mozliwej daty uchwalenia przepiséw.

Wyrazono przekonanie, ze Rzad przyjmie propozycje - czy jako osobng ustawe czy jako cze$é
nowelizacji kodeksu karnego, jeszcze w tym roku. Sg to zmiany techniczne, mato
kontrowersyjne w odniesieniu do prawa karnego, wiec mozna spodziewac sie dosyé
sprawnego procedowania. Jezeli Rzad przyjmie projekt ustawy w tym roku, to nic nie stoi na
przeszkodzie, aby w | kwartale przysztego roku ta ustawa zostata przyjeta przez Sejm.

W toku dyskusji pojawita sie takze propozycja przygotowania zmian w USUDE, tak aby
mozliwe byto ustalenie sprawcow wiekszosci cyberprzestepstw, ktérzy dziatajg w naszym
kraju i wykorzystujg polskg infrastrukture.

Zauwazono, ze dyskusja toczy sie dwutorowo - w zakresie zmian w kodeksie karnym oraz w
zakresie szeroko rozumianej retencji podmiotéw regulowanych w USUDE. Przepisy, na temat
ktdrych toczy sie dyskusja, aby byty skuteczne, musiatyby obowigzywac bardzo szeroko i
ewentualne zaproponowane zmiany musiatyby objg¢ podmioty, ktore regulowane sg nie
tylko przez USUDE, ale takze szerzej.

Dostrzezono takze, ze zmiany wptyng na rynek i by¢ moze juz na poziomie zatozen powinny
by¢ konsultowane z zainteresowanymi podmiotami.

Obecny na posiedzeniu Pan Dyrektor Robert Kosla wskazat, ze przy przygotowywaniu
omawianych przepisow trzeba wzigé pod uwage stanowisko TSUE co do retencji danych,
poniewaz w tym roku w styczniu pojawita sie opinia Rzecznika Generalnego TSUE
podwazajgca przepisy regulujgce retencje danych i dostep do danych w trzech panstwach.
Nalezy zatem, skonfrontowac propozycje przepisdow z aktualng wyktadnig TSUE w kontekscie
retencji.



W toku dyskusji uznano, ze wprowadzenie proponowanych zmian jest konieczne i trzeba je
dokonac jak najszybciej. Dyskutowano o sposobie zwrécenia uwagi strony rzgdowej na ten
wazny temat.

Podsumowujac dyskusje Pan Dyrektor Jan Kostrzewa z Ministerstwa Sprawiedliwosci
wskazat, ze MS wyczuwa bardzo silng potrzebe zmian w zakresie wyzej omawianych
przepiséw i podjeto kroki w zmianach prawa karnego. Te zmiany, jesli pandemia COVID-19 w
tym nie przeszkodzi, powinny nastgpi¢ w | kwartale 2021 r. Sg oczekiwania MS, ze po
zmianach organizacyjnych dotyczacych Ministerstwa Cyfryzacji, ten temat zostanie
zagospodarowany tak, aby organy scigania mogty dziata¢ efektywnie.

Dyskusja wewnetrzna dotyczgca stanowiska Rady w sprawie nowelizacji ustawy o
Krajowym Systemie Cyberbezpieczenstwa.

Rada uzgodnita tres¢ wspdlnego stanowiska w sprawie nowelizacji ustawy o Krajowym
Systemie Cyberbezpieczenistwa.



Uczestnicy posiedzenia:

Cztonkowie Rady:

1. Izabela Albrycht

2. Katarzyna Chatubiniska — Jentkiewicz
Jan Maciej Czajkowski

Jacek Czarnecki

Pawet Gora

Agnieszka Gryszczynska

Michat Kanownik

Anna Beata Kwiatkowska

o 0 N o U0 &

Dariusz Milka - Wiceprzewodniczgcy

10. Jézef Orzet — Przewodniczgcy

11. Rafat Rodziewicz

12. Wtodzimierz Schmidt

13. Sebastian Szymanski

Zaproszeni goscie:

14. Jan Kostrzewa, Dyrektor Biura Cyberbezpieczeristwa w Ministerstwie Sprawiedliwosci

15. Rafat Kierzynka, Gtéwny Specjalista — Sedzia z Wydziatu Prawa Karnego, Departament
Legislacyjny Prawa Karnego w Ministerstwie Sprawiedliwosci

16. Tomasz Iwanowski, Kierownik Dziatu do Spraw Cyberprzestepczosci, Departament do
Spraw Przestepczos$ci Gospodarczej w Prokuraturze Krajowej

17. Wiestaw Paluszynski, ekspert

18. Jarostaw Mojsiejuk, ekspert

19. Przemystaw Sypniewski, ekspert

20. Krzysztof Komorowski, ekspert

Sekretariat Rady i pracownicy Ministerstwa Cyfryzacji:

21. Krzysztof Gtomb, Petnomocnik Ministra Cyfryzacji do spraw wspotpracy z administracjg
samorzgdowg Rzeczpospolitej Polskiej

22. Robert Kosla, Dyrektor Departamentu Cyberbezpieczeristwa MC
23. Tomasz Pro¢, Zastepca Dyrektora Departamentu Telekomunikacji w MC

24, Michat Pukaluk, Dyrektor Departamentu Polityki Miedzynarodowej w MC



25. tukasz Wojtachnio, Gtéwny Specjalista ds. legislacji, Departament Prawny MC
26. Monika Skrzyriska, Zastepca Dyrektora Biura Ministra w MC

27. Joanna Laskowska, MC
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