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Monika Jurek 
Wojewoda Opolski

Opolski UrzAci Uojf>uotJ?ki

Szanowna Pani Wojewodo,

Zgodnie z art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rz^dowej 
(t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 224) w zal^czeniu przekazuj^ Wystqpienie Pokontrolne z kontroli 
zrealizowanej w Opolskim Urz^dzie Wojewodzkim w Opolu w trybie zwyktym przez 
Departament Obywatelstwa i Repatriacji MSWiA na temat ..Kontrola dziatania organu 
w postepowaniu o uznanie za repatrianta".

Z wyrazami szacunku,

z upowaznienia
Ministra Spraw Wewn^trznych i Administracji

Depaitamentu MSWIA

Zielinski

W zaiaezeniu:
Wystqpienie pokontrolne na 12 stronach

Otrzvmuia:
1. Adresat
2. a/a

tclefon: +48 22 60 139 35
adres email: repatriaciaiamswia.eov.pl
gov.pl/mswia

ul. Stefana Batorego 5 
02-591 Warszawa, Polska
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Minister Spraw 
Wewn^trznych i Administracji

DOiR.II.094.1.6.2023 
Warszawa, grudnia 2023 r.

/I
Egz. Nr

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

z kontroli zrealizowanej w trybie zwykiym w Opolskim Urz^dzie Wojewodzkim w Opolu 
(45-082 Opole, ul. Piastowska 14) na temat: Kontrola dziafania organu w post^powaniu o 
uznanie za repatrianta.

Czynnosci kontrolne zostaty przeprowadzone w terminie od 23 pazdziernika 2023 r. do 27 
pazdziernika 2023 r., na podstawie ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji 
rzqdowej^, przez zespot kontrolerow Ministerstwa Spraw Wewn^trznych i Administracji 
w skfadzie:

kierownik zespolu kontrolerow - Matgorzata Gorska, radca w Departamencie 
Obywatelstwa i Repatrlacji, upowaznienie Nr 9/23 z 27 wrzesnia 2023 r., 
cztonek zespotu kontrolerow 
Departamencie Obywatelstwa i Repatriacji, upowaznienie Nr 10/23 z 27 wrzesnia 
2023 r..
cztonek zespotu kontrolerow - Monika Tomczak, specjalista w Departamencie 
Obywatelstwa i Repatriacji, upowaznienie Nr 11/23 z 27 wrzesnia 2023 r.

Monika Gutowska, gtowny specjalista w

Projekt wyst^pienia pokontrolnego z dnia 5 grudnia 2023 r. znak: DOIR.II.094.1.5.2023 
zostat dor^czony Kierownikowi jednostki kontrolowanej w driiu 13 grudnia 2023 r.
Do projektu wysUpienia pokontrolnego nie zostaty zgtoszone zastrzezenla.

Zakres kontroli obejmowat:
1. Prawidlowosc i terminowosc rozpoznawania spraw o uznanie za repatrianta 

na podstawie art. 16 ust. 1, ust. 2 i ust. 2a ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. 
o repatriacji {tj. Dz. U. z 2022 poz. 1105),

2. Prawidlowosc rejestracji w SI POBYT spraw o uznanie;za repatrianta na podstawie 
art. 16 ust. 1, ust. 2 i ust. 2a ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. o repatriacji.

3. Sprawowanie nadzoru nad rozpoznawaniem spraw o uznanie za repatrianta, w tym 
zapewnienia rozwi^zan organizacyjnych gwarantuj^cych nalezyt^ realizacj? zadan.

Kontrolg zostat obj^ty okres od 1 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2022 r.

Celem kontroli byta:
1) ocena prawidlowosc! i terminowosci rozpoznawania spraw o uznanie za repatrianta 

na, na podstawie art. 16 ust. 1, ust. 2 i ust. 2a ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. o 
repatriacji.

2) ocena prawidlowosc! rejestracji w SI POBYT spraw o uznanie za repatrianta na 
podstawie art. 16 ust. 1, ust. 2 i ust. 2a ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. o repatriacji,

3) ocena skutecznosci sprawowanego nadzoru nad rozpoznawaniem spraw o uznania 
za repatrianta, w tym zapewnienia rozwi^zah organizacyjnych gwarantuj^cych 
nalezyt^ realizacj^ zadan.

t.j. Dz. U. z 2020 r, poz, 224 z pozn. zm.
imi$ i nazwisko
telefon: +48 47 72x xx xx
tel. kom.: +48 123 456 789
adres email: imie.nazwisko@mswia.gov.pl
EOv.pl/mswia

ul. Stefana Batorego 5 
02-591 Warszawa. Polska



Oceny dziatalnosci jednostki kontrolowanej dokonano na podstawie ustalonego stanu 
faktycznego. przy zastosowaniu kryteriow kontroli, takich jak: legalnosc, rzetelnosc 
i celowosc.
W okresie obj^tym kontroli jednostki kontrolowan^ kierovyat Pan Adrian Czubak, petni^cy 
funkcj? Wojewody Opolskiego od 8 grudnia 2015 r. do 12 marca 2021 r. oraz Pan Siawomir 
Kfosowski, powotany przez Prezesa Rady Ministrow na stanowisko Wojewody Opolskiego 
w dniu 12 marca 2021 r. i petni^cy t? funkcj^ do czasu zakonczenia czynnosci kontrolnych. 
Zadania zwi^zane z uznaniem za repatrianta sg realizowane w Wydziale Spraw 
Obywatelskich i Cudzoziemcow przez Oddziat Spraw Obywatelskich oraz Mniejszosci 
Narodowych I Etnicznych. W okresie obj^tym kontrol^, funkcj? Dyrektora Wydziatu Spraw 
Obywatelskich i Cudzoziemcow peinita Pani Bozena Kalecihska, natomiast funkcj? 
Kierownika Oddzialu Spraw Obywatelskich oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych 
petnit Pan Tomasz Rippel.

I. OCENA

Dziatania Opolskiego Urzfdu Wojewodzkiego w Opolu w zakresle realizacji zadah 
zwi^zanych z uznaniem za repatrianta, a takze ze sprawowanlem nadzoru nad

tym zapewnieniem rozwl^zah organizacyjnychrozpoznawaniem ww. spraw. w 
gwarantuj^cych nalezyt^ realizacj? zadah. ocenia si? pozytywnie.

Pozytywn^ ocen^ uzasadnia przestrzeganie wymogow zwi^zanych z prowadzeniem 
post^powah administracyjnych okreslonych na grunde ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. 
Kodeks post^powania administracyjneso^, 
post^powah wyjasniaj^cych i doktadanie nalezytej starannosci przy gromadzeniu materialu 
dowodowego we wszystkich badanych sprawach. Obowi^zek rzetelnego ustalenia stanu 
faktycznego sprawy realizowano przy jednoczesnym zachowaniu zasady szybkosci I 
prostoty post^powania. Pierwsze czynnosci we wszystkich skontrolowanych sprawach byty 
podejmowanie niezwtocznie po otrzymaniu wnlosku; bez zb^dnej zwtoki podejmowano 
rownlez czynnosci wyjasniaj^ce w toku prowadzonych post^powah. Przed wydaniem 
decyzji o uznaniu za repatrianta szczegotowo i rzetelnie badano spetnienie przesfanek 
ustawowych z uwzgiednieniem wagi podejmowanych w tym zakresie rozstrzygni^c.

Pozytywnie oceniono obszar zwiazany ze sprawowanlem nadzoru merytorycznego nad 
rozpoznawaniem spraw o uznanie za repatrianta oraz rzetelne, prawidtowe gromadzenie 
materiatu dowodowego i jego obiektywna ocene, a takze przestrzeganie obligatoryjnego 
obowiazku wnioskowania do organow bezpieczenstwa i pofzadku publicznego pahstwa 
o przekazanie danych i informacji o osobie ubiegajacej si? o uznanie za repatrianta. 
Pozytywnie ocenia si? rownlez dziaiania kierownictwa maj^ce na celu nadzor nad 
terminowoscia realizowanych zadah I efektywnosci^ pracy, a takze dobor profesjonalnej 
kadry realizujacej zadania obj?te zakresem kontroli. posiadaj^cej wymagane doswiadczenie 
oraz wiedz?.

Stwierdzono uchybienia polegaj^ce na:
- pojedynczych przypadkach ziozenia wniosku o uznanie za repatrianta na 
nieobowigzuj^cym wzorze formularza,

- pojedynczych przypadkach opoznienia w rejestracji wnioskow oraz decyzji w SI Pobyt.

szczegolnosci wnikliwe prowadzeniew

^ tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 775 z pozn. zm. - zwany dale] „kpa‘
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It. USTALENIA KONTROLI

Organizacj§ pracy i struktur^ organizacyjn^ jednostki kontrolowanej okreslono w 
Regulaminie Organizacyjnym Opolskiego Urz?du Wojewodzkiego w Opolu. Zgodnie z ww. 
Regulaminem Organizacyjnym zadania dotycz^ce realizacji ustawy o repatriacjl nalez^ do 
zakresu dziatania Wydziatu Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcow, w sktad ktorego 
wchodz^:

a) Oddzial Spraw Obywatelskich oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych - SO I
b) Oddziat ds. Cudzoziemcow - SO II
c) Oddzial Paszportow - SO III

Szczegotow^ organizacj? wewn^trzna, zasady kierowania Wydzialem Spraw Obywatelskich 
i Cudzoziemcow. zakres zadah poszczegolnych oddziatow i stanowisk okreslono w 
Regulaminie Organizacyjnym Opolskiego Urzfdu Wojewodzkiego oraz Statucie Opolskiego 
Urz^du Wojewodzkiego. W okresie obj^tym kontrol^ nie’obowi^zywaty inne regulacje 
dotyczace organizacji pracy Wydzialu Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcow.
Powyzszy Regulamin okresla takze organizacj? wewn^trzna, zasady kierowania, zakres 
zadah poszczegolnych oddziatow i stanowisk.
Stosownie do postanowieh Regulaminu Dyrektor kieruje prac^ komorki organizacyjnej 
Urz^du i ponosi odpowiedzialnosc za realizacj? zadah nalez^cych do jej wtasciwosci. 
Natomiast kierownicy oddziatow i ich zast^pcy wykonujg zadania wynikajgce z opisu 
stanowiska pracy oraz okreslone przez dyrektora w zakresie czynnosci, uprawnieh i 
odpowiedzialnosci. Ponadto kierownicy oddziatow odpowiedzialni sg za kierowanie 
oddziatem i organizowanie jego pracy.

[Dowod: akta kontroli - Tom I str. 5-7 i str. 30-46]

Kwestie zwiazane z trybem uznania za repatrianta, przestanki. ktore musi spetniac 
wnioskodawca oraz zasady prowadzenia post^powania zostaty uregulowane w przepisach 
prawa powszechnie obowi^zuj^cego. Wojewoda Opolski w przekazanych wyjasnieniach 
stwierdzit, ze w Opolskim Urz^dzie Wojewodzkim w okresie kontrolowanym nie obowiqzywaiy 
wewn^trzne regulacje dotyczqce prowadzenia spraw z zakresu uznania za repatrianta. Sprawy te 
sq zawsze rozstrzygane wedlug kolejnosci wpiywu oraz na podstawie przepisow Kodeksu 
postepowania administracyjnego oraz ustawy o repatriacji.

(Dowod: akta kontroli - Tom 1, str. 6]

III. PRAWIDtOWO$(! I TERMINOWOSC ROZPOZNAWANIA SPRAW O UZNANIE ZA 
REPATRIANTA

1. Rozpatrywanie wnioskow i weryfikacja dokumentow w sprawach o uznanie za 
repatrianta

W okresie od 1 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2022 r. do Wojewody Opolskiego wptyn^to 
t^cznie 36 wnioskow o uznanie za repatrianta.
W badanym okresie nie wptyn^t do Wojewody Opolskiego zaden wniosek o uznanie za 
repatrianta w trybie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 9 llstopada 2000 r. o repatriacjl.
W 2018 r. ztozono 24 wnioski o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2a ww. ustawy.

W 2019 r. ztozono 1 wniosek o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2 ustawy 
0 repatriacji oraz 4 wnioski o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2a ww. ustawy.

W 2020 r. ztozono 1 wniosek o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2 ustawy 
0 repatriacji oraz 3 wnioski o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2 ww. ustawy.
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W 2021 r. ztozono 1 wntosek o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2 ustawy o 
repatriacji oraz 2 wnioski o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2a ww. ustawy.

W 2022 r. nie ztozono ani jednego wniosku o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2 
i 2a ustawy o repatriacji.

Wszystkie post^powania prowadzone przez Wojewod? Opolskiego w okresie od 1 stycznia 
2018 r. do 31 grudnia 2022 r. zakonczyty si? wydaniem tqcznie 36 decyzji:
- 3 decyzji o uznaniu za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2 ustawy o repatriacji (decyzje 

dotyczyty 4 osob),
■ 33 decyzji o uznaniu za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2a ustawy o repatriacji

Badaniem obj?to 36 post?powan (100%) wszcz?tych przez Wojewod? Opolskiego w 
okresie od 1 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2022 r. w tym: 24 sprawy wszcz?te w 2018 r, 
5 spraw wszcz?tych w 2019 r., 4 sprawy wszcz?te w 2020 r. oraz 3 sprawy wszcz?te w 
2021 r.
Badanie obejmowato t^cznle: 36 decyzji pozytywnych o uznaniu za repatrianta^ w tym 
3 decyzje o uznaniu za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2 ustawy repatriacji oraz 33 decyzje 
0 uznaniu za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2a ustawy o repatriacji.
Z przeprowadzonej kontroli wynika, ze w badanym okresie o uznanie za repatrianta ubiegalo 
si? 37 osob (1 wniosek ziozony w trybie art. 16 ust. 2 ustawy o repatriacji obejmowat 
maloletnie dziecko pozostaj^ce po wtadz^ rodzicielsk^ wnioskodawcy^).

Osoby ubiegaj^ce si? o uznanie za repatrianta posiadaty w dniu ztozenia wniosku 
obywatelstwo:
- polskie (25 wnioskodawcdw, co stanowi 68%),
- kazachstanskie (6 wnioskodawcdw, co stanowi 16%),
- uzbeckie (3 wnioskodawcdw, co stanowi 8%),
- ukraihskie (2 wnioskodawcdw, co stanowi 5%).
- rosyjskie (1 wnioskodawca, co stanowi 3%),

Post?powanie w sprawie uznania za repatrianta jest inicjowane na wniosek strony, ziozony 
na formularzu (art. 16a ust. 2 ustawy o repatriacji), w zwigzku z tym nie jest mozliwe 
wszcz?cie post?powania w ww. sprawie z urz?du. W badanych post?powaniach nie 
zachodziia wi?c koniecznosc zawiadamiania strony o wszcz?ciu post?powania.

W okresie obj?tym kontrol^ od 1 stycznia 2018 do 22 czerwca 2018 r. obowiqzywat 
formularz wniosku okreslony w zatgczniku do rozporzgdzenia Ministra Spraw 
Wewn?trznych i Administracji z dnia 8 maja 2017 r. w sprawie okreslenia wzoru formularza 
wniosku o uznanie za repatrianta oraz wymogdw dotyczacych dokumentdw dotgczanych 
do wniosku^.
Od 23 czerwca 2018 r. obowiazywat formularz wniosku okreslony w zat^czniku do 
rozporz^dzenia Ministra Spraw Wewn?trznych i Administracji z.dnia 19 czerwca 2018 r. w 
sprawie wzoru formularza wniosku o uznanie za repatrianta oraz wymogdw dotyczacych 
dokumentdw dotgczanych do wniosku* *^. W trakcie kontroli stwierdzono, ze wszystkie 
badane wnioski o uznanie za repatrianta (36 wnloskdw) zostafy ziozone na urz?dowo

^ Na 36 wydanych decyzji, co stanowi 100%. 
* Sprawa o sygnaturze: SO.1.6112.4.3.2021 
sDz.U.z2017r, poz. 942
*Dz. U.z2018r. poz. 1199
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okreslonym formularzu, niemniej jednak w 4 badanych sprawach^ stwierdzono, ze wniosek 
zostaf zfozony na nleobowi^zuj^cym wzorze formularza co uznano za uchybienie.

[Dowod; akta kontroli - Tom III str. 301-323, Tom IV str. 87-112]

Powyzsza okolicznosc nie mlata wpfywu na przebieg post^powania administracyjnego. 
Wymagane dane osobowe oraz informacje w obu formularzach tozsame. We wniosku, 
ktorego wzor stanowi zat^cznik do rozporz^dzenia Ministra Spraw Wewn^trznych i 
Administracji z dnia 19 czerwca 2018 r., dodano pytanie dotyczgce uzyskania zezwolenia na 
pobyt stafy, jako matzonek repatrianta i organu, ktory wydaf decyzj? w tej sprawie. Ponadto 
zmodyfikowano cz^sc ) wniosku - „)nformacja na temat karalnosci" poprzez ograniczenie 
liczby i zakresu pytan. Zrezygnowano z pytan o tocz^ce si? post?powania karne lub 
post?powania w sprawach o wykroczenia na terytorium RP. Ponadto zmieniono cz?sc II 
wniosku punkt D odnosnie tocz^cych si? post?powah karnych lub post?powan w sprawach 
0 wykroczenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub poza jej granicami, dotycz^cymi 
matzonka wnioskodawcy oraz post?powah wobec maloletnich. Zmodyfikowano rowniez 
tresc pouczenia we wniosku dostosowujgc do znowelizowanych przepisow ustawy o 
repatriacji.

W 36 badanych sprawach (100%) organ odnotowal fakt wpfywu wnioskow do urz?du 
poprzez umieszczenie na pierwszej stronie wniosku prezentaty Opolskiego Urz?du 
Wojewodzkiego w Opolu wraz z dat^ wptywu. Wszystkie wnioski zostafy zlozone przez 
Wnioskodawcow osobiscie w siedzibie Urz?du Wojewodzkiego w Opolu, We wszystkich 
obj?tych kontrol^ post?powaniach strona wyst?powata osobiscie.

Wszystkie badane wnioski (36), zostafy prawidtowo wniesione do organu wtasciwego 
miejscowo i rzeczowo. Zgodnie z art. 16a ust. 1 ustawy o repatriacji decyzj? w sprawie o 

repatrianta wydaje wojewoda wtasciwy ze wzgl?du na zamierzone miejsceuzname za
osiedlenia si? osoby, o ktorej mowa w art. 16 ust.l, 2 lub 2a ww. ustawy.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze zaden z badanych wnioskow nie zawleral brakow 

formalnych.

2. Terminowosc rozpoznawania spraw o uznanie za repatrianta

W wyniku badania 36 post?powah o uznanie za repatrianta ustalono, ze wszystkie wnioski 
zostafy zadekretowane przez Kierownika Oddziafu Spraw Obywatelskich oraz Mniejszosci 
Narodowych i Etnicznych na referenta sprawy, niezwfocznie po ich wpfyni?ciu do Wydziafu 
Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcow, tj. w dniu przekazania (8 spraw), w dniu nast?pnym 
(13 spraw) lub maksymalnie do 4 dni kalendarzowych (15 spraw).

W 17 post?powaniach (47%) pierwsze czynnosci w sprawach zostafy podj?te przez 
referentow niezwfocznie od przydzielenia sprawy®, tj. do siedmiu dni od jej otrzymania. W 
19 post?powaniach (53%), pierwsze czynnosci byfy podejmowane przez referentow mi?dzy 
7 a 27 dniem od otrzymania sprawy’.

' sprawy o sygnaturach: SO.l.6112.1.25.2018. SO.l.6112.1.26.2018. 50.1.6112.4.1.20211 SO.I.6112.4.2.2021 
«W sprawach o sygnaturze; SO.I.6112.1.1.2018. SO.I.6112.1.3.2018, SO.I.6112.1.4.2018. SO.I.6112.1.5.2018.
50.1.6112.1.7.2018, SO.I.6112.1.8.2018, SO.I.6112.1.9.2018. SO.I.6112.1.10.2018, SO.l.6112.1.11.2018,
50.1.6112.1.20.2018, SO.I.6112.1.22.2018, SO.I.6112.3.1.2019, SO.I.6112.3.3,2019, SO.I.6112.3.5.2019,
SO.1,6112.10.1.2020, SO.l.6112.4.1.2021, SO.I.6112.4.2.2021
^ W sprawach o sygnaturze: SO.l.6112.1.12.2018, SO.I.6112.1.13.2018, SO.1.6112.1.14.2018.
50.1.6112.1.15.2018, SO.I.6112.1.16.2018, SO.I.6112.1.17.2018, SO.l.6112.1.18,2018, SO.I.6112.1.19.2018,
50.1.6112.1.21.2018, SO.I.6112.1.23.2018, SO.I.6112.1.24.2018, SO.I.6112.1.25.2018, SO.I.6112.1.26.2018,
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W 33 sprawach (wnloski ztozone na podstawie art. 16 ust. 2a ustawy o repatriacji) 
pierwszyml podj^tyml czynnosclami byly wyst^plenia do organow bezpieczenstwa i 
porz^dku publicznego panstwa w sprawie przekazania danych i informacji o osobie 
ubiegaj^cej si^ o wydanie decyzji maj^cych znaczenie dia prowadzonego post^powania.
W 3 sprawach (wnioski zfozone na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o repatriacji) pierwszymi 
podj^tymi czynnosclami byto wyst^pienie do konsula w sprawie wydania decyzji o 
stwierdzeniu polskiego pochodzenia wnioskodawcy.
W toku kontroll ustalono, ze w 2 sprawach zostaly skierowane do stron pisma informuj^ce

I

o braku mozliwosci zakohczenia post^powanla w terminach wynikajqcych z art. 35 Kpa 
W jednym przypadku jako przyczyn^ niezatatwienia sprawy w terminie organ wskazaf 
oczekiwanie na stanowisko Agencji Bezpieczenstwa Wewn^trznego, a w drugim na 
Informacje z Sqdu Rejonowego w Kluczborku.
W pismach informuj^cych stron? o braku mozliwosci zakohczenia post?powania w terminie 
wynikaj^cym z art. 35 kpa organ powotywat si? na art. 36 kpa oraz art. 37 kpa o prawie 
strony do wniesienia ponaglenia. W obu przypadkach organ wyznaczyl nowy termin 
wydania decyzji w przedmiotowej sprawie.

[Dowod: akta kontroli Tom III str. 179, Tom IV str. 83]

Ustalono, ze we wszystkich badanych sprawach organ wydat rozstrzygni?cie w terminie 30 
dni od daty uzyskania informacji od organow opiniodawczych (art. 16 b ust. 4 ustawy o 
repatriacji).
W post?powaniach o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2 ustawy o repatriacji^^ w 
ktorych wymagane jest uzyskanie decyzji konsula o uznaniu wnioskodawcy za osob? 
polskiego pochodzenia, od daty zlozenia wnlosku do daty rozstrzygni?cia min?!o 108,119

i
i 274 dni. W powyzszych sprawach okresy przedluzenia post?powanla powstafy z przyczyn 
niezaleznych od kontrolowanego organu (art. 35 § 5 'kpa) I byty spowodowane 
przedluzaj^cym si? oczekiwaniem na decyzj? konsula w ww. sprawie. Po wydaniu stosownej 
decyzji przez konsula i przekazanlu jej do Wojewody, organ niezwfocznie wydawaf 

rozstrzygni?cie.
W sprawie o sygnaturze SO. 1.6112.10.2.2020 post?powanie trwafo 274 dni, jako przyczyn? 
przedtuzenia okresu post?powania nalezy wskazac wyj^tkowe okolicznosci, jakimi byla 
pandemia COVID-19 i wyst?puj^ce problemy z przesylaniem korespondencji pocztq 

dyplomatycznq.
(Dowod: akta kontroli - Tom II str. 33-63]

3. Rozstrzygni?cia organu

Wojewoda Opolski wnikliwie prowadzil post?powania wyjasniaj^ce we wszystkich 
badanych sprawach. Przed wydaniem decyzji o uznaniu za repatrianta szczegotowo badal 
spefnienie przez wnioskodawcow przesfanek okreslonych w art. 16 ust. 2 lub ust. 2a ustawy 
0 repatriacji. Wszelkie w^tpliwosci rozstrzygal w oparciu o obowi^zuj^ce przepisy prawne 
reguluj^ce kwestie pobytu cudzoziemcow na terytorium Rzeczypospolltej Polskiej. z 
uwzgl?dnleniem zmian legislacyjnych w tym zakresie. Rozstrzygnl?cia byfy wydawane 
oparciu o rzetelnie zgromadzony materiat dowodowy.

w

SO.I.6112.3.2.2019. SO.I.6112.3.4.2019. SO.I.6112.10.2.2020, SO.I.6112.10.3.2020. SO.I.6112.10.4.2020, 
SO.I.6112.4.3.2021
“ W sprawach o sygnaturze: SO.I.6H2.1.14.2O10 i SO.l.6112.10.4.2020 
” Sprawy o sygnaturach; SO.I.6112.3.5.2019, SO.1.6112.10.2.2020 i SO.1.6112.4.3.2021
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W przypadku w^tpliwosci interpretacyjnych organ zwracat si? do Ministra Spraw 
Wewn?trznych i Administracji o przedstawienie opinii^^

(Dowod: akta kontroli: Tom II str. 87-89]

Szczegotowej kontroli poddano akta oznaczone sygnatur^ SO.1.6112.1.7.2018 dotycz^ce 
uznsnla za repatrlanta w trybie art. 16 ust 2a o repatriacji. Po wnikJiwej anayiz'ie akt sprawy, 
a takze po zapoznaniu si? z wyjasnienianni udzielonymi przez osoby zajmuj^ce si? sprawy
uznano, ze organ podj^t prawidtow^ decyzj? kieruj^c si? zasad^ rozstrzygania w^tpliwosci 
faktycznych na korzysc strony (art. 81a § 1 kpa).

(Dowod: akta kontroli - Tom III str. 41-82]

Ustalono, ze wszystkie wnioski podlegaj^ce kontroli zostaty ztozone przez wnioskodawcow 
osobiscie w Urz?dzie Wojewodzkim. Pracownicy Wydziatu Spraw Obywatelskich i 
Cudzoziemcow przyjmujqc wniosek sprawdzali poprawnosc jego wypelnienia oraz czy 
zostaty do niego zal^czone wszystkie niezb?dne dokumenty.

Warunkiem ubiegania si? o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2a ustawy o 
repatriacji jest uzyskanie przez wnioskodawc? zezwolenia na pobyt na terytorium 
Rzeczypospoiitej Polskiej jako matzonek repatrianta. Wniosk’odawca w cz?sci I, lit. F, pkt 4 
wniosku powinien wskazac nazw? organu, ktory wydat decyzj? oraz dat? i numer decyzji. 
Nie ma wymogu zat^czenia do wniosku kopii powyzszej decyzji. W 29. sposrod 33, 
kontrolowanych wnioskow o uznanie za repatrianta ztozonych w oparciu o art. 16 ust. 2a 
ustawy o repatriacji znajdowata si? kopia decyzji o udzieleniu zgody na pobyt na terytorium 
Rzeczypospoiitej Polskiej. Sposrdd pozostatych 4 spraw w dw6ch przypadkach referent 
sprawy sporzqdzit na podstawie danych zarejestrowanych w SI Pobyt notatk? stuzbow^^^. 

W 3 badanych sprawach o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2 ustawy 
0 repatriacji, Wojewoda Opolski na podstawie art. 16a ust. 5 przekazal dokumenty wraz z 
wnioskami do wlasciwego konsula, w celu wydania decyzji w sprawle stwierdzenia 
polskiego pochodzenia wnioskodawcow.
W 2 przypadkach organ przekazat dokumenty do Konsula Rzeczypospoiitej Polskiej w 
Taszkencie^'* awl przypadku do Konsula Rzeczypospoiitej Polskiej w Odessie^^.
We wszystkich sprawach wnioskodawca zostal poinformowany odr?bnym pismem o 
przekazaniu dokumentow do Konsula i podj?ciu dalszych dziafah przez Wojewod? 
Opolskiego po otrzymaniu od Konsula decyzji w sprawie uznania za osob? polskiego 
pochodzenia. W pismach informuj^cych nie wskazano konkretnej daty zakohczenia
post?powania w zwi^zku z brakiem mozliwosci jej okreslenia.

[Dow6d: akta kontroli - Tom II str. 11,41 i 86)

W 33 badanych sprawach^* o uznanie za repatrianta w trybie art. 16 ust. 2a ustawy o 
repatriacji, zakohczonych wydaniem przez organ decyzji pozytywnej, wnioskodawcy 
przedtozyli wymagane prawem dokumenty niezb?dne do rozpatrzenia sprawy, w tym: 
odpisy aktu matzehstwa, dowody potwierdzajace posiadanie przez nich zezwoleh na pobyt 
lub osiedlenie si? na terytorium RP jako maizonkowie repatrianta oraz dowody 
potwierdzajace posiadanie przez nich tytulu prawnego do lokalu na terenie RP oraz zrodia

W sprawie o sygnaturze: SO.I.6112.4.3.2021
W sprawach o sygnaturach: SO.I.6112.1.14.2018 i SO.l.6112.1.12.2018 
W sprawach o sygnaturach; 50.16112.3.5.2019 i SO.I.6112.10.2.2020 
W sprawie o sygnaturze: SO.I.6112.4.3.2021 
100% wnioskow ztozonych na podstawie art. 16 ust. 2a
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utrzymania. Ponadto w dot^czanych do wnioskow zyciorysach wskazywali rok przybycia do 
PolskI wraz z mafzonklem.
W 3 badanych post^powaniach^^, w ktot7ch organ wydat decyzj? o uznaniu za repatrianta 
w trybie art. 16 ust. 2 ustawy o repatriacji, wnioskodawcy za^czyli wymagane dokumenty, 

tym: dowody potwierdzaj^ce posiadanie przez nich z’ezwolenia na pobyt staiy tub 
zezwolenia na osledlenie si^ tub prawa statego pobytu, dowody potwierdzajqce posiadanie 
tytuiu prawnego do lokalu na terenie RP oraz dokumenty potwierdzaj^ce posiadanie zrodia 
utrzymania w Polsce. Wszyscy wnioskodawcy speinili rdwniez przesiank? wynikajqc^ z art. 
16 ust. 2 ustawy o repatriacji, tj. przed dniem wejscia w zycie ustawy zamieszkiwali na state 

terytorium, o ktorym mowa w art. 9 ust. 1 pkt 3 ustawy o repatriacji - 2 wnloskodawcow 
zamieszkiwato na terytorium Uzbekistanu. a 1 wnloskodawca (obywatel Ukrainy) na 
terytorium Kazachstanu (post^powaniem obj^te byto rowniez .matoletnie dziecko 
wnioskodawcy niespetniaj^ce przeslanki terytorialnej).

W zadnej z 36^® badanych spraw Wojewoda Opolski nie stwierdzii, aby wobec 
ktoregokolwlek z wnioskodawcdw zachodzity przeslanki wynikaj^ce z art. 10a ustawy o 
repatriacji, skutkuj^ce odmow^ uznania za repatrianta.
Zgodnie z art. 10a ustawy o repatriacji wydania wizy krajowej w celu repatriacji odmawia 
si? osobie, jezeli:

1) utracita obywatelstwo polskie nabyte w drodze repatriacji lub
2) repatriowata si? z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej albo Polskiej 

Rzeczpospolitej ludowej na podstawie um6w repatriacyjnych zawartych w latach 
1944-1957 przez Rzeczpospolit^ Polsk^ albo przez Polska Rzeczpospolit^ Ludow^ 
z Blatorusk^ Socjalistyczn^ Republika Radzieck^, Ukraihsk^ Socjalistycznq 
Republika Radzickg, Litewskg Socjalistyczn^ Republikg Radzieckg lub Zwi^zkiem 
Socjalistycznych Republik Radzieckich do jednego z pahstw b?d4cych strong tych 
umow, lub

3) w czasie pobytu poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej dziatata na szkod? 
podstawowych Interesow Rzeczypospolitej Polskiej, lub

4) uczestniczyta lub uczestniczy w iamaniu praw czlowieka, lub
5) jej dane znajduj^ si? w systemie Informacyjnym Schengen do celow odmowy 

wjazdu, lub
6) wymagajg tego wzgl?dy obronnosci lub bezpieczenstwa pahstwa lub ochrony 

bezpieczehstwa i porz^dku publicznego, lub
7) obowigzuje wpis danych osoby do wykazu cudzoziemcdw, ktorych pobyt na 

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest niepoz^dany.

W 36 zbadanych decyzjach^’ orzekaj^cych o uznaniu za repatrianta, zarowno w trybie 
art. 16 ust. 2, jak i art. 16 ust, 2a ustawy o repatriacji, rozstrzygni?cia zostaty wydane po 
uzyskaniu przez Wojewod? Opolskiego odpowiedzi od Opolskiego Komendanta 
Wojewodzkiego Policji, Szefa Agencji Bezpieczehstwa Wewn?trznego oraz Szefa Agencji 
Wywiadu o braku informacji maj^cych znaczenie dia prowadzonego post?powania oraz 
okolicznosciach, ktore mogtyby wskazywac, iz pobyt wnioskodawcy na terytorium 
Rzeczypospolitej Polskiej moze stanowic zagrozenie dIa ochrony bezpieczehstwa I porz^dku 
publicznego. Przed wydaniem decyzji orzekaj^cych o uznaniu za repatrianta zlozonych 
przez osoby nieposiadaj^ce obywatelstwa polskiego (11 wnioskow dotycz^cych 12 osob)

w

na

100% wnioskow zlozonych na podstawie art. 16 ust. 2 
100% badanych spraw 
100% wydanych decyzji
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Wojewoda Opolski wyst^powat dodatkowo o opini? do vyiasciwego Komendanta Strazy 
Granicznej. Z uwagi na fakt, ze skierowanie zapytania do Komendanta Strazy Granicznej 
nie jest obligatoryjne, odstgpienie od powyzszego opinlowania w przypadku osob 
posiadaj^cych obywatelstwo polskle jest zasadne^°.

Badane decyzje byty wydawane w ustawowym terminie 30 dni od dnia uzyskania informacji 
od organow bezpieczenstwa i porz^dku publicznego pahstwa, zgodnie z art. 16b ust. 4 
ustawy 0 repatriacji. Nie stwierdzono w tym zakresie nieprawidtowosci.

Wszystkie obj^te kontrol^ decyzje zawieraty elementy wskazane w art. 107 § 1 kpa:
1) oznaczenie organu,
2) dat^ wydania,
3) oznaczenie strony,
4) powotanie podstawy prawnej,
5) rozstrzygnl^cie,
6) uzasadnienie faktyczne I prawne,
7) pouczenre,
8) podpis osoby upowaznionej do wydania decyzji.

Wszystkie kontrolowane decyzje orzekaj^ce o uznaniu wnioskodawcy za repatrianta, jako 
zgodne z z^daniem strony, stosownie do art. 107 § 4 kpa, nie zawieraty uzasadnienia.

We wszystkich decyzjach organ zawart prawidtowe pouczenie dia strony o trybie i terminie 
do wniesienia odwotania do Ministra Spraw Wewn^trznych i Administracji, a takze 
o przystuguj^cym stronie prawie do zrzeczenia si$ prawa do jego wniesienia i skutkach 
ztozenia oswiadczenia w tej kwestil, wynikaj^cych z art. 127a kpa.

Ustalono, ze obj^te zakresem kontroli rozstrzygni^cia dor^czano stronom niezwtocznie po 
ich sporz^dzeniu. W 8 przypadkach decyzje zostaty dor^czone osobikie stronie. Do akt 
sprawy kazdorazowo zostato dotgczone potwierdzenie odbioru decyzji podpisane przez 
strong. W pozostatych 28 post^powaniach dor^czenie rozstrzygnl^cla odbyto si^ za 
pokednictwem operatora pocztowego. W tych przypadkach rozstrzygni^cia byty 
dor^czane przesytk^ rejestrowan^, a potwierdzenia odbioru zostaty wt^czone do akt 
poskpowania.

4. Zapewnienie stronom uprawnien wynikaj^cych z Kodeksu postfpowania 
administracyjnego

Wojewoda Opolski prawidtowo i rzetelnie wypetniat obowi^zki natozone na organ 
przepisami Kodeksu post^powania administracyjnego oraz ustawy o repatriacji w zakresie: 
zapewnienia stronom czynnego udziatu w post^powanlu, prawa do wypowiedzenia sl$ co 
do zebranego materiatu dowodowego, prawa do wniesienia ponaglenia, prawa do petnej 
informacji. Organ realizowat zasad? pogt^bianla zaufania uczestnikow poskpowania do 
wtadzy publicznej oraz zasad? udzielania informacji poprzez udzielanie wyjasnieh.

Zgodnie z art. 16b ust. 1-3 ustawy o repatriacji przed wydaniem decyzji w sprawie uznania za repatrianta 
wojewoda zwraca si? z wnioskiem do Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewn?trzriego oraz Szefa Agencji Wywiadu, 
a w razie potrzeby takze do komendanta oddziatu Strazy Granicznej. komendanta wojewodzkiego (Stotecznego) 
Policji oraz Prezesa Instytutu Pami?ci Narodowej - Komisji kigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu o 
przekazanie danych i informacji o osobie ubiegaj^cej si? o wydanie tej decyzji maj^cych znaczenie dIa 

prowadzonego post?powania.

20
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Potwierdzono, ze organ realizowat obowl^zek, o ktorym mowa w art. 13 ust. 1 i 2 RODO^^ 
Sposrod 36 kontrolowanych post^powan, obowi^zek RODO zalstniat w 221 wszystkie akta 
zawiera'i^ dowod potwierdzaj^cy przekazanie klauzuli informacyjnej RODO stronom 
post^powania.

5. Metryki spraw

Stosownie do art. 66a kpa w aktach sprawy zakfada si^ met^k? sprawy w formie pisemnej 
lub elektronicznej § 1; metryka sprawy, wraz z dokumentami do ktorych odsyta, stanowi 
obowi^zkow^ cz?sc akt sprawy i jest na biezgco aktualizowana (§3).

W toku przeprowadzonej kontroli ustalono, ze wszystkie akta spraw podlegaj^ce kontroli 
zawieraty prawidtowo prowadzone metryki sprawy w formie papierowej odzwierciedlaj^ce 
faktyczny proces rozpatrywania wnioskow.

Ocena czqstkowa:

Obszar zwiqzany z rozpoznawaniem I terminowokiq spraw o uznanie za repatrianta 
oceniono pozytywnle. Pozytywn^ ocen? uzasadniaj^; wnikliwe prowadzenie post^powania 
wyjasniaj^cego we wszystkich badanych sprawach z uwzgl^dnieniem wagi rozstrzygni^c 
skutkuj^cych uznaniem za repatrianta, w tym rzetelne analizowanie przestanek okreslonych 
w art. 16 ust. 2 i ust. 2a ustawy o repatriacji, a takze przestrzeganie, co do zasady wymogow 
zwi^zanych z prowadzeniem post^powan administracyjnych uj^tych na gruncie kpa.

IV. PRAWlDtOWO$(! REJESTRACJI W SI POBYT SPRAW O UZNANIE ZA 
REPATRIANTA

Na postawle art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. o repatriacji wojewoda 
prowadzi, w zakresie swojej wfasciwosci, rejestr dotycz^cy uznania za repatrianta. 
Stosownie do art. 33 ust. 4 ww. ustawy rejestr ten wchodzi w sklad krajowego zbioru 
rejestrow, ewidencji i wykazu w sprawach cudzoziemcow, b ktorym mowa w art. 449 
ust. 1 ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach. Zgodnie z ww. przepisem krajowy 
zbior rejestrow jest prowadzony w systemie teleinformatycznym. System ten funkcjonuje 
pod nazw^ Pobyt (SI Pobyt).
W ww. rejestrze s^ gromadzone i przechowywane informacje o wnioskach I wydanych 
rozstrzygni^ciach w sprawach uznania za repatrianta. Zakres danych osobowych 
wnioskodawcow, ktore sa gromadzone I przechowywane w rejestrach prowadzonych na 
podstawie ustawy o repatriacji zostat okreslony w art. 33a pkt 2 ustawy tej ustawy.

Dane lub informacje przechowywane m. in. w rejestrze dotycz^cym uznania za repatrianta, 
udost^pnia si^:
1) organom administracji publicznej,
2) Radzie do Spraw Uchodzcow, Policji, Strazy Granicznej, Siuzbie Wi^ziennej, Sfuzbie 
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzbie Wywiadu Wojskowego, Zandarmerii Wojskowej, 
Agencjl Bezpieczenstwa Wewn^trznego, Agencji Wywiadu, Siuzbie Ochrony Pahstwa, 
Pahstwowej Inspekcji Pracy, Centralnemu Biuru Antykorupcyjnemu. Szefowi Krajowego 
Centrum Informacjl Kryminalnych I strazy gminnej (miejskjej),
3) organom Krajowej Administracji Skarbowej,
4) sadom,

Rozporzqdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 
osob fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich 
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/We (Ogdine rozporz^dzenie o ochronie danych) Dz. Urz. L Nr 119 z 
4.5.2016 r.; dalej jako; RODO.
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5) prokuraturom
- w zakresie niezb^dnym do realizacji ich ustawowych zadan.
Brak wpisu danych w sprawach o uznanie za repatrianta do rejestru, b^dz ich wpisanie 
w sposob nieprawldlowy lub niekompletny, powoduje, ze informacje udost^pniane ww. 
organom nie b^d^ oddawaty aktualnej sytuacji prawnej osoby, ktorej dotycz^, co 
w konsekwencji moze doprowadzic do nieprawidfowych ustaleh ze strony ww. organow 
w trakcie realizacji ustawowych zadah.
Z informacji przekazanych przez organ kontrolowany wynika, ze po wptyni^ciu do Wydziafu 
Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcow wniosek o uznanie za repatrianta jest niezwfocznie 
rejestrowany w SI Pobyt. Rowniez niezwiocznie rejestrowane jest rozstrzygnl^cie.

[Dowod: akta kontroli - Tom I str. 5-6J

W kontrolowanym okresie rejestracji danych w SI Pobyt w zakresie wnioskow oraz 
rozstrzygni^c dokonywaty trzy osoby posiadajgce stosowne upowaznienia.

[Dowod: akta kontroli - Tom I str. 52-57]

W 35 sposrod 36 badanych spraw rejestracja wniosku nastqpita w terminie maksymalnie 12 
dni od jej otrzymania przez referenta sprawy. Jeden wnlosek^^ zostal zarejestrowany w 
SI Pobyt 60 dni po przyj^ciu przez referenta sprawy. Powyzsze, z uwagi na jednostkowy 
charakter, uznano za uchybienie.

[Dowod: akta kontroli - Tom IV, str. 23]

75 % decyzji o uznanlu za repatrianta zostala zarejestrowana w SI Pobyt w terminie nie 
diuzszym niz 21 dni. Dwie decyzje^^ zostaty rejestrowane 46 dni po ich wydaniu co zostalo 
uznane za uchybienie.

[Dowod: akta kontroli - Tom ill str. 155 i 166]

Ocena czqstkowa:

Obszar zwiazany ze sprawowaniem nadzoru nad prawidtowoscia rejestracji w SI Pobyt 
spraw o uznanie za repatrianta na podstawie art. 16 ust. 1, ust. 2 i ust. 2a ustawy z dnia 
9 listopada 2000 r. o repatriacji oceniono pozytywnie. Pozytywna ocen? uzasadniaja: 
zapewnienie rozwiazah organizacyjnych w zakresie procedury rejestracji w SI Pobyt spraw 
zwiazanych z uznaniem za repatrianta oraz brak przypadkow niewprowadzenia lub 
bt^dnego wprowadzenia danych. Opoznienia w rejestracji wnioskdw oraz decyzji jako 
przypadki jednostkowe potraktowano jako uchybienia.

V. SPRAWOWANIE NADZORU NAD PRAWIDtOWOSCIA I TERMINOWO^CIA 
WYKONYWANIA ZADAN W ZAKRESIE UZNANIA ZA REP*ATRIANTA 

W wyjasnienlach Wojewoda Opolski poinformowal, ze za' prawidtowe i terminowe 
prowadzenie spraw w przedmiotowym zakresie odpowiadali poszczegoini pracownicy 
merytoryczni Oddzialu Spraw Obywatelskich oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych 
Wydziatu Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcow prowadzqcy konkretna spraw^. 
Bezposredni nadzor sprawowat Kierownik Oddzialu, zas zwierzchni nadz6r Dyrektor i 
Zast^pca Dyrektora Wydzialu. Pomocna role w zakresie kontrolowania terminowosci 
zalatwiania spraw spelnial uzywany w Opolskim Urzedzie Wojewodzkim Elektroniczny 
System Zarzadzania Dokumentacj^ (EZD). ^ledzenie w tym systemic postepu w realizacji 
spraw zardwno przez pracownikow jak, i przelozonych pozwolilo wyeliminowac ryzyko

Sprawa o sygnaturze 50.1.6112.3.2.2019
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niezatatwienia sprawy w terminie. Nadzor nad prawidtowosci^ wykonywania zadan w 
przedmiotowym zakresie polega na kazdorazowym, szczegotowym omawlanlu 
trudniejszych spraw przez pracownika merytorycznego z przetozonym w celu podj^cia 
rozstrzygni?cia zgodnego z obowi^zujgcymi przepisami prawa. Ci^gfosc realizacji zadan 
zapewniono poprzez powierzenie wykonywania zadan w przedmiotowym zakresie dwom 
pracownikom merytor/cznym z duzym doswiadczeniem zawodowym {ktorzy zgodnie z 
zakresami czynnosd wzajemnie si? zast?powali w trakcie nieobecnosci), a takze poprzez 
staty monitoring realizacji spraw przez kierownika oddzialu i kierownictwo Wydzialu.

[Dowod: akta kontroli - Tom I, str. 1-2]

Ocena czqstkowa:

Obszar zwi^zany ze sprawowaniem nadzoru nad rozpoznawaniem spraw o uznanie za 
repatrianta oceniono pozytywnle.
Pozytywng ocen? uzasadniaj^: zapewnlenie rozwi^zan organizacyjnych i wsparcia 
merytorycznego pracownikow, przy ograniczonych zasobach kadrowych i szerokim 
zakresem obowi^zkow pracownikow Oddziatu Spraw Obywatelskich oraz Mniejszoki 
Narodowych i Etnicznych Wydzialu Spraw Obywatelskich i Cudzozlemcow.
Nadzor nad realizacji zadan zwigzanych rozpoznawaniem spraw o uznanie za repatrianta 
nalezy uznac za skuteczny. co potwierdza m.in. niezwioczne podejmowanie czynnosd, 
wlasciwe stosowanie przepisow kodeksu post?powania administracyjnego oraz wnikliwosc 
w gromadzeniu materialu dowodowego niezb?dny oraz dobor profesjonalnej i 
zaangazowanej kadry.

*»***«»•

Zalecenia i wnioski:
W celu zapobiezenia wyst?powania w przyszlosci uchybien w prowadzonych w Opolskim 
Urz?dzie Wojewodzkim w Opolu post?powaniach w zakresie uznania za repatrianta, 

wnosz? o:

- weryfikowanie czy wniosek o uznanie za repatrianta zostal zlozony na obowiizujicym 
wzorze formularza,

- bieziCi rejestracj? w SI POBYT wnloskow o uznanie za repatrianta oraz wydawanych w 
przedmiotowych sprawach rozstrzygni?c.

Na podstawle art. 49 ustawy o kontroli w administracji rzidowej, uprzejmie prosz? Panii 
Wojewod? 0 przedstawienie - w terminie do 30 dni od otrzymania niniejszego dokumentu
- informacji o sposobie wykonania zaleceh, wykorzystaniu wnioskow lub przyczynach ich 
niewykorzystania.

Minister Spraw Wewn?trznych i Administracji 
Z upowaznienia

iacji MSWiADepaitamentu Opyvli.

Wvkonano w 2 eez.:
\/ Egz. Nr 1 - Wojewoda Opolski 

Egz. Nr 2 - aa
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