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Warszawa, dnia 2016r.

Informacja o wyniku kontroli doraznej nastepczej

1. Okreslenie postepowania o udzielenie zamoéwienia publiczneqo, ktére bylo przedmiotem

kontroli:

Zamawiajacy:

Rodzaj zamoéwienia:

Przedmiot zamoéwienia:

Tryb postepowania:

Wartos¢ zamowienia:

Srodki UE:

Wojskowy Instytut Techniki Inzynieryjnej
im. Prof. J6zefa Kosackiego

ul. Obornicka 136

50 — 961 Wroctaw

ustugi

Swiadczenie ustug rzecznika patentowego na potrzeby projektu
POIG nr UDA — POIG.01.03.02-02-090/2012, polegajacych na
opracowaniu i dokonaniu zgtoszen ochrony patentowej wybranych
rozwigzan i produktéw rynkowych za granicg wraz z doradztwem w

zakresie wiasnosci przemystowej

przetarg nieograniczony

400 000,00 zt (94 676,79 euro)

POIG na lata 2007 - 2013 Priorytet 1, Badania i rozwdj

nowoczesnych technologii, Dziatanie 1.3 Wsparcie projektéw B+R

na rzecz przedsiebiorcow realizowanych przez jednostki naukowe

2. Informacja o stwierdzeniu naruszen lub ich braku:




1. Przedmiotem zaméwienia byto $wiadczenie ustugi rzecznika patentowego na potrzeby realizacji
projektu POIG nr UDA-POIG.01.03.02-02-090/2012, polegajgcych na opracowaniu i dokonaniu
zgtoszen ochrony patentowej wybranych rozwigzan i produktéw rynkowych za granicg wraz z
doradztwem w zakresie wiasnosci przemystowej, w ramach realizowanego ww. projektu pn.:
.Kompleksowe zarzgdzanie ochrong patentowg wynalazkéw opracowanych przez Wojskowy
Instytut Techniki Inzynieryjnej wraz z badaniami mozliwosci gospodarczego ich wykorzystania na
Swiecie”. Zamawiajgcy powierza opracowanie i dokonanie zagranicznych zgtoszenh patentowych w
ilosci:

- opracowanie, przygotowanie wnioskow o udzielenie patentu na 14 wynalazkéw i dokonanie
ich zgtoszen za granicg, w tym do:

- United States Patent and Trademark (USPTO) — 2 wynalazkéw;
- Europejskiego Urzedu Patentowego (EPO) — co najmniej 2 wynalazkow.

Kraje, w ktérych beda dokonane zgtoszenia pozostatych wynalazkéw, miaty by¢é wskazane
przez zamawiajgcego.

W ramach przedmiotu zamowienia do obowigzkéw wykonawcy miato naleze¢ prowadzenie
wszelkich czynnosci niezbednych do przeprowadzenia petnej procedury zgtoszeniowej oraz do
ochrony praw wtasnos$ci przemystowej zamawiajgcego w okresie trwania umowy, w szczegolnosci:

a) Swiadczenie pomocy prawnej i technicznej zgodnie z ustawg z dnia 11 kwietnia 2001 r. o
rzecznikach patentowych (tj. Dz. U. 2011 r. Nr 155 poz. 925), z wylgczeniem zastepstwa
procesowego w cywilnych postepowaniach sgdowych;

b) opracowanie wszelkich dokumentow niezbednych do dokonania zgtoszenia wynalazku w
trybie miedzynarodowym EPO lub PO w tym:

- badanie stanu techniki i czystosci patentowej,

- zZtozenie podania wraz z opisem i wymaganymi dokumentami w trybie EPO, PCT;

c) obstuge rzecznika patentowego wtasng oraz, jesli odrebne przepisy lub wytyczne kraju, w
ktorym realizowana jest faza narodowa procedury, wymagajg takiej wspotpracy, rowniez
petnomocnikéw zagranicznych, w tym wybdr zagranicznych kancelarii rzecznikdéw patentowych
oraz zaptate wynagrodzenia zagranicznym kancelariom patentowym za dokonanie ochrony
patentowej na rzecz zamawiajgcego oraz reprezentowanie zamawiajgcego; (...)

e) reprezentowanie zamawiajgcego w postepowaniu w wybranych krajach i przed
Europejskim Urzedem Patentowym, jak rowniez przed sgdami oraz dokonanie w imieniu
zamawiajgcego wszelkich czynnosci w celu uzyskania ochrony patentowej krajowej jak i

miedzynarodowe;.

Kontrolowane postepowanie zamawiajgcy wszczat w dniu 13.01.2015 r. poprzez zamieszczenie
ogtoszenia o zamowieniu w Biuletynie Zaméwieh Publicznych pod nr 7592 - 2015, na stronie

internetowej - www.witi.wroc.pl oraz na tablicy ogtoszen.



Jako jedyne kryterium oceny ofert w niniejszym postepowaniu wskazano cene — 100%.

W pismie z dnia 19.09.2016 r. zamawiajgcy uzasadnit zastosowanie jednego kryterium ceny
wskazujac, iz ,(...) Usfuga, bedgca przedmiotem zamobwienia publicznego spetnia warunki
zastosowania ceny jako jedynego kryterium, gdyz jest ustugg powszechng i co najwazniejsze ma
ustalone standardy jakosciowe. Przedmiotowa ustuga zgodnie z opisem przedmiotu zaméwienia
polegata na swiadczeniu na rzecz zamawiajgcego ustugi rzecznika patentowego, ktory zgodnie z
posiadanymi uprawnieniami, kompetencjami krajowymi jak | miedzynarodowymi miat
przeprowadzi¢ postepowania polegajgce na opracowaniu wnioskow i dokonaniu zgtoszen ochrony
patentowej wybranych rozwigzan i produktéw rynkowych za granicg wraz z doradztwem w zakresie
wtasnosci przemystowej. Przedmiofowa ustuga spetnia tres¢ normy zawartej w art. 91 ust. 1a
ustawy Pzp, poniewaz warunek dotyczy ustalonych standardéw jakoSciowych, gdyz rzecznik
patentowy dziata w oparciu i na podstawie przepisow prawa krajowego jak i miedzynarodowego.
Wszelkie czynno$ci rzecznika, ktore dotyczg zgtoszen patentowych regulujg przepisy prawa jak i
wytyczne Urzedow Patentowych. Celem zamawianej ustugi nie byto opracowanie i zgtoszenie
patentu tylko dokonanie zgtoszen w oparciu o przekazane przez zamawiajgcego opisy patentowe,
bedgce kluczowym elementem wnioskéw kierowanych do Urzedéw Patentowych. Kompetencje,
uprawnienia jak i do$wiadczenie rowniez zostato poddane ocenie w zakresie spetnienia warunkow
udziatu w postepowaniu. Zamawiajgcy za priorytet obrat sobie mozliwo$¢ wyboru rzecznika
patenfowego z jak najlepszym doSwiadczeniem, kompetencjami i  uprawnieniami
miedzynarodowymi gwarantujgcymi rzetelne zrealizowanie przedmiotu zamoéwienia. Nie spetnienie
warunkow okres$lonych w SIWZ eliminowato potencjalnego wykonawce z mozliwo$ci ubiegania sie
o przedmiotowe zamowienie publiczne. Ustalone standardy jakoSciowe, o ktérych mowa w art. 91
ust. 2a odnoszg sie zaréwno do standardow wynikajgcych z przyjetych norm okreSlonych
przepisami prawa.”

Majac na uwadze powyzsze, nalezy wskazac na tre$¢ art. 91 ust. 2a ustawy Pzp w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu wszczecia kontrolowanego postepowania, zgodnie z ktérym kryterium ceny
moze by¢ zastosowane przez zamawiajgcego jako jedyne kryterium oceny ofert, jezeli przedmiot
zamowienia jest powszechnie dostepny oraz ma ustalone standardy jakoSciowe, przy czym w
przypadku zamawiajgcych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy Pzp, ustawa dodatkowo
wymaga wykazania w zatgczniku do protokotu postepowania, w jaki sposéb w opisie przedmiotu
zamowienia zostaly uwzglednione koszty ponoszone w catym okresie korzystania z przedmiotu
zamdwienia.

Poniewaz terminy ,powszechnie dostepny” i ,ustalone standardy jakosciowe” nie sg
definiowane w zadnym akcie prawnym, majg one ocenny charakter i musza podlegac interpretac;ji
w kontekscie okreslonego przedmiotu zamdéwienia. Kierujgc sie znaczeniem nadawanym tym
pojeciom w jezyku polskim mozna przyja¢, ze pod pojeciem ,powszechnej dostepnosci” przedmiotu

zamowienia, o ktérej mowa w art. 91 ust. 2a ustawy Pzp, nalezy rozumie¢ oferowanie dobr o



pozadanej przez zamawiajgcego charakterystyce przez liczne podmioty dziatajgce na rynku, co
skutkuje tatwym dostepem do tych dobr praktycznie nieograniczonej grupie konsumentéw, co z
kolei taczy sie wprost z powszechng konsumpcjg takich dobr, czy ustug. Pojecie ,powszechne;j
dostepnosci” nie odpowiada zatem nabywaniu $wiadczen o charakterze specjalistycznym,
przeznaczonych dla waskiego kregu odbiorcéw, dostepnych jedynie u ograniczonej liczby
specjalistycznych wykonawcéw, ani udzielaniu zamoéwien na wszelkie nietypowe zaméwienia,
wymagajgce szczegolnych kwalifikacji, badz wyjgtkowego zastosowania, wymagajgce
indywidualnego dostosowania do potrzeb klienta.

Takze pojecie ,ustalonych standardow jakosciowych" nalezy odnosi¢ do zamdwien
typowych, powtarzalnych, spetniajgcych zaréwno standardy wynikajgce z przyjetych dla tych
zamowien norm okreslonych przepisami prawa, jak i wymagan przyjetych jako normy w
powszechnym odbiorze konsumenckim. Mozliwos¢ zastosowania kryterium ceny jako jedynego
kryterium oceny ofert wymaga zatem, by nabywany przedmiot zamdwienia cechowata zaréwno
~powszechna dostepnos¢”, w opisanym wyzej rozumieniu, jak rowniez by mozna mu byto przypisaé
scharakteryzowane wyzej ,ustalone standardy jakosciowe”.

Przepis art. 91 ust. 2a ustawy Pzp wprowadza warunek stosowania kryterium cenowego
ograniczajgc go do prostych, nieskomplikowanych zamowien, w tym roéwniez do prostych
zamowien na ustugi, do ktoérych nie mozna zaliczy¢ np. ustug specjalistycznych, przeznaczonych
dla waskiego kregu odbiorcéw, o dostepnosci ograniczonej do nielicznych, specjalistycznych
wykonawcow. Nie mozna go wiec stosowa¢ do zamoéwien na wszelkie ustugi wymagajgce
szczegolnych kwalifikacji bgdz ustugi wyjatkowego zastosowania. Do ustug powszechnie
dostepnych o ustalonych standardach jakosciowych z catg pewnoscig nie mozna zaliczy¢ ustug
eksperckich, ustug koordynatorow projektéw, ustugi petnienia roli inzyniera kontraktu. Powyzsze
wyliczenie ma jedynie charakter przyktadowy, a zamawiajgcy, w zaleznosci od rodzaju ustug
stanowigcych przedmiot zamowienia, powinien dokonac¢ indywidualnej oceny w zakresie

mozliwosci zastosowania ceny jako jedynego kryterium oceny ofert.

Majgc na uwadze wyzej opisany stan faktyczny, a w szczegdlnosci ustugi obejmujgce
przedmiot zamowienia, nalezy uznac, ze swiadczenie ustug rzecznika patentowego nie zalicza sie
do kategorii ,prostych, nieskomplikowanych ustug”. Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, ze ustuga ta
polega gtéwnie na opracowaniu i przygotowaniu wnioskéw o udzielenie patentu i dokonaniu ich
zgtoszen za granicg, jak réwniez na $wiadczeniu doradztwa w zakresie wlasnosci przemystowe;.
Tym samym wykonawca wykonujgcy te ustuge musi posiada¢ uprawnienia do wykonywania
zawodu rzecznika patentowego polskiego i europejskiego, jak réwniez posiadaé wiedze i
doswiadczenie w prowadzeniu spraw przed urzedami patentowymi za granica. O ile umiejetnosci
takie moga by¢ powszechne w firmach zajmujacych sie wykonywaniem ustug rzecznika
patentowego, o tyle nie sg powszechne generalnie. Sformutowanie ,powszechnie dostepne” nalezy

tymczasem odnosi¢ do ogotu rynku, nie zas do konkretnej branzy, ktérej dotyczy zamowienie, gdyz



oczywistym jest, ze w danej konkretnej branzy dana robota lub ustuga bedzie niemal zawsze

powszechnie dostepna.

Ponadto nalezy zauwazyc, ze powyzszy zakres ustug wymagat, aby wykonawca dysponowat
odpowiednim doswiadczeniem polegajgcym na dokonaniu co najmniej 14 zgtoszen zagranicznych
(w tym co najmniej 2 wg procedury USPTO) oraz posiadat doswiadczenie w prowadzeniu spraw
patentowych w dziedzinie nauk technicznych (mechanika, elektronika, chemia). Ponadto
wykonawca musiat dysponowac¢ co najmniej jednym rzecznikiem patentowym, ktory posiada
uprawnienia polskiego rzecznika patentowego, posiada uprawnienia europejskiego rzecznika
patentowego oraz przeprowadzit jako rzecznik patentowy co najmniej 14 pozytywnie zakonczonych
procedur zagranicznych, tj. zakonczonych udzieleniem patentu. Wykonanie ww. ustugi wymaga
zatem posiadania specjalistycznej wiedzy i doswiadczenia wyniesionych z wczesniegj
Swiadczonych ustug rzecznika patentowego podobnych pod wzgledem rodzaju czy
skomplikowania oraz dysponowania osobami posiadajgcymi specjalistyczne uprawnienia.

Nie mozna takze uznaé, ze ww. ustuga posiada ustalone standardy jakosciowe. O ile sama
procedura zgtoszenia wynalazku do urzedéw patentowych jest uregulowana ustawowo (ustawa
Prawo wtasnosci przemystowej), o tyle objeta niniejszym zamdéwieniem ustuga pomocy prawnej i
technicznej jest wykonywana w sposob i w zakresie zaleznym od konkretnego problemu prawnego
lub technicznego i nie moze by¢ w zwigzku z tym ,ustandaryzowana”. Doradztwo z natury rzeczy
musi by¢ dostosowane do indywidualnych potrzeb i problemow, jakie ma konkretny zamawiajgcy.
Tym samym, ww. ustugi nie sg ustugami powszechnie dostepnymi o ustalonych standardach
jakosciowych, ale ustugami, ktéore mogg by¢é wykonane wylgcznie przez wykonawcow
spetniajgcych specjalistyczne kryteria. A zatem, przedmiot zaméwienia nie uzasadniat rezygnaciji

z innych kryteridw niz cena.

W zwigzku z powyzszym, w przedmiotowym postepowaniu zamawiajagcy w sposob
nieprawidtowy zastosowat przepis art. 91 ust. 2a ustawy Pzp, wybierajgc jako jedyne kryterium -
kryterium ceny (waga 100%), poniewaz z przedstawionych informacji wynika, ze ustugi, ktore
stanowity przedmiot udzielanego zamdwienia, nie byly ustugami prostymi, powszechnie
dostepnymi o ustalonych standardach jakosciowych, lecz ustugami dostosowanymi do konkretnych
potrzeb zamawiajgcego oraz wymagajgcymi od wykonawcy posiadania specjalistycznej wiedzy i
uprawnien oraz odpowiedniego doswiadczenia i dysponowania osobami o odpowiednich
kwalifikacjach, tj. rzecznika patentowego. Innymi stowy, przedmiotowe ustugi nie charakteryzowaty
sie powszechng dostepnoscig i ustalonymi standardami, albowiem uwzgledniaty one indywidualne
potrzeby zamawiajgcego i specyfike zwigzang z realizacjg przedmiotu zamowienia. Tym samym,

zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia art. 91 ust. 2a ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.



2. Zgodnie z pkt XIll SIWZ, termin zwigzania ofertg ustalony w kontrolowanym postepowaniu
wynosit 60 dni. Jak ustalono na podstawie protokotu postepowania (druk ZP-1), wartos¢

szacunkowa kontrolowanego zamowienia to 400 000,00 zt (tj. 94 676,79 euro).

Zgodnie z trescig art. 85 ust. 1 ustawy Pzp, wykonawca jest zwigzany ofertg do uptywu terminu
okreslonego w SIWZ, jednak nie dtuzej niz:

1) 30 dni — jezeli wartos¢ zamoéwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8;

2) 90 dni - jezeli warto$¢ zamowienia dla robo6t budowlanych jest réwna lub przekracza wyrazong
w ztotych rownowarto$¢ kwoty 20 000 000 euro, a dla dostaw lub ustug — 10 000 000 euro;

3) 60 dni — jezeli wartos¢ zamdwienia jest inna niz okreslona w pkt 1 2.

Powyzsze oznacza, iz prawidiowo okreslony termin zwigzania ofertg w kontrolowanym
postepowaniu nie powinien przekraczac 30 dni.

Ustalajgc termin zwigzania ofertg na 60 dni, zamawiajgcy naruszyt art. 85 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.

3. Zgodnie z Rozdziatem IX pkt 1.15 SIWZ wykonawcy mieli ztozy¢ wraz z ofertg m .in.:
-~ umowe wigzgcag podmioty w przypadku sktadania oferty wspolnej potwierdzonej notarialnie.”

W art. 23 ustawy Pzp stworzona zostata mozliwos¢ wspolnego ubiegania sie o zamowienie
publiczne. Jednoczes$nie, jedyny wymaog natozony ustawg na wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zamdwienia dotyczy ustanowienia petnomocnika do reprezentowania ich w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia albo reprezentowania w postepowaniu i zawarcia umowy
w sprawie zamodwienia publicznego (art. 23 ust. 2 ustawy). Zaden z przepiséw ustawy nie
wprowadza obowigzku przedstawienia wraz z ofertg przez wykonawcow wspélnie ubiegajgcych sie
0 udzielenie zamdwienia umowy wigzgcej te podmioty. Co wiecej, zgodnie z art. 23 ust. 4 ustawy
Pzp, jezeli oferta wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamodwienia, zostata

wybrana, zamawiajgcy moze zadac przed zawarciem umowy w sprawie zamoéwienia publicznego

umowy regulujgcej wspotprace tych wykonawcow.
Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze zamawiajgcy zgdajgc od wykonawcow przediozenia

powyzszego dokumentu wraz z ofertg naruszyt dyspozycje art. 23 ust. 4 ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.

4. W Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia w Rozdziale IX pkt 4 zamawiajgcy zawart

zapis, iz ,W przypadku wykonawcy majgcego siedzibe lub miejsce zamieszkania poza terytorium



Rzeczpospolitej Polskiej wszystkie dokumenty wymagane w niniejszym postepowaniu
przetargowym muszg byc przettumaczone na jezyk polski przez ttumacza przysiegtego”.

Zgodnie z § 7 ust. 4 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. w
sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form, w
jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r., poz. 231), dalej okreslanego jako
rozporzadzenie, dokumenty sporzgdzone w jezyku obcym sg skladane wraz z ttumaczeniem na
jezyk polski. Powyzsze stanowi zasade, natomiast wykonawca moze ztozy¢ ttumaczenia na jezyk
polski sporzadzone przez ttumacza przysiegtego, jednakze stanowi to uprawnienie wykonawcy i
nie moze by¢ obowigzkiem natozonym przez zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym, zamawiajacy zadajgc ztozenia dokumentéw obcojezycznych
wraz z ttumaczeniem sporzgdzonym przez ttumacza przysiegtego naruszyt § 7 ust. 4  ww.

rozporzadzenia.

PowyZzsze naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.

5. Jak wynika z dokumentacji postepowania, zamawiajgcy okreslit w Rozdziale IX pkt 4 SIWZ
zakres dokumentoéw zadanych od podmiotéw zagranicznych na potwierdzenie braku podstaw do
wykluczenia. Wskazano, ze jezeli ,Wykonawca majacy siedzibe lub miejsce zamieszkania poza
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, w ktérego kraju nie wydaje sie zaswiadczen, o ktérych mowa
powyzej [§ 4 ust. 1 rozporzadzenia], to zastepuje sie je dokumentem zawierajgcym oswiadczenie

zgodnie z wzorem stanowigcym zatgcznik nr 7 do SIWZ, ztozone przed notariuszem, wtasciwym

organem sgdowym, administracyjnym albo organem samorzgdu zawodowego lub gospodarczego

miejsca zamieszkania tych oséb”.

Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajow
dokumentow, jakich moze Zzgdac¢ zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty
mogg by¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r., poz. 231), obowigzujgce w dacie wszczecia przedmiotowego
postepowania, inaczej reguluje zakres dokumentéw, ktdorych zamawiajgcy moze zadac¢ od
podmiotéw zagranicznych na potwierdzenie braku podstaw do wykluczenia z postepowania.

Z tresci § 4 ust. 3 ww. rozporzgdzenia wynika, ze jezeli wykonawca nie moze przedtozy¢
powyzszych dokumentow, poniewaz w kraju jego miejsca zamieszkania lub w kraju, w ktérym
wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, nie wydaje sie takich dokumentéw - zastepuje

sie je dokumentem zawierajgcym oswiadczenie, w ktérym okresla sie takze osoby uprawnione do

reprezentacji wykonawcy, ziozone przed wtasciwym organem sgdowym, administracyjnym albo

organem samorzgdu zawodowego lub gospodarczego odpowiednio kraju miejsca zamieszkania

osoby lub kraju, w_ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, lub przed

notariuszem.
W oparciu o tres¢ przytoczonego wyzej przepisu rozporzadzenia, zamawiajgcy obowigzany

byt okresli¢, Zze w sytuacji opisanej w tym przepisie, wykonawcy sktadajg oswiadczenie ztozone



przed notariuszem bez zastrzezenia, ze musi by¢ to notariusz kraju miejsca zamieszkania lub
siedziby wykonawcy. W SIWZ zamawiajgcy okreslit natomiast, niezgodnie z brzmieniem
rozporzagdzenia w sprawie dokumentow, ze wykonawca moze ztozy¢ oswiadczenie ztozone

wytgcznie przed notariuszem miejsca zamieszkania wykonawcy.

Wobec powyzszego nalezy uznaé, ze okreslajagc mozliwo$¢ ztozenia oswiadczenia
ztozonego przed notariuszem w sytuacji okreslonej w Rozdziale IX pkt 4 SIWZ z ograniczeniem,
by byt to notariusz z kraju, w ktéorym wykonawca ma miejsce zamieszkania, tj. dokumentu
nieprzewidzianego w rozporzgdzeniu, zamawiajgcy naruszyt § 4 ust. 3 rozporzadzenia Prezesa

Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013 r.

Naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.

6. Zamawiajgcy w pkt 111.4.1) ogtoszenia o zamowieniu wskazat, iz wykonawca powotujgcy sie przy
wykazywaniu spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 4
ustawy, na zasoby innych podmiotow przedktada nastepujgce dokumenty dotyczgce podmiotow

zasobami, ktérych bedzie dysponowat wykonawca:

- sprawozdanie finansowe w czesci, a jezeli podlega ono badaniu przez biegtego rewidenta zgodnie
Z przepisami o rachunkowosci, rowniez opinie odpowiednio o badanym sprawozdaniu albo jego
czesci, a w przypadku podmiotéw niezobowigzanych do sporzgdzania sprawozdania finansowego,
innych dokumentéw okreslajgcych obroty oraz zobowigzania i naleznosci — za okres nie diuzszy

niz ostatnie 1 rok obrotowy, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — za ten okres;

Nalezy zatem zauwazyC, ze zamawiajacy w tresci ogtoszenia o zamowieniu wymagat od
podmiotéw trzecich ztozenia sprawozdania finansowego, o ktérym mowa w § 1 ust. 1 pkt 9 ww.
rozporzadzenia w sytuacji, gdy nie dokonat opisu sposobu dokonania oceny spetniania warunku

udziatu w postepowaniu, na potwierdzenie ktérego mogtby wymagac¢ ww. dokumentu.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia przede wszystkim nalezy wskazac¢, ze zgodnie z
trescig art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, w brzmieniu obowigzujgcym w dniu wszczecia kontrolowanego
postepowania, w postepowaniu o udzielenie zamowienia zamawiajgcy moze zgda¢ od
wykonawcow wytgcznie oswiadczen lub dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia
postepowania. O$wiadczenia lub dokumenty potwierdzajgce spetnianie:

1) warunkéw udziatu w postepowaniu,
2) przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych przez

zamawiajgcego



- zamawiajgcy wskazuje w ogtoszeniu o zamowieniu, specyfikacji istotnych warunkow zamowienia

lub zaproszeniu do skfadania ofert.

Tym samym, jesli zamawiajgcy nie formutuje warunku udziatu w postepowaniu w zakresie
zdolnosci ekonomicznej np. wymaganego przychodu, woéwczas nie jest uprawniony do zgdania,
aby wykonawcy, czy podmioty trzecie przedktadaty dokument, o ktérym mowa w § 1 ust. 1 pkt 9
ww. rozporzgdzenia. Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz zamawiajgcy zgdajgc w niniejszym
postepowaniu, aby wykonawcy przedtozyli sprawozdanie finansowe podmiotow trzecich, fj.
zadajgc dokumentu, ktéry nie byt niezbedny, gdyz nie zostat opisany sposéb dokonania oceny

spetniania warunku udziatu w postepowaniu w tym zakresie, naruszyt art. 25 ust. 1 ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenie nie miato wptywu na wynik postepowania.

Ponadto informuje, ze zgodnie z art. 167 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych
zamawiajgcemu przystuguje prawo zgtoszenia do Prezesa Urzedu zastrzezenh od wyniku kontroli

doraznej nastepczej w terminie 7 dni od dnia doreczenia informacji o wyniku kontroli.

Prezes Urzedu Zamoéwien Publicznych przeprowadza kontrole w zakresie zgodnosci
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego z ustawg Prawo zamowien publicznych.
Kontrola prowadzona jest niezaleznie od kontroli innych instytucji i organéw prowadzonych w

oparciu 0 obowigzujgce przepisy prawa.



