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Warszawa, dnia 2 wrzes$nia 2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W WARSZAWIE

WOOS-I1.420.1.2024.0EN.16

’ DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d), art. 84 ust. 1 i art. 85 ust. 1 oraz
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(tj. Dz. U. 22024 r. poz.1112, zwanej dalej ,,ustawg 00$”), po rozpatrzeniu wniosku Panstwa (I
| NN oraz Paistva [N, rcprozentowanych przez
petnomocnika Pana | . ktory zostat dorgczony do organu w dniu 12 stycznia 2024 r.,
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na zmianie
lasu, niestanowigcego wilasnosci Skarbu Paristwa, na uzytek rolny na dzialce ewidencyjnej nr 619, obreb
0011 Kqgck, gmina Wigzowna,

stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
dla przedmiotowego przedsiewziecia;

okreslam istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania tego przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych warto$ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich oraz nakladam obowigzek dzialahi polegajacych
na unikaniu, zapobieganiu, ograniczeniu oddzialywania przedsi¢gwzieé¢ na Srodowisko, zgodnie
z ktérymi:

1.

Calos¢ prac nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym. Bezposrednio przed podjeciem
prac zwigzanych z realizacjg inwestycji, nalezy dokonaé kontroli terenu pod katem
wystepowania gatunkéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepiséw z zakresu
ochrony gatunkowej. Kontrole nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym specjalistéw
posiadajacych wiedzg¢ w szczeg6lnosci z zakresu dendrologii, ornitologii, chiropterologii
iteriologii. Analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci uzyskania decyzji
zezwalajacej na odstgpstwa od zakazéw obowiazujacych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody.

Wycinke drzew i krzewéw wykona¢ pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajacego
wiedzg z zakresu ornitologii i chiropterologii, w okresie od poczatku wrzesnia do kofica lutego
lub poza tym okresem po dokonaniu przez nadzér przyrodniczy bezposrednio przed podjeciem
prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku wystgpowania czynnych (zasiedlonych)
siedlisk gatunkéw podlegajacych ochronie.

W trakcie prowadzenia robét nalezy zapewnié¢ ochrong pni, koron i systeméw korzeniowych
drzew i krzewdw przeznaczonych do adaptacji oraz wystepujacych w sasiedztwie terenu
inwestycji, zgodnie ze sztuka ogrodnicza. Zabezpieczenie drzew nalezy prowadzié pod
nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajacego wiedze z zakresu dendrologii.

Zaplecze budowy (park maszynowy, bazy i miejsca skladowania odpadéw / materialéw)
zorganizowa¢ na terenie przeksztalconym antropogenicznie (optymalnie na terenie

utwardzonym), zabezpieczonym przed niekontrolowanym wyciekiem substancji.

W trakcie prowadzenia prac inwestycyjnych prowadzi¢ kontrolg terenu na obecnos$¢ zwierzat,
gdy zaistnieje taka koniecznos¢ nalezy umozliwi¢ im ucieczke z terenu budowy, a w przypadku
braku mozliwosci ucieczki, zwierzgta nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon
objety inwestycja, z zastosowaniem przepiséw odrebnych.



6. Prace zwigzane z wycinka drzew prowadzi¢ z uzyciem sprawnego i atestowanego sprzetu,
zgodnie z jego przeznaczeniem, z waznymi okresowymi badaniami technicznymi, co
zapobiegnie wyciekom paliw, smardw lub olejow, a tym samym ograniczy przedostawanie si¢
zanieczyszczen do gruntu i wod gruntowych.

7. Serwis maszyn prowadzi¢ poza terenem przedsiewzigcia.

Usytuowac zaplecze budowy poza obszarami wrazliwymi na zanieczyszczenia.

9. Teren inwestycji zabezpieczy¢ przed mozliwoscig awaryjnego wycieku paliw 1 smardw poprzez
zapewnienie stanowiska z sorbentami stuzacym do likwidacji powstatych wyciekdw i wylewow
substancji ropopochodnych.

10. W przypadku awarii, natychmiast usuna¢ zanieczyszczony grunt w celu zabezpieczenia
srodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem. Zuzyte sorbenty niezwlocznie
przekazywaé uprawnionym podmiotom do zagospodarowania.

11. Prace ziemne wykonywaé w okresach o matym nasileniu opadow atmosferycznych.

12. Na etapie realizacji zaopatrzy¢ zaplecze budowy w odpowiednig ilo§¢ przenosnych urzadzen
sanitarnych, z ktorych $cieki beda odbierane przez uprawnione podmioty.

13. Niwelacja terenu nie moze prowadzi¢ do zmiany kierunku i natezenia odptywu znajdujacych
si¢ na gruncie wod opadowych lub roztopowych ze szkoda dla gruntéw sasiednich.

14. Podczas przygotowania gruntu pod uprawe, stosowal ,zasady kodeksu dobrej praktyki
rolniczej”, a w szczegdlnosci: zakaz stosowania nawozow na glebach zalanych i zamarznigtych
oraz pokrytych $ciegiem.

15. Stosowa¢ sie do zapisow Rozporzadzenia Nr 3 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lutego
2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Mazow.2007.42.870).

16. Uporzadkowac¢ teren po zakonczeniu etapu realizacji robot.

17. W przypadku powstawania odpadéw, magazynowac je selektywnie w wyznaczonym miejscu,
w sposob ktory zabezpieczy przed pyleniem, rozwiewaniem odpadow oraz zanieczyszczeniem
srodowiska gruntowo-wodnego, a nastgpnie przekazywaé uprawnionym podmiotom do
zagospodarowania zgodnie z obowiazujacymi przepisami.
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UZASADNIENIE

W dniu 9 stycznia 2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej
»Regionalnym Dyrektorem™) zostalo doreczone pismo przewodnie Panstwa [N | N
B o2z Panstwa . (<prczentowanych przez petnomocnika Pana
.  dotyczace wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsigwzigcia. Pismo to zostalo uzupeilnione wnioskiem z dnia 2 stycznia 2024 r. (doreczone do
tutejszego organu w dniu 12 stycznia 2024 r.) o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
dla ww. przedsigwziecia. Karta informacyjna przedsiewziecia (zwana dalej ,,KIP”’) zostata uzupetniona
w dniu 6 maja 2024 r., 1 27 maja 2024 r.

Analiza zebranej dokumentacji wykazata, iz przedmiotowe przedsigwzigcie polega na zmianie lasu,
niestanowigcego wihasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny i tym samym potwierdzita - wynikajaca
z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy 005§ - wlasciwos¢é Regionalnego Dyrektora.

Analiza dostarczonych wraz z wnioskiem materialow wykazata, ze Panstwo

B o2 Panstwo I < - !2sciciclami dziatki o nr ewid. 619, obreb
0011 Kack, gmina Wigzowna.

Z przedlozonego zaswiadczenia Wojta Gminy Wigzowna z dnia 17 pazdziernika 2023 r., znak:
WPP.6727.746.2023.DS wynika, ze dziatka o nr ewid. 619, obreb 0011 Kack, gmina Wigzowna, nie
zostata objeta ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Planowane przedsiewzigcie nalezy do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz w § 3 ust. 1 pkt 88 lit. a) i ¢)
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzige¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, z pdzn. zm.).



Z dorgezonego do tutejszego urzedu w dniu 15 marca 2024 r. pisma, po wezwaniu Regionalnego
Dyrektora z dnia 27 lutego 2024 r., znak: WOOS-I1.420.1.2024.0LN.8, o cel wystgpienia wynika, ze
inwestycja polega¢ ma na zmianie lasu na uzytek rolny.
Wigksza czgs¢ dziatki przeznaczona do przeksztalcenia to bér sosnowy z olsza czarng. Ponadto
miejscami spotka¢ mozna brzozg brodawkowata i kruszyne pospolitg, a pozostata czesé jest zadarniona.
Zgodnie z przedfozonym uproszczonym wypisem z ewidencji gruntéw na dziatce ew. nr 619, obreb
0011 Kack, gmina Wigzowna, znajduja si¢: las V o powierzchni 0,35 ha, taki trwate £V o powierzchni
0,26 ha, 1aki trwate L VI o powierzchni 0,29 ha i grunty pod rowami o powierzchni 0,01 ha. Laczna
powierzchnia ww. dziatki wynosi: 0,91 ha.
W najblizszym sgsiedztwie przedsigwzigcia zlokalizowane sa:

— od péinocy — zadrzewienia,

— od wschodu — las,

— od potudnia — las, droga dojazdowa,

— od zachodu — zadrzewienia, dom jednorodzinny.

Planowa inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie strefy ochrony zwyklej Warszawskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, dla ktérego obowigzujacym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Nr 3
Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie Warszawskiego Obszaru

Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r. Nr 42, poz. 870, ze zm..). Najblizszym obszarem

Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Dolina Srodkowego Swidra PLH140025,

oddalony o ok. 4,4 km od granic inwestycji. Obszar realizacji inwestycji potozony jest w granicach

korytarza ekologicznego Dolina Dolnego Bugu — Dolina Dolnego Wieprza (http://mapa.korytarze.pl/).

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w KIP teren przewidziany pod inwestycje jest nieogrodzony.

Na terenie dziatki znajduje si¢ las oraz nieuzytki rolne. Wigksza czes¢ dzialki stanowi bér sosnowy z

olszg czarng. Ponadto miejscami mozna spotkaé brzozg brodawkowatg oraz kruszyne pospolits, a czesé

Jest jedynie zadarniona. W runie wystgpuja gatunki pospolite dla boréw mieszanych i laséw mieszanych

tj. boréwka czarna, gajnik I$nigcy, rokietnik pospolity, szczawik zajeczy, trzcinnik lesny, konwalijka

dwulistna, jastrzebiec lesny, ptonnik strojny. Swiat zwierzecy jest typowy dla terendw lesnych i dla
uzytkéw rolnych. W najblizszym sgsiedztwie przedsigwzigcia zlokalizowane s3: zadrzewienia, las,
droga dojazdowa i dom jednorodzinny.

Biorac powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji przy uwzglednieniu zatozen

KIP nie spowoduje naruszenia zakazéw obowigzujacych w Warszawskim Obszarze Chronionego

Krajobrazu, w zakresie art. 24 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U.

22023 r. poz. 1336, ze zm. — zwanej dalej ,,ustawg o ochronie przyrody™), tj. nie spowoduje naruszenia

zakazu:

1) zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schroniefi i miejsc
rozrodu oraz tarlisk, zlozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania
czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolna, lesng, rybacks i towiecka — inwestycja
z zastosowaniem warunkéw okreslonych w opinii nie bedzie naruszata zakazu;

2) realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko w rozumieniu przepiséw
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko — nie
dotyczy przedsigwzigé mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien srédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy urzadzen
wodnych — w ramach inwestycji nie beda likwidowane i niszczone zadrzewienia $rédpolne,
przydrozne i nadwodne;

4) wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym kopalnych
szczatkéw roslin i zwierzat, a takze mineraléw i bursztynu — inwestycja nie jest zwiazana
z wydobywaniem skal, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym kopalnych szczatkéw roslin
i zwierzat, a takze mineratdéw i bursztynu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych
z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowa,
odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych — planowane prace nie powoduja trwate;
zmiany uksztattowania terenu;



6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona przyrody lub
zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i lesnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub
rybacka — inwestycja nie zmieni w sposob trwaty stosunkéw wodnych;

7) likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych — na
analizowanym terenie brak jest naturalnych zbiornikéw wodnych oraz obszaréw wodno-blotnych;

8) lokalizowania obiektéw budowlanych w pasie szeroko$ci 20 m od linii brzegdw rzek, jezior i innych
zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem urzadzein wodnych oraz obiektow stuzacych prowadzeniu
racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej — inwestycja bedzie zlokalizowana w odlegtosei
wiekszej niz 20 m od linii brzegdéw rzek, jezior i innych zbiornikéw wodnych.

Przedsiewziecie nie ingeruje w siedliska naturalne mogace stanowi¢ chronione siedliska przyrodnicze
i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasia i siedliskowa. Z uwagi na stopien przeksztalcenia
terenu inwestycji, Regionalny Dyrektor uznal, ze nalozenie obowiazku przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacje przedsiewzigcia, ktére bedzie potozone na terenie juz czgSciowo
przeksztatconym antropogenicznie, stwierdza sie, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji
nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na cele i przedmioty ochrony oraz integralnos¢
ww. obszaru Natura 2000, a takze na sp6jnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja
nie wpltynie rowniez negatywnie na Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu oraz nie naruszy
zakazéw w nim obowiazujacych. Ponadto, realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ w sposéb istotny do
zwiekszenia wrazliwoséci elementow $rodowiska na zmiany klimatu oraz zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej terenu oraz nie wplynie znaczaco negatywnie na siedliska fegowe.

Jednoczesénie, w mysl art. 64 ust. 3a ustawy oo$ Regionalnego Dyrektora wskazat konieczno$¢
okreslenia warunkéw w pkt I1. 1-5 sentencji niniejszej decyzji dotyczacych ochrony przyrody.

Na terenie przedmiotowego przedsiewziecia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest stwierdzenie
wystepowania gatunkéw objetych ochrong. Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody oraz
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (t.j. Dz. U. 2022 poz. 2380), w stosunku do dziko wystgpujacych zwierzat objetych ochrona,
obowigzuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje¢ zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom,
w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska miedzy
innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dziatania na odstepstwa od zakazéw: niszczenia siedlisk
lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu milodych, odpoczynku, migracji lub
zerowania gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkow
ptakow objetych czgsciowa i Scista ochrona.
Podkre$lenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkéw objetych ochrong moze byé wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystepujgcych
populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek
wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody, tj.:
1) lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybéw lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
2) wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3) lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4) jest niezbedne w realizacji badain naukowych, dziatan edukacyjnych lub celéw zwigzanych
z odbudowa populacji, reintrodukcja gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybéw, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub
5) umozliwia, w $ciéle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roélin lub grzybéw oraz chwytanie, pozyskiwanie
lub przetrzymywanie okazow zwierzat gatunkéw objetych ochrong w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub
6) w przypadku gatunkow objetych ochrona $cista, gatunkéow ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zalgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
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w sprawie ochrony siedlisk przyrodmiczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika
z koniecznych wymogéw nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze
spofecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi skutkami
0 podstawowym znaczeniu dla srodowiska, lub
7) w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym WYymogow
o charakterze spofecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwiazanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla $rodowiska.
W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, ze przywolane wyzej przepisy sa szczegdlnie rygorystyczne
wobec gatunkéw objetych ochrona $cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkow wymienionych
w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 ustawy o ochronie przyrody (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co
istotne, przestanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 ustawy o ochronie przyrody, w
odniesieniu do gatunkéw ptakéw dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi,
bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust.
4a ustawy o ochronie przyrody). W przypadku wydania zezwolenia na czynnosci niszczenia, usuwania
gniazd badz schronien ptakéw objetych ochrong gatunkowa, zastosowanie maja jedynie przestanki
indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 ustawy o ochronie przyrody (punkty 1-5 wskazano
powyzej).
Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepiséw dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie informuje
sig, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza
zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrong gatunkowa podlega karze aresztu

lub grzywny.

W pkt II. 3 i 4 sentencji niniejszej decyzji wskazano, zabezpieczenie zgodnie ze sztuka ogrodniczg
drzew przewidzianych do adaptacji oraz odpowiednia lokalizacje zaplecza budowy, ktéra zapewni
zachowanie drzewostanu w dobrym stanie i ograniczy pézniejsze straty w roslinno$ci. Natomiast w pkt
II. 5 sentencji niniejszej decyzji wskazano warunek dotyczacy, umozliwienia zwierzetom ucieczki z
terenu robot, a w razie konieczno$ci ich przeniesienie w dogodne siedliska zmniejsza ryzyko
nieumyslnego zabijania zwierzat podczas wykonywania prac inwestycyjnych.

Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy, obszarami morskimi, gérskimi oraz znajduje sie
na terenie lesSnym.

W dniu 5 lutego 2024 r. Regionalny Dyrektor wystapit do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Warszawie
(zwanego dalej ,,Dyrektorem ZZ”) przy pismie znak: WOOS-I1.420.1.2024.0LN.5 o zajecie stanowiska
w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla ww. przedsigwziecia,
zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy 00S.

W dniu 29 lutego 2024 r. do Regionalnego Dyrektora zostato dorgczone wezwanie Dyrektora ZZ z dnia
23 lutego 2024 r., znak: WW.ZZS.4901.34.2024.JS.

Biorae powyzsze wezwanie pod uwage, Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawce do uzupetnienia,
przy pismie z dnia 18 kwietnia 2024 r., znak: WOOS-I1.420.1.2024.0LN.9, oraz w dniu 13 maja 2024 r.
przy pi$mie znak: WOOS-11.420.1.2024.0LN.10. Uzupelnienia zostaty dorgczone w dniach: 6 maja 2024
r.i 27 maja 2024 r.

W dniu 4 czerwca 2024 r. Regionalny Dyrektor ponownie wystawit do Dyrektora ZZ o zajecie stanowiska
w sprawie, przekazujac jednoczesnie uzupetnienia dokumentac;ji.

W dniu 28 czerwca 2024 r. zostata dorgczona opinia Dyrektora ZZ z dnia 20 czerwca 2024 r., znak:
WW.ZZS.1901.34.2024.JS.2 wyrazajaca stanowisko, ze dla ww. przedsigwzigcia nie istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, jednoczesnie zostaly wskazane warunki
realizacji ww. inwestycji. Warunki Dyrektora ZZ zostaly w calosci uwzglednione w sentencji niniejszej
decyzji w pkt. II. 5-17.



Jak wynika ze stanowiska Dyrektora ZZ negatywne oddzialywanie planowanego przedsigwzigcia
bedzie wigzaé sie z wszelkimi pracami ziemnymi oraz poruszaniem si¢ sprzetu mechanicznego.
Potencjalne zagrozenie jest zwigzane z mozliwoscia awarii maszyn i wycieku benzyny, olejow
silnikowych, hydraulicznych lub ptynéw chlodniczych. Wszystkie prace budowlane bgda wykonywane
przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, eksploatowanego i konserwowanego prawidtowo, ktory
zapewni zabezpieczenie $rodowiska gruntowo-wodnego przed wyciekami ptyndw technicznych i paliw.
Serwis maszyn bedzie prowadzony poza terenem przedsigwziecia. Dodatkowo na etapie realizacji jak i
eksploatacji przedsiewziecia nie bedg generowane Zadne odpady. Na etapie realizacji i eksploatacji
inwestycji wody opadowe i roztopowe beda odprowadzane powierzchniowo na teren biologicznie
czynny. Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy i obszarami morskimi oraz poza
obszarami gorskimi. Przedsiewziecie znajduje si¢ poza strefa ochronng ujgé¢ wod oraz poza obszarami
ochronnymi zbiornikéw wéd srodladowych. Dziatka, ktora jest obszarem inwestycji potozona jest na
obszarach objetymi formg ochrony przyrody - Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu.

Na podstawie obowigzujacego Planu gospodarowania wodami przedmiotowe przedsigwzigcie
zlokalizowane jest w dorzeczu Wisly w obszarze zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych
(JCWP): RW200010256899 o nazwie ,Mienia". Dla JCWP ,Mienia" stan ogdlny okreslono jako zly, a
osiggniecie celow sSrodowiskowych uznano za zagrozone. Stan ekologiczny okreslono jako
umiarkowany, a stan chemiczny jako dobry. Dla JCWP RW200010256899 celem $rodowiskowym jest
osiggniecie dobrego stanu ekologicznego oraz dobrego stanu chemicznego. Termin osiagnigcia celow
$rodowiskowych wyznaczono do 2027 roku. Dla przedmiotowej JCWP wyznaczono derogacj¢ na
podstawie art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej, tj. Dyrektywy 2000/60/WE.

W odniesieniu do srodowiska wdd podziemnych, teren realizacji przedsiewzigcia zlokalizowany jest w
granicy jednolitej czesci wdd podziemnych o europejskim kodzie PLGW200066, ktorej stan chemiczny
oraz stan iloSciowy okreslono jako dobry, a osiggniecie celow srodowiskowych uznano za niezagrozone.
Dla spetnienia wymogu niepogarszania stanu czgsci wod, dla czesci wdod bedacych w co najmniej
dobrym stanie chemicznym i ilosciowym, celem srodowiskowym jest utrzymanie tego stanu.

Ze wzgledu na skale, charakter i zakres przedmiotowego przedsigwzigcia Dyrektor ZZ stwierdzil, ze
planowane zamierzenie inwestycyjne nie bedzie stwarzal zagrozen dla osiagniecia celow
srodowiskowych jednolitych czesci wod, w tym bedzie odbywalo si¢ w sposéb zapewniajacy
nienaruszalno$¢ przepiséw prawnych dotyczacych ochrony wod, okreslonych w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty. Nie przewiduje sie bezposredniego wplywu przedsigwzigcia na
stan jakosciowy i ilosciowy wdd powierzchniowych i podziemnych.

Planowana inwestycja nie znajduje sie na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig wynikajacym z
map zagrozenia powodziowego oraz ze studiéw ochrony przeciwpowodziowej okreslonych w art. 549
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. 2024 r. poz. 1087, z p6ézn. zm. — zwanej dale;j
,Prawo wodne™). Zgodnie z art. 549 ustawy Prawo wodne studia ochrony przeciwpowodziowej dla
poszczegolnych rzek zachowuja waznos¢ do czasu przekazania organom okreslonym w art. 171 ust. 4
pkt 7-9 ustawy Prawo wodne map zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodziowego dla tych
rzek. Dyrektor ZZ na podstawie informacji zawartych w KIP stwierdzit brak mozliwosci wystapienia
oddziatywania o znacznej wielkosci lub ztozono$ci. Przedmiotowe przedsiewzigcie zaréwno w fazie
realizacji, jak i w fazie eksploatacji przy zachowaniu odpowiednich $rodkéw i technik, nie powinno
znaczgco oddziatywaé na srodowisko.

Przedstawione warunki w pkt. I1.6 — I1.17 sentencji niniejszej decyzji oraz dziatania, ktére inwestor
przewidziat do zastosowania w trakcie realizacji jak i eksploatacji przedsigwzigcia, przyczynia sig
do ochrony srodowiska gruntowo-wodnego.

Zgodnie z pismem Starosty Otwockiego z dnia 4 marca 2024 r., znak: 08.6164.15.2024 LL(2)
(doreczone do tutejszego organu w dniu 5 marca 2024 r.) sprawy z zakresu nadzoru nad gospodarka
lesng na przedmiotowej dziatce sprawuje Nadlesniczy Nadlesnictwa Celestynéw. Ponadto dla ww.
dziatek w ciagu ostatnich 10 lat nie byly wydawane decyzje z zakresu gospodarki lesnej, a las znajdujacy
sie na ww. dzialce jest lasem ochronnym w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o
lasach (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 530). Dodatkowo do ww. pisma Starosta Otwocki zataczyt kopig
Uproszczonego Planu Urzadzania Lasu (zwanego dalej ,,UPUL”), obowiazujacego od dnia 1 stycznia
2020 r. do dnia 31 grudnia 2029 r., wedlug stanu na dzien 15 lipca 2019 r., dla obrebu Kack. Z ww.
UPUL wynika, ze na terenie lasu, znajdujacego si¢ na dziatce o nr ew. 619, znajduja olsy i sosny.



Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach materiatéw i uzupetnien oraz biorac pod uwagg opini¢ Dyrektora
ZZ, a takze uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, jak réwniez majac na uwadze
rodzaj, charakter i lokalizacjg planowanego przedsiewziecia stwierdza sie, ze ,,przeksztatcenie lasu na
uzytek rolny”, na dzialce o nr ew. 619, obreb Kack, gmina Wigzowna, nie bedzie miato Znaczacego
wplywu na $rodowisko, w tym na obszary chronione i nie wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Uwzgledniajac powyzsze uwarunkowania oraz biorac pod wzglad rodzaj, charakter i skale planowanego
przedsigwzigcia Regionalny Dyrektor stwierdza, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie Znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie zapewnit stronom czynny udzial w kazdym stadium
postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwil im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw
i materialéw oraz zgtoszonych zadan. Informacje o dokumentach wydanych w sprawie zamieszczane
byly w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku
i jego ochronie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Uwzgledniajac powyzsze orzeczono jak w sentencii.
POUCZENIE

Zgodnie z art. 129 § 2 i art. 127 § 2 Kpa od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania,
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a Kpa przed uptywem biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwolania od decyzji I instancyjnej strona nie moze
zlozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.

Regionglny Byreklor
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Warszawa, dnia 2 wrzesnia 2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.1.2024.0EN.16

Zalgcznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz.1112)

Planowane przedsigwzigcie polegaé bedzie na zmianie lasu na uzytek rolny, na dzialce ewidencyjnej nr
619, obrgb 0011 Kack, gmina Wigzowna. Wieksza cze$é dziatki przeznaczona do przeksztatcenia to bor
sosnowy z olszg czarng. Ponadto miejscami spotka¢ mozna brzoze brodawkowatg i kruszyne pospolitg,
a pozostata czgs¢ jest zadarniona. W runie wystepuja gatunki pospolite dla boréw mieszanych i lasow
mieszanych tj. boréwka czarna, gajnik I$nigcy, rokietnik pospolity, szczawik zajegczy, trzeinnik lesny,
konwalijka dwulistna, jastrzgbiec lesny, ptonnik strojny. Swiat zwierzgcy jest typowy dla terendw
lesnych i dla uzytkéw rolnych. Zgodnie z informacjami przedstawionymi w KIP teren przewidziany pod
inwestycje jest nieogrodzony.
Zgodnie z przedifozonym uproszczonym wypisem z ewidencji gruntéw na dzialce ew. nr 619, obreb
0011 Kack, gmina Wigzowna, znajdujg sie: las V o powierzchni 0,35 ha, taki trwate LV o powierzchni
0,26 ha, faki trwate VI o powierzchni 0,29 ha i grunty pod rowami o powierzchni 0,01 ha. L.aczna
powierzchnia ww. dziatki wynosi: 0,91 ha.
W najblizszym sgsiedztwie przedsigwziecia zlokalizowane sa:

— od pdtnocy — zadrzewienia,

— od wschodu — las,

— od potudnia — las, droga dojazdowa,

— od zachodu — zadrzewienia, dom jednorodzinny.
Planowa inwestycja zlokalizowana bgdzie na terenie strefy ochrony zwyklej Warszawskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, dla ktérego obowiazujacym aktem prawnym jest Rozporzadzenie Nr 3
Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 roku w sprawie Warszawskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r. Nr 42, poz. 870, ze zm.). Najblizszym obszarem
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Dolina Srodkowego Swidra PLH140025,
oddalony o ok. 4,4 km od granic inwestycji. Obszar realizacji inwestycji polozony jest w granicach
korytarza ekologicznego Dolina Dolnego Bugu — Dolina Dolnego Wieprza (http://mapa.korytarze pl/).

Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane jest w dorzeczu Wisty w obszarze zlewni Jjednolitej czesci
wod powierzchniowych (JCWP): RW200010256899 o nazwie ,,Mienia" oraz w granicy jednolitej czesci
wod podziemnych o europejskim kodzie PLGW200066. Planowana inwestycja nie znajduje sie na
obszarze szczegllnego zagrozenia powodzig wynikajacym z map zagrozenia powodziowego oraz ze
studiéw ochrony przeciwpowodziowe;.

Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy, obszarami morskimi, gérskimi oraz znajduje sie
na terenie lesnym.
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