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Ocena jakosci wod podziemnych na terenie wojewddztwa dolno$laskiego w 2019 roku

1. WSTEP

Celem monitoringu jakosci wod podziemnych jest dostarczenie informacji o stanie
chemicznym wdd podziemnych, $ledzenie jego zmian oraz sygnalizacja zagrozen w skali
kraju, na potrzeby zarzadzania zasobami wodd podziemnych 1 oceny skuteczno$ci
podejmowanych dziatan ochronnych (Program PMS). Monitoring wod podziemnych jest
w Polsce prowadzony w sieciach: krajowej, regionalnych i lokalnych. Wyniki badan i ocen
wykonywanych w ramach monitoringu jakosci wod podziemnych stuzg do optymalizacji
dziatan zwigzanych z ochrong i gospodarowaniem zasobami wod podziemnych, majgcych na
celu utrzymanie lub osiggnigcie dobrego stanu wod podziemnych. Wykorzystywane sa takze
na potrzeby wypelniania obowigzkéw sprawozdawczych wobec Komisji Europejskiej
wynikajacych z dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgcej ramy wspolnotowego dzialania w dziedzinie polityki wodnej (tzw. Ramowe]
Dyrektywy Wodnej) (Dz. Urz. WE L 327 z 22.12.2000, str. 1), dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie ochrony wod podziemnych przed
zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu (tzw. dyrektywy ,,corki”) (Dz. Urz. UE L 372
2 27.12.2006, str. 19) oraz dyrektywy Rady z dnia 12 grudnia 1991 r. w sprawie ochrony wod
przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego
(91/676/EWG tzw. dyrektywy azotanowej) (Dz. Urz. WE L 375 z 31.12.1991, str. 1).

2. PODSTAWA PRAWNA BADAN I OCENY JAKOSCI WOD PODZIEMNYCH

Panstwowa stuzba hydrogeologiczna wykonuje badania i ocenia stan wod podziemnych
w zakresie elementow fizykochemicznych i ilo§ciowych. W uzasadnionych przypadkach
Inspekcja  Ochrony  Srodowiska wykonuje W uzgodnieniu z pafstwowa stuzba
hydrogeologiczna, uzupelniajace badania wod podziemnych w zakresie elementow
fizykochemicznych, a wyniki tych badan przekazuje, za posrednictwem Glownego Inspektora
Ochrony Srodowiska, panstwowej stuzbie hydrogeologiczne;.

Zgodnie z programem Panstwowego Monitoringu Srodowiska (PMS) na lata 2016-2020
Regionalny Wydziat Monitoringu Srodowiska we Wroctawiu realizuje program regionalny,
uwzgledniajagcy wymagania RDW i dyrektyw ,,uzytkowych” oraz krajowe wymagania
prawne.

W nawigzaniu do ustawy Prawo ochrony $rodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U.
2 2019 r. poz. 1396, z pozn. zm) oraz ustawy Prawo wodne 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne
(Dz. U. z 2018 r. poz. 2268 z poézn. zm ), szczegélowe regulacje odno$nie kryteriow
I Sposobu oceny stanu wod podziemnych reguluje rozporzadzenie Ministra Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r. w sprawie kryteriow i sposobu
oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych (Dz.U. 2019 poz. 2148). Rozporzadzenie
okresla rowniez klasyfikacje elementow fizykochemicznych i ilo$ciowych stanu wod
podziemnych, sposob interpretacji wynikow badan 1 sposob prezentacji stanu wod
podziemnych. Formy i spos6b prowadzenia monitoringu jednolitych czgsci wod podziemnych
okresla Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 9
pazdziernika 2019 r. w sprawie form 1 sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych czesci
wod powierzchniowych i jednolitych czesci wod podziemnych (Dz.U. 2019 poz. 2147).
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3. PRESJA - ZAGROZENIA I OCHRONA WOD PODZIEMNYCH

Obnizona jakos¢ wod podziemnych obserwowana w uzytkowych poziomach wodonosnych
na wigkszym obszarze wojewodztwa dolno$laskiego spowodowata konieczno$¢ objecia ich
szczeg6lng ochrona.

Dotyczy to przede wszystkim gldéwnych zbiornikow wod podziemnych GZWP, obszaréw
zasobowych 1 stref ochronnych uj¢é, struktur wodonosnych (dolin rzecznych i kopalnych)
oraz obszaro6w wystepowania stref szczelinowych i struktur krasowych.

Ze wzgledu na zréznicowang budoweg geologiczng, wystepujaca na terenie wojewodztwa
dolnoslaskiego, a tym samym zmienne warunki hydrogeologiczne, skutki zanieczyszczen wod
podziemnych s3a zalezne nie tylko od wielkosci 1 charakteru ucigzliwych obiektow
zanieczyszczajacych, ale tez od wyksztalcenia skat stanowigcych izolacje poziomow
wodonosnych, kierunkow migracji, stopnia odpornosci wodonosca na zanieczyszczenie.

Zagrozenia wod podziemnych wynikaja z ich kontaktu z powierzchnig ziemi, wodami
glebowymi, wodami powierzchniowymi, zanieczyszczong atmosfera oraz opadami
atmosferycznymi.

W miejscach, gdzie brak jest izolacji poziomu wodono$nego lub izolacja jest niepelna,
nastepuje szybka wymiana wody, a tym samym przemieszczanie si¢ zanieczyszczen. Ma to
szczegolne znaczenie w dolinach rzek, gdzie wystepuje czwartorzgdowy odkryty poziom
wodonos$ny a jednocze$nie na tych terenach skupione sa miasta i osady.

Mniej narazone na zanieczyszczenia sg poziomy zalegajace glebiej lub tam, gdzie
W stropowej czg¢sci wystepuje warstwa izolacyjna. Efektem takiej budowy geologicznej jest
trudniejsza wymiana wody 1 dlugotrwata odnawialno§¢ zasobéw. Woda w czasie migracji
ulega procesom samooczyszczania. Ma to miejsce na obszarach wystepowania pigtra
wodonos$nego paleogenu i neogenu, ktore jest czgsciowo izolowane, a zwierciadlo wody
wystepuje stosunkowo plytko.

Wody podziemne poddawane sa presjom ilosciowym i jako§ciowym.
Presje ilosciowe:

* znaczace pobory wody,
= okresy suszy hydrologicznej, wplywajace na obnizenie zwierciadla wod
podziemnych na ujeciach (nizowka hydrogeologiczna).
Presje jakosciowe:

* punktowe zrodia zanieczyszczen komunalnych i przemystowych,
» zanieczyszczenia obszarowe, zwlaszcza pochodzenia rolniczego i komunalnego.

4. KLASYFIKACJA JAKOSCI WOD PODZIEMNYCH

Klasyfikacja elementow fizykochemicznych stanu wéd podziemnych obejmuje piec¢
nastepujacych klas jakosci wod podziemnych:
klasa | — wody bardzo dobrej jakosci, w ktorych:
= warto$ci elementow fizykochemicznych sa ksztaltowane wytacznie w efekcie
naturalnych proceséw zachodzacych w wodach podziemnych 1 mieszcza si¢
w zakresie wartoSci stezen charakterystycznych dla badanych wod podziemnych
(tla hydrogeochemicznego),
* warto$ci elementow fizykochemicznych nie wskazuja na wplyw dziatalnos$ci
cztowieka.
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klasa Il — wody dobrej jakosci, w ktorych:
» warto$ci niektorych elementow fizykochemicznych sa podwyzszone w wyniku
naturalnych proceséw zachodzacych w wodach podziemnych,
= wartosci elementow fizykochemicznych nie wskazuja na wpltyw dzialalnosci
cztowieka albo jest to wptyw bardzo staby.
klasa 11 — wody zadowalajgcej jakosci, w ktorych:
= wartosci elementéw fizykochemicznych sg podwyzszone w wyniku naturalnych
procesOw zachodzacych w wodach podziemnych lub stabego wplywu dziatalno$ci
cztowieka.
klasa 1V — wody niezadowalajqcej jakosci, w ktorych:
= warto$ci elementow fizykochemicznych s3 podwyzszone w wyniku naturalnych
procesdéw zachodzacych w wodach podziemnych oraz wyraznego wpltywu
dziatalnosci cztowieka.
klasa V — wody zlej jakosci, w ktorych:
» warto$ci elementow fizykochemicznych potwierdzajg znaczacy wptyw dziatalnos$ci
cztowieka.

Klasy jakosci wod podziemnych I, 11, III wskazujg na dobry stan chemiczny, a klasy
jako$ci wod podziemnych IV, V oznaczaja staby stan chemiczny.

Interpretacje wynikéw monitoringu wod podziemnych przeprowadzono za pomocag
wykonanej w 2000 roku i zmodernizowanej w 2008 roku w dostosowaniu do potrzeb nowego
rozporzadzenia komputerowej bazy danych jakoSci wod, opracowanej w Oddziale
Swietokrzyskim Pafistwowego Instytutu Geologicznego w Kielcach.

5. GLOWNE ZBIORNIKI WOD PODZIEMNYCH - GZWP

Nowy, zmieniony podzial Glownych Zbiornikow Woéd Podziemnych (GZWP),
przeprowadzony zostat w latach 2009-2016 przez Zespo6t koordynacyjny ds. realizacji
projektu GZWP PIG-PIB w Warszawie w aspekcie oceny wartosci ubytkowych
zgromadzonych w nich wod, celowosci i kolejno$ci wprowadzania zabiegéw ochronnych.
Przy ich wyznaczaniu wykorzystano m.in. wyniki badan dokumentacji regionalnych zasobdéw
dyspozycyjnych wod  podziemnych, dokumentacje zasobdéw perspektywicznych wod
podziemnych przewidywanych do realizacji dla gospodarki wodnej, dokumentacje
hydrogeologiczne GZWP w skali 1:50 000 i Mape hydrogeologiczng Polski w skali 1:50 000.
Opracowano klasyfikacje GZWP wedlug wykorzystania zasobow, stopnia przeobrazen
antropogenicznych, odpornosci na zanieczyszczenia, ekonomicznego aspektu zalecen
ochronnych oraz wskaznikow optat wodnych. W skali 1:50 000 dokonano waloryzacji 55
GZWP udokumentowanych szczegoétowo oraz w skali 1:500 000 — 68 zbiornikow
udokumentowanych przegladowo. W wojewddztwie dolnoslaskim wyodrebniono 17 GZWP.
Ich potozenie przedstawia mapa zamieszczona ponize;j.
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Gtéwne Zbiorniki Wéd Podziemnych (GZWP) na terenie woj. dolnoslaskiego
3

Wykaz GZWP na terenie woj. dolnoslaskiego

302 Pradolina Barycz — Gtogéw (W)

303 Pradolina Barycz — Gtogéw (E)

306 Wschowa

309 Zbiornik miedzymorenowy Smoszew —
Chwaliszew — Sulmierzyce

314 Pradolina rzeki Odra (Gtogow)

315 Zbiornik Chocianéw - Gozdnica

316 Lubin

317 Niecka zewnetrzna sudecka Bolestawiec
(Niecka zewnetrznosudecka Bolestawiec)

318 Zbiornik Stup — Legnica

319 Prochowice — Sroda Slaska

320 Pradolina rzeki Odra (S Wroctaw)

322 Zbiornik Olesnica

339 Snieznik - Gory Bialskie

340 Dolina kopalna rzeki Nysa Ktodzka

341 Niecka wewnatrzsudecka Kudowa-Zdroj —
Bystrzyca Ktodzka

342 Niecka wewnatrzsudecka Krzeszéw

343 Dolina rzeki Bébr (Marciszéw)

GZWP porowo-szczelinowy

GZWP porowy

| EE

granica panstwa

343 numer GZWP

Opracowanie: RWMS we Wroctawiu
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6. OPIS MONITORINGU WOD PODZIEMNYCH - JEDNOLITE CZESCI WOD
PODZIEMNYCH (JCWPD)

Przedmiotem badan monitoringu stanu chemicznego w 2019 r. byly wody podziemne
zwykte w badane w punktach pomiarowych w obszarze jednolitych cze$ci wod podziemnych
(JCWPd). Jednolite cze$ci wod podziemnych s3 jednostkami hydrogeologicznymi
wyodrgbnionymi na podstawie kryterium hydrodynamicznego, uwzgledniajacego system
krazenia wod przypowierzchniowego poziomu wodonosnego.

W wigkszosci przypadkow granice jednolitych czesci wod podziemnych pokrywaja sie
z wododziatami zlewni czastkowych rzek. Czes¢ JCWPd zostata wyodrebniona w oparciu
0 dodatkowe kryteria zwigzane z zasiggiem struktur wodonosnych. Na terenie Polski do
2015 roku obowigzywal podziat na 161 jednolitych czesci wod podziemnych, a od roku 2016
obowigzuje podziat na 172 JCWPd. W wojewodztwie dolnoslaskim wyodrgbniono
22 JCWPd. Ich potozenie przedstawia mapa zamieszczona ponizej.

Jednolite Czesci Wod Podziemnych (JCWPd) na terenie woj. dolnoslaskiego

JCWPd niezagrozona

JCWPd zagrozona

| L

granica panstwa

107 numer JCWPd ,
Opracowanie: RWMS we Wroctawiu

Badania wod podziemnych w zakresie elementow fizykochemicznych wod podziemnych
w  wojewodztwie dolnoslagskim w 2019 roku prowadzono w ramach monitoringu
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diagnostycznego, ktorym objete byly jednolite czgsci wod podziemnych 0 statusie nie
zagrozonych nieosiggni¢ciem dobrego stanu oraz te na ktdrych wystepuja zanieczyszczenia
pochodzenia rolniczego.

W wigkszosci punktow pomiarowych ujmowane byly ptytkie poziomy wodonos$ne,
wystepujagce  przewaznie w  obrgbie  czwartorzgdowego  pictra  wodonosnego
rozprzestrzenionego najpowszechniej na terenie kraju, a w kilkunastu punktach pomiarowych
ujmowane byly glebsze poziomy wodono$ne.

Monitoring diagnostyczny realizowany przez RWMS we Wroctawiu

Monitoring wod podziemnych wojewodztwa dolnoslaskiego prowadzony byt przez
RWMS we Wroctawiu, na podstawie ,,Programu Panstwowego Monitoringu Srodowiska
wojewddztwa dolnoslaskiego na latach 2016-2020 — aneks w 2019 roku”.

Monitoring diagnostyczny realizowany byt w 71 punktach pomiarowo-kontrolnych, gdzie
badania prowadzone byty juz w latach ubieglych. Wytypowane do badan punkty pomiarowe
rozmieszczone s3 na obszarze jednolitych czgsci wod podziemnych JCWPA nr:
69,77,78,79,80,96,106,107,108,109,124,125,126,137 atakze glownych zbiornikow wod
podziemnych oraz uzytkowych poziomow wodonosnych.

Zakres analityczny badan wod podziemnych obejmowal nastepujace oznaczenia:
temperature, tlen rozpuszczony, przewodno$é elektrolityczng, odczyn, zasadowos¢ ogélna,
og6lny wegiel organiczny, azot amonowy, arsen, azot azotanowy, azot azotynowy, bor,
chlorki, chrom og6lny, cyjanki wolne, cynk, fluorki, fosforany, glin, kadm, magnez, mangan,

miedz, nikiel, oléw, potas, rte¢, selen, siarczany, sod, srebro, wapn, wodoroweglany, zelazo.

Monitoring diagnostyczny realizowany przez Panstwowy Instytut Geologiczny
Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie (PIG PIB)

W  Polsce badania 1 oceny stanu wod podziemnych w zakresie elementéw
fizykochemicznych i ilosciowych wykonuje Panstwowa stuzba hydrogeologiczna (PSH),
dziatajaca w strukturze Panstwowego Instytutu Geologicznego - Panstwowego Instytutu
Badawczego, na zlecenie Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w sieci krajowej

W 2019 roku prowadzit on badania w 81 punktach kontrolno-pomiarowych w ramach
monitoringu diagnostycznego wod podziemnych, na obszarze JCWPd nr: 77, 78, 79, 80, 92,
93, 94, 95, 96, 105, 106, 107, 108, 109, 122, 123, 124, 125, 126, 137, 138.

Zakres analityczny badan wéd  podziemnych obejmowal nastepujace oznaczenia:
przewodnos¢ elektrolityczna w 20°C warto$¢ terenowa, odczyn pH warto$¢ terenowa,
temperatura warto$¢ terenowa, tlen rozpuszczony warto$¢ terenowa, przewodnosé
elektrolityczna w 20°C, odczyn pH wartos¢ laboratoryjna, ogdélny wegiel organiczny,
amonowy jon, antymon, arsen, azotany, azotyny, bar, beryl, bor, chlorki, chrom, cyjanki
wolne, cyna, cynk, fluorki, fosforany, glin, kadm, kobalt, magnez, mangan, miedz, molibden,
nikiel, otow, potas, rte¢, selen, siarczany, sod, srebro, tal, tytan, uran, wanad, wapn,
wodoroweglany, zelazo, fenole (indeks fenolowy).
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7. OCENA JAKOSCI ZWYKLYCH WOD W PUNKTACH POMIAROWYCH
JEDNOLITYCH CZESCI WOD PODZIEMNYCH

Ocena wynikow monitoringu diagnostycznego jednolitych czesci wod
podziemnych - badania RWMS we Wroctawiu

Oceng stanu chemicznego wod podziemnych przeprowadza si¢ dla JCWPd 1 dla punktow
kontrolno pomiarowych, w odniesieniu do punktu pomiarowego i jednolitej czg¢sci wod
podziemnych.

Ocena JCWPd wykonana na podstawie monitoringu diagnostycznego w 2019 r. wykazala,
ze 94% badanych punktow pomiarowo kontrolnych zaliczono do wod reprezentujacych dobry
stan chemiczny (klasy I-111). Wody o stabym stanie chemicznym (klasy 1V-V) stanowity 6%
punktow pomiarowych. Do wskaznikow decydujacych o jakosci wody zaliczono: wapn,
zelazo og., wegiel organiczny, mangan, temperatura, wodorowgglany, odczyn, siarczany,
zelazo, NOs, NHa, nikiel, wapn, potas, magnez (tabela nr 1, 2, 3).

Tabela 1. Ocena jakos$ci wod podziemnych na podstawie monitoringu diagnostycznego w 2019 roku —
badania RWMS we Wroclawiu

Nr JCWPd Klasa I Klasa Il Klasa IV S:;'(a
69 0 1 0 1
77 4 1 1 10
78 0 0 0 3
79 1 1 0 7
80 2 1 0 4
% 8 0 1 9
106 0 2 0 2
107 3 1 0 5
108 6 2 1 12
109 5 3 0 9
124 0 0 1 1
125 2 1 0 6
126 0 1 0 1
137 0 0 0 1

31 14 4 71

Tabela 2. Ocena jakosci wéd podziemnych na podstawie monitoringu diagnostycznego w 2019 roku wg
podzialu na wody reprezentujace dobry i staby stan chemiczny na badanych JCWP — badania RWMS we
Wroclawiu

Wody reprezentujace dobry stan chemiczny Wody reprezentujace staby stan chemiczny
Nr JCWPd % ook % ook
o PP o PP
69 100
77 90
78 100
79 100
80 100
96 89
106 100

10
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Nr JCWPd Wody reprezentujqz:e dobry stan chemiczny
% ppk
107 100
108 92
109 100
124 0
125 100
126 100
137 100
94

Wody reprezentujace staby stan chemiczny
% ppk

Tabela 3. Monitoring diagnostyczny w 2019 roku — badania RWMS we Wroclawiu — wskazniki
decydujace o klasyfikacji

L - s 5In

Nurmer Miejscowosé Nr JCWPd | Stratygrafia Wskazniki Wskazniki | Wskazniki okgl,:saa
punktu w klasie lll w klasie IV | wklasieV | ., . .
jakosci

51 | Le$na Dolina 69 Q TOC, Il
11 | Chocianow 77 Pg+Ng Fe, Il
43 | Klobuczyn 77 Q Ca, Il
82 | Przemkow 77 Q
87 | Ruszow 77 |Q Fe,
100 | Sobin 77 Q
103 | Szklarki 77 Q
113 | Wegliniec 77 Q pH,

116 | Wilkocin 77 Q
127 | Wysoka 77 Q
130 | Zofiowka 77 Q Mn,Fe,

19 | Dziestaw 78 Q/Pg+Ng
64 | Moskorzyn 78 Q
128 | Zabice/Rzeczyca 78 Q
14 | Czeszéw 79 Q
37 | Jemielno 79 Q
61 | Miechow 79 Q
83 | Ryczen 79 Q
111 | Ujezdziec Wielki 79 Pg+Ng temp wody,HCO3, TOC,

68 | Nowy Folwark 79 Q temp wody,Mn,

10 | Bychowo 79 Q
25 | Gadkowice 80 Q NH4,

30 | Grabownica 80 Q TOC,NH4,

73 | Oska Pita 80 Q
96 | Sycow 80 Q

1 | Bierutéw 96 Q K.Ca, Ni,

3 | Boguszyce 96 Q Mn,Ca, Il
17 | Dziadowa Ktoda 96 Q Cu,Fe, Il
22 | Gredzina 96 Q Mn,Ca, Il
66 | Nadolice Wik 96 Pg+Ng Ca,HCO3, Il
91 | Sosnowka/Brzezinka 96 Q Il
101 | Stronia 96 Q Ca, Il
105 | Sliwice 9% Pg+Ng Ca, [
107 | Swierzyna 9% Q/Pg+Ng | Ca, Il
32 | Jakuszyce Orle 106 C pH, I
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. . .| Ogolna
Numer Miejscowosé Nr JCWPd | Stratygrafia Wskaz.nlkl Wskaz.mkl Wskazln ki k?asa
punktu w klasie Il w klasie IV | wklasieV | . . . .
jakosci
90 | Sosndwka Gorna 106 Q/IC temp wody, pH, 1]
33 | Janiszéw 107 Q
28 | Gorzeszow 107 Cr Il
36 | Jelenia Géra Grabaréw 107 Q temp wody, Il
38 | Jezdw Sudecki 107 Q temp wody, Il
102 | Stara Kamienica 107 pCm pH, Il
18 | Domanéw 108 Q Fe, S04,Ca, 1]
20 | Gniechowice 108 | Pg+Ng ]
40 | Jaksin 108 Q Ca, Il
42 | Katy Wroctawskie 108 temp wody,Fe, Il
47 | Kietczyn 108 Q Mg,Mn,Ni,Ca,HCO3,Fe, | TOC,S04, 1]
67 | Niemcza 108 C HCO3, TOC, I\
54 | Ludéw Polski-Gorzec 108 Pg+Ng Fe, Il
74 | Pefcznica 108 Q Mn, Il
108 | Swidnica 108 | Pg+Ng temp wody, Il
114 | Wegry 108 Pg+Ng temp wody, Il
121 | Wierzbna 108 Pg+Ng
41 | Jordanéw Slaski 108 | Pg+Ng
7 | Brodziszow 109 Q Mn,HCO3, Il
21| Gaj Otawski 109 Q Ca, Il
39 | Jodtownik 109 pCm Mn, Il
46 | Kamieniec Zabk. 109 |Q ]
93 | Starczéwek 109 Q Ca,HCO3, TOC, 1]
95 | Stolec 109 Pg+Ng NO3, Il
104 | Sw. Katarzyna 109 Pg+Ng Ca,HCO3, S04, Il
120 | Wigzow 109 Q Il
126 | Wroctaw-Le$nica 109 Pg+Ng temp wody,Ca, Il
110 | Unistaw Slaski 124 |P NO3, v
16 | Domaszkéw 125 Cr Il
48 | Ktodzko 125 Q
62 | Miedzylesie 125 Cr
27 | Gorzanéw 125 Cr TOC,
81 | Polanica-Nowy Wielistaw 125 Cr
97 | Szalejéw Gorny 125 Cr Ca,HCO3, Il
35 | Jaszkowa Gérna 126 Cr NO3, Il
15 | Darnkéw 137 Cr

Ocena wynikéw monitoringu diagnostycznego jednolitych czes$ci wod
podziemnych - badania PIG PIB w Warszawie

Ocena wynikéw badan monitoringu diagnostycznego w 2019 roku wg podziatu na
jednolite czgsci wod podziemnych (JCWPd) wykazata, ze 73% wod badanych w punktach
pomiarowych zaliczono do dobrego stanu chemicznego (klasy I-111) a 27% wod badanych
w punktach pomiarowych zaklasyfikowano do stabego stanu chemicznego (klasy 1V-V).

Do wskaznikow decydujgcych o niezadawalajacej jakosci wody zaliczono: odczyn, zelazo,
mangan, tlen rozpuszczony, wapn, temp., nikiel, arsen, siarczany, azotany, uran, potas, cynk,
0g. wegiel organiczny, fluorki, NH4, NOz2, HCO3, fosforany (tabela nr 4, 5, 6).
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Tabela 4. Ocena jakosci wod podziemnych na podstawie monitoringu diagnostycznego w 2019 roku —
badania PIG PIB w Warszawie

Suma

Nr JCWPd
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Klasalll Klasa lll Klasa IV
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Tabela 5. Ocena jakosci wod podziemnych na podstawie monitoringu diagnostycznego w 2019 roku —

badania PIG PIB w Warszawie

Nr JCWPd

77
78
79
80
92
93
94
95
96
105
106
107
108
109
122
123
124
125
126
137
138

Wody reprezentujace dobry stan chemiczny
% ppk

Wody reprezentujace staby stan chemiczny
% ppk

Tabela 6. Monitoring diagnostyczny — badania PIG PIB w Warszawie w 2019 r.

Numer
punktu Numer ] v Vv Ogodlna
pomiarowego Miejscowosé Stratygrafia klasy klasy klasy klasa
JCWPd Y Y 2 o
wg jakosci jakosci jakosci jakosci
MONBADA
252 | SzKlary 125 Pt o
253 Wilkanow 125 K2 02 Il
254 Szczytna 125 K2 Il
269 Pitawa Goérna 108 Pt pH, NO3
307 Janowice 107 C3 NO3
313 Karpacz 107 C3
314 Kowary 107 C3
342 Kostomioty 95 Q Ni
343 Paszowice 94 NgM U, 02 pH, Ni
347 Gotocin 94 Pg+Ng Fe, Mn, 02
, Fe, HCO3,
450 Trzebnica 79 Q 02, Ca ]
552 Biernacice 109 Pg+Ng 02 Fe I}
557 | Zeleznik 109 Q |temean I
561 Lupki 93 T1+K2 temp I
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Numer
pynktu N 3 Numer . ] v V' Ogodlna
pomiarowego Miejscowosé JCWPd Stratygrafia . kIasy . . kIasy . . kIasy . . klas’a _
wg jakosci jakosci jakosci jakosci
MONBADA
638 Borek Strzelinski 108 Q Fe, 02, Ca ]
642 Legnica 94 Q (F)ez tgg‘p' S04, N |Mn IV
645 Ole$nica 96 Q 02 Il
1141 | Kamienna Gora 107 c ]
1143 Milicz 80 Q Fe, 02 Il
1165 Marciszéw 107 Q 02 Il
1313 Ladek - Zdrdj 126 Pt temp Il
1314 |taczna 123 P ]
1376 Wroctaw 108 Q Fe, 02, Ca ]
1380 Szczawno - Zdréj 108 C1 Fe, 02 Il
1381 Stary Wielistaw 125 K2 Ca 1]
1406 Bogdaszowice 108 Q Fe, Zn, 02 I}
1472 Klecin 108 Ng Mn, 02 Fe M
1473 Debice 95 Pg+Ng Fe, 02,Ca |pH 11}
1474 Rusko 95 Pg+Ng U, 02 Mn [\
1496 Biatopole 105 Ng 02 Fe I}
1497 Opolno - Zdrd; 105 Ng Mn, 02 pH Fe, TOC |V
1510 Rézana 95 Q 02 pH 1]
1548 Posadowice 96 Q Mn, 02, Ca Il
1551 Dobromys| 107 P1+P2+T1 Il
1552 Dobromys| 107 K2 Il
1553 Dobromys| 107 K2 02 I
1572 Szczytna 125 K HCO3, 02 Il
1735 Goszcz 80 Q Mn, Ni pH I}
1736 Trzebien 93 Q pH ]
1740 Biskupice 80 Pg+Ng 02
1774 Poniatow 138 Pt
1775 Rézanka 138 Pt As F
1790 Uniemys| 122 T
1792 Lubigz 95 Q Ca NO3
1794 Twardocice 94 Q pH, NO3 K
1801 Biatobrzezie 108 Q 02, Ca Fe, As Mn
1805 Osiek Luzycki 105 Pg+Ng Fe, pH I}
1807 Tlumaczéw 125 P1 I
1808 Strzelce 96 Q 02 Il
1810 Szymocin 78 Q 02 Il
1853 Zameczno 78 Q 02, Ca,NO2 | SO4, Ni \%
1854 Szklarki 77 Q 02 Il
1857 Kwiatkowice 94 Q 02 pH, Ni \%
1860 Goliszow 94 Q Fe, Mn 1\
1862 Roztoka 94 Q NO3, 02 pH 1l
1963 Zgorzelec 105 Q Mn, 02 pH Fe v
1969 Kowalowa 124 P1+2 Il
1970 Rozdroze lIzerskie 106 C pH 1l
1972 Jeleniow 137 Pt Fe,02,Ca |HCO3, As 1\
1973 Mioty 125 K2 PO4 Il
1974 Rozanka 125 Pt H
2035 Golinsk 124 P1 U v
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Numer
punktu Numer [} v v Ogolna
pomiarowego Miejscowosé Stratygrafia klasy klasy klasy klasa
JCWPd LY L) o e
wg jakosci jakosci jakosci jakosci
MONBADA
2039 Mieroszéw 124 T1 [ 1]
2046 Ksieginice 95 Q Mn, 02 pH Fe v
2050 Szklarska Poreba 107 C3 pH Il
2054 Swiete 95 Ng 02 I
2076 Pisarzowice 93 Q Fe, Ca 1l
2152 Ptaszkow 107 Q 02 Mn v
2626 Brzezina Sutowska 79 Q Fe, 02, Ca Il
2627 |Pracze 79 Q E‘f Mn, 02,1 o1 I
2628 Cieszkow 79 Q Fe, 02 I
2629 Jankowa 80 Q Fe, temp, 02 Il
2635 Rudna Wielka 79 Q Fe, Ca Il
2636 Ploski 79 Q Fe, 02 I
2637 | Czemina Géma 79 Q ;‘f 02,Ca 1y v
2652 Czarny Las 79 Q Fe, 02 Il
2698 Lasow 92 Q 02 Fe, pH 1l
2707 Potasznia 80 Q Mn, 02 As NH4, Fe 1%
2709 Bogatynia 105 Pg+Ng NH4, temp pH Fe, Mn 1%
2710 | Bogatynia 105 PgNg | 02, As oH %CM”’ v
2711 Zawidow 105 Q Mn Fe Il

8. OCENA ZWYKLYCH WOD PODZIEMNYCH WG PIETER
WODONOSNYCH - BADANIA RWMS WE WROCEAWIU

W profilu hydrogeologicznym wojewodztwa dolnoslaskiego wystepuja pigtra wodonosne
w utworach czwartorzedu, paleogenu i neogenu, kredy, triasu, permu, karbonu oraz
W paleozoicznych skatach krystalicznych. Ze wzgledu na bardzo urozmaicong budowe
geologiczng oraz zrdznicowanie litologiczne poszczegdlnych kompleksow stratygraficznych
wody podziemne znajdujace si¢ w roéznych o$rodkach charakteryzuja si¢ zmienng jakos$cia
oraz sa w roznych stopniach wykorzystywane.

Do okreslenia jakosci wod wg pigter wodonos$nych brano pod uwage punkty monitoringu
diagnostycznego RWMS we Wroctawiu.

Pietro wodonos$ne czwartorzedu (Q)

Pietro wodono$ne czwartorzedu stanowi gldwny i najbardziej rozpowszechniony zbiornik
wod podziemnych wojewddztwa dolnoslaskiego.

Zbiorniki czwartorzedowe: Pradolina Barycz—Glogéw W (GZWP 302), Pradolina Barycz—
Glogow E (GZWP 303), Zbiornik Wschowa (GZWP 306), Zbiornik migedzymorenowy
Smoszew (GZWP 309), Pradolina Odry (Glogéw) (GZWP 314), Zbiornik Chociandéw
Gozdnica (GZWP 315), Zbiornik Stup - Legnica (GZWP 318), Pradolina Odry (S Wroctaw)
(GZWP 320), Zbiornik Olesnica (GZWP 322), Dolina Kopalna Nysy Ktodzkiej (GZWP 340),
Dolina Bobru (Marciszow) (GZWP 343).

Wody tego pigtra charakteryzuja si¢ wystgpowaniem roéznych typow wod, do ktorych
zaliczono m.in.: HCO3-Ca, HCO3-Ca-Mg, HCO3-Ca-Na-Mg, HCO3-Ca-Mg-Na, HCO3-
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SO4-Ca, HCO3-S04-Cl-Ca, HCO3-S04-Ca-Mg, HCO3-S04-Ca-Na, HCO3-S0O4-Cl-Ca-Na,
HCO3-S04-Cl-Ca-Mg, HCO3-S0O4-Ca-Mg-Na, HCO3-SO4-Ca-Na-Mg, HCO3-CI-SO4-Ca-
Na-Mg, SO4-HCO3-ClI-Ca, SO4-HCO3-Ca-Mg, SO4-HCO3-Ca-Na-Mg, SO4-HCO3-Ca-
Mg-Na.

Pietro wodono$ne czwartorzgdu monitorowane w 2019 r. badane bylo w 44 punktach
kontrolno-pomiarowych.
W badanych punktach tego poziomu stwierdzono:

» bardzo dobrg jako$¢ wod (klasa I) —36%,
» dobrg jakos¢ wod (klasa I1) —43%,
» zadowalajaca jakos¢ wod (klasa I11) —16%,
» niezadowalajacg jakos¢ wod (klasa 1V) — 5%,
= Z7lg jakos¢ wod (klasa V) — 0%.

Wskazniki decydujace o jakosci wody to: zelazo, mangan, temperatura, potas, wapn,
magnez, siarczany, nikiel, NH4, TOC, miedz, wodoroweglany, odczyn.

Pietro wodonosne paleogenu i neogenu (Pg/Ng)

Zbiorniki paleogenu i neogenu: Subzbiornik Lubin (GZWP 316), Subzbiornik
Prochowice—Sroda Slaska (GZWP 319).

Wody tego pictra charakteryzuja si¢ wystepowaniem réznych typow wod, do ktorych
zaliczono m.in.: HCO3-Ca-Mg, HCO3-Mg-Ca, HCO3-Ca-Na-Mg, HCO3-S04-Ca-Mg, HCO3-Ca-
Mg-Na, HCO3-S04-Ca, HCO3-S04-Cl-Ca-Na, HC0O3-S04-Cl-Ca-Na-Mg, HC0O3-S0O4-Ca-Na-Mg,
HCO3-5S04-Ca-Na-Mg, HC0O3-S04-Na-Ca-Mg, SO4-HCO3-CI-Ca-Mg.

Pigtro wodono$ne paleogenu i neogenu, monitorowane w 2019 r. obejmowato 14 punktow
kontrolno-pomiarowych.
W badanych punktach tego poziomu stwierdzono:

* bardzo dobrg jakos¢ wod (klasa I) —21,5%,
* dobrg jako$¢ wod (klasa 1) —57%,
» zadowalajacg jakos¢ wod (klasa I11) —21,5%,
» niezadowalajacg jakos¢ wod (klasa 1V) — 0%,
=  7Ig jako$¢ wod (klasa V) — 0%.

Wskazniki decydujgce o jakosci wody to: wapn, temp. wody, zelazo, siarczany,
wodoroweglany, NOs, TOC.

Pietro wodonosne kredy

Zbiorniki kredowe: Niecka zewnatrznosudecka Bolestawiec (GZWP 317), Niecka
wewnatrzsudecka Kudowa—-Bystrzyca (GZWP 341), Niecka wewnetrznosudecka Krzeszow
(GZWP 342).

Pigtro wodonosne kredy monitorowane w 2019 r. obejmowato 8 punktow kontrolno-
pomiarowych.

Wody tego pietra charakteryzujg si¢ wystepowaniem roéznych typéw wod, do ktérych
zaliczono m.in.: HCO3-Ca, HCO3-Ca-Mg, HCO3-S04-Ca-Mg, HCO3-S04-Ca-Na.

W badanych punktach tego poziomu stwierdzono:

» bardzo dobrg jakos$¢ wod (klasa I) —37,5%,
» dobrg jakos¢ wod (klasa I1) —37,5%,
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= zadawalajgcg jako$¢ wod (klasa I11) —25%,
» niezadawalajacg jako$¢ wod (klasa 1V) — 0%,
= 7lg jakos¢ wod (klasa V) - 0%.

Wskazniki decydujace o jakosci wody to: zelazo, wapn, wodoroweglany, NO3, TOC.

Pietro wodonosne w utworach starszych od kredy i w skatach krystalicznych

Zbiorniki w utworach starszych od kredowych: Zbiornik Géry Bialskie—Snieznik (GZWP
339).

Pietro wodonosne w utworach starszych od kredy i w skalach krystalicznych
monitorowane w 2019 r. obejmowato 5 punktow kontrolno-pomiarowych.

Wody tych pigter charakteryzuja si¢ wystepowaniem roéznych typéw wod, do ktoérych
zaliczono: HCO3-Ca-Mg, HCO3-S04-Ca-Mg, HCO3-S04-Ca-Na-Mg, SO4-HCO3-Cl-Ca-Mg, SO4-
HCO3-Ca-Na-Mg.

W badanych punktach tego poziomu stwierdzono:

* bardzo dobrg jako$¢ wod (klasa I) - 0%
* dobrg jako$¢ wod (klasa 1I) - 20%
» zadowalajacg jakos¢ wod (klasa I11) - 40%
» niezadowalajgcg jako$¢ wod (klasa 1V) — 40%
= 7l jakos¢ wod (klasa V) - 0%

Wskazniki decydujace o jakosci wody to: odczyn, mangan, wodoroweglany, NO3, TOC.

Podsumowanie ceny jakosci zwyktych wod podziemnych wg pieter wodono$nych

Ocena jako$ci zwyklych wod podziemnych w uktadzie pigter wodonosnych w 2019 roku
wykazuje przewage wod charakteryzujacych si¢ dobrym stanem chemicznym (klasa I, II, III)
we wszystkich poziomach wodono$nych.

Analiza wodono$nych wykazata, ze wody podziemne niezadowalajacej jakosci (klasa 1V)
stanowily 5% punktéw kontrolno pomiarowych woéd w utworach czwartorzedowych.
W utworach paleogenu, neogenu i kredy wody podziemne niezadowalajgcej jakosci nie
wystepowaty. W utworach starszych od kredy wody podziemne niezadowalajacej jakosci
(klasa 1V) stanowity 40% punktéw kontrolno pomiarowych (tabela nr 7).

Tabela 7. Ogolna ocena jako$ci wod podziemnych w ukladzie pieter wodonosnych w 2019 roku

Stratygrafia Klasa jako$ci wody w JCWPd (% ppk)
warstwy wodonos$nej | Il ]
czwartorzed (Q) 36 43 16
paleogen i neogen (Pg/Ng) 21,5 57 21,5
kreda (Cr) 37,5 37,5 25
o rdy (C do ) 0 2 %
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9. PODSUMOWANIE

W 2019 roku w ramach monitoringu diagnostycznego na terenie wojewodztwa
dolnoslagskiego badania wod podziemnych prowadzone byty w 152 punktach kontrolno-
pomiarowych. Regionalny Wydziat Monitoringu Srodowiska we Wroctawiu badania
prowadzit w 71 punktach kontrolno-pomiarowych, a Panstwowy Instytut Geologiczny
Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie w 81 punktach kontrolno-pomiarowych.

Ocena wynikéw badan monitoringu diagnostycznego prowadzonego przez RWMS we
Wroctawiu w 2019 roku wg podziatu na jednolite cz¢sci wod podziemnych wykazata, ze 94%
badanych wod zaliczono do wod o dobrym stanie chemicznym (Kklasy I-11I). Wody o stabym
stanie chemicznym (klasy IV-V) stanowity 6%.

W  ramach monitoringu diagnostycznego stanu chemicznego wod podziemnych
wojewodztwa dolnoslaskiego prowadzonego przez PIG PIB w Warszawie na obszarach
jednolitych czesci wod podziemnych wykazaty, ze w 2019 roku 73% badanych wod zaliczono
do wdd o dobrym stanie chemicznym (klasy I-IIT), wody o stabym stanie chemicznym (klasy
IV-V) stanowity 27%.

Wystepowanie wod zanieczyszczonych zaklasyfikowanych do klasy IV i V
niezadowalajacej jakosci stwierdzono w Ruszowie, Bierutowie, Niemczy, Unistawiu Slaskim,
Pilawie Gornej, Kostomlotach, Paszowicach, Legnicy, Rusku, Opolnie Zdrdj, Roézance,
Lubigzu, Twardocicach, Biatobrzeziu, Zamecznie, Kwiatkowicach, Goliszowie, Zgorzelcu,
Jeleniowie, Golinsku, Ksigginicach, Ptaszkowie, Czerninie Gornej, Potaszni, Bogatyni.

Ocena jakosci zwyktych wod podziemnych w uktadzie pigter wodonosnych wykazuje
przewage wod charakteryzujacych si¢ dobrym stanem chemicznym we wszystkich poziomach
wodonos$nych.
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