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Analiza stopnia inwazyjnosci gatunkéw obcych w Polsce

wraz ze wskazaniem gatunkéw istotnie zagrazajgcych
rodzimej florze i faunie oraz propozycjg dziatan strategicznych
w zakresie mozliwosci ich zwalczania

oraz

Analiza drég niezamierzonego wprowadzania

lub rozprzestrzeniania sie inwazyjnych gatunkéw obcych

wraz z opracowaniem planow dziatan dla drdg priorytetowych

INFORMACJE DOTYCZACE DROG PRZENOSZENIA

|. Informacje podstawowe

1) nazwa polska: Kabomba karolinska

2) nazwa facifiska: Cabomba caroliniana Gray

3) szacunkowa wielkos$¢ populacji gatunku w srodowisku przyrodniczym w Polsce:

dane liczbowe:
W latach 2011-2018 tgczna powierzchnia, jakg zajmowaty ptaty gatunku w obrebie trzech zbiornikéw wodnych,
w ktdrych gatunek wystepuje, wahata sie w granicach 40 m” - ok. 1ha

kategoria stopnia rozprzestrzenienia gatunku:

ograniczony zasieg wystepowania — kategoria 3

4) przystosowanie biologiczne do rozprzestrzeniania sie:

Kabomba karoliriska to wodna bylina ktgczowa, zakorzeniona, o rozgatezionych, owtosionych pedach do 10 m
dtugosci (zwykle do kilkudziesieciu cm), catkowicie zanurzonych w wodzie. Fragmenty rosliny mogg przetrwac
swobodnie ptywajgc 6-8 tygodni. Rozmnaza sie prawdopodobnie wytgcznie wegetatywne, jesienig pedy stajg
sie kruche i czesciowo zamierajg. Dryfujgce fragmenty z tylko pojedynczym weztem lisciowym mogg dac
poczatek nowej roslinie. U nasady starych peddw jesienig sg wytwarzane nowe, zywozielone, zbite pedy
o charakterze zblizonym do turiondw (pgkow przetrwalnych). W zaleznosci od pogody mogg rozpoczynaé
wzrost juz jesienia, kontynuujac go nawet tuz pod pokrywa lodowa, w temperaturach 0-1°C. Moga one
przezimowac¢ w zbiornikach wodnych nawet pod warstwg lodu. Roslina ma duze zdolnosci regeneracyjne,
odtwarza nowy ped nawet z fragmentu ok. 1 cm dtugosci i z jedng parg lisci. Gatunek w Polsce masowo kwitnie
w petni lata (koniec czerwca do wrzesnia) i licznie owocuje, nie jest jednak pewne, czy owoce dojrzewaja
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i wytwarzajg ptodne nasiona. W catym zasiegu (takze naturalnym) gatunek rozmnaza sie przede wszystkim
wegetatywnie, rozmnazanie generatywne odgrywa niewielkg role. W Polsce gatunek jest w stanie przetrwaé
nawet stosunkowo mrozne zimy (w styczniu 2017 w rejonie stanowiska temperatury dobowe dla stycznia byty
nizsze o ponad 3°C od temperatur w latach 1970-2010, a kwantyl 5% temperatur minimalnych siegnat ponizej
-20°C). Kabomba karolinska, wystepujgc u nas w stosunkowo ptytkich, tatwo wychtadzajacych sie stawach,
przezywa nawet przy temperaturze wody zblizonej do 0°C, tuz pod pokrywga lodowa (zmierzono 0,2°C przy
zielonych pedach w styczniu 2018). Wyjatkowa efektywno$¢ rozmnazania wegetatywnego — fragmentacja
peddw, organy przetrwalne, szybkie rozrastanie sie sugerujg wysokie prawdopodobienstwo przetrwania na
nowym obszarze.

Il. Oddziatywanie gatunku obcego

1) stopien inwazyjnosci (negatywny wptyw)

wynik oceny: 1,00
kategoria: bardzo inwazyjny gatunek obcy

2) wptyw gatunku na srodowisko przyrodnicze, ustugi ekosystemowe, gospodarke i zdrowie cztowieka

a) wptyw na srodowisko przyrodnicze

wynik oceny: 0,60
kategoria: Sredni
opis:

Gatunek przez zdolnos¢ do szybkiego wytwarzania znacznych ilosci biomasy oraz catkowite przerastanie toni
wodnej w ptytkich akwenach moze istotnie zmienia¢ srodowisko przyrodnicze. Przez bezwzgledng dominacje
kabomba istotnie ogranicza rozwdj i udziat innych roslin w zbiorowiskach roslinnych, gtéwnie przez
zacienianie i ochtadzanie stupa wody. Z drugiej strony kabomba karoliriska kumuluje biogeny (takze metale
ciezkie), przyczyniajac sie do oczyszczania wdd, a przez fotosynteze intensywnie natlenia wode w sezonie
wegetacyjnym. Podwodne tgki tego gatunku mogg tez stanowic¢ wazne schronienie dla narybku czy licznych
bezkregowcdw, a ptywajgce liscie tworzg siedlisko dla organizmdéw zwigzanych z nimfeidami (formami
zyciowymi rosélin wodnych — hydrofitéw). Gnicie znacznej ilosci peddw jesienig moze wptywaé negatywnie na
wtasciwosci wody (zwtaszcza zapach i redukcje rozpuszczonego tlenu), lecz na polskim stanowisku ten
negatywny wptyw zdaje sie minimalizowac wyrazna wymiana wody, wynikajgca z potozenia stawdw u wylotu
niszy zrédliskowej.

b) wptyw na gospodarke
wynik oceny: 1,00
kategoria: bardzo duzy
opis:

W Polsce nie prowadzi sie upraw o znaczeniu ekonomicznym na siedliskach wodnych, cho¢ nie nalezy tego
wykluczy¢ w przysztosci. Jednak w przypadku amatorskich upraw roslin ozdobnych moze mie¢ negatywny
wplyw poprzez konkurencje z innymi gatunkami. Kabomba karolinska moze stanowié¢ pokarm dla zwierzat
wodnych np. dla amura biatego i ptactwa wodnego, cho¢ dane na ten temat sg niejednoznaczne. Gatunek
moze wptywaé¢ na kondycje roslinozercéw (np. ryb hodowlanych) ze wzgledu na wykazang obrone
chemiczng przed nimi. W przypadku stanowiska w Krazku brak jest wyraznych $ladow zerowania. Masowy
pojaw kabomby karolinskiej ma istotny wptyw na zegluge i infrastrukture komunikacyjnych zbiornikéw
i ciggdbw wodnych. Pedy gatunku mogg zapychaé przepusty miedzy zbiornikami wodnymi, maszyny na
tamach, pompy i aeratory. Zarastanie kanatéw zeglugowych i nawadniajacych zwieksza m.in. ryzyko
powodzi. W obrebie polskiego stanowiska obserwowano zarastanie przepustu pomiedzy zbiornikami.

c) wptyw na zdrowie cztowieka

wynik oceny: 0,00
kategoria: bardzo maty



opis:

Nie wykazano obecnosci substancji chemicznych, ktére wptywatyby na zdrowie cztowieka. Jedynym
oddziatywaniem, na jakie zwraca sie uwage, jest mozliwos¢ utrudniania ptywania w wodzie przy bardzo
gestym zaros$nieciu wéd przez rosliny gatunku.

d) wptyw na ustugi ekosystemowe

wynik oceny: 0,17
kategoria: bardzo negatywny
opis:

Kabomba karolifiska, ze wzgledu na niewielka skale wystepowania, nie stanowi aktualnie w Polsce wiekszego
zagrozenia w stosunku do ustug ekosystemowych. Natomiast ma istotne negatywne znaczenie w innych
czesciach wtérnego zasiegu. Dla ustug zaopatrzeniowych mozemy dostrzec zaréwno pozytywne (ochrona
narybku), jak i negatywne znaczenie (utrudnienie w poruszaniu sie ryb, brak tlenu w wodzie). Do innych
negatywnych skutkéw dla ustug zaopatrzeniowych nalezy zaliczy¢ ograniczenie dostepnosci i obnizenie
jakosci wody pitnej, a tym samym zwiekszenie kosztow jej uzdatniania.

Znaczenie kabomby karolinskiej dla ustug regulacyjnych przejawia sie przede wszystkim zwiekszeniem ryzyka
powodzi przy masowym wystepowaniu. Natomiast odnotowuje sie takie w zakresie ustug regulacyjnych
pozytywne oddziatywania np. udziat w regeneracji siedlisk przero$nietych wylacznie przez glony czy
w fitoremediacji — redukuje zanieczyszczenie z wdd, w tym takze metali ciezkich (kadmu, cynku i otowiu).
poprzez kumulacje w biomasie niepozgdanych substancji.

Walory estetyczne gatunku wykorzystywane w akwarystyce to najwazniejszy pozytywny aspekt ustug
kulturowych (jedna z najstarszych roslin akwariowych). Jednak kiedy roslina wystepuje masowo w $rodowisku
przyrodniczym, szczegdlnie pod koniec okresu wegetacyjnego, kiedy jej pedy zamierajg, traci walory estetyczne
i jednoczesnie utrudnia rekreacje (wedkowanie, ptywanie, zeglowanie).

I1l. Drogi przenoszenia

Nazwy okreslajgce poszczegdlne drogi i opisy tych drég zostaty oparte na publikacji pn. Guidance for interpretation
of CBD categories on introduction pathways (Harrower i in. 2018).

1) propozycja nazwy okreslajacej wskazang droge przenoszenia:

Ucieczka gatunkow zwierzat domowych, gatunkow akwarystycznych i terrarystycznych

zwiezly opis wskazanej drogi przenoszenia

Droga obejmuje przede wszystkim ucieczki zwierzqt z wszelkiego rodzaju miejsc przebywania, gdzie byty
przetrzymywane przez prywatnych kolekcjoneréw lub hobbystéw, w celu rekreacji, rozrywki, towarzystwa i/lub
handlu (w tym réwniez ucieczki okazow stanowigcych zywy pokarm dla tych gatunkéw). Jednoczesnie kategoria
ta obejmuje flore akwariowq i terrariowq, a takze inne gatunki (w tym glony, grzyby, itp.), w szczegdlnosci
utrzymywane w zwiqgzku z handlem w akwarystyce i terrarystyce, ktore uciekty samodzielnie lub zostaty
przypadkowo uwolnione przez nieodpowiedzialnych wtascicieli, np. podczas niewfasciwego usuwania odpadow,
z powodu uszkodzenia akwariow i innych obiektow oraz podczas ich czyszczenia (wylewanie wody z akwariow
bezposrednio do ciekow i zbiornikdw wodnych lub posrednio — do kanalizacji, itp.).

Droga opisana jest szerzej w Sprawozdaniu (rozdz. 1.2.1) i kartach informacyjnych gatunkow zwierzat
przenoszonych tg droga.

Geneza odnotowanego w Polsce stanowiska kabomby karolifiskiej nie jest jasna. Stanowisko to (jak dotad jedyne
w kraju), zlokalizowane jest w kompleksie dawnych ptuczek rud cynkowo-otowiowych w Krazku koto Bolestawia
zaadaptowanych na stawy. Gatunek hodowany jest wytgcznie jako roslina akwariowa. Nie jest oferowany do
zbiornikdw wodnych w ogrodach. Totez najbardziej prawdopodobne jest pojawienie sie gatunku w efekcie
pozbywania sie zawartosci akwariow. Nieostrozne i nieodpowiedzialne postepowanie akwarystow —
kolekcjoneréw roslin, a takze hodowcéw oferujgcych ten gatunek w handlu podczas zabiegéw czyszczenia
akwariow, moze by¢ przyczyng pojawienia sie gatunku w innych czesciach Polski. Na stanowisku w Krazku
kabomba karolinska rozrasta sie intensywnie w czasie sezonu wegetacyjnego. Pedy rozpadajg sie pod koniec
sezonu wegetacyjnego z powodu nizszych temperatur w naszej strefie klimatycznej w poréwnaniu do innych
regiondw wtérnego zasiegu gatunku. Fragmenty pedow, ktére sg nastepnie niesione pragdem wody/falowaniem,
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zakorzeniajg sie w nowych miejscach przy brzegach, wyrastajgc w nowe rosliny. Zaobserwowano takze
przemieszczanie sie ptywajacych fragmentdéw roslin gatunku miedzy stawami (przez przepusty) oraz przez mnich
pietrzacy wode (do strumienia ponizej).

Droga ta ma duze znaczenie spoteczno-gospodarczego w kontekscie mozliwej inwazji tego gatunku. Cabomba
caroliniana jest rosling pozadang przez hodowcdw i kolekcjoneréw wodnych roslin akwariowych. Jest zaliczana
do najstarszych i najpopularniejszych roslin akwariowych. Oceniana jest takze jako jedna z najbardziej
dekoracyjnych. Przypuszczalnie skala jej wystepowania w uprawach amatorskich akwarystéw — kolekcjoneréw
jest duza. Podobnie jak jej rozpowszechnienie w ofercie handlowej na stronach internetowych. Brak jednak
precyzyjnych danych na ten temat. Istnieje zatem duze prawdopodobieristwo uwolnienia gatunku ponownie do
srodowiska przyrodniczego Polski wtasnie z hodowli akwariowych.

Mozliwe zagrozenia dla Srodowiska przyrodniczego, ustug ekosystemowych, gospodarki i zdrowia cztowieka
zwigzane z przedostawaniem sie kabomby karolinskiej tg drogg sg identyczne jak w przypadku drogi nr 2 —
Zawleczenie gatunkow na/w sprzecie wedkarskim lub rybackim i drogi nr 3 — Samodzielne rozprzestrzenianie sie
gatunkow z obszaréw potozonych za granicq kraju, po ich wczesniejszej introdukcji na tych obszarach wskutek
dziatalnosci cztowieka i sg tozsame z wymienionymi w punkcie 1.2

szacunkowa ilo$¢ osobnikow danego gatunku, ktore przedostajg sie do sSrodowiska przyrodniczego tg drogg
przenoszenia

10 001-100 000 osobnikéw (fragmentéw wegetatywnych — peddw)

Brak danych umozliwiajgcych wiarygodne oszacowanie ilosci osobnikdw, ktére przedostajg sie do srodowiska
przyrodniczego tg drogg przenoszenia, a nawet podanie informacji opisowej. Mozliwa jest jedynie proba
wskazania, jak istotna jest ta droga w stosunku do pozostatych drég, ktérymi gatunek jest przenoszony. Podane
wartosci nalezy zatem rozpatrywac wytgcznie w tym kontekscie, a nie jako liczbe przenoszonych osobnikdw.

ocena ryzyka dla danej drogi przenoszenia

Droga wysokiego ryzyka — wzrost liczebnosci lub zasiegu gatunku wysokiego ryzyka, ktdérego zasieg
wystepowania byt dotychczas ograniczony (wzrost: W3->)

Pozycja drogi w rankingu istotnosci dla przenoszenia gatunku: 1

2) propozycja nazwy okreslajacej wskazang droge przenoszenia:

Zawleczenie gatunkéw na/w sprzecie wedkarskim lub rybackim

zwiezly opis wskazanej drogi przenoszenia

Wedkarze uprawiajgcy wedkarstwo rekreacyjnie, komercyjnie lub zawodowi rybacy mogq przyczyniac sie do
nieswiadomego i niecelowego rozprzestrzeniania gatunkow obcych zyjgcych w Srodowisku wodnym, w tym
wodnych roslin naczyniowych, ptazéw, ryb, bezkregowcéw, glondw, a nawet grzybow, bakterii czy wirusow. Tacy
,pasazerowie na gape” transportowani sq czesto pomiedzy poszczegolnymi akwenami, a nawet krajami wraz ze
sprzetem wykorzystywanym do pofowdw, z uwagi na wilgo¢ bqdz obecnos¢ wody, np. na butach, roznego typu
pojemnikach i pudtach, bojach, hakach, linach, obcigznikach, ptywakach, przynetach, wedkach, sieciach,
putapkach, a takze sprzecie wykorzystywanym do pofowdw z uzyciem harpundw czy pociskow. Wodne gatunki obce
moggq przetrwa¢ na wilgotnym czy zanurzonym sprzecie do potowdw przez dtugi okres czasu i z powodzeniem
kolonizowac nowe srodowiska i obszary.

Przedmiotowa droga rozni sie od drog: Zawleczenie gatunkéow na statkach lub fodziach (nie dotyczy wod
balastowych i kadtubow), Zawleczenie gatunkow w wodach balastowych, Zawleczenie gatunkéw na kadtubach
statkow, pod wzgledem tego, ze ,pasazerowie na gape” przeniesieni tqg drogq zostali zawleczeni na/w sprzecie
tego rybaka lub wedkarza innym niz statek lub todzZ, z ktdrej on korzysta (np. statek do pofowdw komercyjnych,
kajak, canoe, ponton). Kazdy gatunek transportowany na/w statkach/todziach uzywanych przez rybaka/
wedkarza powinien zostac przypisany do ktorejs z tych 3 pozostatych drog, w zaleznosci od tego czy jest on
transportowany z wodami balastowymi, na zanieczyszczonym kadfubie, czy w jakims innym miejscu na tym
statku/todzi. Natomiast ,pasazerowie na gape” transportowani na/w jakimkolwiek innym sprzecie wedkarskim
powinni zostaé przypisani do przedmiotowej drogi, tj. Zawleczenie gatunkéw na/w sprzecie wedkarskim lub
rybackim.

Kabomba karolinska rozmnaza sie przede wszystkim wegetatywnie. Biorg w nim udziat ktgcza, fragmenty pedéw
lub szczytowe fragmenty peddw, tworzgce struktury podobne do turiondéw (pakéw przetrwalnych). Mogg one
by¢ rozprzestrzeniane w sposdb nieswiadomy przez cztowieka, m.in. bezposrednio przez wedkarzy. Na
odnotowanym w Polsce stanowisku, gatunek byt przeniesiony miedzy trzema stawami kompleksu
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najprawdopodobniej przez wedkarzy. Nie jest wykluczone przenoszenie gatunku tg drogg ze stanowiska
w Krazku, jednak najblizszy zbiornik, gdzie mozna wedkowac oddalony jest o ok. 18 km. Brak jednak informacji,
z ktérych zbiornikéw korzystajg uzytkownicy stawdw w Krazku. Skala potowdw na tym terenie nie jest duza i ma
znaczenie rekreacyjne. Pomimo, ze wiekszo$¢ wedkarzy deklaruje czyszczenie sprzetu, jednak fakt, ze kabomba
karolinska moze regenerowac sie z niewielkich fragmentéw (1 c¢cm), ktére mogg nie by¢ zauwazone przez
uzytkownikéw sprzetu wedkarskiego, sprawia, ze mozliwos¢ przeniesienia fragmentéw rosliny nie jest
wykluczona. Opisywana droga zawlekania ma potencjalnie duze znaczenie w przypadku pojawienia sie wiekszej
liczby stanowisk w przysztosci. Ze wzgledu na duze rozpowszechnienie wedkarstwa w Polsce, wzrasta tez
prawdopodobienstwo zawlekania gatunku tg droga.

Mozliwe zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego, ustug ekosystemowych, gospodarki i zdrowia cztowieka
zwigzane z przedostawaniem sie kabomby karolinskiej tg drogg sg identyczne jak w przypadku drogi nr 1 —
Ucieczka gatunkow zwierzqt domowych, gatunkéw akwarystycznych i terrarystycznych i drogi nr 3 — Samodzielne
rozprzestrzenianie sie gatunkow z obszaréw potozonych za granicq kraju, po ich wczesniejszej introdukcji na tych
obszarach wskutek dziatalnosci czfowieka i s tozsame z wymienionymi w punkcie 1.2

szacunkowa ilo$¢ osobnikow danego gatunku, ktore przedostajg sie do sSrodowiska przyrodniczego tg drogg
przenoszenia

1 001-10 000 osobnikéw (fragmentéw wegetatywnych — pedow)

Brak danych umozliwiajagcych wiarygodne oszacowanie ilosci osobnikdw, ktére przedostajg sie do srodowiska
przyrodniczego tg drogg przenoszenia, a nawet podanie informacji opisowej. Mozliwa jest jedynie proba
wskazania, jak istotna jest ta droga w stosunku do pozostatych drég, ktérymi gatunek jest przenoszony. Podane
wartosci nalezy zatem rozpatrywac wytgcznie w tym kontekscie, a nie jako liczbe przenoszonych osobnikdw.

ocena ryzyka dla danej drogi przenoszenia

Droga wysokiego ryzyka — wzrost liczebnosci lub zasiegu gatunku wysokiego ryzyka, ktdérego zasieg
wystepowania byt dotychczas ograniczony (wzrost: W3->)

Pozycja drogi w rankingu istotnosci dla przenoszenia gatunku: 2

3) propozycja nazwy okreslajacej wskazang droge przenoszenia:

Samodzielne rozprzestrzenianie sie gatunkéw z obszarow potozonych za granica kraju,
po ich wczesniejszej introdukcji na tych obszarach wskutek dziatalnosci cztowieka

zwiezly opis wskazanej drogi przenoszenia

Gatunek obcy po wprowadzeniu do danego regionu za posrednictwem czfowieka, moze rozprzestrzeniac sie
w sposob naturalny, bez dalszego udziatu i pomocy ze strony ludzi, z danego regionu na otaczajqce regiony, co
stanowi istote tej kategorii. Jest to dyspersja gatunkow obcych poprzez wtdrne rozprzestrzenianie sie z regionow,
w ktérych zostaty one wprowadzone, do innych otaczajgcych regionow (w ktérych rowniez gatunki te nie sq
rodzime). Granice, o ktorych mowa, bedq zazwyczaj granicami poszczegdlnych parnstw, ale mogq réwniez
odnosic sie do granic wewngtrz panistw i miec zasieg terytorialny (szczegdlnie ma to miejsce w przypadku duzych
panstw, takich jak Rosja, USA, Australia, itp.). Kategoria ta obejmuje takZe gatunki obce wprowadzone jako
zanieczyszczenie gatunkow wedrownych (np. ptakow, ryb lub zwierzgt kopytnych), ktore poruszajq sie bez udziatu
cztowieka i mogq stanowic wektor obcych gatunkow przenoszonych w futrze, na pidrach lub na tapach.

Kabomba karolinska posiada cechy, ktére umozliwiajg jej skuteczng introdukcje i stosunkowo szybkie
rozprzestrzenianie sie, jak np. zdolnos¢ do przezimowania. Do rozprzestrzeniania diaspor wegetatywnych
(gtéwnie mniejszych lub wiekszych fragmentéw peddw) na duze odlegtosci przyczynia sie ptactwo wodne.
Rozprzestrzenianie sie utatwiajg gatunkowi takze powodzie, dzieki, ktérym gatunek moze zasiedli¢ obszary, do
ktorych dotarcie w normalnych warunkach bytoby mato prawdopodobne. Fragmenty pedéw przemieszczajg sie
wraz z pragdami wody zasiedlajgc nowe obszary. Z opisywanego stanowiska gatunek moze rozprzestrzenic sie tg
drogg na nowe stanowiska potozone w innych rejonach kraju. W krajach sgsiadujgcych z Polskg jeszcze nie
stwierdzono jego wystepowania; jest na Wegrzech, gdzie rozprzestrzenia sie w cieptych zrdodtach. Nalezy wzigc
zatem pod uwage mozliwos¢ przeniesienia do Stowackich cieptych zrédet i nastepnie pokonanie kolejnego
‘skoku’ do Polski.

Mozliwe zagrozenia dla Srodowiska przyrodniczego, ustug ekosystemowych, gospodarki i zdrowia cztowieka
zwigzane z przedostawaniem sie kabomby karolinskiej tg drogg sg identyczne jak w przypadku drogi nr 1 —
Ucieczka gatunkéw zwierzgt domowych, gatunkow akwarystycznych i terrarystycznych, drogi nr 2 — Zawleczenie
gatunkéw na/w sprzecie wedkarskim lub rybackim i sa tozsame z wymienionymi w punkcie 1.2
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szacunkowa ilo$¢ osobnikow danego gatunku, ktdre przedostaja sie do Srodowiska przyrodniczego t3 droga
przenoszenia

101-1000

Brak danych umozliwiajgcych wiarygodne oszacowanie ilosci osobnikéw, ktére przedostajq sie do srodowiska
przyrodniczego tg droga przenoszenia, a nawet podanie informacji opisowej. Mozliwa jest jedynie préba
wskazania, jak istotna jest ta droga w stosunku do pozostatych drég, ktérymi gatunek jest przenoszony. Podane
wartosci nalezy zatem rozpatrywac wytgcznie w tym kontekscie, a nie jako liczbe przenoszonych osobnikéw.
ocena ryzyka dla danej drogi przenoszenia

Droga wysokiego ryzyka — wzrost liczebnosci lub zasiegu gatunku wysokiego ryzyka, ktdrego zasieg
wystepowania byt dotychczas ograniczony (wzrost: W3->)

Pozycja drogi w rankingu istotnosci dla przenoszenia gatunku: 3
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