Poznan, 30.09.2024 r.

&

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO-11.070.100.2024.MZ.1

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572)

postanawiam

sprostowac na zgdanie strony btedy pisarskie w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z 21 sierpnia 2024 r. znak: WOO-11.420.15.2024.MZ.6 o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Wydobywanie gazu
ziemnego ze zfoza ,Jarocin”, w nastepujgcy sposéb:

1.

zdanie zawarte na stronie 3 decyzji, w brzmieniu:

.Ztoze ,Jarocin” eksploatowane jest w granicach obszaru i terenu gorniczego ,Jarocin
I” utworzonego decyzjg Ministra Srodowiska z 17 pazdziernika 2002 r. znak:
DGe/MS/487-5653/2002. Powierzchnia obszaru goérniczego wynosi ok. 1,992 km?, a
jego zasieg jest tozsamy z terenowym zasiegiem koncesji udzielonej wnioskodawcy na

»

wydobywanie gazu ziemnego ze ztoza ,Jarocin”.
zastepuje sie zdaniem:

LZtoze ,Jarocin” eksploatowane jest w granicach obszaru i terenu goérniczego ,Jarocin
I” utworzonego decyzjg Ministra Srodowiska z 17 pazdziernika 2002 r. znak:
DGe/MS/487-5653/2002. Powierzchnia obszaru gorniczego wynosi 1 991 568 m?, a
jego zasieg jest tozsamy z terenowym zasiegiem koncesji udzielonej wnioskodawcy na
wydobywanie gazu ziemnego ze ztoza ,Jarocin”.

. zdanie zawarte na stronie 4 decyzji, w brzmieniu

.Kopaling gtébwng wydobywang ze ztoza jest gaz ziemny bezgazolinowy, azotowy o
$redniej zawartosci 81,353% obj. metanu”.

zastepuje sie zdaniem:

,Kopaling gtowng wydobywang ze ztoza jest gaz ziemny bezgazolinowy, azotowy o
$redniej zawartosci 81,353% obj. metanu w utworach czerwonego spggowca i
37,559 % obj. w utworach dolomitu gtébwnego”.

zdanie zawarte w charakterystyce przedsiewziecia, w brzmieniu:

,Ztoze gazu ziemnego objete jest obszarem i terenem goérniczym ,Jarocin I o
powierzchni ok. 1,992 km?”,

zastepuje sie zdaniem:

.Ztoze gazu ziemnego objete jest obszarem i terenem gérniczym ,Jarocin I” o
powierzchni 1 991 568 m?”.

. W pozostatym zakresie wskazanym we wniosku odmowi¢ sprostowania oczywistych
omytek.

ul. Tadeusza Kosciuszki 57, 61-891 Poznan, tel. 61 639 64 00, faks 61 639 64 47,
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UZASADNIENIE

2 wrzesnia 2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dale;
Regionalnego Dyrektora, wptyngt wniosek pana Macieja Nowakowskiego, petnomocnika
ORLEN Spotka Akcyjna z siedzibg w Plocku, o sprostowanie btedow pisarskich w decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z 21 sierpnia 2024 r. znak WOO-
11.15.2024.MZ.6 o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na
wydobywaniu gazu ziemnego ze ztoza ,Jarocin”, dalej decyzja 00S.

Zgodnie z art. 113 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), dalej k.p.a., organ administracji publicznej
moze z urzedu lub na zgdanie strony prostowa¢ w drodze postanowienia btedy pisarskie
i rachunkowe oraz inne oczywiste omyitki w wydanych przez ten organ decyzjach.

ORLEN Spétka Akcyjna z siedzibg w Ptocku jest podmiotem planujgcym podjecie
realizacji przedsiewziecia, na wniosek ktérego wydana zostata decyzja 00S.

Petnomocnik wnidst o sprostowanie w decyzji oo$ nastepujacych zapisow:

1. Na str. 2 w pierwszym akapicie zapis ,Whioskodawca zamierza ubiegaC sie o
przedtuzenie terminu obowigzywania koncesji do 31 grudnia 2030 r.” na ,Wnioskodawca
zamierza ubiegac sie o przedtuzenie terminu obowigzywania koncesji na kolejne 5 lat. W
czasie obowigzywania przediuzonej koncesji Przedsiebiorca bedzie dazyt do
maksymalizacji wspéiczynnika sczerpania zasobdw zloza, ktére beda przedmiotem
ekonomicznie uzasadnionej eksploatacji w warunkach okreslonych przez projekt
zagospodarowania zioza (PZZ), optymalny z punktu widzenia technicznego i
ekonomicznego, przy speinieniu wymagan ochrony Srodowiska. Jezeli
obserwowane warunki zfozowe, techniczne i ekonomiczne pozwolg na dalszg
eksploatacje zloza, to wnioskodawca bedzie z odpowiednim wyprzedzeniem
analizowat zasadnos¢ kolejnego przedfuzenia koncesji, przed datg jej wygasniecia”.

2. Na str. 3 w siodmym akapicie zapis ,Ztoze ,Jarocin” eksploatowane jest w granicach
obszaru i terenu gérniczego ,Jarocin I” utworzonego decyzjg Ministra Srodowiska z 17
pazdziernika 202 r. znak: DGe/MS/487-5653/2002. Powierzchnia obszaru goérniczego
wynosi ok. 1,992 km?, a jego zasieg jest tozsamy z terenowym zasiegiem koncesji
udzielonej wnioskodawcy na wydobywanie gazu ziemnego ze ztoza ,Jarocin™ na ,Ztoze
sJarocin” eksploatowane jest w granicach obszaru i terenu gorniczego ,Jarocin 1”
utworzonego decyzjg Ministra Srodowiska z 17 pazdziernika 202 r. znak: DGe/MS/487-
5653/2002. Powierzchnia obszaru gérniczego wynosi 1 991 568 m? a jego zasieg jest
tozsamy z terenowym zasiegiem koncesji udzielonej wnioskodawcy na wydobywanie
gazu ziemnego ze ztoza ,Jarocin™.

3. Na str. 4 w drugim akapicie zapis ,Ztoze gazu ziemnego ,Jarocin” zakumulowane jest w
utworach czerwonego spggowca i dolomitu gtéwnego. Kopaling gtowng wydobywang ze
ztoza jest gaz ziemny bezgazolinowy, azotowy o Sredniej zawartosci 81,353% obj.
metanu” na ,Ztoze gazu ziemnego ,Jarocin” zakumulowane jest w utworach czerwonego
spaggowca i dolomitu gtdbwnego. Kopaling gtbwng wydobywang ze ztoza jest gaz ziemny
bezgazolinowy, azotowy o zawartosci 81,353% obj. metanu w utworach czerwonego
spagowca i 37,559% obj. w utworach dolomitu giéwnego”.

4. Na str. 9 w ,Charakterystyce przedsiewziecia” zapis ,Planowane przedsiewzigcie polega
na Kontynuacji wydobywania gazu ziemnego ze ztoza ,Jarocin”. Ztoze gazu ziemnego
objete jest obszarem i terenem goérniczym ,Jarocin |” o powierzchni ok. 1,992 kmZ2.” na
.Planowane przedsiewziecie polega na kontynuacji wydobywania gazu ziemnego ze ztoza
~Jarocin”. Ztoze gazu ziemnego objete jest obszarem i terenem goérniczym ,Jarocin I” o
powierzchni ok. 1 991 568 m?2.”
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Po przeanalizowaniu tresci decyzji 0o$ jak réwniez dokumentacji sprawy Regionalny
Dyrektor stwierdzit, iz wniosek petnomocnika o sprostowanie oczywistych omytek w decyzji
00s jest zasadny tylko w czesci.

W punkcie 2 i 4 wniosku o sprostowanie btedéw pisarskich wnioskodawca wskazat, iz
powierzchnia obszaru i terenu gérniczego wynosi 1 991 568 m?2. W decyzji oo$ powierzchnie
te zaokrgglono do czesci tysiecznych zgodnie z zasadami matematyki, tj. do 1,992 km?2.
Regionalny Dyrektor uznat to za btad pisarski, gdyz przyjat wyrazenie niezgodne z trescig
posiadanej dokumentacji.

Regionalny Dyrektor uznat za wtasciwe sprostowane punktu 3. wniosku. W karcie
informacyjnej przedsiewziecia, dalej k.i.p., stanowigcej zatgcznik do wniosku o wydanie
decyzji 00$ jest zapis dotyczacy sktadu gazu ziemnego wydobywanego ze ztoza ,Jarocin”.
Wskazano tam wprost, ze ,kopaling gtéwng wydobywang ze ztoza jest gaz ziemny
bezgazolinowy, azotowy o zawartosci 81,353% obj. metanu w utworach czerwonego
spagowca i 37,559% obj. w utworach dolomitu gtéwnego”.

W uzasadnieniu do wyroku z 27 kwietnia 2016 r. sygn. VI SA/Wa 522/16 Wojewddzki
Sad Administracyjny w Warszawie wskazat, cyt.: Oczywista omytka pisarska to widoczne,
wbrew zamierzeniu organu niewfasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylna pisownia, widoczne
niezamierzone opuszczenie jednego lub wiecej wyrazéw. Inne oczywiste omytki to omytki
stojgce na rowni z btedami pisarskimi, polegajgce na tym, ze w decyzji wyrazono tresc, ktora
widocznie jest niezgodna z my$lg organu, a zostata wpisana przez przeoczenie. Oczywistos¢
btedu czy omytki polega zatem na widocznej w Swietle akt sprawy rozbieznosci miedzy
myslg (zamierzeniem) wyrazong przez organ administracji publicznej, a doborem
poszczegoinych stow lub cyfr dla okreslenia niebudzgcych watpliwosci faktow.

Wyzej wymieniony btad zawarty w decyzji oos wyniknagt z nieuwaznego przenoszenia
danych z akt sprawy do tresci decyzji 00s.

Sprostowanie wskazanych wyzej treSci na podstawie art. 113 § 1 k.p.a. jest
dopuszczalne, z uwagi na brak zmiany merytorycznej w decyzji oo$ wyniktych z jej
sprostowania oraz z uwagi na brak zmiany stanu faktycznego ustalonego przez organ na
dzien wydania decyzji 00S.

Btad wskazany z punkcie 1 wniosku petnomocnika wykracza poza zakres rektyfikacji
decyzji.

Do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zostata zatgczona
kopia koncesji nr 128/93 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z
21 czerwca 1993 r. Z decyzji Ministra Srodowiska z 17 pazdziernika 2002 r. znak:
DGe/MS/487-5653/2002, zmieniajgcej powyzszg koncesje wynika, ze ,koncesji udziela sie
do 31.12.2025r.” Wnioskodawca chce przedtuzy¢ obowigzujgcg koncesje o kolejne 5 lat, co
uzasadnia date wpisang w decyzji 008, tj. 31 grudnia 2030 r.

W zlozonej na etapie wydawania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dokumentacji nie znajdujg sie dokumenty umozliwiajgce zweryfikowanie i potwierdzenie, ze
zapis w decyzji 00S$ jest bledem pisarskim, bgdz oczywistg omytka. Wyzej wymienione zapisy
nie wynikajg z btedow pisarskich, bgdz niewtasciwego uzycia przez Regionalnego Dyrektora
wyrazu, mylnej pisowni, w decyzji nie wyrazono tresci niezgodnej z myslg organu.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku 17 kwietnia 2024 r. sygn. Il
SA/Po 534/23 wskazuje, ze, cyt.: ,Jedng z przestanek dopuszczalnosci zastosowania art.
113 § 1 k.p.a. jest oczywisto$c stwierdzonego btedu czy omytki. Jezeli dana kwestia budzi
watpliwosci, a do stwierdzenia, czy doszto do popetnienia omytki, wymagana jest gtebsza
analiza akt postepowania, automatycznie bedzie to wykluczac¢ oczywistoSc takiej omytki’.
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Oznacza to, ze kwestia terminu przedtuzenia obowigzywania koncesji nie stanowi
omyiki pisarskiej. Niedopuszczalne jest takze rozszerzenie zapisu zawartego w decyzji 00$ 0
dodatkowe treéci.

Biorgc powyzsze pod uwage orzeczono jak w osnowie.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie przystuguje stronie prawo wniesienia zazalenia do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, za posrednictwem tutejszego organu,
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymujg:
1. Pan Maciej Nowakowski, Oddziat Geologii i Eksploatacji PGNIiG w Warszawie — pethomocnik wnioskodawcy

ORLEN Spotka Akcyjna z siedzibg w Ptocku
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 k.p.a.
3. aa

Do wiadomosci:
1. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kaliszu (ePUAP)
2. Starosta pleszewski, na podstawie art. 86a ustawy 00$ (po stwierdzeniu ostatecznosci postanowienia)
3. Starosta jarocinski, na podstawie art. 86a ustawy 00$ (po stwierdzeniu ostatecznosci postanowienia)
4. postanowienia)
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5.
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