Warszawa, 27 wrzesnia 2022 r.

WOJEWODA MAZOWIECKI

WNP-1.4131.231.2022.DK

Rada Miejska w Konstancinie-Jeziornie
ul. Piaseczynska 77
05-520 Konstancin — Jeziorna

Rozstrzygniecie nadzorcze

Dziatajgc na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym

(Dz. U. 22022 r. poz. 559, z pdzn. zm.)

stwierdzam niewaznos¢

uchwaty Nr 555/VI11/44/2022 Rady Miejskiej w Konstancinie — Jeziornie z dnia 7 wrze$nia 2022r.

w sprawie uchwalenia regulaminu Klubu ,Senior +” w Konstancinie — Jeziornie, w zakresie

ustalen:

§ 3 ust. 3 pkt 1 i 4 Regulaminu Klubu ,,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie,

§ 5 ust. 3 pkt 7 i pkt 8 w odniesieniu do sformutowania :,zakazu picia alkoholu” Regulaminu
Klubu ,,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie,

§ 6 ust. 5i ust. 6 Regulaminu Klubu ,,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie,

zatgcznika Nr 1 do Regulaminu Klubu ,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie pn. , Deklaracja
uczestnictwa w Klubie Senior + w Konstancinie Jeziornie”,

zatgcznika Nr 4 do Regulaminu Klubu ,Senior+ w Konstancinie — Jeziornie pn. ,,Zaswiadczenie
lekarskie”,

zatgcznika Nr 5 do Regulaminu Klubu ,,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie pn. ,,Zezwolenie
na rozpowszechnianie wizerunku” w zakresie, w jakim obliguje do zrzeczenia sie roszczen

w zwigzku z rozpowszechnianiem wizerunku w materiatach promocyjnych i informacyjnych.



Uzasadnienie

Na sesji w dniu 7 wrzeénia 2022 r. Rada Miejska w Konstancinie — Jeziornie podjeta
uchwate Nr 555/VIII/44/2022 w sprawie uchwalenia requlaminu Klubu ,,Senior+” w Konstancinie
—Jeziornie.

Podstawe prawng uchwaty stanowi art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy o samorzgdzie gminnym
oraz art. 17 ust. 2 pkt 3 w zwigzku z art. 97 ust. 5 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy
spotecznej (Dz. U. z 2021 r. poz. 2268, z pdzn. zm.).

Warto w tym miejscu przytoczy¢ przepisy ustawy o pomocy spotecznej, stanowigce
podstawe podjecia inkryminowane]j uchwaty.

Wedtug art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy o pomocy spotecznej, do zadan wtasnych gminy
nalezy prowadzenie i zapewnienie miejsc w domach pomocy spotecznej i osrodkach wsparcia
o0 zasiegu gminnym oraz kierowanie do nich oséb wymagajgcych opieki.

Zgodnie z art. 97 ust. 5 ustawy o pomocy spofecznej, rada gminy w drodze uchwaty
ustala, w zakresie zadan witasnych, szczegétowe zasady ponoszenia odptatnosci za pobyt
w osrodkach wsparcia i mieszkaniach chronionych.

Warto réwniez przywotaé poglady orzecznictwa sgdowego dotyczgce wyktadni
przepisdw ustawy o pomocy spofecznej, stanowigcych podstawe prawng inkryminowanej
uchwaty.

»,Delegacja wyrazona w art. 97 ust. 5 ustawy o pomocy spotecznej nie zawiera Zadnych
wytycznych wskazujgcych na czynniki, czy kryteria, ktore powinny by¢ uregulowane,
uwzglednione przez organ stanowiqgcy jednostki samorzqdu terytorialnego, ustalajgcy
szczegotowe zasady ponoszenia odptatnosci. Uchwata rady gminy lub powiatu powinna tak
ksztaftowac zasady odptatnosci by uwzgledniaty one zakres swiadczonych ustug i ich koszty.

Na podstawie powotanego przepisu rada gminy ma ustalic wytgcznie szczegdtowe

zasady ponoszenia odptatnosci,(...). Ustawodawca ksztattuje zatem uprawnienie rady do

ustanowienia okreslonych requt, jakie powinien stosowaé¢ podmiot kierujgcy do osrodka
wsparcia. Stawke dzienng lub miesieczng ustala podmiot prowadzgcy schronisko. Kwota
dobowego kosztu pobytu osoby jest ustalana na podstawie kalkulacji dokonywanej przez
podmiot prowadzqcy, a stawki dzienne za pobyt w schronisku dla bezdomnych sq zréznicowane,
a roznica w kosztach pobytu wynika z kalkulacji wskazanej przez podmiot prowadzgcy.
W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, Ze normy kompetencyjne — w tym przypadku art. 97

ust. 5 ustawy — powinny by¢ interpretowane w sposob scisty; przyjmuje sie zakaz domniemania



kompetencji. Stqd nie nalezy dokonywac¢ wyktadni rozszerzajgcej przepisow kompetencyjnych.
Organ wykonujgcy kompetencje prawodawczq zawartqg w upowaznieniu ustawowym jest
obowiqgzany dziata¢ w granicach upowazZnienia.” (wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 20 marca 2020 r. IV SA/Wr 34/20).

Jak wynika z § 3 ust. 3 pkt 1 i 4 Regulaminu Klubu ,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie,
stanowigcego zatgcznik do ww. uchwaty:

,3.uczestnictwo w Klubie Seniora wymaga zfozenia wszystkich nizej wymienionych
dokumentow:

1) deklaracji uczestnictwa w Klubie Seniora w Konstancinie-Jeziornie, stanowigcej zatqcznik
nr 1 do niniejszego Regulaminu;

4) zaswiadczenie lekarskie o braku przeciwwskazan do uczestnictwa w zajeciach ruchowych
i sportowo-rekreacyjnych, jezeli senior/seniorka chce w nich uczestniczyé, stanowigce zatqcznik
nr 4 do niniejszego Regulaminu.”.

Po pierwsze, Rada Miejska przekroczyta delegacje ustawowg, albowiem zgdanie podania
danych wskazanych w zatgczniku nr 1 jest nadmiarowe, o czym w dalszej czesci rozstrzygniecia.
Ponadto brak podstaw prawnych do zgdania zaswiadczenia lekarskiego w celu ustalenia braku
przeciwwskazan do uczestniczenia w zajeciach organizowanych przez Klub Senior+.

Nalezy zauwazyé, ze rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
10 listopada 2015 r. w sprawie trybu i sposobu orzekania o czasowej niezdolnosci do pracy,
wystawiania zaswiadczenia lekarskiego oraz trybu i sposobu sprostowania btedu
w zaswiadczeniu lekarskim (Dz. U. poz. 2013), wskazuje przypadki, w ktérych wystawia sie
zaswiadczenie lekarskie. Zgodnie z § 6 ust. 1 rozporzadzenia, zaswiadczenie lekarskie
o czasowej niezdolnosci do pracy z powodu choroby, pobytu w szpitalu albo innym
przedsiebiorstwie podmiotu leczniczego wykonujgcego dziatalno$¢ leczniczag w rodzaju
stacjonarne i catodobowe Swiadczenia zdrowotne albo koniecznosci osobistego sprawowania
przez ubezpieczonego opieki nad chorym cztonkiem rodziny, zwane dalej ,zaswiadczeniem
lekarskim”, wystawia sie wytgcznie po przeprowadzeniu bezposredniego badania stanu zdrowia
ubezpieczonego lub chorego cztonka rodziny.

W § 5 ust. 3 pkt 7 i 8 Regulaminu Klubu ,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie zawarte
zostaty nastepujace regulacje prawne:

Luczestnik/uczestniczka Klubu Seniora ma obowigzek:

7) przestrzegania zakazu palenia tytoniu w pomieszczeniach Klubu Seniora;



8) przestrzegania na terenie Klubu Seniora zakazu picia alkoholu, przebywania pod wpfywem
alkoholu lub innych srodkdw odurzajgcych.”.

Na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 9 listopada 1995 r. o ochronie zdrowia przed
nastepstwami uzywania tytoniu i wyrobéw tytoniowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 275), zabrania sie
palenia wyrobdéw tytoniowych, w tym palenia nowatorskich wyrobéw tytoniowych, i palenia
papieroséw elektronicznych (..) na terenie jednostek organizacyjnych systemu oswiaty,
o ktérych mowa w przepisach o systemie oswiaty, oraz jednostek organizacyjnych pomocy
spotecznej, o ktérych mowa w przepisach o pomocy spotecznej. Wedtug ust. 4 tego przepisu,
rada gminy moze ustali¢, w drodze uchwaty, dla terenu gminy inne niz wymienione w ust. 1
przepisu miejsca przeznaczone do uzytku publicznego, jako strefy wolne od dymu tytoniowego,
pary z papierosow elektronicznych i substancji uwalnianych za pomocg nowatorskiego wyrobu
tytoniowego.

Jak wynika z brzmienia powyzszych przepiséw, katalog miejsc, w ktérych zabrania sie
palenia wyrobdéw tytoniowych, w tym palenia nowatorskich wyrobéw tytoniowych, i palenia
papieroséw elektronicznych zostat sformutowany na poziomie ustawy i ma charakter
zamkniety.

Wyjatek w tym zakresie sformutowano w art. 5 ust. 4 cytowanej ustawy, jednakze
kompetencja prawodawcy lokalnego nie dotyczy powielania zakazdw rangi ustawowej w aktach
prawa miejscowego.

Zgodnie z art. 14 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2021 r. poz. 1119, z pdzn. zm.) zabrania sie sprzedazy,
podawania i spozywania napojow alkoholowych:

1) na terenie szkét oraz innych zaktaddow i placowek oswiatowo-wychowawczych, opiekunczych

i domoéw studenckich;

2) na terenie zaktadow pracy oraz miejsc zbiorowego zywienia pracownikow;
3) w miejscach i czasie masowych zgromadzen;
4) w srodkach i obiektach transportu publicznego, z wyjgtkiem:

a) wagonow restauracyjnych i bufetéw w pociggach komunikacji krajowej, w ktérych
dopuszcza sie sprzedaz, podawanie i spozywanie napojow alkoholowych o zawartosci do 4,5%
alkoholu oraz piwa,

b) pociggdw komunikacji miedzynarodowej, w ktérych dopuszcza sie sprzedaz, podawanie i

spozywanie:



- napojéw alkoholowych o zawartosci do 4,5% alkoholu oraz piwa w wagonach
restauracyjnych i bufetach oraz w wagonach sypialnych i z miejscami do lezenia,
- napojoéw alkoholowych o zawartosci powyzej 4,5% alkoholu przy stolikach w wagonach
restauracyjnych, w tym napojéw o zawartosci powyzej 18% alkoholu tylko do positkdw,
c) miedzynarodowych portéw lotniczych i samolotéw komunikacji miedzynarodowej,
d) statkéw i portéw morskich;
5) w obiektach zajmowanych przez organy wojskowe i spraw wewnetrznych, jak réwniez
w rejonie obiektdw koszarowych i zakwaterowania przejsciowego jednostek wojskowych.

Nadto zabrania sie spozywania napojow alkoholowych w miejscu publicznym,
z wyjatkiem miejsc przeznaczonych do ich spozycia na miejscu, w punktach sprzedazy tych
napojow. Zabrania sie takze sprzedazy, podawania i spozywania napojéw zawierajgcych wiecej
niz 18% alkoholu w osrodkach szkoleniowych oraz zabrania sie sprzedazy i podawania napojow
zawierajacych wiecej niz 18% alkoholu w domach wypoczynkowych.

Jak wynika z tresci przytoczonego przepisu katalog miejsc, w ktérych zabrania sie
spozywania napojow alkoholowych zostat sformutowany na poziomie ustawy, a po drugie
na podstawie art. 14 ust. 6 ww. ustawy, w innych niewymienionych miejscach, obiektach lub
na okreslonych obszarach gminy, ze wzgledu na ich charakter, rada gminy moze wprowadzi¢
czasowy lub staty zakaz sprzedazy, podawania, spozywania oraz wnoszenia napojow
alkoholowych. Przepis delegujgcy przewiduje uprawnienie dla prawodawcy lokalnego
do wprowadzenia regulacji w powyzszym zakresie odrebnym aktem prawnym, na podstawie
wskazanego przepisu ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi,
a nie w drodze przyjecia regulaminu placéwki Swiadczacej ustugi z zakresu pomocy spoteczne;j.

Na podstawie § 6 ust. 5 Regulaminu Klubu ,,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie: , Klub
Seniora nie ponosi odpowiedzialnosci za rzeczy, sprzety, gotéowke lub dokumenty wniesione
przez uczestnika do placowki.”.

Prawodawca lokalny z jednej strony przyjat ww. przepis z przekroczeniem delegacji
ustawowej, albowiem przywotane przepisy ustawy o pomocy spotecznej nie przewidujg
mozliwosci wytgczenia ewentualnej odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Poza tym, zgodnie
z art. 415 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 2022 r. poz. 1360), kto
z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Odpowiedzialno$é
za szkode powstaje wiec z mocy samego prawa i niedopuszczalne jest jej wytacznie lub

ograniczenie na mocy aktu prawa miejscowego.



§ 6 ust. 6 Regulaminu Klubu ,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie okresla, ze: ,prace
wykonane przez uczestnikbw w ramach zaje¢ nie stanowiq ich wtfasnosci i pozostajg
w dyspozycji Klubu Seniora.”.

Przepis wykracza poza delegacje ustawowg, co wiecej brak podstaw do przejmowania
wiasnosci rzeczy w drodze aktu prawa miejscowego. Jest to kwestia prawa cywilnego i podlega
rezimowi przepiséw cywilnoprawnych.

Przechodzac do analizy zatgcznikdéw do Regulaminu Klubu ,Senior+” w Konstancinie
— Jeziornie, wskazac nalezy, co nastepuje:

W przyjetym w zataczniku Nr 1 do Regulaminu Klubu ,Senior+” w Konstancinie
— Jeziornie” pn. ,Deklaracja uczestnictwa w Klubie Senior+ w Konstancinie Jeziornie” Rada
Miejska wprowadzita, jako obowigzkowe, podanie nastepujgcych danych: pte¢, PESEL, numer
telefonu kontaktowego, adres email, wyksztatcenie, niepetnosprawno$é oraz podstawowe
zrédfo utrzymania. Ponadto, w sytuacji zamiaru uczestnictwa w zajeciach ruchowo-sportowych
i rekreacyjnych, uczestnik zajec jest zobowigzany do przedtozenia zaswiadczenia lekarskiego
w przedmiocie braku przeciwwskazan do uczestnictwa w tych zajeciach.

W ocenie organu nadzoru zgdanie podania danych w postaci: pte¢, PESEL, numer
telefonu kontaktowego, adres email, wyksztatcenie, niepetnosprawnosé i podstawowe zrédto
utrzymania, wykracza poza zakres danych, ktérych mozna zgda¢ od osdb ubiegajgcych sie
0 przyznanie mozliwosci uczestnictwa w zajeciach Klubu Senior+ , przede wszystkim ze wzgledu
na to, ze dane te nie sg w zadnym zakresie zwigzane z mozliwoscig uczestnictwa w Klubie.

Ponadto zgodnie z art. 6 ust. 1 lit. ¢ i e oraz ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osoéb
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu
takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Dz. U. UE. L. z 2016 r. 119.1), zwanego dalej
,,RODQ”, przetwarzanie jest zgodne z prawem wyfgcznie w przypadkach, gdy - i w takim
zakresie, w jakim - spetniony jest co najmniej jeden z ponizszych warunkdw: przetwarzanie jest
niezbedne do wypetnienia obowigzku prawnego cigzgcego na administratorze lub
przetwarzanie jest niezbedne do wykonania zadania realizowanego w interesie publicznym lub
w ramach sprawowania wtadzy publicznej powierzonej administratorowi.

W wyroku z 15 grudnia 2021 r., sygn. akt Il SA/Wa 492/20 Wojewddzki Sad
Administracyjny w Warszawie wskazat, ze: ,(...) uzywanie numeru PESEL na potrzeby oznaczenia

strony postepowania administracyjnego, w przypadku gdy brak jest przepisu wprost



stanowigcego podstawe dla przetwarzania tej danej, jest nadmiarowe i niezgodne z zasadq
minimalizacji danych wyrazong w art. 5 ust. 1 lit. ¢ RODO. Zgodnie z tym przepisem, dane
osobowe muszq by¢ adekwatne, stosowne oraz ograniczone do tego, co niezbedne do celow,
w ktdrych sq przetwarzane (,minimalizacja danych"). Numer PESEL, stanowi krajowy numer
identyfikujgcy osoby fizyczne, o jakim mowa w art. 87 RODO".

Nie ulega watpliwosci, ze nr PESEL podlega szczegdlnej ochronie, bowiem jak wskazuje
sie w piSmiennictwie, prawodawca unijny wprowadzit omawiang regulacje, majgc na uwadze
fakt, iz wykorzystywanie uniwersalnych identyfikatoréw osobowych moze stwarzaé réznego
rodzaju zagrozenia w sferze ochrony danych osobowych (P. Fajgielski [w:] Komentarz
do rozporzadzenia nr 2016/679 w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) [w:] Ogdlne rozporzadzenie o ochronie
danych. Ustawa o ochronie danych osobowych. Komentarz, Warszawa 2018, art. 87.).

Organ nadzoru wskazuje, ze w sytuacji, gdy ustawa nie naktada na wnioskujgcego
obowigzku podania danych, tj.: pte¢, PESEL, numer telefonu kontaktowego, adres email,
wyksztatcenie, niepetnosprawnos¢ i podstawowe Zzrédto utrzymania, uznaé nalezy, ze dane
te nie s3 danymi niezbednymi do rozpatrzenia wniosku o uczestnictwo w Klubie Senior+. Dane
te wykraczajg poza zakres danych, bez ktérych nie jest mozliwe rozpatrzenie wniosku.
Przetwarzanie tych danych nie miesci sie w tym przypadku w zakresie przestanki niezbednosci
do wykonania zadania realizowanego w ramach sprawowania witadzy publicznej powierzonej
administratorowi (art. 6 ust. 1 lit. e RODO). Nie stanowig one danych niezbednych
do rozpatrzenia wniosku oraz sg danymi nadmiarowymi. Niedopuszczalnym jest zatem,
aby od podania tych danych osobowych, organ wtadzy publicznej uzalezniat rozpatrzenie
wniosku o mozliwos¢ uczestniczenia w Klubie Senior+.

W ocenie organu nadzoru Rada Miejska w Konstancinie — Jeziornie, okreslajgc wzor
whniosku w tym zakresie, przekroczyta zakres ustawowego upowaznienia.

W zatgczniku Nr 4 do Regulaminu Klubu ,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie
pn. ,,Zaswiadczenie lekarskie”, Rada Miejska zobowigzata osobe chcagcg uczestniczy¢ w zajeciach
Ruchowych (kinezyterapii) i sportowo — rekreacyjnych prowadzonych w Klubie Senior+
do przedstawienia zaswiadczenia lekarskiego, jak rowniez wprowadzita wzér stosownego

zaswiadczenia.



Jak zaznaczono powyzej, brak podstaw prawnych do zgdania zaswiadczenia lekarskiego
w tym zakresie. Poza tym, brak podstaw do tworzenia przez prawodawce lokalnego wzoréw
whnioskow i formularzy na okoliczno$¢ wystawiania przez lekarza zaswiadczen.

W tresci zatgcznika Nr 5 do Regulaminu Klubu ,Senior+” w Konstancinie — Jeziornie
pn. ,Zezwolenie na rozpowszechnianie wizerunku” wprowadzono wymog zrzeczenia sie
jakichkolwiek roszczen w zwigzku z przetwarzaniem wizerunku. Przepis wprowadzono bez
podstawy prawnej. Nalezy takze zauwazyé, ze roszczenia zwigzane z ewentualnym powstaniem
szkody lub osiggnieciem korzysci, wynikajgcych z publikacji wizerunku, wynikajg z przepiséw
ustaw i brak podstaw do odgérnego zgdania ich zrzeczenia.

Zgodnie z art. 24 Kodeksu cywilnego, ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dziataniem, moze zgdac zaniechania tego dziatania, chyba ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscita sie
naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnosci azeby
ztozyta oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zgdaé zadoscuczynienia pienieznego lub zaptaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostata
wyrzgdzona szkoda majgtkowa, poszkodowany moze zadac jej naprawienia na zasadach
ogolnych.

Przepisy powyzsze nie uchybiajg uprawnieniom przewidzianym w innych przepisach,
w szczegdlnosci w prawie autorskim oraz w prawie wynalazczym.

Na gruncie art. 83 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1062, z pdin. zm.), do roszczen w przypadku
rozpowszechniania wizerunku osoby na nim przedstawionej oraz rozpowszechniania
korespondencji bez wymaganego zezwolenia osoby, do ktérej zostata skierowana, stosuje sie
odpowiednio przepis art. 78 ust. 1 tej ustawy (m.in. wydania korzysci i naprawienia szkody).
Roszczen tych nie mozna dochodzi¢ po uptywie dwudziestu lat od smierci tych oséb.

Uchwata bedgca przedmiotem niniejszego rozstrzygniecia nadzorczego stanowi akt
prawa miejscowego. Zgodnie z art. 94 Konstytucji RP organy samorzadu terytorialnego
ustanawiajg akty prawa miejscowego obowigzujgce na obszarze dziatania tych organdw
na podstawie i w granicach upowaznien zawartych w ustawie. Z kolei art. 7 Konstytucji RP
obliguje organy wifadzy publicznej do dziatania na podstawie i w granicach prawa. Zasada

praworzadnosci wyrazona w art. 7 w zwigzku z art. 94 Konstytucji RP wymaga, zeby materia


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgq4tgmjoobqxalrsgu4tkmq
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgq4tgmjoobqxalrsgu4dmni
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgq4tgmjoobqxalrsgu4dmni
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgq4tgmjoobqxalrsgu4tkmq

regulowana wydanym aktem normatywnym wynikata z upowaznienia ustawowego i nie
przekraczata zakresu tego upowaznienia. Kazde unormowanie wykraczajgce poza udzielone
upowaznienie jest naruszeniem normy upowazniajacej i zarazem naruszeniem konstytucyjnych
warunkéw legalnosci aktu prawa miejscowego wydanego na podstawie upowaznienia
ustawowego (wyrok NSA z 14 grudnia 2011 r., sygn. Il OSK 2058/11, Legalis nr 820291).

Reasumujac, stwierdzenie niewaznosci uchwaty, we wskazanej w sentencji czesci, uznaé
nalezy za w petni uzasadnione.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze Gminie przystuguje skarga do Wojewddzkiego
Sgdu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od daty doreczenia, wnoszona
za posrednictwem organu, ktdry skarzone orzeczenie wydat.

Informuje, ze rozstrzygniecie nadzorcze wstrzymuje wykonanie uchwaty, z mocy prawa,

w czesci objetej orzeczeniem, z dniem jego doreczenia.

Konstanty Radziwitt
Wojewoda Mazowiecki

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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