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Informacja o wyniku kontroli uprzedniej 

 

1. Określenie postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, które było przedmiotem 
kontroli: 

 

Zamawiający:  Miejskie Wodociągi i Kanalizacja w Bydgoszczy - spółka z o.o. 

ul. Toruńska 103 

85-817 Bydgoszcz 

 

Rodzaj zamówienia: roboty budowalne 

 

Przedmiot zamówienia: budowa i przebudowa kanalizacji deszczowej i dostosowanie sieci 

kanalizacji deszczowej do zmian klimatycznych na terenie miasta 

Bydgoszczy. Budowa i przebudowa. Dokończenie robót 

budowlanych. IIIc 

 

Tryb postępowania: przetarg nieograniczony (procedura o której mowa w art. 139  

ust. 1 ustawy Pzp) 

 

Data wszczęcia 

postępowania: 09.03.2023 r. 

 

Wartość zamówienia: 212.191.079,35 zł, (tj. 47.644.844,47 euro) – wartość projektu; 

18.816.274,05 zł, (tj. 4.224.958,25 euro) - wartość aktualnie 

udzielanego zamówienia częściowego, w tym: 

- część 1 – 8.807.558,23 zł, (tj. 1.977.626,69 euro); 

- część 2 – 10.008.715,83 zł, (tj. 2.247.331,56 euro) 
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Środki UE: Program Operacyjny Infrastruktura i Środowisko na lata  

2014-2020 

 

Rodzaj procedury: zamówienie sektorowe 

 

Informacja o stwierdzeniu naruszeń lub ich braku: 

 

Po przeprowadzeniu kontroli uprzedniej przedmiotowego postępowania na podstawie art. 603  

ust. 1 w związku z art. 613 ust. 1 i 2 ustawy Pzp, Prezes Urzędu Zamówień Publicznych  

na podstawie art. 616 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp stwierdza naruszenie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp 

poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy WUPRINŻ S.A. o udzielenie wyjaśnień, o których mowa 

w art. 224 ust. 1 ustawy Pzp 

 

UZASADNIENIE 

 

Jak wynika z dokumentacji kontrolowanego postępowania, średnia arytmetyczna cen brutto 

wszystkich złożonych ofert w zakresie części nr 2 zamówienia wynosi 26.446.191,11 zł. Próg ceny oferty 

niższej o 30% od średniej arytmetycznej cen brutto wszystkich ofert złożonych w ramach części nr 2 

zamówienia wynosi 18.512.333,78 zł. Wykonawca WUPRINŻ S.A. złożył ofertę w zakresie części nr 2 

zamówienia z ceną brutto w wysokości 17.538.915,22 zł. Oferta ww. wykonawcy została wybrana jako 

najkorzystniejsza. 

 

Mając na uwadze powyższe, pismem z dnia 16.06.2023 r., zwrócono się do zamawiającego o udzielenie 

informacji wskazującej, czy zamawiający wzywał wykonawcę WUPRINŻ S.A. na podstawie art. 224  

ust. 1 lub 2 ustawy Pzp do złożenia wyjaśnień w zakresie wyliczenia ceny oraz, w razie odpowiedzi 

twierdzącej, uzupełnienie dokumentacji postępowania w stosownym zakresie. 

 

W odpowiedzi na powyższe zamawiający, w dniu 19.06.2023 r., wyjaśnił, cyt.: „(…) Zamawiający 

omyłkowo nie wezwał wykonawcy WUPRINŻ S.A. do złożenia wyjaśnień w zakresie rażąco niskiej ceny 

złożonej oferty”. 

 

W tym miejscu należy wskazać, iż w oparciu o art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, gdy cena całkowita 

oferty złożonej w terminie jest niższa o co najmniej 30% od wartości zamówienia powiększonej  

o należny podatek od towarów i usług, ustalonej przed wszczęciem postępowania lub średniej 
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arytmetycznej cen wszystkich złożonych ofert niepodlegających odrzuceniu na podstawie art. 226  

ust. 1 pkt 1 i 10 ustawy Pzp, zamawiający zwraca się o udzielenie wyjaśnień, o których mowa  

w art. 224 ust. 1 ustawy Pzp, chyba że rozbieżność wynika z okoliczności oczywistych, które nie 

wymagają wyjaśnienia. 

 

Mając zatem na uwadze, iż cena całkowita oferty złożonej przez wykonawcę WUPRINŻ S.A. jest niższa 

o co najmniej 30% od średniej arytmetycznej cen wszystkich złożonych, w zakresie części nr 2 

zamówienia, ofert niepodlegających odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 i 10 ustawy Pzp, 

zamawiający, w stanie faktycznym przedmiotowej sprawy, zobowiązany był do zwrócenia się do  

ww. wykonawcy o udzielenie wyjaśnień, o których mowa w art. 224 ust. 1 ustawy Pzp. Jednocześnie, 

brak dokonania powyższej czynności przez zamawiającego stanowi naruszenie art. 224 ust. 2 pkt 1 

ustawy Pzp. 

 

Zalecenie: 

Prezes Urzędu Zamówień Publicznych, na podstawie art. 616 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, zaleca 

zamawiającemu, w celu usunięcia stwierdzonego naruszenia, wezwanie wykonawcy WUPRINŻ S.A.,  

w trybie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, o udzielenie wyjaśnień, w tym złożenia dowodów w zakresie 

wyliczenia ceny lub jej istotnych części składowych, z uwzględnieniem treści przepisu art. 224  

ust. 3 i 4 ustawy Pzp. 

 

 

Prezes Urzędu Zamówień Publicznych przeprowadza kontrolę w zakresie zgodności z przepisami 

ustawy działań lub zaniechań zamawiającego. Kontrola prowadzona jest niezależnie od kontroli innych 

instytucji i organów, prowadzonych w oparciu o obowiązujące przepisy prawa. 

 

Ponadto informuję, że zgodnie z art. 617 ustawy Pzp od wyniku kontroli uprzedniej zamawiającemu 

przysługuje prawo wniesienia do Prezesa Urzędu umotywowanych zastrzeżeń w terminie 7 dni od dnia 

doręczenia informacji o wyniku kontroli uprzedniej. 

 


