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Streszczenie

Polska procedura karna przewiduje możliwość stosowania szeregu środków ukierunkowanych na zapewnienie efektywnego przebiegu postępowania karnego. Zalicza się do nich zabezpieczenie majątkowe. W najszerszym ujęciu przedmiotem zabezpieczenia są składniki majątku (aktywa) należące do sprawcy przestępstwa. Są one przejmowane przez organ procesowy dla potrzeb wykonania przyszłych orzeczeń, z których będzie wynikał obowiązek zapłaty lub zwrotu wartości przeliczalnych na pieniądz. Spośród aktywów na pierwszy plan wysuwa się gotówka, przy czym ustawa dopuszcza ewentualność rozszerzenia stosowania instytucji zabezpieczenia także na papiery wartościowe, czyli też i weksle. Artykuł przybliża problematykę przydatności weksla jako przedmiotu zabezpieczenia, przy uwzględnieniu specyfiki tego typu papieru wartościowego oraz możliwości wystawiania weksli blankowych. Ponadto odnosi się do kwestii wykonania zabezpieczenia na wekslu. W tym zakresie w artykule są przedstawione dwa sposoby wykonania zabezpieczenia, czyli uzyskanie spłaty weksla i sprzedaż dokumentu, status i uprawnienia komornika wykonującego zabezpieczenie oraz sprawa zakresu sprawdzeń zajętego weksla. 

1. Kwalifikacje weksla jako przedmiotu zabezpieczenia majątkowego

Zabezpieczenie majątkowe jest instytucją, która jest przewidziana w ramach procedury karnej (art. 291–295 k.p.k.)
 i cywilnej (art. 747–757 k.p.c.)
. W prawie karnym ma zastosowanie wobec sprawcy przestępstwa i spełnia funkcję kompensacyjną. Celem zabezpieczenia majątkowego jest zajęcie mienia sprawcy dla potrzeb wykonania przyszłych orzeczeń zasądzających: 1) grzywnę, 2) świadczenie pieniężne, 3) przepadek, 4) środek kompensacyjny, 5) zwrot pokrzywdzonemu lub innemu uprawnionemu podmiotowi korzyści majątkowej z popełnionego przestępstwa albo jej równowartości, 6) zwrot korzyści majątkowej albo jej równowartości lub orzeczenia przepadku świadczenia albo jego równowartości wobec podmiotu oznaczonego w art. 91a k.p.k., 7) koszty sądowe (art. 291 § 1–3 k.p.k.). Pojęcie mienia definiuje art. 44 k.c.
 Mienie to własność i inne prawa majątkowe. Natomiast w aspekcie ekonomicznym mieniem są składniki majątku danej osoby, czyli aktywa. Bez względu na kontekst prawny lub ekonomiczny, który chciałoby się w danej chwili eksponować, dla przedmiotu zabezpieczenia majątkowego kluczowe znaczenie ma jego wartość przekładająca się na pieniądz.

Weksel przynależy do kategorii mienia i może być przedmiotem zabezpieczenia majątkowego. Jest papierem wartościowym na zlecenie, czyli zbywalnym przez indos, zawierającym zobowiązanie do spełnienia w jednym z czterech ustawowych terminów płatności świadczenia pieniężnego wynikającego z bezwarunkowego przyrzeczenia zapłaty (weksel własny) lub bezwarunkowego polecenia zapłaty (weksel trasowany), których wykonanie gwarantuje samodzielna i solidarna odpowiedzialność wszystkich podpisanych na dokumencie. W związku z zabezpieczeniem majątkowym istotna jest ewentualność wystawiania weksli blankowych, czyli niezupełnych w chwili wystawienia (art. 10 pr. weksl.
). Wekslem blankowym jest dokument, który w chwili wystawienia i wręczenia kontrahentowi nie zawiera wszystkich obligatoryjnych składników treści weksla. Najczęściej brak dotyczy sumy wekslowej, która przy dokonywanej transakcji nie jest jeszcze znana. Istotę weksla blankowego wyraża porozumienie wystawcy i odbiorcy dotyczące sposobu późniejszego uzupełnienia dokumentu. Z reguły porozumienie wekslowe przybiera formę pisemnej deklaracji wekslowej. Weksel in blanco nie jest trzecim rodzajem weksla, a jedynie dokumentem, który zgodnie z wolą wystawcy i kontrahenta ma charakter niezupełny, a po wypełnieniu będzie wekslem własnym lub trasowanym. 
Możliwość wykorzystania weksla zupełnego i blankowego dla potrzeb zabezpieczenia majątkowego musi być rozważana na tle trzech różnych kwalifikacji weksla jako: 1) papieru wartościowego, 2) dokumentu i 3) rzeczy. Sprawa przynależności weksla do grupy papierów wartościowych ma ścisły kontekst cywilistyczny i pozytywnie rzutuje na wstępną ocenę, czy weksel wykazuje przydatność dla zabezpieczenia. Natomiast zaliczenie weksla do szerokiej kategorii dokumentów i rzeczy stanowi ważne uzupełnienie, gdyż będąc wspólne prawu cywilnemu, karnemu oraz administracyjnemu odgrywa istotną rolę przy wykonaniu zabezpieczenia, a ściślej egzekucji z weksla.

Weksel jest papierem wartościowym. Problematyka związana z papierami wartościowymi jest uregulowana w Kodeksie cywilnym (art. 9216–92116). Kodeks nie definiuje pojęcia papieru wartościowego, a jedynie ogranicza się do wskazania jego podstawowych cech. Weksel ma te cechy. Inkorporuje prawo majątkowe (wierzytelność pieniężną) i spełnia ogólne warunki zawarte w art. 9216 k.c. Przepis stanowi, że jeśli zobowiązanie wynika z wystawionego papieru wartościowego, dłużnik jest obowiązany do świadczenia za zwrotem dokumentu albo udostępnieniem go dłużnikowi celem pozbawienia dokumentu jego mocy prawnej w sposób zwyczajowo przyjęty. Regulację należy odczytywać przy uwzględnieniu natury prawnej weksla, którą już określa Prawo wekslowe, mające charakter specjalny wobec kodeksu. Po pierwsze, jak tego wymaga art. 9216 k.c., zobowiązane wekslowe wynika z weksla. Jednak dla weksli charakterystyczny jest sposób związania dokumentu i prawa. Stanowią one niepodzielną całość, bez możliwości separacji. Nie istnieje ważny weksel bez zawartego w nim prawa, czyli wierzytelności, i nie istnieje prawo (wierzytelność wekslowa) poza wekslem. Więź jest tego rodzaju, że w piśmiennictwie można spotkać się ze stwierdzeniem, że weksel to abstrakcyjne zobowiązanie formalne
. Pod tym względem weksel kwalifikuje się jako papier wartościowy konstytutywny i różni się od papierów deklaratywnych, przykładowo akcji. W przypadku tych ostatnich zobowiązanie wynika z dokumentu i dokument potwierdza jego istnienie. Jednak utrata dokumentu nie prowadzi do utraty prawa. Konstytutywna natura weksla sprawia, że nie można zobowiązać się wekslowo inaczej aniżeli poprzez wystawienie weksla i nie można nabyć wierzytelności wekslowej w odmienny sposób niż w drodze wejścia w posiadanie dokumentu. Bez weksla nie ma inkorporowanej w nim wierzytelności, a utrata weksla rodzi skutek w postaci utraty praw zawartych w dokumencie. W tym znaczeniu losy prawne weksla jako dokumentu i inkorporowanej w nim wierzytelności nigdy się nie rozchodzą. Do wykonywania praw z weksla niezbędne jest jego posiadane, zaś do rozporządzenia wydanie innej osobie. Z tych powodów w powszechnym zastosowaniu jest opisowe stwierdzenie, że prawo zawarte w wekslu idzie za dokumentem, a nie odwrotnie. Po drugie, co jest również zgodne z art. 9216 k.c., dłużnik wekslowy może żądać zwrotu weksla przy spłacie długu wekslowego i odmówić spłaty, gdy wierzyciel nie spełni tego żądania. Żądanie zwrotu weksla leży w żywotnym interesie dłużnika. Bez zwrotu dokumentu dłużnik byłby narażony na kolejne żądanie zapłaty od aktualnego posiadacza dokumentu, i to bez względu na to, czy chodziłoby o nieuczciwą osobę, która została już spłacona, czy też kolejnego nabywcę dokumentu. Zasady, które wynikają z konstytutywnego charakteru weksla są w pewnym zakresie łagodzone przez istnienie przepisów o postępowaniu amortyzacyjnym (art. 96–100 pr. weksl.). W wypadku definitywnej utraty weksla, bez możliwości ustalenia, gdzie się on znajduje, wierzyciel może domagać się, by sąd umorzył zaginiony dokument. W orzecznictwie i literaturze przedmiotu dopuszcza się możliwość rozciągnięcia stosowania przepisów o postępowaniu amortyzacyjnym na weksle zniszczone lub uszkodzone w takim stopniu, że brakuje pola dla ustalenia warunków zobowiązania wekslowego
. Sądowe postanowienie o umorzeniu weksla uprawnia do żądania zapłaty, ale nie jest już wekslem. Nie można go indosować, przez co nie jest przydatne przy rozliczaniu lub zabezpieczaniu operacji gospodarczych. Jak widać, wprowadzenie przepisów o postępowaniu amortyzacyjnym tylko podkreśla, że wierzytelność wekslowa nie istnieje bez weksla, a jeśli chce się go w pełni substytuować postanowieniem sądowym o umorzeniu dokumentu, jest to niemożliwe. Klasyfikacja weksla do kategorii papierów wartościowych wymaga istotnego pogłębienia. Papiery wartościowe dzielą się na papiery imienne (art. 9218 k.c.), papiery na zlecenie (art. 9219 k.c.) i papiery na okaziciela (art. 92110 k.c.). Kryterium podziału stanowi sposób obiegu i wynikający z niego sposób oznaczenia nabywcy dokumentu. Weksel jest papierem wartościowym na zalecenie. Podstawowym sposobem przenoszenia praw z weksla jest bezwarunkowy indos, który stanowi pisemne oświadczenie kreślone na wekslu o przeniesieniu dokumentu na inną osobę (art. 9219 k.c. oraz art. 11–20 pr. weksl.). Wyjątek stanowi indos in blanco, który nie wymaga wskazania nabywcy weksla (art. 13 ust. 2 pr. weksl.). Również wyjątkowo, po wyłączeniu przez wystawcę możliwości indosowania, weksel staje się papierem wartościowym imiennym, którego obieg następuje w formie przelewu (cesji). Weksel opatrzony klauzulą „nie na zlecenie”, czyli zakazu indosowania, nosi miano rekta weksla (art. 11 ust. 2 pr. weksl.). Typowym papierem wartościowym imiennym jest imienna książeczka oszczędnościowa. Przepisy dotyczące zabezpieczenia majątkowego uwzględniają potrzebę rozróżnienia weksli wystawianych na zlecenie i imiennych. Zgodnie z art. 921 § 5 k.p.c. komornik jest związany klauzulą zakazu indosowania w ten sposób, że przy sprzedaży weksla imiennego może dokonać tylko przelewu na rzecz nabywcy dokumentu. Natomiast co do zasady weksel nie może być papierem wartościowym na okaziciela, który cechuje brak imiennego oznaczenia nabywcy i obieg oparty nie na indosie lub przelewie, ale wydaniu (art. 92112 k.c.). Za przykład służy tu obligacja. Tylko wyjątkowo wekslowi można nadać charakter papieru wartościowego na okaziciela. Czyni się to poprzez indos blankowy, który zawiera upoważnienie dla nabywcy do wypełnienia indosu nazwiskiem własnym lub innej osoby, bądź też dalszego indosowania in blanco (art. 13 ust. 2 pr. weksl.). Indos in blanco nie czyni z weksla papieru wartościowego na okaziciela, a jedynie otwiera możliwość czasowego obiegu na zasadach dotyczących tego typu dokumentu. Na tle wszystkich papierów wartościowych weksel wykazuje cechy specjalne. Zobowiązanie wekslowe jest: 1) bezwarunkowe (art. 1 pkt 2 i art. 101 pkt 2 pr. weksl.), 2) samoistne (czyli samodzielne, art. 7 i 69 pr. weksl.), 3) abstrakcyjne, co wynika z cech bezwarunkowości i samoistności, 4) pieniężne (art. 1 pkt 2 i art. 101 pkt 2 pr. weksl.), 5) solidarne w znaczeniu nadanym temu pojęciu przez Prawo wekslowe (art. 47 pr. weksl.) i 6) sformalizowane także w znaczeniu tego pojęcia nadanym mu przez ustawę (art. 1 pkt 1–8 i art. 101 pkt 1–7 pr. weksl.). W kwestii zdatności weksla przy zabezpieczeniu majątkowym na pierwszy plan wysuwa się cecha pieniężnego charakteru zobowiązana wekslowego. Wystawca weksla, a gdy weksel wszedł do obiegu, to również żaden uczestnik obiegu, nie może zobowiązać się do spełnienia innego świadczenia, aniżeli zapłaty pieniędzy. W przeciwnym razie weksel byłby nieważny. Wyłącznie pieniężny charakter zobowiązania inkorporowanego w wekslu sprawia, że weksel przywodzi na myśl pieniądz. W przeszłości weksel był traktowany jak pieniądz. Płacono nim ze skutkiem umorzenia zobowiązań. Obecnie już tak nie jest. Weksle są używane m.in. dla potrzeb rozliczeń transakcji bezgotówkowych, ale nie zastępują pieniądza. Zobowiązanie łączące kontrahentów transakcji wekslowej wygasa dopiero z chwilą spłaty długu wekslowego. Tylko wyjątkowo może rodzić ten skutek z woli stron. Wręczenie kontrahentowi weksla nie stanowi zapłaty, chyba że umówiono się inaczej
. Prawo karne odnosi się do weksla dokładnie w taki sam sposób. Wystarczy wskazać na art. 310 § 1 k.k. i zawarte tam określenie o dokumencie uprawniającym do uzyskania sumy pieniężnej
.

Weksel jest również dokumentem, także w rozumieniu prawa karnego. Zgodnie z art. 115 § 14 k.k. za dokument należy uważać każdy przedmiot lub inny zapisany nośnik informacji, z którym jest związane określone prawo, albo który ze względu na zawartą w nim treść stanowi dowód prawa, stosunku prawnego lub okoliczności mającej znaczenie prawne. Weksel spełnia wszystkie warunki wynikające z tej definicji. Stanowi przedmiot, o czym przesądza jego papierowa forma. Dotychczas w Polsce nie jest dopuszczalne wystawianie weksli w formie elektronicznej lub jakiejkolwiek innej. Przynależąc do cywilistycznej kategorii papierów wartościowych inkorporuje zobowiązane do zapłaty sumy wekslowej. Jest z nim zatem związane prawo majątkowe i jednocześnie stanowi dowód tego prawa. Na uwagę zasługuje, że zawarta w Kodeksie karnym definicja dokumentu bardziej przystaje do weksla, aniżeli bardzo ogólne określenie dokumentu znajdujące się w Kodeksie cywilnym. Art. 773 k.c. opisuje dokument jako nośnik informacji umożliwiający zapoznanie się z jego treścią. Sprowadzenie weksla do tej roli jest nieprzydatne przy zabezpieczeniu majątkowym, gdyż stanowi daleko idące uproszczenie. W zabezpieczeniu majątkowym liczy się przede wszystkim wierzytelność inkorporowana w dokumencie, która nadaje mu charakter papieru wartościowego. Weksel to dokument istotnie różniący się od pozostałych dokumentów występujących w obrocie prawnym. Przesądza o tym restrykcyjny formalizm. Prawo wekslowe wprowadza warunki dotyczące składników treści weksla (art. 101 pkt 1–7 dla weksla własnego i art. 1 pkt 1–8 dla weksla trasowanego). Brak któregokolwiek ze składników powoduje, że dokument nie jest wekslem. Formalizm rozciąga się również na poszczególne elementy treści. Na przykład wprowadzenie warunku przy przyrzeczeniu zapłaty (weksel własny) i poleceniu zapłaty (weksel trasowany) unieważnia dokument. 

W aspekcie prawnorzeczowym weksel jest rzeczą. W myśl art. 45 k.c. rzeczami są przedmioty materialne. Weksel przynależy do tej kategorii. Przesądza o tym jego papierowa forma. Zresztą samo Prawo wekslowe dwukrotnie odnosi się do weksla jako rzeczy, gdy przewiduje zastaw na wekslu (art.19 ust. 1) i gdy dopuszcza możliwość powództwa windykacyjnego o wydanie weksla przez osobę nieuprawnioną (art. 16 ust. 2). Z racji pozostawania rzeczą weksel może być przedmiotem sprzedaży, zamiany, darowizny, zastawu na zasadach Kodeksu cywilnego, dziedziczenia i zatrzymania. Przepisy Kodeksu postępowania cywilnego dotyczące zabezpieczenia majątkowego wprost odnoszą się do weksla jako rzeczy. Ma to miejsce tam, gdzie jest mowa o sprzedaży dokumentu przez komornika.

Uwagi na temat możliwości wykorzystania weksla przy zabezpieczeniu majątkowym wymagają dodatkowego ustosunkowania się do paru kwestii szczególnych, które lokują się na terenie objętym zakresem normowania Prawa wekslowego lub z nim związanym. W szczególności chodzi o możliwość zabezpieczenia majątkowego na wtóropisie weksla, odpisie weksla, nawet uwierzytelnionej kserokopii weksla i sądowym orzeczeniu amortyzacyjnym.

Wtóropis jest kolejnym egzemplarzem weksla, oczywiście jeśli weksel zdecydowano się wystawić w dwóch lub większej liczbie egzemplarzy (art. 64–66 pr. weksl.). Instytucja wtóropisu dotyczy tylko weksli trasowanych. Każdy wtóropis ma walor oryginału, wszystkie razem są wystawiane w ramach jednego stosunku wekslowego i inkorporują tą samą wierzytelność wekslową. Natomiast powinna różnić je numeracja, tak aby dla każdego zainteresowanego było jasne, że ma do czynienia z wekslem wystawionym w kilku egzemplarzach. Wtóropis jest wekslem i może stanowić przedmiot zabezpieczenia na tych samych zasadach, co weksel wystawiony w jednym egzemplarzu. Warto nadmienić, że zajęcie weksla wystawionego we wtóropisie rodzi problem praktyczny w wypadku, gdy egzemplarz macierzysty i (lub) inne wtóropisy funkcjonują w obrocie prawnym. Spłata egzemplarza macierzystego lub któregokolwiek z wtóropisów ma skutek umorzenia zobowiązania wekslowego i zwalnia z obowiązku zapłaty za pozostałe. W rezultacie zajęty wtóropis może stać się nieprzydatny. 

W przeciwieństwie do wtóropisu odpis weksla nie jest przydatny przy zabezpieczeniu majątkowym (art. 67–68 pr. weksl.). Przede wszystkim odpis nie jest wekslem, a ściślej oryginałem weksla, chociaż musi wiernie odtwarzać jego treść. Na podstawie odpisu nie można żądać zapłaty, chociaż może on być indosowany. Brak możliwości wykorzystania odpisu weksla dla potrzeb zabezpieczenia przede wszystkim wynika z celu sporządzania odpisów. Zazwyczaj chodzi o względy bezpieczeństwa, gdy posiadacz weksla zamierza puścić go w obieg, ale obawia się użyć oryginału. Wówczas rozlicza transakcję nie przy użyciu weksla oryginalnego, ale odpisu, który przenosi indosem na kontrahenta. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby cały obieg weksla odbył się z wykorzystaniem odpisu. Jednak do żądania spłaty uprawnia tylko oryginał dokumentu.

Kserokopia weksla, nawet uwierzytelniona za zgodność z oryginałem, nie może stanowić przedmiotu zabezpieczenia. Do żądania zapłaty niezbędny jest oryginał weksla. Kserokopia nie jest wekslem, ani nawet jego odpisem. Nie podlega też indosowaniu. Co najwyżej ma znaczenie dowodowe w relacjach pozawekslowych. 
Sądowe postanowienie o umorzeniu weksla wyraża wierzytelność wynikającą z zaginionego lub zniszczonego weksla. W ten sposób substytuuje weksel, przy czym jest to zastępstwo skromne. Postanowienie amortyzacyjne nie jest wekslem. Nie można go indosować ani tak jak wekslem rozliczać lub zabezpieczać operacji gospodarczych. Z tych powodów postanowienie nie kwalifikuje się jako przedmiot zabezpieczenia majątkowego na wekslu. Zresztą przepisy Kodeksu postępowania cywilnego temu się sprzeciwiają. Jednym ze sposobów wykonania zabezpieczenia na wekslu jest sprzedaż dokumentu połączona z indosem na nabywcę. 

2. Zakres sprawdzeń zabezpieczonego weksla 
Pierwszy procesowy kontakt z wekslem przejętym dla potrzeb zabezpieczenia majątkowego ma organ, który zastosował zabezpieczenie, czyli prokurator w postępowaniu przygotowawczym i sąd w postępowaniu jurysdykcyjnym. Natomiast po przekazaniu zabezpieczenia do wykonania weksel trafia do rąk komornika. W związku z tym pojawia się pytanie o zakres sprawdzeń zajętego weksla. Sprawdzenie dokumentu jest niezbędne. W przeciwnym razie trudno byłoby z góry przesądzać, że zabezpieczenie rokuje nadzieje na skuteczność. Dalszą kwestią jest też cena, gdy dochodzi do sprzedaży dokumentu. 

Ciężar pierwszej weryfikacji spoczywa na organie procesowym stosującym zabezpieczenie. Weksel powinien zostać sprawdzony pod względem formalnym. Chodzi o proste ustalenie, czy dokument jest w ogóle zdatny do przekazania komornikowi. Obowiązkiem jest sprawdzenie, czy treść dokumentu odpowiada wymogom oznaczonym w art. 101 pkt 1–7 pr. weksl. (dla weksli własnych) i art. 1 pkt 1–8 pr. weksl. (dla weksli trasowanych). W wypadku weksli zupełnych ujawnienie braku któregokolwiek z obligatoryjnych składników treści dokumentu powoduje, że komornik nie wykona zabezpieczenia. To samo dotyczy stwierdzenia wad przy sposobie wypełnienia weksla w zakresie naruszającym zasadę bezwarunkowości przyrzeczenia zapłaty w wekslu własnym (art. 101 pkt 2 pr. weksl.), polecenia zapłaty w wekslu trasowanym (art. 1 pkt 2 pr. weksl.), akceptu weksla trasowanego (art. 26 pr. weksl.) lub wprowadzenia do dokumentu unieważniających go klauzul wekslowych, jak chociażby zastrzeżenia o możliwości alternatywnego, innego niż pieniężny, wywiązania się ze zobowiązania wekslowego. Przedstawione tu wyliczenie ma jedynie charakter przykładowy. Restrykcyjny charakter formalizmu wekslowego wymusza całościowe zbadanie dokumentu z punktu widzenia tych wszystkich regulacji Prawa wekslowego, które przewidują sankcję nieważności weksla jako następstwo naruszenia bezwzględnie wiążących przepisów ustawy. Zresztą badanie weksla pod względem formalnym jest koniecznością, która odnosi się do każdego, który wszedł w posiadanie dokumentu i zamierza uzyskać spłatę albo indosować. Na tym tle sytuacja organu procesowego nie jest w żaden sposób wyjątkowa.

Po pozytywnej weryfikacji weksel jest przekazywany komornikowi do egzekucji. I tu pojawiają się wątpliwości dotyczące zakresu sprawdzeń na etapie wykonania zabezpieczenia. O ile potrzeba kolejnej weryfikacji pod względem formalnym jest naturalna, to pytania dotyczą trzech następujących kwestii:

· czy komornik jest obowiązany badać tytuł prawny do weksla po stronie ostatniego posiadacza,

· czy komornik jest obowiązany do badania autentyczności podpisów nakreślonych na wekslu, a w szczególności podpisów wystawcy i indosantów oraz ich ewentualnych poręczycieli,

· czy komornik jest obowiązany sprawdzać weksel pod kątem istnienia legitymacji formalnej i materialnej po stronie ostatniego posiadacza. 

W odniesieniu do weryfikacji tytułu prawnego do weksla chodzi o odpowiedź na pytanie, czy ostatni posiadacz był właścicielem dokumentu, a jeśli nie, to na jakiej podstawie nim dysponował. W piśmiennictwie został wyrażony często cytowany pogląd, że komornik nie jest władny do sprawdzania kwestii prawnych i faktycznych. W rezultacie dopuszcza się możliwość zajęcia i egzekucji weksla niestanowiącego własności ostatniego posiadacza
. Wydaje się, że to stanowisko jest dyskusyjne. Prawo wekslowe wyraźnie różnicuje posiadanie weksla i inny rodzaj władztwa nad dokumentem, jak na przykład dzierżenie (określenie o tym, który „ma” weksel, art. 21). Tylko posiadanie łączy ze statusem wierzycielskim. Ten zaś wynika z pozostawania remitentem (odbiorcą weksla od wystawcy), indosatariuszem (nabywcą weksla przez indos zupełny lub blankowy), lub posiadaczem w wyniku wręczenia bez indosowania. O wszystkim, poza wręczeniem, przesądza treść dokumentu. Natomiast dopuszczenie do egzekucji z weksla, który nie stanowił własności osoby, której został odebrany, nie dość, że przekreśla wynikającą z ustawy dystynkcję weksli posiadanych i dzierżonych, to dodatkowo stanowi pewne zagrożenie dla obrotu prawnego. Dochodzi do egzekucji rzeczy stanowiącej cudzą własność. Jeśli zaś weksel pochodził z przestępstwa albo był sfałszowany, otwiera się możliwość dalszych ocen prawnokarnych. Co do zasady trudno byłoby obciążać komornika wykonującego zabezpieczenie powinnością podejmowania działań wykraczających poza ramy czynności egzekucyjnych. Jeśli jednak przedmiotem egzekucji jest weksel, w stosunku do którego zachodzą wątpliwości, to kwestia tytułu prawnego do weksla nie powinna być dla komornika obojętna. Tam, gdzie tytuł posiadacza nie wynika z treści weksla, komornik winien dokonać weryfikacji w oparciu o posiadane dane, a jeśli one nie wystarczą, zwrócić się do organu stosującego zabezpieczenie o konieczne ustalenia.

W odniesieniu do sprawdzania autentyczności podpisów na zajętym wekslu Prawo wekslowe nie nakłada na nikogo obowiązku weryfikacji. Sprawa się wyjaśnia przy żądaniu zapłaty, gdy dany dłużnik zakwestionuje swój podpis (art. 40 ust. 3 pr. weksl.). Jeśli uczyni to skutecznie, nie ponosi odpowiedzialności z weksla (art. 7 pr. weksl.). Rozwiązanie pozostaje w duchu ogólnej koncepcji weksla jako papieru wartościowego na zlecenie o ściśle obiegowym charakterze. Nie wydaje się, aby pod tym względem sytuacja komornika wykonującego zabezpieczenie majątkowe różniła się od sytuacji innych posiadaczy dokumentu, nawet gdy komornik nie jest stroną stosunku wekslowego. W przeciwnym razie należałoby twierdzić o istotnym osłabieniu właściwości obiegowych weksla, a do tego nie upoważnia żadna regulacja Kodeksu postępowania cywilnego i Prawa wekslowego. 

W odniesieniu do badania legitymacji formalnej ostatniego posiadacza weksla całość problemu sprowadza się do ustalenia prawidłowości w szeregu indosów. Badanie następuje na podstawie treści samego dokumentu i co do zasady nie powinno powodować zbytnich komplikacji. Każdy indos widniejący na zajętym wekslu winien być powiązany z poprzednim. Natomiast łącznikiem są nazwiska kolejnych posiadaczy dokumentu, które winny ułożyć się w szereg następujących po sobie indosantów (zbywców weksla) i indosatariuszy (nabywców weksla), kończąc na nazwisku osoby, której weksel został zajęty. Wyjątek ma miejsce w wypadku indosu in blanco. Jak widać, badanie legitymacji formalnej nie wymaga innych działań, przykładowo uzyskiwania oświadczeń uczestników obiegu weksla, ani w ogóle wnikania w historię faktyczną i (lub) prawną dokumentu. Komornik nie ma obowiązku sprawdzania zajętego weksla pod kątem legitymacji formalnej. Warto jednak, aby miał to na względzie. Weksel z przerwanym szeregiem indosów nie ma takiej wartości rynkowej, jak dokument pozbawiony tej wady. Wada redukuje wartość weksla jako przedmiotu zabezpieczenia majątkowego. Osobną kwestię stanowi legitymacja materialna, której zbadanie wymaga wniknięcia w relacje kauzalne łączące wystawcę z remitentem (stosunek podstawowy przy wekslu własnym i trasowanym) i wystawcę z trasatem/akceptantem (stosunek pokrycia przy wekslu trasowanym). Tu komornik nie musi dokonywać żadnych weryfikacji, o czym decyduje abstrakcyjny charakter zobowiązania wekslowego. Zaszłości kauzalne mogą być rozważane w kontekście obrony dłużnika wekslowego (art. 10 i 17 pr. weksl.). To jednak nie dotyczy już zabezpieczenia majątkowego na wekslu.

3. Egzekucja z zabezpieczonego weksla 

3.1. Wprowadzenie 
Problematyka materialna i formalna dotycząca zabezpieczenia majątkowego jest uregulowana w Kodeksie postępowania karnego. Tam trzeba szukać odpowiedzi na pytania o przesłanki stosowania instytucji i kwestie proceduralne. Natomiast w sprawie wykonania zabezpieczenia kodeks zawiera odesłanie do innego aktu prawnego. Zabezpieczenie majątkowe następuje w sposób wskazany w przepisach Kodeksu postępowania cywilnego, chyba że ustawa stanowi inaczej (art. 292 § 1 k.p.k.). Mają tu zastosowanie unormowania dotyczące egzekucji z innych wierzytelności (art. 895–908 k.p.c.). 

Kodeksowi postępowania cywilnego są znane dwa sposoby wykonania zabezpieczenia na wekslu. Pierwszy to uzyskanie przez komornika spłaty zajętego weksla, zaś drugi to sprzedaż dokumentu połączona z indosem na nabywcę, jeśli dłużnik nie zapłaci. W wypadku weksli opatrzonych przez wystawcę klauzulą zakazu indosowania, czyli rekta weksli, indos jest zastępowany przelewem (art. 90 1 § 5 k.p.c.). Komornika wiąże bowiem sposób oklauzulowania zajętego weksla. Kodeks nie pozostawia komornikowi wyboru w zakresie kolejności działań. Sprzedaż weksla jest ostatecznością, najpierw trzeba podjąć próbę uzyskania spłaty. Wydaje się to być zrozumiałe, jeśli weźmie się pod uwagę, że spłata z założenia pokrywa całość długu wekslowego, podczas gdy sprzedaż, o ile w ogóle się udaje, następuje po niższej cenie. Określenie o sposobach wykonania zabezpieczenia majątkowego nawiązuje do celu i rodzaju czynności podejmowanych przez komornika. Natomiast z perspektywy toku działań można tu mówić o dwóch etapach wykonania zabezpieczenia, czyli realizacji weksla i sprzedaży dokumentu. 

Jak widać, zabezpieczenie majątkowe wykonuje komornik. Włączenie komornika do wykonania zabezpieczenia skłania do refleksji nad jego sytuacją, gdy zajęcie nastąpiło na wekslu. Całość problemu sprowadza się do pytania, czy komornik ma taki sam zakres praw i obowiązków, które przysługują i obciążają każdego posiadacza weksla, czy też zachodzą tu pewne modyfikacje zasad wynikających z Prawa wekslowego, a jeśli tak, to czego dotyczą. Od kierunku odpowiedzi zależą dalsze wnioski, które mogą rzutować na sprawę możliwości i zakresu kwotowego wykonania zabezpieczenia. 

Po skonfrontowaniu sytuacji komornika i osoby o statusie prawnego posiadacza weksla od razu widać daleko idące różnice. Kodeks karny przyznaje komornikowi status funkcjonariusza publicznego (art. 115 § 13 pkt 3). Natomiast jego położenie prawne reguluje ustawa z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sądowych
. Komornik jest funkcjonariuszem publicznym i organem władzy publicznej w zakresie wykonywania czynności w postępowaniu egzekucyjnym i zabezpieczającym (art. 2 ust. 1 i art. 3 ust. 1). Ustawa nie dotyczy weksli. Dla komornika zajęty weksel jest wyłącznie przedmiotem czynności egzekucyjnych, na takich samych zasadach jak inny papier wartościowy czy nawet nieruchomość. W przypadku weksli specyficzny jest tylko tok egzekucji. Chcąc posługiwać się terminologią Prawa wekslowego komornik nie jest prawnym posiadaczem weksla. W ujęciu modelowym prawny posiadacz weksla to ten, który korzysta z legitymacji materialnej i formalnej (zbieg legitymacji materialnej i formalnej). Legitymacja materialna, co zresztą sugeruje sama jej nazwa, jest łączona ze statusem właścicielskim. Za właściciela weksla należy uważać tego, którego prawa i obowiązki wekslowe są zakotwiczone w prawie powszechnym. W praktyce chodzi o pozostawanie stroną operacji gospodarczej, w której ramach użyto weksla. Przykładowo, legitymacja materialna przysługuje sprzedawcy, który przyjął weksel w ramach transakcji rozliczonej bezgotówkowo. Pozbawiony jest jej zaś złodziej, który ukradł weksel. Natomiast legitymacja formalna odnosi się już tylko do kwestii rzeczowych. Korzysta z niej ten, kto ma weksel, nabył go z mocy indosu i legitymuje się nieprzerwanym szeregiem wcześniejszych indosów. Legitymacja formalna jest centralną instytucją prawa wekslowego. Wyznacza sytuację prawną wierzyciela i gwarantuje mu szereg przywilejów, a w tym domniemanie własności weksla (art. 14 ust. 1 pr. weksl.), prawną ochronę posiadania weksla bez względu na istnienie legitymacji materialnej (art. 16 ust. 2 pr. weksl.) i ochronę dobrej wiary w zakresie obrony przed zarzutami dłużnika (art. 17 i 10 pr. weksl.). Znaczenie legitymacji formalnej jest nie do przeceniania. Prawo wekslowe w ogóle rezygnuje z posługiwania się pojęciem wierzyciela wekslowego lub właściciela weksla. W to miejsce używa określenia o posiadaczu dokumentu. Tymczasem komornik winien być uznany za dzierżyciela, zaś jego relację do weksla niekiedy określa się mianem dozoru
. Nie zmienia tego fakt, że może domagać się uzyskania spłaty weksla i indosować sprzedawany weksel na nabywcę, ponieważ czyni to z pozycji osoby pozostającej poza stosunkiem wekslowym, która weszła w posiadanie weksla nie z mocy indosu, ale w następstwie odebrania dokumentu poprzedniemu posiadaczowi. Dlatego też komornik nie korzysta z legitymacji materialnej ani z legitymacji formalnej. Ostatecznie uprawnienia komornika są pozbawione charakteru wierzycielskiego. W ramach pierwszego sposobu wykonania zabezpieczenia kończą się na żądaniu spłaty i poza pewnymi wyjątkami nie wkraczają w sferę dalszych czynności, także procesowych, ukierunkowanych na realizację weksla. Odmowa zapłaty długu wekslowego powoduje, że komornik powinien przystąpić do sprzedaży dokumentu. Z kolei w ramach drugiego sposobu wykonania zabezpieczenia mamy do czynienia z indosem komorniczym, który nie dość, że nie włącza indosanta do stosunku wekslowego po stronie dłużnej, to dodatkowo skutki indosu realizują się w sferze praw i obowiązków innej osoby, czyli tego, któremu weksel odebrano i nabywcy dokumentu. Od razu widać, że indos komorniczy stanowi odejście od wszelkich zasad instytucji indosu w prawie cywilnym, a w tym w Prawie wekslowym. Wydaje się, że określenie o indosie komornika bardziej opisuje czynność komorniczą, aniżeli instytucję indosu znaną Kodeksowi cywilnemu i Prawu wekslowemu. 
Chociaż komornik jest włączony w procedurę wykonania zabezpieczenia majątkowego, to trudno jest też oceniać jego sytuację prawną na tle kwalifikacji wekslowych, czyli zdolności wekslowej i zdolności do działań wekslowych. Komornik ich nie ma. Zdolność wekslowa jest odpowiednikiem zdolności prawnej na wąskim odcinku prawa wekslowego. Zdolny wekslowo to ten, który może nabywać prawa i zaciągać zobowiązania wynikające z weksla, czyli innymi słowy może być wierzycielem i dłużnikiem wekslowym. Tymczasem komornik w związku z wykonywaniem zabezpieczenia majątkowego w postępowaniu karnym nie nabywa żadnych praw z weksla, ani ich nie zaciąga. Zakres jego uprawnień jest skonstruowany w ten sposób, że przy ich wykonywaniu nie staje się uczestnikiem stosunku wekslowego. Z kolei zdolność do działań wekslowych stanowi odpowiednik zdolności do czynności prawnych, tyle że w prawie wekslowym. Zdolny do działań wekslowych to ten, który może poprzez własne działania nabywać prawa i zaciągać zobowiązania wekslowe. Przede wszystkim chodzi o możliwość wystawiania weksli. Ale nie tylko. W rachubę wchodzi tu również indos lub poręczenie. Odnosząc myśl do komornika od razu widać, że przyznane mu uprawnienie sprzedaży weksla i indosowania dokumentu na nabywcę nie czyni zeń strony stosunku wekslowego. Skutki indosu komornika realizują się bowiem w sferze praw i obowiązków ostatniego posiadacza weksla. Indos komorniczy może nastąpić nawet wbrew woli ostatniego posiadacza dokumentu. 

3.2. Uzyskanie spłaty weksla 
Pierwszy sposób wykonania zabezpieczenia majątkowego, czyli uzyskanie przez komornika zapłaty z weksla, wymaga wyjaśnienia kilku zagadnień, które nie są uregulowane w Kodeksie postępowania cywilnego. Kodeks stanowi krótko, że komornik żąda zapłaty poszukiwanej sumy, natomiast milczy w pozostałych kwestiach dotyczących jego sytuacji w świetle przysługujących mu uprawnień związanych z dokumentem (art. 901 § 3 i 5). Tymczasem przy wykonywaniu zabezpieczenia majątkowego na etapie poprzedzającym możliwość sprzedaży weksla komornik może napotkać problemy, bez rozstrzygnięcia których wykonanie zabezpieczenia będzie zagrożone. Chodzi o wypadki szczególne, w których należy rozważyć, czy komornik jest związany wszystkimi regulacjami Prawa wekslowego, czy też jego sytuacja prawna ma charakter na tyle wyjątkowy, że niekiedy znosi tą możliwość. 
Art. 901 § 3 i 5 k.p.c. stanowi, że od dłużnika zajętej wierzytelności związanej z posiadaniem dokumentu komornik zażąda poszukiwanej sumy. W związku z tym rodzi się pytanie o formę żądania, jeśli przedmiotem zajęcia jest weksel. Do rozważenia są dwie formy, czyli zwykłe wezwanie do zapłaty i żądanie zapłaty regulowane przez Prawo wekslowe. Żądanie tworzą dwa elementy, to jest wezwanie do spłaty weksla i przedstawienie dłużnikowi oryginału weksla (ewentualnie wtóropisu, który ma walor oryginału dokumentu). Wybór właściwej formy żądania ma znaczenie dla toku czynności komornika. W szczególności uchybienie formie jest istotne, gdy dłużnik nie chce płacić. Wówczas przejście do etapu sprzedaży weksla nie ma uzasadnienia, albowiem żądanie zapłaty było obarczone wadą prawną. Wydaje się, że komornik jest związany formą żądania zapłaty uregulowaną w Prawie wekslowym, to jest domagając się spłaty powinien przedstawić dłużnikowi zajęty weksel. Przemawiają za tym dwa argumenty. Po pierwsze, przepis ustawy nie uchyla regulacji Prawa wekslowego odnoszącej się do dwuelementowego sposobu żądania spłaty weksla. Po drugie, art. 9216 k.c. stanowi, że jeżeli zobowiązanie wynika z wystawionego papieru wartościowego, dłużnik jest obowiązany do świadczenia za zwrotem dokumentu albo udostępnieniem go dłużnikowi celem pozbawienia dokumentu jego mocy prawnej w sposób zwyczajowo przyjęty.

Zakres żądania spłaty zajętego weksla musi obejmować całą sumę wekslową. Komornik nie może domagać się zapłaty tylko części kwoty, na którą opiewa weksel. Wynika to z zasady niepodzielności sumy wekslowej. Nie ma znaczenia ocena możliwości finansowych dłużnika ani ewentualna solidarność po stronie zobowiązanych wekslowo. Osobną kwestią jest uprawnienie dłużnika do częściowej spłaty weksla. W myśl art. 39 ust. 2 pr. weksl. dłużnik może spłacić tylko część długu wekslowego, zaś wierzyciel nie ma prawa, by się temu skutecznie sprzeciwić. Wola częściowej spłaty sumy wekslowej nie jest obojętna z punktu widzenia wykonania zabezpieczenia majątkowego na zajętym wekslu, bowiem redukuje jego wartość. Do rozstrzygnięcia pozostaje, czy jest ona równoznaczna z odmową zapłaty, co uzasadnia sprzedaż weksla przez komornika. Sprawa jest szerzej omówiona w dalszej części artykułu, przy okazji uwag na temat sprzedaży weksla.
Przepisy nie wyjaśniają, jak ma postąpić komornik w wypadku, gdy przedmiotem zajęcia jest weksel, który nie został jeszcze przyjęty przez trasata. Jak wiadomo, do czasu przyjęcia (akceptu) weksla osoba oznaczona w dokumencie jako trasat nie jest stroną stosunku wekslowego i nie ponosi odpowiedzialności za zapłatę. Przyjęcie zmienia wszystko. Trasat staje się akceptantem, czyli głównym dłużnikiem wekslowym (art. 28 ust. 2 pr. weksl.). Przed przyjęciem odpowiedzialność wekslowa spoczywa na wystawcy, zaś po przyjęciu tylko wtedy, gdy akceptant nie zapłaci (art. 9 ust. 1 pr. weksl.). Problem braku przyjęcia nie dotyczy: 1) weksli własnych, ponieważ w ich konstrukcji prawnej trasat nie występuje, 2) weksli trasowanych, gdy już wystawca lub któryś z ewentualnych uczestników obiegu przed zajęciem dokumentu uzyskał akcept, 3) weksli trasowanych własnych, które charakteryzuje tożsamość wystawcy i trasata (art. 3 ust. 2 pr. weksl.) oraz 4) weksli, których wystawca zabronił przedstawienia do przyjęcia (art. 22 ust. 2 pr. weksl.). Całość poruszonej kwestii sprowadza się do odpowiedzi na pytanie, czy komornik jest uprawniony do żądania przyjęcia weksla. W piśmiennictwie z reguły jest wyrażany pogląd, że komornik może uzyskać akcept. Stanowisko to wydaje się słuszne. Trudno byłoby pozbawiać komornika tego uprawnienia, skoro przyjęcie weksla przez trasata jest przesłanką powstania po jego stronie odpowiedzialności wekslowej. Sama zaś czynność żądania akceptu nie wydaje się w żaden sposób wyłamywać z zakresu działań stanowiących prerogatywę komornika przy wykonywaniu zabezpieczenia majątkowego. Skoro w wypadku wierzytelności wymagalnych po wypowiedzeniu komornik jest uprawniony do dokonania wypowiedzenia oraz dokonywania czynności zachowawczych, to również powinien mieć prawo domagania się od dłużnika przyjęcia weksla (art. 901 § 3 k.p.c.). Nie bez znaczenia jest też fakt, że odebranie komornikowi prawa przedstawienia weksla do przyjęcia byłoby równoznaczne z przekreśleniem możliwości wykonania zabezpieczenia na zajętym wekslu. Dzieje się tak, ponieważ warunkiem odpowiedzialności, którą ponosi wystawca nieprzyjętego weksla jest odmowa akceptu, a nie tylko jego brak. Innymi słowy, komornik który nie uzyska od trasata przyjęcia weksla lub odmowy przyjęcia ma zamkniętą drogę do wystawcy. Ten bowiem płaci tylko wtedy, gdy trasat odmówił akceptu (lub późniejszej zapłaty, art. 9 ust. 1 i 2 pr. weksl.). 
Przy zajętym wekslu własnym płatnym w pewien czas po okazaniu może również pojawić się kwestia uzyskania wizy przez komornika (art. 104 ust. 2 pr. weksl.). Adresatem żądania umieszczenia wizy jest wystawca. Wiza stanowi pisemną adnotację na wekslu, ale nie jest, na wzór akceptu weksla trasowanego, warunkiem powstania odpowiedzialności wekslowej po czyjejkolwiek stronie. Natomiast ma znaczenie dla terminu płatności weksla, czyli na sprawę odpowiedzialności wpływa pośrednio. Termin płatności po okazaniu biegnie od daty wizy. Uzyskanie wizy mieści się zatem w zakresie działań mających na celu konkretyzację warunków odpowiedzialności z weksla. W tym stanie rzeczy brakuje podstaw do przyjęcia, aby komornik nie był uprawniony do żądania od wystawcy weksla, by ten wizował dokument. 
Z punktu widzenia komornika wykonującego zabezpieczenie majątkowe na zajętym wekslu kluczowe znaczenie ma sprawa adresata żądania zapłaty. Zasadą jest, że komornik żąda spłaty weksla od dłużnika, którego Kodeks postępowania cywilnego określa mianem zobowiązanego z weksla (art. 901 § 5). Sytuacja komornika, który zamierza uzyskać spłatę przedstawia się w klarowny sposób, gdy weksel nie podlegał indosowaniu, czyli przed zajęciem nie zdążył wejść do obiegu. Wówczas nie ma innych adresatów żądania zapłaty, jak tylko wystawca weksla własnego i akceptant weksla trasowanego. Natomiast wszystko ulega zmianie w wypadku weksli, które weszły do obiegu na zasadach indosu. Indosowanie weksla rodzi skutek w postaci pojawienia się po stronie dłużnej kolejnych uczestników stosunku wekslowego. Są to indosanci, czyli osoby, na które weksel był indosowany i które dalej indosowały dokument na kolejnych nabywców. Okazją dla tego typu zdarzeń jest wekslowe rozliczanie transakcji przez następujących po sobie posiadaczy weksla. W wypadku weksli indosowanych Prawo wekslowe kategoryzuje dłużników, dzieląc ich na głównych i posiłkowych (subsydiarnych, pobocznych). Stąd też określenie o solidarności wekslowej, która zmienia zasady odpowiedzialności wynikające z Kodeksu cywilnego. Dłużnikami głównymi są nadal wystawca weksla własnego i akceptant weksla trasowanego, zaś posiłkowymi wystawca weksla trasowanego, indosanci i ich ewentualni poręczyciele. Zgodnie z wymogami Prawa wekslowego i wynikającą z niego zasadą solidarności wekslowej wierzyciel powinien najpierw zwrócić się o spłatę weksla do dłużnika głównego, a dopiero gdy ten odmówi zapłaty, oprotestować weksel i sięgnąć do dłużników posiłkowych. Całość tej sytuacji skłania do refleksji, czy komornik, który wykonuje zabezpieczenie majątkowe na wekslu może domagać się spłaty weksla tylko od dłużnika głównego, czy też zakres adresatów żądania zapłaty obejmuje również dłużników posiłkowych. Przy rozstrzyganiu tej kwestii należy mieć na względzie przepisy Kodeksu postępowania cywilnego i odczytywać je na tle uregulowań Prawa wekslowego. Zawarte w kodeksie krótkie stwierdzenie o żądaniu zapłaty od zobowiązanego z weksla znajduje swoje wyjaśnienie w Prawie wekslowym. A tu zawsze chodzi o dłużnika głównego i dłużnika posiłkowego. Prawu wekslowemu nie jest znana możliwość zawężenia kręgu osób odpowiadających za dług wekslowy. Odpowiedzialność z weksla ponosi każdy, który podpisał się na dokumencie w charakterze dłużnika (art. 7 pr. weksl.). Status dłużniczy nie ma nic wspólnego z dalszym podziałem dłużników na głównych i posiłkowych. Kategoryzacja dłużników dotyczy bowiem nie statusu dłużniczego, ale już tylko zasady solidarności wekslowej, z której wynika kolejność, w jakiej odpowiadają zobowiązani. Ewentualne ograniczenie komornika w możliwości dosięgnięcia do dłużników posiłkowych istotnie osłabić by musiało wartość weksla jako przedmiotu zabezpieczenia majątkowego. Weksel z tak zawężonym kręgiem osób zdatnych do ponoszenia odpowiedzialności za dług wekslowy wyróżniałby się bez uzasadnienia na tle innych papierów wartościowych. 

Założenie, że komornik może domagać się zapłaty od wszystkich zobowiązanych wekslowo rodzi pytanie o potrzebę oprotestowania weksla, gdy dłużnik główny uchyla się od przyjęcia weksla (weksel trasowany) lub zapłaty (weksel własny i trasowany). Zasadą jest, że dostęp do dłużników posiłkowych jest uwarunkowany ściśle sformalizowanym protestem (art. 43–54 i 85–94 pr. weksl.). Protest kwalifikuje się jako czynność zachowawczą, która spełnia funkcję informacyjną. Ma na celu przygotowanie dłużnika posiłkowego do spłaty weksla za dłużnika głównego. Protest sporządza notariusz, zaś oprotestowanie weksla jest odpłatne. Powinność złożenia protestu nie istnieje tylko w wypadku weksli opatrzonych klauzulą „bez protestu”, występującą też pod nazwą klauzuli „bez kosztów” (art. 46 ust. 1 pr. weksl.). Żaden przepis nie zwalnia komornika z protestu, gdy dłużnik główny nie chce płacić. Wręcz przeciwnie. Art. 901 § 3 k.p.c. przyznaje komornikowi uprawnienie do dokonywania czynności zachowawczych. W świetle zasad Prawa wekslowego, które nie ulegają uchyleniu w przypadku komornika protest stanowi jedyną dopuszczalną formę stwierdzenia odmowy zapłaty. Bez protestu droga do dłużników posiłkowych jest zamknięta. Jednak można też reprezentować przeciwne stanowisko i twierdzić, że Prawo wekslowe kategoryzuje dłużników dla potrzeb uregulowanej w nim odpowiedzialności z weksla. Tymczasem regulacja dotycząca komornika ma charakter specjalny i jest stosowana na wąskim odcinku wykonania zabezpieczenia majątkowego w prawie karnym. Na tym tle protest wekslowy jest czynnością obciążającą wierzyciela wekslowego jako stronę stosunku wekslowego, podczas gdy komornik wykonuje czynności egzekucyjne z dyspozycji prokuratora lub sądu. Jednak więcej zdaje się przemawiać za powinnością oprotestowania. W wypadku odmowy zapłaty komornik sprzedaje weksel i indosuje dokument na nabywcę. Trudno byłoby w tej sytuacji dopuszczać możliwość, aby indos mógł być poprzedzony odmową spłaty niepotwierdzoną protestem. Stanowisko o uprawnieniu komornika do oprotestowania zajętego weksla znajduje zwolenników w piśmiennictwie
. 
Z przepisów Kodeksu postępowania cywilnego nie wynika, jak przedstawia się sprawa wykonania zabezpieczenia majątkowego na wekslu blankowym. Oczywiście chodzi o jeszcze nieuzupełniony dokument, a nie o weksel spełniający wymagania weksla zupełnego, o którym tylko wiadomo, że został wystawiony in blanco. W wypadku weksla blankowego trzeba w pierwszej kolejności określić, co jest przedmiotem zabezpieczenia. Pytanie wpisuje się w nurt wieloletniego sporu na temat charakteru prawnego weksla in blanco. Całość problemu sprowadza się do odpowiedzi na pytanie, czy dokument w ogóle inkorporuje wierzytelność pieniężną i jest wekslem, a jeśli tak, to na jakich zasadach. W literaturze przedmiotu można spotkać się aż z trzema sprzecznymi zapatrywaniami na weksel blankowy. Jedni twierdzą, że to pełnowartościowy weksel, inni widzą w nim co prawda weksel, ale inkorporujący zobowiązanie warunkowo, zaś jeszcze inni dokument, z którym łączy się tylko prawo do uzupełnienia
. Aktualnie w orzecznictwie i w literaturze przedmiotu dominuje pogląd pośredni. Weksel blankowy jest wekslem, ale warunkiem powstania wierzytelności pieniężnej jest prawidłowe uzupełnienie dokumentu. Przyjęcie, że weksel blankowy może stanowić przedmiot zabezpieczenia majątkowego nasuwa pytanie o podmiot uprawniony do uzupełnienia dokumentu. W sposób pierwotny uprawnienie łączy się z ostatnim posiadaczem dokumentu, któremu weksel może zostać złożony do uzupełnienia. Tyle tylko, że nie ma przepisu, który pozwoliłby przymusić go do współpracy z komornikiem w zakresie kreowania wierzytelności podlegających egzekucji. Całość sytuacji skłania do wniosku, że na wtórnej zasadzie do uzupełnienia dokumentu jest uprawniony organ egzekucyjny. Mówiąc o uzupełnieniu należy mieć na uwadze dwie różne kwestie, to jest formalną i materialną. Kwestia formalna dotyczy prawidłowości wypełnienia weksla z punktu widzenia wymagań oznaczonych w art. 1 i 101 pr. weksl. i jest związana z zasadą formalizmu wekslowego, zaś materialna odnosi się do wypełnienia dokumentu w sposób zgodny z porozumieniem wekslowym, które prawie zawsze ma postać pisemnej deklaracji wekslowej. Zgodnie z zasadą formalizmu wekslowego sprzeczne z art. 1 i 101 pr. weksl. uzupełnienie weksla wystawionego in blanco powoduje, że w ogóle nie dochodzi do powstania zobowiązania wekslowego i dokument nie inkorporuje żadnej wierzytelności. Jako taki nie może stanowić przedmiotu zabezpieczenia majątkowego, gdyż w istocie nie jest wekslem. Co najwyżej ma pewne znaczenie, najczęściej dowodowe, w relacjach gospodarczych/procesowych między wystawcą i osobą, której ten wręczył dokument. Jednak nie ma to już nic wspólnego z prawem karnym. Natomiast w kwestii materialnej, czyli uzupełnienia weksla zgodnie z porozumieniem wekslowym, rzecz przedstawia się w dużo bardziej skomplikowany sposób. Sprawa jest związana z oceną skutków prawnych uchybienia przy wypełnieniu. Z reguły nieprawidłowość uzupełnienia weksla blankowego dotyczy sumy wekslowej, która jest zawyżana. Komornik uzupełniając zajęty weksel jest związany warunkami deklaracji wekslowej, a wszelkie odstępstwa rodzą skutki dla zabezpieczenia majątkowego. Do komornika mają tu zastosowanie zasady obowiązujące każdego posiadacza weksla blankowego, który uzupełnia dokument. Niestety, wyjaśnieniu zagadnienia nie służy rozbieżność poglądów na temat następstw złamania postanowień zawartych w deklaracji wekslowej. W orzecznictwie zarysowały się różne stanowiska w zakresie konsekwencji materialnej nieprawidłowości uzupełnienia weksla blankowego. Przez ten też pryzmat trzeba rozważać delikt komornika. Pierwsze stanowisko jest bardzo restrykcyjne. Dokument uzupełniony w sposób sprzeczny z porozumieniem wekslowym nie jest wekslem i nie inkorporuje wierzytelności
. Drugie stanowisko jest dużo łagodniejsze i preferuje wystawcę. Naruszenie warunków deklaracji nie dyskwalifikuje dokumentu jako weksla, przy czym sumę wekslową określa się według deklaracji, a nie wadliwie uzupełnionego dokumentu
. Natomiast zgodnie z trzecim, dominującym stanowiskiem, które preferuje wierzyciela wekslowego, zobowiązanie jest ustalane na podstawie treści uzupełnionego weksla. Ewentualna redukcja sumy wekslowej jest już sprawą skuteczności zarzutów w postępowaniu przed sądem
. Jak widać, na gruncie poglądu drugiego i trzeciego nieprawidłowo uzupełniony weksel blankowy może stanowić przedmiot zabezpieczenia majątkowego, gdyż wyraża wierzytelność, a rzecz sporna jest związana tylko z wysokością świadczenia pieniężnego. 

W związku z wekslem blankowym, który jest zajęty w ramach zabezpieczenia majątkowego, pojawia się wątpliwość związana z brakiem deklaracji wekslowej. Deklaracja spełnia dwie role. Zawiera upoważnienie do uzupełnienia weksla i informuje, w jaki sposób należy to uczynić. Treść deklaracji z zasady stanowi wynik uzgodnień poczynionych między wystawcą weksla blankowego i odbiorcą dokumentu. Nie ma waloru weksla ani nie jest jego koniecznym elementem (składnikiem). W praktyce dzieli los weksla, gdyż jest przekazywana wraz z wekslem. W obrocie cywilnym ten sposób powiązania weksla blankowego z przynależną do niego deklaracją wekslową stanowi rzecz naturalną, oczywiście do chwili uzupełnienia dokumentu. Po tym fakcie deklaracja staje się zbędna. Zajęcie weksla blankowego powinno objąć przynależną do niego deklarację. W przeciwnym razie komornik nie będzie dysponował danymi koniecznymi do uzupełnienia weksla. W piśmiennictwie rozważane jest zagadnienie, co ma uczynić komornik, gdy nie będzie w posiadaniu deklaracji wekslowej, bez realnych szans na jej uzyskanie. Przyjmuje się, że w tym wypadku jest uprawniony do skorzystania z art. 801 i 761 k.p.c. Przepisy otwierają pole dla ustaleń z osobami poinformowanymi. Komplikacje mogą się jednak pojawić w praktyce, na przykład, gdy komornik będzie uzyskiwał sprzeczne informacje lub dojdzie do konieczności wykładni w zakresie woli stron (na linii wystawca – odbiorca weksla). Dlatego przy ustalaniu treści deklaracji szczególnie przydatna dla komornika jest analiza warunków transakcji, w związku z którą wystawiono weksel. Suma wekslowa nie powinna być wyższa, aniżeli kwota, na którą opiewała operacja gospodarcza rozliczona albo zabezpieczona wekslowo. Brak możliwości odtworzenia warunków zapisanych w deklaracji wekslowej dyskwalifikuje weksel blankowy jako przedmiot zabezpieczenia majątkowego. 

Przy żądaniu spłaty zajętego weksla komornik jest związany terminami płatności. Prawu wekslowemu są znane cztery terminy płatności weksla: 1) za okazaniem, 2) w pewien czas po okazaniu, 3) w oznaczonym dniu i 4) w pewien czas po dacie. Weksel z innym terminem płatności jest nieważny (art. 33 ust. 1 i 2). Zasadą jest, że dłużnik wekslowy nie musi płacić przed dniem, w którym powstaje obowiązek zapłaty. Gdy przedmiotem zajęcia jest weksel, którego termin zapłaty jeszcze nie nastąpił, rodzi się pytanie o skutki odmowy spłaty długu wekslowego (problem nie dotyczy weksli za okazaniem, które są płatne przy przedstawieniu). W szczególności chodzi o ustalenie, czy odmowa spłaty przed terminem płatności będzie uzasadniała sprzedaż dokumentu przez komornika. Można twierdzić, że instytucja zabezpieczenia nie zmienia zasad wynikających z Prawa wekslowego w zakresie terminów płatności i komornik jest związany terminami wynikającymi z weksla. Można też sformułować pogląd przeciwny, mianowicie że całość regulacji ustawowej zabezpieczenia weryfikuje reguły zawarte w Prawie wekslowym, czego przykładem jest indos komorniczy przy sprzedaży dokumentu. Wydaje się, że kwestię związania komornika terminem płatności weksla pozytywne przesądza art. 901 § 3 k.p.c. Przepis stanowi, że od dłużnika zajętej wierzytelności związanej z posiadaniem dokumentu komornik zażąda zapłaty poszukiwanej sumy, a jeżeli wierzytelność jest wymagalna po wypowiedzeniu, dokona jej wypowiedzenia. Oczywiście w przypadku weksli nie może być mowy o wypowiedzeniu, ale chodzi o ogólną zasadę respektowania terminów płatności. 

3.3. Sprzedaż weksla 
Drugi sposób wykonania zabezpieczenia majątkowego to sprzedaż weksla przez komornika. Ustawowe określenie o sprzedaży nawiązuje do pojęcia weksla jako rzeczy i papieru wartościowego. Sprzedaż następuje według zasad wynikających z art. 9041 k.p.c. Przepis dopuszcza możliwość licytacji lub sprzedaży z wolnej ręki (§ 1). Sprzedaży dokonuje się w drodze licytacji prowadzonej według przepisów o egzekucji z ruchomości. Cena wywołania wynosi trzy czwarte sumy, na którą składa się należność główna oraz odsetki naliczone do dnia licytacji. Nabycie nie może nastąpić poniżej ceny wywołania (§ 2). Za zgodą dłużnika zajęta wierzytelność może zostać sprzedana z wolnej ręki po cenie przez niego wskazanej, jeżeli sprzedaż nie narusza interesów wierzycieli. Dłużnik może też wskazać nabywcę oraz określić inne warunki sprzedaży. Zgoda dłużnika na sprzedaż z wolnej ręki nie jest potrzebna, gdy wierzytelność była wymagalna przed dniem zajęcia. W takim wypadku cena sprzedaży nie może być jednak niższa niż cztery piąte sumy, na którą składa się należność główna oraz odsetki naliczone do dnia sprzedaży (§ 3).

Sprzedaż zajętego weksla stanowi ostateczność w tym znaczeniu, że następuje po wyczerpaniu możliwości uzyskania spłaty od dłużnika lub dłużników wekslowych. Ustawa nie wprowadza ograniczeń podmiotowych w zakresie nabywcy weksla. Dokument może nabyć każdy. Teoretycznie nic nie stoi na przeszkodzie, aby weksel kupiła osoba, której wcześniej został odebrany. Uzasadnieniem dla przystąpienia do sprzedaży weksla jest odmowa zapłaty. Kodeks postępowania cywilnego nie wyjaśnia, czy chodzi tu o odmowę spłaty całej sumy wekslowej. Co prawda suma wekslowa nie powinna być dzielona, ale ustawa dopuszcza ewentualność częściowej spłaty długu wekslowego, czemu wierzyciel nie może się sprzeciwić. W takim wypadku weksel pozostaje w rękach wierzyciela, a do treści dokumentu wprowadza się wzmiankę o częściowej spłacie, zaś dłużnik może żądać pokwitowania (art. 39 ust. 2 i 3 pr. weksl.). Komornik, który prowadzi egzekucję z weksla może znaleźć się w sytuacji, gdy dłużnik będzie deklarował wolę spłaty tylko części sumy wekslowej. Nie wydaje się, aby komornik mógł odmówić częściowej spłacie, i to bez względu na motywację dłużnika, który może znajdować się w trudnym położeniu gospodarczym, jak również nie uznawać obowiązku zapłaty. W szczególności brakuje przepisu, który wyłączałby tu prawo dłużnika do częściowej spłaty weksla. Z tego powodu częściowa spłata nie uzasadnia automatyzmu przejścia do etapu sprzedaży weksla. Dokument nadal znajduje się w rękach komornika, tyle że suma na którą pierwotnie opiewał uległa redukcji. Wydaje się, że do czasu wyczerpania możliwości żądania spłaty od kolejnych dłużników komornik nie jest uprawniony, by zbyć weksel. 
Kluczowym elementem sprzedaży weksla jest sposób przeniesienia dokumentu na nabywcę. Kodeks postępowania cywilnego stanowi, że następuje to w formie indosu dokonywanego przez komornika. Indos komorniczy stanowi faktycznie czynność egzekucyjną i ma niewiele wspólnego z indosem według przepisów Kodeksu cywilnego i Prawa wekslowego. Łącznikiem jest skutek indosu, czyli przeniesienie wszystkich praw z weksla na nabywcę. W dalszym zakresie są już tylko różnice. Komornik indosuje weksel za osobę, której został odebrany dokument i może to uczynić nawet wbrew jej woli i bez pełnomocnictwa. Indos dokonany przez komornika zmienia status ostatniego posiadacza weksla na indosanta, czyli dłużnika wekslowego. Wszystko to sprawia, że indos stosowany dla potrzeb sprzedaży zajętego weksla stanowi wyłom w dominującej w polskim orzecznictwie i nauce teorii umownej weksla
. Zgodnie z nią do przeniesienia praw z weksla niezbędny jest indos połączony z wydaniem dokumentu nabywcy. Natomiast całość operacji musi być uzgodniona w taki sposób, że po stronie wystawcy lub indosanta istnieje wola zbycia weksla, zaś po stronie remitenta lub indosatariusza wola nabycia dokumentu. W związku z tym można zastanawiać się nad zamysłem ustawodawcy, który zdecydował się na taką modyfikację indosu. Jedynym wytłumaczeniem zdaje się być zamiar podtrzymania legitymacji formalnej, o ile ta wcześniej przysługiwała ostatniemu posiadaczowi. Indos komornika nie przerywa bowiem szeregu indosów, przez co tworzy się pewna fikcja ciągłości szeregu. W rezultacie kupujący nabywa legitymację formalną ze wszelkimi przywilejami, które sią z nią łączą. 

Indos komornika nie jest wyłącznym sposobem przeniesienia praw ze sprzedawanego weksla. W przypadku weksli opatrzonych klauzulą „nie na zlecenie”, czyli wyłączonych z obiegu na zasadach indosu, dopuszczalna jest tylko forma przelewu wierzytelności. 

Podsumowanie
Weksel może być przedmiotem zabezpieczenia majątkowego stosowanego w postępowaniu karnym i w postępowaniu cywilnym. W obu wypadkach chodzi o zapewnienie możliwości wykonania przyszłych orzeczeń, z których ma wynikać obowiązek zapłaty. W tym bardzo ogólnym ujęciu, które nie uwzględnia dystynkcji między prawem karnym i cywilnym, zabezpieczenie spełnia funkcję kompensacyjną. O zdatności weksla przy zabezpieczeniu majątkowym decydują jego trzy kwalifikacje, jako papieru wartościowego, dokumentu i rzeczy. Natomiast wykonanie zabezpieczenia jest powierzone komornikowi. Sytuacja komornika prowadzącego egzekucję z weksla istotnie odbiega od sytuacji prawnego posiadacza dokumentu, którym w ujęciu modelowym jest osoba korzystająca z legitymacji formalnej i materialnej. Różnice dają o sobie znać na dwóch etapach egzekucji, to jest żądania spłaty weksla i sprzedaży dokumentu. Dlatego w szeregu wypadkach tłem prawnym dla oceny działań komornika musi być Prawo wekslowe, przy uwzględnieniu specyfiki regulacji dotyczącej zabezpieczenia na wekslu. 

Promissory notes in asset freezes

Abstract 
Polish criminal procedure provides for a number of measures to ensure effective criminal proceedings, including but not limited to asset freezes. In the broadest sense, these are assets owned by a perpetrator that are frozen. An authority, which conducts proceedings, takes over the assets for the purpose of enforcing future decisions that will entail an obligation to pay or to return values that can be expressed in terms of money. Among the assets, it is cash that comes to the fore; however, the law makes it possible for securities, which include promissory notes, to be frozen. This paper discusses the suitability of promissory notes for asset freezes, taking due account of the specificity of this type of securities, and the possibility of issuing blank promissory notes. Moreover it addresses enforcement actions against frozen promissory notes, whereby the latter are caused to be paid or sold. It also presents the status and powers of bailiffs enforcing against frozen assets, and checks on seized promissory notes.
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