UZASADNIENIE

Plan zadan ochronnych dla calego obszaru Natura 2000 Dolina Kostrzynia PLB140009,
bedacy przedmiotem niniejszego zarzadzenia, jest dokumentem planistycznym sporzadzanym przez
sprawujacego nadzor nad obszarem na okres 10 lat, w celu ochrony przedmiotow ochrony
znajdujacych si¢ w jego obrebie (art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2013 r. poz. 627, 628 i 842). Dokument ten, opracowany zostat zgodnie z przepisami ww.
ustawy, tj. art. 28 ust. 5, wg. ktorego regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia, w drodze
aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000,
kierujac si¢ koniecznos$cia utrzymania i przywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000. Plan zadan ochronnych moze by¢ zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony tych siedlisk
przyrodniczych lub gatunkow roslin i zwierzat.

Tryb oraz zakres prac na potrzeby sporzadzania projektu planu zadan ochronnych, okreslony
zostal w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186, z pdzn. zm.).

Dokument ten, w my$l art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody zawiera:

1) opis granic obszaru i mapg obszaru Natura 2000;

2) identyfikacj¢ istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat i ich siedlisk bgdacych przedmiotami
ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanie i
obszaréw ich wdrazania, w tym w szczegolnos$ci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji celow, o ktorych w
pkt 3,

¢) uzupelnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5) wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, planach
zagospodarowania przestrzennego wojewddztw oraz planach zagospodarowania przestrzennego
morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej dotyczace
eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewngtrznych, jezeli sa niezbedne dla
utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla czgsci lub catosci obszaru
(art. 28 ust.10 ustawy o ochronie przyrody).

Zgodnie z art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, sporzadzajacy projekt planu zadan
ochronnych winien umozliwi¢ zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalnos¢ w
obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000, udziat w pracach zwiazanych ze sporzadzaniem tego projektu, a takze zapewni¢ mozliwo$¢
udziatlu spoleczenstwa, na zasadach i w trybie okreslonym w art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, w postepowaniu,
ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu (Dz. U. z 2013 r. poz. 12351 1238).

Projekt planu zadan ochronnych zamieszcza si¢ w publicznie dostgpnych wykazach na
podstawie art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko.

Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z p6ézn. zm.) projekt planu zadan ochronnych
wymaga rowniez uzgodnienia z wlasciwym terytorialnie wojewoda oraz zaopiniowania przez



regionalng rad¢ ochrony przyrody (art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody).

Obszar Natura 2000 Dolina Kostrzynia PLB140009 zostal wyznaczony w zwiazku
z wypehlnieniem zobowiazan Polski wynikajacych z Dyrektywy Rady 79/409/EWG z dnia
2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. U. L 103 z 25 kwietnia 1979 r., str. 1),
wielokrotnie zmienianej i ostatecznie ujednoliconej do obecnie obowiazujacej Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. (Dz. U. L 20/7
z 26 stycznia 2010 r.). Obowiazujacym aktem prawnym jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska  z
dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133).

Plan zadan ochronnych sporzadzony zostal dla catego obszaru Natura 2000 Dolina
Kostrzynia PLB140009.

W toku prac nad planem zadan ochronnych zweryfikowano informacje o obszarze Natura
2000 oraz zidentyfikowano nastgpujace przedmioty ochrony:
- A120 Zielonka Porzana parva — ocena og6lna ,,C”, liczebnos¢ 7-17,
- A122 Derkacz Crex crex — ocena og6lna ,,C”, liczebno$¢ 340-400,
- A197 Rybitwa czarna Chlidonias niger — ocena ogoélna ,,C”, liczebno$¢ 40-50,
- A272 Podrozniczek Luscinia svecica — ocena og6lna ,,C”, liczebnos¢ 8,
- A371 Dziwonia Carpodacus erythrinus — ocean ogdlna “C”, liczebno$¢ 114-150.

W ramach prac nad projektem planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Kostrzynia PLB140009, dokonano oceny stanu gatunkéw zwierzat oraz ich siedlisk oraz
zidentyfikowano zagrozenia, istniejace i potencjalne, dla poszczegdlnych przedmiotow ochrony:

A120 Zielonka Porzana parva:
- F01.01 Intensywna hodowla ryb, intensyfikacja,
- K03.04 Drapieznictwo.

A122 Derkacz Crex crex:
- A02 Zmiana sposobu uprawy,
- A02.01 Intensyfikacja rolnictwa,
- A03.03 Zaniechanie/brak koszenia,
- A04.03 Zarzucenie pasterstwa/brak wypasu,
- BO1 Zalesienie terendw otwartych,
- E01.03 Zabudowa rozproszona,
- G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,
- K03.04 Drapieznictwo,
- J02 Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkow wodnych.

A197 Rybitwa czarna Chlidonias niger:
- F01.01 Intensywna hodowla ryb, intensyfikacja,
- K03.04 Drapieznictwo.

A272 Podrézniczek Luscinia svecica:
- A10.01 Usuwanie zywoplotow i zagajnikéw lub roslinnosci kartowate;j,
- F01.01 Intensywna hodowla ryb, intensyfikacja,
- J02 Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych.

A371 Dziwonia Carpodacus erythrinus:
- A02.01 Intensyfikacja rolnictwa,
- A10.01 Usuwanie zywoptotow i zagajnikow lub roslinno$ci kartowate;j,
- J02 Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych.



W toku dalszych prac, okreslone zostaly cele oraz dziatania ochronne, ktorymi te cele winny
zosta¢ osiagnigte w perspektywie 10 lat.

1. Cele dziatan ochronnych:

- Al120 Zielonka Porzana parva - zwigkszenie liczebno$ci gatunku lub co najmniej
niedopuszczenie do dalszego spadku (utrzymanie co najmniej 7 par),

- A122 Derkacz Crex crex - utrzymanie liczebnosci gatunku co najmniej na aktualnym
poziomie (340 m), zachowanie siedlisk legowych (tfak i pastwisk na pow. ok. 8 000 ha)
poprzez utrzymanie ich otwartego charakteru (zachowanie ciaglosci ekstensywnego
uzytkowania) 1 zabezpieczenie przed istotnymi naruszeniami warunkéw wodnych
w obszarze,

- A197 Rybitwa czarna Chlidonias niger - okreSlenie obecnosci (powierzchni
i przydatnosci) biotopow odpowiednich dla rybitwy czarnej, a w przypadku braku
wystarczajacych zasobow siedliska, odtworzenie (zachowanie) warunkéw gniazdowania
gatunku w obszarze (na kazdym kompleksie stawow co najmniej 4 ary powierzchni pokrytej
ptatami plywajacej roslinnosci i/lub co najmniej 15 platform gniazdowych), utrzymanie
aktualnej powierzchni stawow rybnych (ok. 370 ha) oraz ich ekstensywnego uzytkowania.
Powigkszenie wiedzy uzytkownikéw obiektow stawowych na temat zagrozen dla gatunku
wynikajacych ze sposobu ich uzytkowania (propagowanie ekstensywnego rybactwa),

- A272 Podrézniczek Luscinia svecica - utrzymanie liczebnosci na co najmniej aktualnym
poziomie (8 par), zachowanie siedlisk lggowych (tozowisk, szuwarow i zarosli, stref
ckotonowych oraz powigkszenie wiedzy uzytkownikéw obiektow stawowych na temat
zagrozen dla gatunku wynikajacych ze sposobu ich uzytkowania,

- A371 Dziwonia Carpodacus erythrinus - utrzymanie liczebnosci na co najmniej aktualnym
poziomie (114 par) oraz zachowanie siedlisk lggowych (Srodowisk mozaikowych w
sasiedztwie wod).

2. Dziatania ochronne:

2.1. Dotyczace ochrony czynnej gatunkow zwierzat oraz ich siedlisk oraz zwiazane z
utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania:

A120 Zielonka Porzana parva:
- Poszerzenie wiedzy na temat gatunkow zasiedlajacych stawy rybne,
- Ograniczenie drapieznictwa norki amerykanskiej Mustela visom,
- Zachowanie siedlisk zielonki,
- Zachowanie aktualnej powierzchni stawéw rybnych (ok. 370 ha) oraz ich ekstensywnego
uzytkowania.

A122 Derkacz Crex crex:

- Wykonanie ekspertyzy w celu okreslenia rezimu hydrologicznego siedlisk derkacza,
a w efekcie zapewnienie wlasciwych warunkow wodnych w siedliskach gatunku,

- Zachowanie siedlisk derkacza.

A197 Rybitwa czarna Chlidonias niger:
- Poszerzenie wiedzy na temat gatunkow zasiedlajacych stawy rybne,
- Wykonanie ekspertyzy w celu dokonania oceny stanu zachowania siedliska rybitwy czarnej,
- Poprawa (odtworzenie) warunkow gniazdowania rybitwy czarnej w obszarze,
- Stworzenie nowych mozliwosci gniazdowania rybitwy czarne;j.



A272 Podrdzniczek Luscinia svecica:
- Poszerzenie wiedzy na temat gatunkow zasiedlajacych stawy rybne,
- Zachowanie siedlisk podr6zniczka,
- Zachowanie aktualnej powierzchni stawow rybnych (ok. 370 ha) oraz ich ekstensywnego
uzytkowania.

2.2. Dotyczace monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu realizacji celéw dziatan

ochronnych:

A120 Zielonka Porzana parva:

- Zwigkszenie liczebnosci gatunku lub co najmniej niedopuszczenie do dalszego spadku
(utrzymanie co najmniej 7 par),

- Utrzymanie aktualnej powierzchni stawoéw rybnych (ok. 370 ha) oraz ich ekstensywnego
uzytkowania,

- Poszerzenie wiedzy uzytkownikéw obiektow stawowych na temat zagrozen dla gatunkow
wynikajacych ze sposobu uzytkowania stawow (propagowanie ekstensywnego rybactwa).

A122 Derkacz Crex crex:

- Utrzymanie liczebno$ci gatunku co najmniej na aktualnym poziomie (340 samcow),

- Zachowanie siedlisk legowych (fak i pastwisk na pow. ok. 8 000 ha) poprzez utrzymanie ich
otwartego charakteru (zachowanie ciaglosci ekstensywnego uzytkowania) i zabezpieczenie
przed istotnymi naruszeniami warunkéw wodnych.

A197 Rybitwa czarna Chlidonias niger:

- Poszerzenie wiedzy uzytkownikéw obiektéw stawowych na temat zagrozen dla gatunkow
wynikajacych ze sposobu uzytkowania stawow (propagowanie ekstensywnego rybactwa),

- Odtworzenie (zachowanie) warunkéw gniazdowania gatunku poprzedzone wykonaniem
ekspertyzy, w obszarze (na kazdym kompleksie stawow co najmniej 4 ary powierzchni stawow
pokrytych ptatami ptywajacej roslinnosci i/lub co najmniej 15 platform gniazdowych),

- Utrzymanie aktualnej powierzchni stawow rybnych (ok. 370 ha) oraz ich ekstensywnego
uzytkowania.

A272 Podrézniczek Luscinia svecica:

- Poszerzenie wiedzy uzytkownikéw obiektow stawowych na temat zagrozen dla gatunkow
wynikajacych ze sposobu uzytkowania stawdw (propagowanie ekstensywnego rybactwa),

- Utrzymanie liczebno$ci na co najmniej aktualnym poziomie (8 par);

- Zachowanie siedlisk legowych ($rodowisk mozaikowych w sasiedztwie wodd, tozowisk,
szuwarow i zaro$li, stref ekotonowych).

A371 Dziwonia Carpodacus erythrinus:
- Zachowanie siedlisk legowych ($rodowisk mozaikowych w sasiedztwie wodd, tozowisk,
szuwarow i zarosli, stref ekotonowych),
- Utrzymanie liczebno$ci na co najmniej aktualnym poziomie (114 par).

Granice Obszaru Natura 2000 Dolina Kostrzynia PLB140009, przedstawiono w zalaczniku
mapowym oraz opisano w oparciu o punkty wektorowe, dla ktorych podano dhugosé
i szeroko$¢ geograficzna w uktadzie PL - 1992.

Na podstawie analizy dokumentéow planistycznych nie sformutowano wskazan do zmian
w istniejacych studiach uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin
dotyczacych eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewngtrznych, niezbgdnych dla
utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
zwierzat i roslin, dla ktorych wyznaczono obszar.



Sporzadzenie planu ochrony dla obszaru Natura 2000 nie jest konieczne. Plan zadan
ochronnych jest wystarczajacym narzedziem do zapewnienia ochrony przedmiotom ochrony w
obszarze.

Zgodnie ze stanowiskiem Ministra Srodowiska zawartym w pi$mie z dnia 9 stycznia 2014 r.
znak DP-074-55/51570/13/KP i z dnia 9 stycznia 2014 r. znak DP-074-56/52041/13/KP, numerowanie
zarzadzen regionalnych dyrektoréw ochrony s$rodowiska, jest praktyka nie majaca oparcia w
obowiazujacych przepisach prawnych i nie powinno by¢ stosowane. Zgodnie z art. 15 ustawy z dnia
20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow normatywnych i niektoérych innych aktéw prawnych (Dz. U. Nr
62, poz. 718), podstawa do ogloszenia aktu normatywnego lub innego aktu prawnego, jest akt w
formie dokumentu elektronicznego, sporzadzany w postaci strukturalnych tekstow XML, opatrzony
przez upowazniony do wydania aktu organ bezpiecznym podpisem elektronicznym. Celem spetniania
przy tworzeniu aktéw pranych wszystkich ustawowych wymogoéw, zostal opracowany i wdrozony w
zycie program Edytor Aktow Prawnych XML, z ktérego Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie zobowiazany jest korzystac. W trakcie prac nad przygotowaniem wersji elektronicznej
projektu zarzadzenia, okazalo sig, ze program ten nie przewiduje catkowitego zdjecia numeracji
zarzadzen. Dopuszcza on jedynie mozliwos¢ wyltaczenia wyswietlania numeru aktu prawnego w
zakresie ograniczonym wytacznie do jego tytulu, natomiast nie usuwa on numeru zarzadzenia, jaki
wyswietlany jest w sporzadzonych do niego zatacznikach. W takiej sytuacji, niewidoczny w tytule
zarzadzenia numer jest automatycznie nadawany w kolejnych zatacznikach. W konsekwencji
otrzymujemy zarzadzenie, w ktorym nie zdjgto jego numeracji, a jedynie w ograniczonym zakresie
przedstawiono jej wy$wietlanie. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie zglosit
telefonicznie ten problem w dniu 27 stycznia 2014 r. do ABC PRO, firmy odpowiadajacej za jakos¢
techniczng Edytor Aktow Prawnych XML. Zgtoszenie zostalo przyjete i zakwalifikowane, jako btad
programu, w zakresie ktorego program zostanie poprawiony. Z chwila, kiedy ABC PRO wyeliminuje
ten btad, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, zgodnie ze stanowiskiem Ministra
Srodowiska, zaprzestanie numerowania publikowanych w dzienniku urzedowym zarzadzen.

W ramach opracowywania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina Kostrzynia PLB140009, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, zapewnit
mozliwos¢ wszystkim zainteresowanym udzialu w pracach zwiazanych ze sporzadzaniem
przedmiotowego projektu.

Na podstawie § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r.
w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U.  Nr 34,
poz. 186, z poézn. zm), Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, obwieszczeniem
znak: WPN-11.6320.09.2012.JS z dnia 5 grudnia 2012 r., podat do publicznej wiadomosci informacje o
zamiarze przystapienia do opracowania planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Kostrzynia PLB140009. Zawiadomienie ogloszono w sposob zwyczajowo przyjety w siedzibie
organ6w wlasciwych w sprawie, wywieszono na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Warszawie w Wydziale Spraw Terenowych I w Siedlcach i podane zostato do
wiadomosci zgodnie z obowiazujacym prawem.

Nastepnie, zgodnie z art. art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, w postgpowaniu, ktérego przedmiotem jest
sporzadzenie projektu, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, podat do publicznej
wiadomosci informacje o przystapieniu do opracowania planu zadan ochronnych dla ww. obszaru
Natura 2000. Ogloszenie wywieszono w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Warszawie oraz w Wydziale Spraw Terenowych I w Siedlcach terminach zgodnych z obowiazujacym
prawem oraz ogloszono poprzez informacje zamieszczona w Tygodniku Siedleckim — wydanie z dnia
5 grudnia 2012 r. nr 17 (549).

Umozliwienie zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w obregbie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
udzialu w pracach zwiazanych ze sporzadzaniem tego projektu, zapewniono roéwniez poprzez
organizacje cyklu spotkan warsztatowych zorganizowanych w siedzibie Nadlesnictwa Minsk w dniach



17 grudnia 2012 r., (16 oso6b), 23 stycznia 2013 r., (15 os6b) oraz 11 marca 2013 r., (12 0s6b). W
spotkaniach uczestniczyli, przedsigbiorcy, przedstawicieli jednostek samorzadu terytorialnego,
administracji publicznej, organizacji pozarzadowych rolnicy - uzytkownicy gruntow w obszarze
Natura 2000.

W ramach prac nad sporzadzeniem planu zadan ochronnych utworzono Zespdt Lokalnej
Wspotpracy (ZLW), w sktad ktorego weszli przedstawiciele kluczowych grup interesu oraz eksperci
przyrodnicy.

Wyniki poszczegdlnych etapow prac, w formie szablonu dokumentacji projektu planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000 Dolina Kostrzynia PLB140009 zamieszczono na Platformie
Informacyjno-Komunikacyijnej (PIK), prowadzonej przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(pzo.gdos.gov.pl).

W  ramach przeprowadzonych konsultacji spolecznych projekt zarzadzenia, celem
zapewnienia mozliwosci udziatu spoleczenstwa na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko zostat wylozony w siedzibie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

O wylozeniu projektu zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Kostrzynia PLB140009 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie poinformowal Obwieszczeniem z dnia 4 pazdziernika 2013 r. znak: WPN-
11.6320.73.2013.JS, ktoére zostato ogloszone w sposob zwyczajowo przyjety w siedzibie organow
wlasciwych w sprawie oraz wywieszono na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Warszawie.

W ramach przeprowadzonego postgpowania z udzialem spoteczenstwa uwagi i propozycje
zmian do wyltozonego projektu w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Dolina Kostrzynia PLB140009 wni6st Regionalny Dyrektor Lasow Panstwowych w Warszawie
pismem z dnia 23 pazdziernika 2013 r. znak: ZO-7025-2/23/2013/8057, PKP Polskie Linie Kolejowe
S.A. pismem z dnia 25 pazdziernika 2013 r. znak: 10S4d-4482-17.11/13 oraz Pan Jan Balcerzak na
platformie informacyjno-komunikacyijnej. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie po
przeanalizowaniu wniesionych uwag ustalit, iz:

- uwagi ,,W mysl Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 roku w sprawie
sporzqdzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (5 3, pkt. 6, lit. F) koszt
wszelkich  dziatan — wykonywanych ~w  ramach PZO musi by¢ oszacowany. Zgodnie
z wytyeznymi Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w sprawie opracowania planu zadan
ochronnych, za wystarczajqce uznaje sie  zamieszczenie — szacunku  kosztow  jedynie
w dokumentacji planu. Jednakze dokumentacja projektu planu, nie jest integralnq czesciq zarzqdzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, a co za tym idzie, nie jest dokumentem
ogolnodostepnym. Jako ze plany zadan ochronnych powinny by¢ oparte na ,,wspolnym zrozumieniu”
potrzeb i uwarunkowan ochrony obszaru przez ludzi z tym obszarem zwiqzanych, a osiqgnieciu tego
celu stuzy miedzy innymi transparentnosé¢. Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Warszawie
wnioskuje o zamieszczenie szacunku kosztow realizacji dziatan ochronnych rowniez w zarzqdzeniu
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska” - nie uwzgledniono. Zgodnie z wytycznymi
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w sprawie opracowania planu zadan ochronnych, za
wystarczajace uznaje si¢ zamieszczenie szacunku kosztow w dokumentacji planu,

- uwage ,,w zalqczniku nr 3 dokonano identyfikacji istniejqcych i potencjalnych zagrozen dla
zachowania wilasciwego stanu ochrony gatunkow ptakow i ich siedlisk bedqcych przedmiotami
ochrony obszaru. W punkcie 10 okreslono zagrozenie potencjalne, dla zielonki Porzana parva, rybitwy
czarnej Chlidonias niger oraz derkacza Crex crex, jako drapieznictwo (K03.04). W przekonaniu
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie ,, drapieznictwo” nalezaloby przenies¢ do
kolumny identyfikujqcej zagrozenia istniejqce. W zwiqzku z drapieznictwem w ramach obszaru
zaplanowano szereg dziatan ochronnych, w tym zastosowanie Srodkow antykoncepcyjnych, w celu
ograniczenia populacji norek lub ewentualne ich odtowy. W zwiqzku z tym mozna wnioskowad, ze
drapieznictwo stanowi konkretny problem, z ktorym w ciqgu 10 lat obowiqzywania planu RDOS



w Warszawie bedzie musial sie zmagaé¢” - uwzgledniono i w tym zakresie poprawiono projekt
zarzadzenia,

- uwagi ,,w zalqczniku nr 4 okreslone zostaly cele dziatan ochronnych. W przekonaniu RDLP w
Warszawie dokiadne okreslenie liczebnosci populacji niektorych z przedmiotow ochrony,
a Co za tym idzie okreslenie ile konkretnie samcow czy par danego gatunku ma wystepowac
w obszarze na koniec okresu obowiqzywania planu jest bardzo ryzykowane. Obszar Natura 2000
Dolina Kostrzynia PLBI14009 zajmuje powierzchnie 14 376,1 ha. Dla tak rozleglego arealu
zinwentaryzowanie wszystkich osobnikow jest bardzo trudne. Wykonanie liczen opiera sie na
przyjetych metodach  statystycznych, ktore sq obarczone pewnymi bledami. W zwiqzku
z powyziszym RDLP w Warszawie wnioskuje o ztagodzenie zapisow dotyczqcych minimalnych
liczebnosci gatunku, poprzez dodanie stowa ,, okoto” - nie uwzgledniono,

- uwagi ,,w zalqczniku dziatania ochronne podzielono na kilka grup: dzialania obligatoryjne
i dzialania fakultatywne oraz dziatania dobrowolne. Poniewaz pojecie dzialan dobrowolnych nie jest
Jjasne dla czytelnika projektu zarzqdzenia, Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Warszawie
prosi o umieszczenie w jego tresci stosownego objasnienia” — nie uwzgledniono,

- uwagi dziatanie nr 1 dla derkacza Crex crex. ,, W przypadku budowy nowych rowow melioracyjnych,
a takze odbudowy istniejqcych nalezy rozwazy¢ mozliwos¢ (w zaleznosci od wynikow ekspertyzy i
monitoringu) wyposazenia ich w zastawki regulujqce odplyw (1 zastawka w dolnej czesci rowu,).
Zwracamy uwage, ze zasugerowane schematyczne podejscie do budowy zastawek moze doprowadzic¢
do trudnych do przewidzenia konsekwencji. Zgodnie z zalozeniem projektu zarzqdzenia bedzie
wykonana stosowna ekspertyza hydrologiczna i to na podstawie jej wynikow powinna by¢ okreslona
ilos¢ zastawek. Proponowanie ilosci zastawek na tym etapie uznajemy za niewlasciwe” - nie
uwzgledniono,

- uwagi ,, w punkcie 8 zabieg ukierunkowany na ochrone zielonki Porzana parva, zaplanowano jako
dziatanie dobrowolne — alternatywne, ,,zastosowanie odlowu norek do putapek zywoltownych. Takie
dziatlanie nie rozwiqzuje problemu obecnosci norki, ktora jest gatunkiem inwazyjnym. W zwiqzku z
powyziszym sugerujemy zastosowanie skutecznej metody eliminacji osobnikéw tego gatunku” - nie
uwzgledniono. W ramach ograniczenia drapieznictwa ze strony norki zaplanowano réwniez
przeprowadzenie badan nad tym gatunkiem, co pomoze okresli¢ skuteczne metody ograniczenia
drapieznictwa ze strony norki,

- uwagi ,,punkt nr 10 zabieg ukierunkowany na ochrone derkacza Crex crex, podrézniczka Luscinia
svecica, dziwonii Carpodacus erythnnus jako dzialanie ochronne zaproponowano , obowiqzek
uzgadniania w obszarze z RDOS w Warszawie warunkéw przeprowadzenia robét mogqcych w
Jjakikolwiek sposob zmienié¢ stosunki wodne obszaru”. Taki zapis bedzie skutkowal koniecznosciq
opiniowania przez RDOS wszystkich inwestycji realizowanych w obrebie obszaru (wymiana przepustu
pod drogq lesnq, oczyszczenie fragmentu rowu przy drodze lesnej itp. Z uwagi na powyzisze
Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Warszawie sugeruje, aby zaproponowanq procedure
stosowac jedynie do tych robot, ktore mogq obszarze istotny sposob wplynq¢ na zmiane stosunkow
wodnych obszarow oznaczonych jako siedliska przedmiotow ochrony” - nie uwzgledniono,

- uwagg ,,W module B, Rozdzial 4 Analiza zagrozen, wsrod zagrozen potencjalnych wyznaczonych dla
dziwonii znalazly sie zapisy dot. Usuwania Zywoplotow i zagajnikow lub roslinnosci kartowatej
(A10.01) Wsrod dziatan ochronnych w odniesieniu do ww. zagrozenia wskazano, iz istnieje obowiqzek
analizy wnioskow obszarze wydanie zezwolenia na wycinke drzew lub krzewow z punktu widzenia
koniecznosci zabezpieczenia siedlisk wystepowania dziwonii i podrozniczka. Pozostawione powinny
by¢ zadrzewienia i zakrzewienia rosnqce wzdtuz ciekow wodnych. Natomiast w przypadku rowow
melioracyjnych nalezy dazy¢ do zachowania roslinnosci krzewiastej (drzewiastej) wzdtuz skarp rowow
na co najmniej 10% diugosci rowow, ale nie wiecej niz na 40% ich diugosci. Obszar Natura 2000
Dolina Kostrzynia przecinany jest przez linie kolejowq nr 2 Warszawa Centralna-Terespol,
posadowionq obszarze obrebie obszaru na dziatkach obszarze nr ewid. 571, 422, 428, 55/2, 386, 405,
875, 398, 1165, 641/17. Dziatki te stanowiq tereny zamkniete obszarze rozumieniu ustawy obszarze
dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne obszarze kartograficzne (Dz. U. 1989 nr 30 poz. 163 z pozn.
zm.). W poblizu dziatki o nr ewid. 386 zlokalizowano stanowisko dziwonii, dla ktorej okreslone zostaly



ww. zagrozenia oraz dziatania ochronne. Z uwagi na ustawowe zadania wykonywane przez Spotke
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. zarzqdzajqcq infrastrukturq kolejowq, celowe wydaje sie wylqczenie
ww. dziatki ze strefy objetej dziataniami ochronnymi. Podstawowym zadaniem Spotki jest bowiem
zapewnienie utrzymania obstugi i rozwoju linii kolejowych w stanie gwarantujqcym sprawnosc
techniczno-eksploatacyjng, punktualnosé¢ i bezpieczenstwo ruchu kolejowego. Spelnienie tych
wymagan jest okreslone wieloma przepisami ustawy obszarze dnia 28 marca 2003 r. o transporcie
kolejowym (Dz. U. 2003 nr 86 poz. 789 z pozn. zm.) oraz aktami wykonawczymi. Zgodnie
z art. 53 ww. tej ustawy usytuowanie budowli, budynkow a takze drzew i krzewow moze mieé miejsce
w odleglosci niezakiocajqcej ich eksploatacji, dziatania urzqdzen zwiqzanych z prowadzeniem ruchu
kolejowego, a takze niepowodujqcej zagrozenia bezpieczenstwa ruchu kolejowego. Natomiast
rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie
odlegtosci i warunkow dopuszczajqcych usytuowanie drzew i krzewow, elementow ochrony
akustycznej i wykonywania robot ziemnych sqsiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzqdzania i
utrzymania zaston odsnieznych oraz pasow przeciwpozarowych (Dz. U. 2008 nr 153 poz. 955)
zmienione rozporzqdzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 15
marca 2013 r. (Dz. U. 2013 nr 0 poz. 435) okresla minimalnq odleglos¢ drzew i krzewow polozonych
w sqsiedztwie linii kolejowych na min. 15 m od osi skrajnego toru. Biorqc pod uwage bezpieczenstwo
prowadzenia ruchu kolejowego drzewa i krzewy nie spetniajace wskazanych powyzej warunkow
powinny by¢ usuwane niezwtocznie w miare zauwazonych potrzeb. Majqc na uwadze powyzsze Biuro
Ochrony Srodowiska PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. wnosi o wylqczenie dziatki obszarze nr 386 po
ktorej przebiega linia kolejowa nr 2 z zapisow dot. Dziatan ochronnych dla dziwonii” - uwzgl¢dniono
i w tym zakresie poprawiono projekt zarzadzenia,

- uwagi ,,w opiniowanym wczesniej projekcie zarzqdzenia zgtaszalismy uwage, zeby nie robic¢ stotowki
dla norki. Podstawowym pytaniem co jest giownym problemem dla rybitwy czarnej w obszarze, czy
brak miejsc legowych czy presja norki i w zaleznosci od tego powinny by¢ ulozone dziatania. Bez
takiej diagnozy nie wiadomo co ma da¢ budowanie na site , platform”, ktore mogq zaszkodzic
przedmiotom ochrony” - nie uwzgledniono. Kazda tego rodzaju dziatalno§¢ mozna okresli¢ jako
budowanie stotéwki dla norki. Dlatego zaplanowano tez dziatania skierowane na norke, by przekonac
si¢ o0 jej rzeczywistym wplywie i ewentualnie podja¢ dziatania zaradcze. Platformy byly juz w r6znych
miejscach w kraju, w tym na Mazowszu, z powodzeniem stosowane, cho¢ norka w centralnej Polsce
wystepuje juz ,,wszedzie” w dogodnych siedliskach. Co do jednej duzej platformy, to moze by¢ to
rozwiazanie gorsze, bo kumulujace ryzyko. Wydaje si¢ tez, ze drapieznik ten po ,,w polowie
zatopionej todzi” bez problemu si¢ wdrapie.

W ramach prowadzonych konsultacji spotecznych projekt zarzadzenia, celem zapewnienia

mozliwosci udziatu spoleczenstwa na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko, zostat ponownie wylozony w siedzibie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.
O wylozeniu projektu zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolina Kostrzynia PLB140009 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
poinformowal Obwieszczeniem z dnia 25 listopada 2013 r. znak: WPN-11.6320.82.2013.JS, ktore
zostato ogloszone w sposdb zwyczajowo przyjety w siedzibie organdw wlasciwych w sprawie oraz
wywieszono na tablicy ogloszen w siedzibie RDOS w Warszawie.

W ramach przeprowadzonego ponownego postgpowania z udziatem spoteczenstwa uwagi i
propozycje zmian do wyltozonego projektu w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Kostrzynia PLB140009 wniosta Regionalna Dyrekcja Lasoéw
Panstwowych w Warszawie pismem z dnia 12 grudnia 2013 r., znak: ZO-7025-2/26/2013/85807,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, po przeanalizowaniu wniesionych uwag
ustalit, iz:

- uwagi ,, W mysl Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 roku w sprawie
sporzqdzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 ( § 3, pkt. 6, lit. f) koszt
wszelkich dziatan wykonywanych w ramach PZO musi byé oszacowany. Zgodnie z wytycznymi
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w sprawie opracowania planu zadar ochronnych, za
wystarczajqce uznaje sie zamieszczenie szacunku kosztow jedynie w dokumentacji planu. Jednakze



dokumentacja projektu planu, nie jest integralnq czesciq zarzqdzemia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, a co za tym idzie, nie jest dokumentem ogdlnodostepnym. Jako ze plany zadar
ochronnych powinny by¢ oparte na ,,wspolnym zrozumieniu” potrzeb i uwarunkowan ochrony
obszaru przez ludzi z tym obszarem zwiqzanych, a osiqgnieciu tego celu stuzy miedzy innymi
transparentos¢. Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Warszawie wnioskuje o zamieszczenie
szacunku kosztow realizacji dziatan ochronnych rowniez w zarzqdzeniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska” - nie uwzgledniono. Zgodnie z wytycznymi Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w sprawie opracowania planu zadan ochronnych, za wystarczajace uznaje sig
zamieszczenie szacunku kosztow w dokumentacji planu,

- uwagi ,, W zalqczniku nr 6 okreslone zostaly cele dzialan ochronnych. W przekonaniu RDLP w
Warszawie doktadne okreslenie liczebnosci populacji niektorych z przedmiotow ochrony,
a co za tym idzie okreslenie ile konkretnie samcow czy par danego gatunku ma wystepowac
w obszarze na koniec okresu obowiqzywania planu jest bardzo ryzykowane. Obszar Natura 2000
Dolina Kostrzynia PLB14009 zajmuje powierzchnie 14 376,1 ha. Dla tak rozleglego areatu
zinwentaryzowanie wszystkich osobnikow jest bardzo trudne. Wykonanie liczen opiera sie na
przyjetych metodach  statystycznych, ktore sq obarczone pewnymi bledami. W zwiqzku
z powyziszym RDLP w Warszawie wnioskuje o zlagodzenie zapisow dotyczqcych minimalnych
liczebnosci gatunku, poprzez dodanie stowa ,,okoto” - nie uwzgledniono,

- uwagi dziatanie nr 1 dla derkacza Crex crex. ”Wykonanie inwentaryzacji istniejqcych zastawek bqdz
innych urzqdzen stuzqcych do regulacji przeptywu wody w rowach melioracyjnych i ocena mozliwosci
ich odtworzenia i wykorzystania (ocena techniczna, opisi dokumentacja fotograficzna).” RDLP w
Warszawie zwraca uwage na fakt, iz inwentaryzacji majq podlegal jedynie zastawki bqdz inne
urzqdzenia stuzqce do regulacji przeptywu wody w rowach melioracyjnych, natomiast same rowy
melioracyjne, bedqce sztucznym korytem prowadzqcym wode w sposob ciqgly lub okresowy (Ustawa z
dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne), zostaly pominiete w zaplanowanej inwentaryzacji. W zwiqzku z
powyzszym RDLP w Warszawie wnioskuje o uwzglednienie rowow melioracyjnych w zaplanowanej
ocenie technicznej, opisie i dokumentacji fotograficznej, w celu ich ewentualnego odtworzenia
i wykorzystania. ,, W przypadku budowy nowych rowow melioracyjnych (co powinno by¢ ograniczone
jedynie do sytuacji rzeczywiscie uzasadnionych), a takze odbudowy istniejqcych nalezy rozwazyé
mozliwos¢ (w zaleznosci od wynikow ekspertyzy i monitoringu) wyposazenia ich w zastawki regulujqce
odptyw (1 zastawka w dolnej czesci rowu). Zalecane pietrzenia state, niewymagajqce obstugi,
drewniane bqdz z innych materiatow. System regulacji przephywu wody pomoze zabezpieczy¢ tereny
przed nadmiernym odwodnieniem w okresach posusznych, a z drugiej strony umozliwi odprowadzanie
nadmiaru wody w sposob kontrolowany.” RDLP w Warszawie zwraca uwage, ze wybranie miejsca
budowy zastawki (dolna czes¢ rowu) i sposobu pietrzenia wody przed wykonaniem ekspertyzy mija sie
ze wskazanym powyzej celem poprawy stosunkow wodnych. Sposob pietrzenia wody oraz ewentualna
lokalizacja budowli wodnych powinna zostaé¢ okreslona przez specjaliste-hydrologa, a nie wskazana
odgornie. Ponadto wymieniona zastawka jest budowlq wymagajqcq obstugi i nadzoru oraz pozwala
na regulowanie poziomu wody. Pietrzenie state, niewymagajqce obstugi, zapewniajq progi pietrzqce.
W dokumencie powinien zosta¢ rowniez okreslony konkretny material stosowany przy realizacji
obiektow retencyjnych (np.: materialy pochodzenia naturalnego tj. drewno, kamien). RDLP w
Warszawie wnioskuje o uwzglednienie powyzszych uwag” — nie uwzgledniono,

- uwagi ,, dzialanie nr 3 ukierunkowane na ochrone rybitwy czarnej Chlidonias niger polegajqcej na
wykonaniu ekspertyzy w celu dokonania oceny stanu zachowania siedliska. W opisie dziatania
ochronnego zamieszczono wskazanie: ,,w zaleznosci od wynikow ekspertyzy, nalezy wdrozy¢ dziatania
okreslone pod numerami 6 i/lub 7”. Dziatania 6 i 7 polegajq odpowiednio na: ograniczaniu
drapieznictwa norki amerykanskiej ze wzgledu na ochrone zielonki Porzana parva i rybitwy czarnej
Chlidonias niger oraz zachowaniu siedlisk derkacza Regionalna Dyrekcja Lasow Parstwowych w
Warszawie zwraca uwage, Ze taki zapis jest niejasny i niezrozumiaty, tym samym wnioskujemy o
przeredagowanie opisu dziatania ochronnego” — nie uwzgledniono,

- uwagi ,,W punkcie nr 6 zabieg ukierunkowany na ochrone zielonki Porzana parva oraz rybitwy
czarnej Chlidonias niger zaplanowano jako dziatanie fakultatywne — alternatywne, w przypadku gdy
ekspertyza wykaze, ze stosowanie antykoncepcji nie jest mozliwe, ,,zastosowanie odlowu norek do



putapek zywolownych”. Takie dzialanie nie rozwiqzuje problemu obecnosci norki, ktora jest

gatunkiem inwazyjnym. W zwiqzku z powyzszym sugerujemy zastosowanie alternatywnie, skutecznej
metody eliminacji osobnikow tego gatunku” — nie uwzgledniono.

Projekt planu zadan ochronnych zostat uzgodniony przez:

- Regionalng Radg Ochrony Przyrody w trybie art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody - w dniu 17 grudnia 2013 r.,

- Wojewod¢ Mazowieckiego w trybie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i
administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z p6zn. zm.) — pismo z dnia 20
stycznia 2014r. znak: LEX-111.0521.2.2.2014.LK

10



Ocena Skutkow Regulacji (OSR)

1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypelienie delegacji ustawowej zawartej w art. 28 ust. 5
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, 628 i 842).
2. Podmioty, na ktére oddzialuje akt normatywny.
Projekt planu zadan ochronnych bedzie oddziatywat:
1) na Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) na wtascicieli i zarzadcow gruntéw, w ktorych zasobach gruntowych znajduje si¢ obszar
Natura 2000;
3) jako powszechnie obowiazujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore
znajduja si¢ lub znajda w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja.
3. Konsultacje.
Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:
1) na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji
rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z p6ézn. zm.) uzgodnieniu z Wojewoda
Mazowieckim;
2) na podstawie art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody procedurze udziatu spoteczenstwa
przewidzianej przez ustaw¢ z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2013 r. poz 1235 i 1238);
3) w zwiazku z art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody zaopiniowaniu przez Regionalna
Radeg Ochrony Przyrody.
4. Wplyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzadu terytorialnego.
Wejscie w zycie przedmiotowego zarzadzenia pociagnie za soba skutki finansowe dla budzetu
panstwa w wysokosci okoto 22 017 000 zt (stownie: dwadziescia dwa miliony siedemnascie tysigcy
ztotych) w przeciagu 10 lat obowiazywania planu zadan ochronnych. Skutki finansowe wynikac
beda z realizacji dzialan ochronnych zaprojektowanych w planie zadan ochronnych obszaru Natura
2000, ktorych koszty moga by¢ finansowane w szczegdlnosci ze srodkow pochodzacych z:
1) funduszy jakimi dysponuje Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, w ramach
utrzymania Trwatych Uzytkéw Zielonych, pakietow rolnosrodowiskowych;
2) funduszy jakimi dysponuja, zgodnie z odrgbnymi przepisami, jednostki samorzadow
terytorialnych;
3) budzetu panstwa na zasadach ustalonych przez ustawe z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. 2013 r. poz. 885, z p6zn. zm.);
4) érodkéw finansowych z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
lub Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie.
5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy w projekcie rozporzadzenia z uwagi na ograniczony zakres prac jak rowniez realizacja
ich na przestrzeni 10 lat nie beda miaty znaczacego wptywu na rynek pracy.
6. Wplyw regulacji na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczo$¢, w tym na
funkcjonowanie przedsig¢biorstw.
Projektowana regulacja nie bgdzie miata wptywu na konkurencyjno$¢ wewngtrzna i zewngtrzna
gospodarki.
7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwoj regionalny.
Projektowana regulacja nie ma wplywu na sytuacje i rozwdj regionalny.
8. Ocena pod wzgledem zgodno$ci z prawem Unii Europejskiej.
Regulacja objeta zarzadzeniem jest objeta prawem Unii Europejskie;j.
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