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W odpowiedzi na ogtoszenie konsultacji podatkowych z 13 lipca 2021 r. w sprawie nowych struktur
JPK_VAT z deklaracja (dalej: JPK_VAT), ponizej przedstawiamy nasze uwagi do nowej struktury JPK_VAT.

Mamy nadzieje, ze nasze uwagi pomogg w przygotowaniu nowej struktury JPK_VAT, ktéra bedzie
optymalna zaréwno dla Ministerstwa Finansow oraz KAS, a takze dla podatnikéw.

I Termin ptatnosci po stronie VAT naleznego

Idea tego rozwigzania jest zrozumiata, jak zaktadamy celem jest weryfikacja, czy sprzedawca miat prawo
do skorzystania z ulgi na zte dtugi w okresie, w ktérym jg wykazat, oraz czy nabywca wykonat obowigzek
zwigzany z pomniejszeniem VAT naliczonego za ten sam okres, za ktdéry sprzedawca skorzystat z ulgi na
zte diugi.

W naszej ocenie cel ten jest stuszny, natomiast obawiamy sie, ze wprowadzana zmiana moze nie

przynie$¢ oczekiwanych rezultatow.

Jesli chodzi o nabywce, to dla ustalenia, czy wykonat on obowigzek pomniejszenia VAT naliczonego
wystarczajgce jest badanie oparte o istniejgcy juz znacznik po stronie sprzedawcy, nie jest konieczne
weryfikowanie terminu pfatnosci, szczegdlnie ze ten termin ptatnosci bedzie wskazywany przez
sprzedawce, a wiec wcale nie musi odpowiadac rzeczywistemu terminowi ptatnosci, czyli np. terminowi

ptatnosci wynikajgcemu z umowy.

Nalezy mie¢ réwniez na uwadze, ze nie wszyscy sprzedawcy korzystajg z ulgi na zte dtugi. Jezeli wiec
sprzedawca nie skorzysta z ulgi na zte dtugi i tym samym nie wskaze w nowej strukturze JPK_VAT terminu
ptatnosci, to nie bedzie podstaw do weryfikacji obowigzku po stronie nabywcy.

Finalnie wiec moze okazac sie, ze w teorii nowa struktura JPK_VAT bedzie zawierata wiele informacji
pozwalajgcych na weryfikacje korzystania z ulgi na zte dtugi, gdy w rzeczywistosSci nie bedzie jak tych
informacji wykorzysta¢ w sposdb bardziej zaawansowany, niz jest to mozliwe obecnie.

W zwigzku z tym proponujemy rozwazenie usuniecia wymogu wskazywania terminu ptatnosci i terminu
zaptaty w nowej strukturze JPK_VAT.



Il. Data wptywu tozsama z datg wystawienia dokumentu

Zgodnie z § 11 ust. 4 pkt 5Rozporzgdzenia Ministra Finanséw, Inwestycji i Rozwoju z dnia 15 pazdziernika
2019 roku, w sprawie szczegdtowego zakresu danych zawartych w deklaracjach podatkowych i w
ewidencji w zakresie podatku od towardéw i ustug (Dz.U. 2019 poz. 1988), podatnicy majg obowigzek
wskazywac w ewidencji zakupdw date wptywu faktury zakupowe;j.

Ten obowigzek jest zrozumiaty i zasadny, pozwala bowiem na weryfikacje, czy VAT naliczony z faktury
zakupowej zostat odliczony we wtasciwym okresie rozliczeniowym, a wiec w okresie wptywu faktury lub
w kolejnych 2 lub 3 okresach.

Jednakze pole struktury DataWptywu jest opcjonalne a z broszury informacyjnej dotyczacej JPK_VAT
wynika, ze pole z datg wptywu faktury moze by¢ puste, jezeli data wptywu jest tozsama z datg
wystawienia dokumentu. Samo w sobie nie musi to budzi¢ watpliwosci, szczegdlnie przy fakturach
elektronicznych, ktére mogg by¢ dostarczane natychmiast, po ich wystawieniu.

Jednakze efekt takiego uproszczenia w praktyce jest inny od zamierzonego przez twércéw struktury
JPK_VAT.

Mianowicie, wielu podatnikdow uznaje, ze te uproszczenie pozwala na pozostawienie pola z datg wptywu
faktury z zatozenia pustym, przyjmujac ze data wptywu jest u nich co do zasady zgodna z datg
wystawienia dokumentu, niezaleznie od tego, jaka jest faktyczna data wptywu faktury. Podatnicy ci
zatem zwalniajg sie z obowigzku weryfikowania daty wptywu faktury i opierajg okres rozliczenia VAT
naliczonego z faktury wytgcznie wedtug daty wystawienia faktury.

Taki stan rzeczy jest nie do wychwycenia przy analizie plikdw JPK_VAT, to znaczy analiza plikdw JPK_VAT
u nabywcy bedzie zawsze pokazywata, ze faktura jest rozliczona w prawidtowym okresie, jezeli pole z
datg wptywu bedzie puste, a faktura bedzie ujeta w okresie, w ktéorym zostata wystawiona.
Korzystniejsze dla podatnikéw jest wiec pozostawianie pola z datg wptywu faktury pustego, choé mija
sie to z celem struktury JPK_VAT, jako narzedzia do weryfikacji rozliczen VAT u podatnikéw.

Rekomendujemy zatem rezygnacje z tego uproszczenia i wskazanie wyrazne w nowej strukturze JPK_VAT,
ze pole z datg wptywu nie moze postaé puste, jezeli z danej faktury jest odliczany VAT naliczony.

M. Kod kraju oraz numer identyfikacji podatkowej dla podatnikéw z panistw trzecich

Zgodnie z przepisami rozporzadzenia o ewidencji VAT, w ewidencji nalezy poda¢ numer, za pomoca
ktérego nabywca, dostawca lub ustugodawca jest zidentyfikowany na potrzeby podatku lub podatku od
wartosci dodanej, zapisywany poprzez wyodrebnienie kodu kraju oraz kodu cyfrowo-literowego.

Przepisy sg zatem jasne, wynika z nich, ze w strukturze JPK_VAT nalezy wskaza¢ numer NIP oraz prefix,
ktérymi podatnik postuguje sie dla celow VAT.

Z pytan i odpowiedzi, opublikowanych na stronie Ministerstwa Finansow wynika jednakze co$ innego,
co powoduje duzy batagan w wypetnianiu JPK_VAT.

Mianowicie wskazane jest, ze w zakresie transakcji poza-unijnej ,nalezy wypetni¢c NrKontrahenta i
NrDostawcy wytgcznie w sytuacji, gdy kontrahent podat ten numer. Jezeli nie podat — nalezy wpisac
,Brak”. Natomiast pole KodKrajuNadaniaTIN uzupetnia sie, jezeli dane zgromadzone przez podatnika



pozwalajg na wypetnienie tego pola. W przypadku trudnosci z ustaleniem kodu kraju pole moze pozostac
puste.”

Takie podejscie jest sprzeczne z przepisami rozporzadzenia, gdzie jest wyraZnie mowa o numerze
identyfikacji na potrzeby podatku VAT lub podatku od wartosci dodanej. Wskazany fragment sugeruje,
ze nalezy zawsze podac¢ numer identyfikacji podatkowej kontrahenta z panstwa trzeciego, jezeli taki
numer kontrahent ten podaf — i nie jest jasne, czy chodzi o numer identyfikacji dla celéw VAT, czy tez
jakikolwiek inny numer identyfikacji podatkowej tego kontrahenta. Co gorsza, wskazano, ze nalezy
wydedukowacd kod kraju i dopiero, jezeli ta dedukcja nie daje rezultatow, to nalezy pozostawi¢ pole
KodKrajuNadaniaTIN puste.

Nieco inne jest podejscie w wyjasnieniach co do numeru NIP przy transakcji unijnej: ,W pozostatych
przypadkach nalezy wypetnic pole NrKontrahenta lub NrDostawcy (nie ma obowigzku wypetniania pola
KodKrajuNadaniaTIN w przypadku braku takich danych). Natomiast jesli z danych zgromadzonych przez
podatnika mozna okresli¢ ten kraj — to kod nalezy podac.”

Tego typu wyjasnienia nie pomagajg w uzyskaniu pliku JPK_VAT z danymi o jak najlepszej jakosci. Te
wyjasnienia powodujg, ze podatnicy przyjmujg bardzo rézne sposoby wypetniania tych pdl, co bardzo
utrudnia rzetelng analize plikéw JPK_VAT.

Rekomendujemy zatem, zeby dookresli¢ w nowej strukturze JPK_VAT jak najbardziej przejrzyste zasady
wypetniania pél z numerem NIP oraz prefixem kraju nadania NIP.

Proponujemy, zeby zasada byto wypetnianie pola NrKontrahenta lub NrDostawcy oraz
KodKrajuNadaniaTIN wytacznie, jezeli podawany jest dla danej transakcji numer za pomoca ktérego
nabywca, dostawca lub ustugodawca jest zidentyfikowany na potrzeby podatku VAT lub podatku od
wartosci dodanej. Dla transakcji, w ktérej ten numer nie jest podawany, powinno by¢ wpisywane ,, Brak”
w polu NrKontrahenta lub NrDostawcy oraz puste pole KodKrajuNadaniaTIN.

Z powazaniem,

JPK Insight sp. z 0.0.



