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Glowny Inspektor Farmaceutyczny
Pawel Piotfrowski

PHW.024.4.2019.MA.1
DECYZJA

Na podstawie art. 34 ust. 5 i ust. 16 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1292, z p6Zn. zm.), w zwigzku z art. 35 ust. 1 i art. 39 ust. 8 i 9 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2019 r. poz. 852, z pézn. zm.)
oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, z péZn. zm.., zwanej dalej ,k.p.a.”),

GLOWNY INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY

po rozpatrzeniu wniosku

, dotyczacego
wydania interpretacji przepiséw ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, z ktérych wynika obowigzek swiadczenia przez przedsigbiorce daniny publicznej
w jego indywidualnej sprawie, w zwigzku z planowang dziatalno$cig gospodarcza, majgca
polegaé na tym, ze:

»Sp6tka planuje przywéz z terytorium Szwajcarii na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej substancji (-)-Cannabidiol pochodzenia syntetycznego (nazwa: 2-[(IR,6R)-3-
Methyl-6-(I-methylethenyl)-2- cydohexen-I-yl]-5-pentyl-l,3-benzenediol) (dalej jako
»Produkt”). Produkt bedzie zawieraf zanieczyszczenie delta-9-tetrahydrokannabinolem
w stezeniu nie wiekszym niz 0,05%.

Spotka w nastepnej kolejnosci planuje wykorzysta¢ Produkt do wytwarzania
produktow kosmetycznych koricowych w zakfadzie prowadzonym przez Spétke, zatem
Produkt bedzie wykorzystywany w przemysle kosmetycznym wylacznie do
wytwarzania produktow kosmetycznych. Produkt kosmetyczny koricowy bedzie
pozbawiony delta-9-tetrahydrokannabinolu, tj. moze zawiera¢ niewykrywalne iloSci
delta-9-tetrahydrokannabinolu, ktére sa traktowane z punktu widzenia procedur
jakosciowych jako zanieczyszczenie, ktorego nie da sie catkowicie wyeliminowaé
(dalej jako ,Kosmetyk"). Produkt sprowadzony przez Spétke nie bedzie
wykorzystywany do wytwarzania produktéw leczniczych. Spétka planuje
dystrybuowaé Kosmetyki w kanale sprzedazy detalicznej.



Zgodnie z informacjami posiadanymi przez Spétke, zawartos¢ delta-9-
tetrahydrokannabinolu w Produkcie nie posiada potencjafu powodujgcego Ilub
mogacego powodowac uzaleznienie. Produkt ani Kosmetyk nie beda wykazywaly
wiasciwosci psychoaktywnych.

W ocenie Wnioskodawcy w opisana powyzej przyszfa dziatalnosé nie stanowi
dziatalno$ci regulowanej, o ktérej mowa w przepisach ustawa o przeciwdziafaniu

narkomanii, poniewaz:

1) Sladowa ilos¢ delta-9-tetrahydrokannabinolu w Produkcie, ktory Spétka planuje
przywozié i przetwarza¢ w Polsce, nie powinna byé traktowana jako odrebna
substancja psychotropowa w rozumieniu ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
lecz wyfacznie jako zanieczyszczenie obecne w produkcie podstawowym
(syntetyczny CBD).

2) nawet gdyby uznaé, ze delta-9-tetrahydrokannabinol zawarty w Produkcie jest
odrebna substancja, jego stezenie w wysokos$ci maksymalnie 0.05 % sprawia, ze
nie wykazuje on dziatania psychoaktywnego, a jego uzywanie w tej formie nie
moze prowadzi¢ do narkomanii. W konsekwencji uznanie, ze przetwarzanie
Produktu zawierajacego delta-9-tetrahydrokannabinol w ilosci nizszej niz 0,2 %
podlega regulacji ustawy o przeciwdziataniu narkomanii:

a) bytoby sprzeczne z celem tej ustawy:

b) stanowifoby nieproporcjonalnie gfebokie ograniczenie swobody dziafalno$ci
gospodarczej, w zwigzku z czym taka wykiadnia byfaby niezgodna
z Konstytucja RP;

c) bytoby sprzeczne z wynikami wykfadni systemowej przepiséw
0 przeciwdziataniu narkomanii. Przepisy, regulujace zasady ewidencji
substancji psychotropowych nie dajag si¢ zastosowaé do delta-9-
tetrahvdrokannabinolu bedgcego wyfacznie zanieczyszczeniem w substancji
podstawoweyj;

d) stanowifoby niedopuszczalne odejscie od wykfadni prounijnej przepiséw
podlegajacych harmonizacji na poziomie unijnym, stojgc jednoczesnie

w sprzecznosci z opiniami wydawanymi przez organy unijne.

Majac na uwadze planowane zastosowanie Produktu w przemysle kosmetycznym,
Spétka wskazuje, ze zastosowanie Produktu jest zgodne obowigzujgcymi przepisami
polskimi oraz unijnymi. Produkt nie jest objety lista substancji z Zatgcznika Il do
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1223/2009 z dnia



30 listopada 2009 r. dotyczacego produktéw kosmetycznych, poniewaz syntetyczne
postaci Cannabidiolu nie sa substancjami narkotycznymi objetymi Jednolity
Konwencja o srodkach odurzajacych z 1961 r. (Zatacznik nr Il do ww. Rozporzadzenia,
pozycja 306)”,

stwierdza, iz powyzsze stanowisko Whioskodawcy jest nieprawidiowe.

UZASADNIENIE
Petnomocnik przedsiebiorcy
nr KRS pismem z dnia 09.12.2019 r. (doreczonym do Kancelarii Gtéwnego
Inspektoratu Farmaceutycznego 09.12.2019 r.), na podstawie art. 34 ust. 1 ustawy Prawo
przedsiebiorcéw, zwrécit sie z wnioskiem o wydanie interpretacji przepiséw ustawy
o przeciwdziataniu narkomanii, z kiérych wynika obowigzek $wiadczenia przez
przedsiebiorce daniny publicznej okre$lonej w art. 39 ww. ustawy, w zwigzku z planowang
dziatalno$cig opisang w tresci przedmiotowego wniosku. Przy czym przedmiotowy whniosek
zostat prawidtowo optacony.

W ocenie Whnioskodawcy wniosek o wydanie przedmiotowej interpretacji jest dopuszczainy,
poniewaz z art. 39 ust. 9 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii wynika obowiazek
$wiadczenia przez przedsiebiorce danin publicznych, tj. wnoszenia optat m.in. za ztozenie
whiosku 0 wydanie zezwolenia Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego na przetwarzanie
substanciji psychotropowych oraz pozwolenia Gtéwnego |nspektora Farmaceutycznego na
przywéz substancji psychotropowych.

Whioskodawca przedstawit, ze planowana dziatalno§é ma obejmowaé nastepujacy sytuacje:

~Spolka planuje przywéz z terytorium Szwajcarii na terylorium Rzeczypospolitej Polskiej
substancji (-)-Cannabidiol pochodzenia syntetycznego (nazwa: 2-[(IR,6R)-3-Methyl-6-(I-
methylethenyl)-2- cydohexen-I-yl]-5-pentyl-l,3-benzenediol) (dalej jako ,Produkt”). Produkt
bedzie zawierat zanieczyszczenie delta-9-tetrahydrokannabinolem w steZzeniu nie wiekszym
niz 0,05%.

Spétka w nastepnej kolejnosci planuje wykorzysta¢ Produkt do wylwarzania produktéw
kosmetycznych koricowych w zaktadzie prowadzonym przez Spétke, zatem Produkt bedzie
wykorzystywany w przemy$le kosmetycznym wyfgcznie do wylwarzania produktéw
kosmetycznych.  Produkt kosmetyczny  koficowy  bedzie pozbawiony  delta-9-
tetrahydrokannabinolu, k. moze zawieraé niewykrywalne ilosci delta-9-
tetrahydrokannabinolu, ktére sg traktowane z punktu widzenia procedur jako$ciowych jako
zanieczyszczenie, kiérego nie da sie catkowicie wyeliminowaé (dalej jako ,Kosmetyk").
Produkt sprowadzony przez Spétke nie bedzie wykorzystywany do wylwarzania produktéw
leczniczych. Spétka planuje dystrybuowaé Kosmetyki w kanale sprzedazy detalicznej.



Zgodnie z informacjami posiadanymi przez Spétke, zawarto$¢ delta-9-tetrahydrokannabinolu
w Produkcie nie posiada potencjatu powodujgcego lub moggcego powodowac uzaleZnienie.
Produkt ani Kosmetyk nie bedg wykazywafy wlasciwoS$ci psychoaktywnych.”.

Przy czym Whioskodawca zajgt nastepujgce stanowisko w sprawie:

,Obrot, wytwarzanie, przetwarzanie, przerob i posiadanie substancji, ktérych uzywanie moze
prowadzié do narkomanii jest regulowane przepisami ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2019 r. poz. 852). Zgodnie z art. 4 pkt 11 u.p.n.,
narkomanig jest state lub okresowe uZywanie w celach innych niz medyczne Srodkow
odurzajgcych, substancji psychotropowych, $rodkéw zastepczych lub nowych substanciji
psychoaktywnych, w wyniku czego moze powsta¢ lub powstalo uzaleznienie od nich.
Ponadto, zgodnie z art. 4 pkt 25 u.p.n., substancjg psychotropowq sg substancje:

a) objete zakresem stosowania Konwencji Narodéw Zjednoczonych o substancjach
psychotropowych z 1971 r. (Dz.U. z 1976 r. poz. 180),

b) wymienione w zalgczniku do decyzji ramowej Rady 2004/757/WSiSW 2z dnia
25 paZdziemika 2004 r. ustanawiajgcej minimalne przepisy okre$lajgce znamiona
przestepstw i kar w dziedzinie nielegalnego handlu narkotykami (Dz.Urz. UE L 335
z 11.11.2004, str. 8, z péin. zm., poddane $rodkom kontroli i sankcjom kamym takim
samym jak substancje, o ktérych mowa w lit. a,

¢) pochodzenia naturalnego lub syntetycznego, w formie czystej lub w formie preparatu,
dzialajgce na o$rodkowy ukiad nerwowy, inne niz okre$lone w lit. a i b, ale o podobnej do
nich budowie chemicznej lub dziataniu, stwarzajgce zgodnie z rekomendacjq Zespotu do
spraw oceny ryzyka zagrozen dla zdrowia lub Zycia ludzi zwigzanych z uZywaniem
nowych substancji psychoaktywnych, o ktérej mowa w art. 18b ust. 1 pkt 3, takie same
zagrozenia dla zdrowia publicznego lub zagrozenia spofeczne, jak zagrozenia stwarzane
przez te substancje,

d) inne niz wymienione w lit. a-c, ktoére na podstawie przepiséw ustawy obowigzujgcych
przed dniem wejScia w Zzycie ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o zmianie ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii oraz ustawy o Paristwowej Inspekcji Sanitamej (Dz. U.
poz. 1490), byty objete wykazem substancji psychotropowych

— okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 44f pkt 1 u.p.n.

Wykaz substancji psychotropowych oraz srodkéw odurzajgcych objetych regulacjg u.p.n.
znajduje sie w Rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 17 sierpnia 2018 r. w sprawie
wykazu substancji psychotropowych, $rodkéw odurzajgcych oraz nowych substancji
psychoaktywnych. Zgodnie z tre$cig Zafgcznika nr 1 do niniejszego rozporzgdzenia,



A9-tetrahydrokannabinol i jego warianty stereochemiczne sg uznawane za substancje
psychotropowe grupy II-P (pozycja 37).

Prowadzenie dziatalno$ci polegajgcej na Wytwarzaniu, przetwarzaniu, przerabianiu,
przywozie lub dystrybucji substancji psychotropowych lub Srodkéw odurzajgcych wymaga
zezwolenia Gfdéwnego Inspekiora Farmaceutycznego, ktérego wydawanie szczegb6fowo
reguluje art. 35 ust. 1 u.p.n. oraz Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 9 listopada
2015 r. w sprawie wydawania zezwolenn na wylwarzanie, przetwarzanie, przerabianie;
przywdz, dystrybucje albo stosowanie w celu prowadzenia badarn naukowych Srodkow
odurzajgcych, substancji psychotropowych Ilub prekursorow kategorii 1 (dalej jako
,Rozporzgdzenie w sprawie zezwoleri”). Ponadto, zgodnie z art. 37 ust. 1 u.p.n. pozwolenia
Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego wymaga przywoz, wywoz, wewngtrzwspélnotowa
dostawa lub wewnatrzwspéinotowe nabycie substancji psychotropowych lub $rodkéw
odurzajgcych. Takie pozwolenie moze byé wydane wyfgcznie podmiotom posiadajgcym
zezwolenie wydane na podstawie przepiséw art. 35 ust. 1 pkt 1 lub art. 40 ust. 1 u.p.n.

Zgodnie z art. 39 ust. 9 u.p.n., zioZzenie wniosku o wydanie zezwolenia na obrot hurtowy,
dystrybucje, wyltwarzanie, przetwarzanie, przeréb lub stosowanie do badan $rodkéw
odurzajgcych, substancji psychotropowych lub prekursorow kategorii 1 podlega opfacie w
wysokosci 750 ziotych, natomiast zfoZzenie wniosku o wydanie pozwolenia na przywoz,
wywdz, wewngirzwspélnotowe nabycie Ilub wewngtrzwspoinotowg dostawe Srodkéw
odurzajgcych lub substancji psychotropowych podlega opfacie w wysokosci 100 zf.

W ocenie Spétki dziatalno$¢ przyszta opisana w pkt | powyzej nie stanowi dziatalnosci
regulowanej ustawg o przeciwdziataniu narkomanii, poniewaZz:

1) $ladowa ilo$¢ deita-9-tetrahvdrokannabinolu w Produkcie, ktéry Spétka planuje przywozi¢
i przetwarza¢ w Polsce, nie powinna by¢ traktowana jako odrebna substancja
psychotropowa w rozumieniu ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, lecz wylgcznie jako
zanieczyszczenie obecne w produkcie podstawowym (syntetyczny CBD).

2) nawet gdyby uznac, ze delta-9-tetrahvdrokannabinol zawarty w Produkcie jest odrebna
substancja, jego stezenie w wysokos$ci maksymalnie 0.05 % sprawia, Ze nie wykazuje on
dziatania psychoaktywnego, 'a jego uzywanie w tej formie nie moze prowadzi¢ do
narkomanii. W konsekwencji uznanie. Zze przetwarzanie Produktu zawierajgcego deita-9-
tetrahydrokannabinol w ilosci nizszej niz 02 % podlega regulacji ustawy

0 przeciwdziataniu narkomanii:
a) byloby sprzeczne z celem tej ustawy:

b) stanowifoby nieproporcjonalnie gfebokie ograniczenie swobody dziatalno$ci
gospodarczej, w zwigzku z czym taka wykfadnia bytaby niezgodna z Konstytucja RP:



c) byloby sprzeczne z wynikami wykfadni systemowej przepiséw o przeciwdziataniu
narkomanii. Przepisy, regulujgce zasady ewidencji substancji psychotropowych nie
dajg sie zastosowa¢ do delta-9-tetrahvdrokannabinolu bedgcego wyfgcznie

zanieczyszczeniem w substancji podstawoweyj;

d) stanowifoby niedopuszczalne odejscie od wykiadni prounijnej przepiséw
podlegajgcych  harmonizacji na poziomie unijjnym, stojgc jednoczesnie
w sprzeczno$ci z opiniami wydawanymi przez organy unijne.

Majgc na uwadze planowane zastosowanie Produktu w przemy$le kosmetycznym,
Spotka wskazuje, ze zastosowanie Produktu jest zgodne obowigzujgcymi przepisami
polskimi oraz unijnymi. Produkt nie jest objety listg substancji z Zalgcznika Il do
Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1223/2009 z dnia 30 listopada
2009 r. dotyczgcego produktéow kosmetycznych, poniewaz syntetyczne postaci Cannabidiolu
nie sg substancjami narkotycznymi objetymi Jednolita Konwencjg o $rodkach odurzajgcych
z 1961 r. (Zatgeznik nr Il do ww. Rozporzgdzenia, pozycja 306).

Ponadto Whioskodawca w tresci ww. wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej zawart

obszerne uzasadnienie zaprezentowanego przez siebie stanowiska w sprawie.

Nastepnie petnomocnik Whioskodawcy pismem z dn. 07.01.2020 r., (doreczonym do
Kancelarii Giéwnego Inspektoratu Farmaceutycznego 07.01.2020 r.), przekazat uzupetnienie
wniosku 0 wydanie interpretacji indywidualnej.

*

Giéwny Inspektor Farmaceutyczny po zapoznaniu si¢ z przedstawionym stanem
faktycznym (opisem zdarzenia przysziego) oraz stanowiskiem Wnioskodawcy, dokonat
nastepujacej analizy:

Zgodnie z art. 4 pkt 5 ww. ustawy konopie widkniste to rosliny z gatunku konopie siewne
(Cannabis sativa L.), w ktérych suma zawartosci A9-Tetrahydrokannabinolu oraz kwasu
tetrahydrokannabinolowego (kwasu AS-THC-2-karboksylowego) w kwiatowych lub
owocujgcych wierzchotkach roslin, z ktérych nie usunieto zywicy, nie przekracza 0,20%

w przeliczeniu na suchg mase.

Przyja¢ nalezy, ze okreslona w powyZszym przepisie procentowa zawartos¢
A9-tetrahydrokannabinolu oraz kwasu tetrahydrokannabinolowego (kwasu A9-THC-2-
karboksylowego) odnosi sie do kwiatowych lub owocujgcych wierzchotkéw roslin, z ktérych
nie usunieto zywicy, a nie do wyciggéw (ekstraktéw), nalewek farmaceutycznych, czy tez
innych substancji lub mieszanin substancji pozyskiwanych z konopi, czy tez do innych

substancji pochodzenie organicznego lub syntetycznego zawierajgcych w swym sktadzie AS-



tetrahydrokannabinolu oraz kwasu tetrahydrokannabinolowego (kwasu A9-THC-2-
karboksylowego).

W ocenie Giéwnego Inspektora Farmaceutycznego z przepiséw ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii nie wynika dopuszczalnosé stosowania analogii
zawartosci granicznej kwasu A9-THC-2-karboksylowego (A9-tetrahydrokannabinol)
w surowcu roslinnym konopie widkniste do zawartosci ww. substancji w zywnosci,
skiadnikach zywnosci, kosmetykach, czy innych substancjach otrzymywanych
z konopi wiéknistych lub substancji pochodzenia syntetycznego.

Natomiast kwas A9-THC-2-karboksylowy (A9-tetrahydrokannabinol) i jego warianty
stereochemiczne stanowi substancje psychotropowa grupy II-P, zgodnie z pkt 37
zalacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 sierpnia 2018 r.
w sprawie wykazu substancji psychotropowych, Srodkéw odurzajacych oraz nowych
substancji psychoaktywnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1591).

Z kolei zgodnie z:

— art. 4 pkt 21 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii przetwarzaniem substancji
psychotropowych sg czynno$ci prowadzace do przemiany $Srodkéw odurzajgcych,
substancji psychotropowych, prekursoréw lub nowych substancji psychoaktywnych na
inne $rodki odurzajgce, substancje psychotropowe, prekursory lub nowe substancje
psychoaktywne albo na substancje niebedgce $rodkami odurzajgcymi, substancjami
psychotropowymi, prekursorami lub nowymi substancjami psychoaktywnymi;

— art. 4 pkt 21 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii przywozem substanciji
psychotropowych jest kazde wprowadzenie na obszar celny Unii Europejskiej srodkéw
odurzajgcych, substancji psychotropowych, srodkéw zastepczych lub nowych substanc;ji
psychoaktywnych.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 pkt 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii zezwolenia Gtownego
Inspektora Farmaceutycznego wymaga podjecie dziatalno$ci w zakresie wytwarzania,
przetwarzania, przerabiania, przywozu lub dystrybucji $rodkéw odurzajacych lub substancji
psychotropowych.

Ponadto zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
przyw6z substancji psychotropowych moze by¢ dokonywany przez przedsiebiorcéw
posiadajgcych zezwolenia, o ktérych mowa w art. 35 ust. 1 pkt 1 lub art. 40 ust. 1 tej ustawy,
po uzyskaniu pozwolenia Giéwnego Inspektora Farmaceutycznego okreslajgcego srodki lub
substancje, ktére moga by¢ przedmiotem przywozu.



Biorgc pod uwage powyzsze, nie jest prawidlowe stanowisko Whnioskodawcy, e
planowana przez niego dziatalnosé, polegajaca na przywozie z terytorium Szwajcarii
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej substancji (-)-Cannabidiol pochodzenia
syntetycznego (nhazwa: 2-[(IR,6R)-3-Methyl-6-(I-methylethenyl)-2-cyclohexen-1-yl]-5-
pentyl-1,3-benzenediol), w ktérego skladzie ma sie znajdowaé nie wiecej niz 0,2%
A9-tetrahydrokannabinolu (A9-THC), nie wymaga uzyskania zezwolenia Giéwnego

Inspektora Farmaceutycznego.

Jak juz wskazano powyzej A9-tetrahydrokannabinol (A9-THC) stanowi substancje
psychotropowa grupy I1-P.

Na mocy art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
substancje psychotropowe grup II-P moga by¢ uzywane wytacznie w celach medycznych,
przemystowych lub prowadzenia badan.

W ocenie Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego, planowana przez Wnioskodawce
dziatalno$é bedzie polegata na przetwarzaniu substancji psychotropowej grupy l-P,
a tym samym bedzie niewatpliwie wymagala zezwolenia na przetwarzanie substancji

psychotropowej grupy II-P.

Biorac pod uwage powyzsze, nie jest prawidiowe stanowisko Wnioskodawcy, ze
planowana przez niego dzialalnosé, polegajaca na przetwarzaniu substancji
(-)-Cannabidiol pochodzenia syntetycznego (nazwa: 2-[(IR,6R)-3-Methyl-6-(i-
methylethenyl)-2- cydohexen-l-yl]-5-pentyl-1,3-benzenediol), w ktérego skiadzie ma si¢
znajdowaé A9-tetrahydrokannabinol (A9-THC) w steZeniu nie wigkszym niz 0,2 % nie
wymaga uzyskania zezwolenia Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego.

Podkreslania przy tym wymaga, iz analogiczne stanowisko co w niniejszej decyzji organ
zaprezentowat w decyzji Giéwnego Inspektora Farmaceutycznego z dn. 30.12.2019 r., znak:
PL.024.1.2019.M0.2 oraz w decyzji Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego
zdn. 02.01.2020 r., znak: PL.024.15.2019.MO.1 (https.//www.gov.pl/web/gif/interpretacije).

Z uwagi na przedstawione okolicznosci faktyczne i prawne, Gitoéwny Inspektor
Farmaceutyczny rozstrzygnat jak w osnowie.

Pouczenie:

1. Zgodnie z art. 129 § 1 i 2 w zw. z art. 127 § 3 k.p.a., strona moze zwréci¢ sie do
Gtownego Inspektora Farmaceutycznego z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy

w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji.
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W trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpoznanie sprawy, strona
moze zrzec sie prawa do ziozenia wniosku wobec Gtéwnego Inspektora
Farmaceutycznego. Z dniem doreczenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do zlozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, niniejsza decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a§ 1i2wzw. z art. 127 § 3 k.p.a.).

W przypadku zrzeczenia sie¢ prawa do ziozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy, na niniejszg decyzje, jako decyzje ostateczng i prawomocng, nie bedzie
przystugiwaé skarga do wojewddzkiego sgdu administracyjnégo (art. 16 § 3 k.p.a.).

Na decyzje stuzy stronie skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie w terminie 30 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji, za posrednictwem
Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego, ul. Senatorska 12, 00-082 Warszawa.

Zgodnie z art. 230 § 1§ 2 p.p.s.a. w zw. z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegbélowych zasad pobierania wpisu
w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r. Nr 221, poz. 2193,
z pézn. zm.), wnoszac skarge na niniejsza decyzje, nalezy uisci¢ wpis stosunkowy,
zalezny od wysoko$ci naleznosci pienieznej objetej zaskarzonym aktem i wynoszacy:
4% wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 zt. Wpis nalezy uisci¢ na
rachunek bankowy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, albo
bezposrednio w kasie Sadu.

Strona moze ubiega¢ sie o przyznanie jej prawa pomocy (zwolnienie od kosztdéw
sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego) na zasadach okreslonych w
art. 243 § 1 i nastepne p.p.s.a.

Gléwny Inspektor Farmaceutyczny
Pawel Piotrowski
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuje:
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2.

Whioskodawca:

reprezentowany przez:

Ad acta.






