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1. Wstep

Od paru lat panuje w Polsce trend zmieniajacy ogdlne spojrzenie na las i jego zasoby.
Dzieje si¢ to poprzez rosngce zainteresowanie powszechng ochrong przyrody oraz przede
wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci Natura 2000. Konsekwencja tych dzialan sg nowe
zasady postepowania wobec lesnych zasobow, podparte uregulowaniami prawnymi m.in.
Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

srodowisko.

Gospodarka lesna w Polsce oparta jest na wytycznych zawartych w planie urzadzenia
lasu (Ustawa o lasach, 1991). Wszelkie zabiegi, czyli wytyczne planu przeprowadzane
W lasach moga w mniejszym lub wigkszym stopniu wptywa¢ na s$rodowisko. Zgodnie
zustawa OOS organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, sa
zobligowane do przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania danego projektu na
srodowisko. Ustawa ta zobowigzuje zatem Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
do posiadania dokumentu strategicznej oceny oddziatlywania planu dla danego nadle$nictwa,

dla ktérego wykonano plan u.l.



2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawa prawng niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2016 Nr O

poz. 353). Zakres i tres¢ prognozy wynikajg bezposrednio z art. 51 ustawy.

Celem prognozy jest okreslenie wplywu zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu
zabiegow na srodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione lezace w zasiggu

dziatania nadle$nictwa.

Dane potrzebne do sporzadzenia niniejszej prognozy zaczerpni¢to gtownie
Z nastepujacych zrodet:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Kolo (zawiera spis gatunkow

chronionych oraz cennych ro$lin i1 zwierzat na terenie nadle$nictwa);

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.);

plany urzadzenia gospodarstwa lesnego z obecnej oraz wczesniejszych rewizji,

operat glebowo-siedliskowy z 2001 roku,

Weryfikacja siedlisk przyrodniczych wykonywana rownolegle z urzadzaniem lasu;

Materiaty ze stron internetowych GDOS i RDOS w Poznaniu,

e Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okreslaja szczegdtowo

przedmioty ochrony obszarow programu Natura 2000).

Do analizy wptywu planu na poszczegdlne elementy srodowiska oraz przedmioty
ochrony w obszarach Natura 2000 uzyto metody macierzowej. Polega ona na
»przettumaczeniu” wartosci liczbowych, przedstawionych w postaci tabel, na konkretny
wplyw poszczegdlnych wskazan gospodarczych na siedliska przyrodnicze oraz poszczegdlne

gatunki.
Plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastepujacych elementow:
e opisu taksacyjnego laséw 1 gruntéw przeznaczonych do zalesienia;
e tabel powierzchni 1 migzszosci drzewostanow;

e zestawien powierzchni lasow 1 gruntdow przeznaczonych do zalesienia;



e mapy gospodarczej lasow i gruntdow przeznaczonych do zalesienia;
e o0golnego opisu lasow 1 gruntéw urzadzanego obiektu;

e zestawien powierzchni wedtug czynnos$ci gospodarczych;

e programu ochrony przyrody;

e opisu celéw i zasad trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz

Z przewidywanymi sposobami ich realizacji i wynikajacymi stad zadaniami.

Projekt planu urzadzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez ministra wlasciwego do spraw

srodowiska.

Konieczno$¢ sporzadzenia planu urzadzenia lasu wynika z Ustawy o lasach (z dnia
28 wrzesnia 1991 r.). Sporzadza si¢ go dla kazdego nadlesnictwa na okres 10 lat. Dziatanie
nadlesnictw w oparciu o plany urzadzenia lasu ma stuzy¢ prowadzeniu trwale zrownowazone;j

gospodarki lesnej.

Elementy planu, ktore moga wywiera¢ najsilniejszy wptyw na srodowisko to przyjete
w nim sklady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: rgbnie zupelne, cigcia
pielegnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia.

Jako metody analizy skutkow realizacji zapisow planu urzgdzenia lasu zaproponowano
monitoring obejmujacy Mm.in. nast¢pujace elementy: zgodnos$¢ skladow gatunkowych
drzewostanow z potencjalnym typem lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura
2000; stan hydrogenicznych siedlisk przyrodniczych, wystepowanie gatunkdéw obcych
ekologicznie i geograficznie; zasoby martwego drewna; udzial powierzchniowy starodrzewi;
stan wyksztatcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych.

W prognozie przeanalizowano mozliwos$¢ transgranicznego oddziatywania zapiséw

planu. Ustalono, ze takie oddziatywanie nie zachodzi.

W czgéci ogolnej prognozy opisano stan srodowiska z terenu nadlesnictwa. Omoéwiono
jego potozenie, klimat, wody i charakterystyke drzewostanow. Szczegdlng uwage zwrdcono
na wartosci przyrodnicze. Podano wyniki przeprowadzonej w nadles$nictwie inwentaryzacji
siedlisk i gatunkéw Natura 2000, podczas ktorej stwierdzono wystepowanie pigciu lesnych

i dwoch nielesnych typow siedlisk przyrodniczych, na tacznej powierzchni 1 158,44 ha.

W dalszej czgéci omowiono stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym
znaczacym oddziatywaniem. Z analizowanych obszarow chronionych potozonych w zasiegu
terytorialnym nadlesnictwa wymieni¢ nalezy dwa rezerwaty przyrody ,,Rogézno”

i ,Kaweczynskie Brzeki” oraz cztery obszary chronionego krajobrazu: ,Jezioro



Modzerowskie”, ,,Ztotogorski”, Goplansko-Kujawski” oraz ,,Pradoliny Warszawsko-
Berlinskiej”. W tej cze$ci prognozy omodwione zostaly przedmioty i cele ochrony ww.

obszarow chronionych.

Na terenie Nadle$nictwa Koto znajduja si¢ trzy obszary programu Natura 2000, ktorych
krotka charakterystyka, zagrozenia i przedmioty ochrony zostaly opisane w kolejnych
podrozdziatach prognozy. Sa to: specjalny obszar ochrony siedlisk Pradolina Bzury-Neru
PLH100006 oraz dwa obszary specjalnej ochrony ptakoéw: Pradolina Warszawsko-Berlinska
PLB100001 i Dolina Srodkowej Warty PLB300002.

Ogodlnie opisano pomniki przyrody, uzytki ekologiczne oraz rosliny, grzyby 1 zwierzeta

objete ochrong gatunkowg z terenu nadlesnictwa.

W prognozie okreslono potencjalne miejsca konfliktu migedzy wymogami ochrony
przyrody, a zawartoscig planu urzadzenia lasu. Niezgodnosci moga dotyczy¢ tu
W szczegolnosci: realizacji sktadow gatunkowych przyjetych w elaboracie a naturalnych
sktadow gatunkowych drzewostanow siedlisk przyrodniczych, problemu braku okres§lenia
terminéw niektorych zabiegdw w planie a ochrony ptakow (ryzyko wykonywania zabiegow
W okresie legowym), wymogi ochrony lasu a konieczno$¢ pozostawiania martwego drewna

w lesie.

Ogo6lnie omowiono problemy ochrony przyrody w nadle$nictwie mogace mie¢ znaczenie
dla realizacji planu urzadzenia lasu. Chodzi tu glownie o obnizanie si¢ poziomu wod
gruntowych, stan zanieczyszczen srodowiska, zagrozenie pozarowe lasow, niedostosowanie
sktadow gatunkowych drzewostanow do siedlisk przyrodniczych, zagrozenia powodowane

przez niektore gatunki owadow 1 grzybow.

Prognoza omawia skutki braku zrealizowania zapisow planu urzadzenia lasu
Nadlesnictwa Koto. Wskazuje si¢ tu przede wszystkim na konieczno$¢ prowadzenia
gospodarki lesnej w oparciu o plany urzadzenia lasu (obowigzek ustawowy). Brak realizacji
planu spowodowaltby zaburzenie cyklu produkcji drewna, co mialoby niekorzystne skutki
spoteczne 1 ekonomiczne. Inne najwazniejsze skutki braku realizacji planu to zwigkszenie
zagrozenia pozarowego laséw, wydtuzenie okresu przebudowy sktadu gatunkowego
drzewostanow niezgodnych z siedliskowym typem lasu, nadmierne starzenie si¢
drzewostanow 1 deprecjacja surowca drzewnego, pogorszenie warunkow dla rozwoju

mlodego pokolenia drzew, a tym samym zagrozenie trwatosci zespotéw roslinnych.

W dalszej czgéci prognozy przeprowadzono szczegdétowa analize wplywu planu na

srodowisko oraz obszary Natura 2000. Przeanalizowano wptyw planu na réznorodnosé
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biologiczng, ludzi, wodg, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,
zabytki i dobra kultury materialnej. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddzialywania
planu urzadzenia lasu na wymienione elementy $rodowiska. Stwierdzono, ze w niektorych

przypadkach wptyw ten moze by¢ pozytywny.

Analizie poddano takze wptyw planu na cenne (szczegdlnie na chronione) gatunki roslin
I zwierzat. Szczegdtowiej omdéwiono gatunki, w przypadku, ktorych znana jest doktadna
lokalizacja stanowisk. W rozdziale przytacza si¢ liczne zalecenia zawarte w planie, ktorych
celem jest ochrona cennych gatunkéw podczas zabiegdw gospodarczych m. in. omijanie
stanowisk roslin podczas cig¢ 1 zrywki w trakcie wykonywania r¢bni, trzebiezy i czyszczen,
pozostawianie kep drzewostanu podczas wykonywania rebni zupelnych, wykonanie zabiegow
zaprojektowanych w miejscach wystepowania chronionych gatunkow ptakéw poza ich

okresem legowym, pozostawianie kep drzewostanu wokot zbiornikow i bagien.

W dalszej czeséci prognozy poddano szczegdlowej analizie wpltyw zapiséw planu na
obszary Natura 2000. Opisano wplyw zaplanowanych zabiegéw na gatunki i siedliska bedace

przedmiotami ochrony w danych ostojach.

Przeprowadzono analiz¢ zgodnos$ci zaprojektowanych w planie sktadéow gatunkowych
odnowien dla siedlisk przyrodniczych, z naturalnymi sktadami gatunkowymi siedlisk Natura

2000 — nie stwierdzono niezgodnosci.

Omowiono wptyw zapisOw p.u.l. na przedmioty ochrony obszarow siedliskowych Natura

2000. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu na wymienione obszary.

W przypadku obszaru Pradolina Bzury-Neru PLH100006 szczegotowo przeanalizowano
wplyw planu na stanowigce przedmioty ochrony siedlisko przyrodnicze 91EO oraz stanowiska
traszki grzebieniastej i kumaka nizinnego. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego

oddzialywania zapiséw planu na przedmioty ochrony w obszarze.

W prognozie opisano tez wplyw zapisow planu na siedliska przyrodnicze znajdujace sie
na gruntach administrowanych przez Nadlesnictwo Kolo i1 potozonych poza granicami
obszarow siedliskowych Natura 2000. Wskazano na pozytywny wplyw rebni czesciowych
w platach siedlisk: 9170, 9190, 91EOQ i 91F0 oraz trzebiezy w ptatach siedlisk: 9170, 9190,
91EOQ, 91FO0 i 9110 (regulacja sktadow gatunkowych drzewostanéw). Dla siedliska 3140
sformutowano korzystne zapisy, aby W przypadku prowadzenia ci¢¢ rebnych wykonywanych
w sasiedztwie platow siedlisk pozostawia¢ od strony zbiornikdw, otaczajacych je szuwarow

I torfowisk pasy drzewostanu szerokosci okoto jednej wysokosci drzewostanu. Nie
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stwierdzono zatem znaczaco negatywnego oddzialywania zapisow planu na siedliska

przyrodnicze znajdujace si¢ poza obszarami siedliskowymi Natura 2000.

W koncowej czesci prognozy przedstawiono zawarte w planie rozwigzania majace na
celu zapobieganie i1 ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na $rodowisko oraz
rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie. W  Zadnej
z przeprowadzonych analiz nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddzialywania planu
urzadzenia lasu. Jednak w pojedynczych przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi
potencjalnie moga wywiera¢ niekorzystny wplyw na gatunki uznane za cenne na terenie
Nadlesnictwa Koto. Dla takich sytuacji w planie przewidziano szereg rozwigzan, ktore beda

negatywny wplyw niwelowac np.:

e omijanie podczas ciec¢ 1 zrywki stanowisk cennych gatunkéw roslin (w trakcie trzebiezy

1 czyszczen);

e nieprowadzenie cie¢ i odnowien na stanowiskach roslin (gtdéwnie w trakcie rebni

ztozonych);

e wykonanie zabiegdw, ktore mogg niekorzystnie wptywac na stanowiska ptakow poza

ich okresem lggowym.

Z powodu niestwierdzenia w zadnej z analiz prognozy znaczgco negatywnego
oddziatywania zapiséw planu, nie zaprojektowano rozwigzan alternatywnych. Rozwigzania
takie zawarte sg juz w planie. Zaliczy¢ tu mozna zalecenie stosowania sktadéw gatunkowych
zaproponowanych w programie ochrony przyrody oraz zalecenic wykonywania zabiegéw

w strefach ochronnych poza okresem legowym.
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3. Wykaz stosowanych skrotow i symboli

3.1 Skroty i symbole zastosowane w tekscie

BULIGL — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej

d-stan — drzewostan

DP — Dyrektywa Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa

DS — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

TD — typ drzewostanu

GZWP — gtoéwne zbiorniki wod podziemnych

IUL — Instrukcja Urzadzania Lasu

KDO - klasa do odnowienia

KO — klasa odnowienia

NTG — Narada Techniczno-Gospodarcza

n-ctwo — nadlesnictwo

oddz. — oddziat

0O0S — ocena oddziatywania na $rodowisko

OZW - obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty

PGL LP — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

POP — Program Ochrony Przyrody

PEP — Polityka Ekologiczna Panstwa

p.u.l. (plan u.l.) — plan urzadzenia lasu

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

ustawa OOS — Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko

TP — trzebiez p6zna

TSL — typ siedliskowy lasu

TW — trzebiez wczesna

Ip — pierwsze pietro drzewostanu

I1p — drugie pigtro drzewostanu
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3.2 Symbole gatunkéw drzew
Bk — buk zwyczajny

Brz — brzoza brodawkowata
Db — dab (gatunki rodzime)
Dbs — dab szyputkowy

Dbc — dab czerwony

Dbb — dab bezszyputkowy
Dg — daglezja zielona

Gb — grab pospolity

Kl — klon zwyczajny

Js — jesion wyniosty

Jw — klon jawor

Md — modrzew

Ol — olsza czarna

So — sosna zwyczajna

Sw — éwierk pospolity

Wz — wiaz szyputkowy

3.3 Typy siedliskowe lasu
Bsw — bor swiezy

Bw — bor wilgotny

Bb — bor bagienny

BMs$w — bor mieszany §wiezy
BMw — bor mieszany wilgotny
BMb — bor mieszany bagienny
LMs$w — las mieszany $wiezy
LMw — las mieszany wilgotny
LMb — las mieszany bagienny
Lsw — las §wiezy

Lw — las wilgotny

Lt - las tlegowy

Ol —ols

OlJ - ols jesionowy
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3.4 Stownik termindw lesnych

Czyszczenia wczesne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w mtodych drzewostanach zwykle

przed osiaggnigciem przez nie zwarcia. Glownym celem czyszczen wczesnych jest regulacja
sktadu gatunkowego drzewostanu i usunigcie drzew wadliwych. Dokonuje si¢ wtedy selekcji
negatywnej polegajacej na usuwaniu drzew niepozadanych w drzewostanie. Czyszczenia

wczesne sg zabiegiem pielegnacyjnym bez pozyskania drewna.

Czyszczenia pdzne — zabiegi pielegnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach po

osiggnieciu przez nie zwarcia i zroznicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, majg charakter
selekcji negatywnej. Celem czyszczen poznych jest rozluznienie drzewostanu i usunigcie
drzew niepozadanych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszczen

péznych moze nastgpowac pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu.

Typ drzewostanu (TD) — typ drzewostanu przyjmuje si¢ podczas KZP w formie docelowego

zestawu pozadanych gatunkow drzew, spodziewanego do uzyskania w wieku dojrzatosci
drzewostanu do odnowienia. Odpowiednio do funkcji lasu typ drzewostanu moze
przyjmowaé kierunek gospodarczy (dominacja funkcji produkcyjnej z uwzglednieniem
podzialu na grupy mezoregionéw przyrodniczo-lesnych oraz typy siedliskowe lasu) lub
ochronny (dominacja funkcji ekologicznych z uwzglednieniem potrzeb ochrony lesnych

siedlisk przyrodniczych).

Gospodarstwa — w ramach obrgbu lesnego tworzy sie, dla celow planowania urzgdzeniowego,
jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si¢ na podstawie
dominujacych funkcji petlnionych przez lasy, a takze przyjetych celow gospodarowania

(z uwzglednieniem mozliwos$ci produkcyjnych siedlisk lesnych).

Gospodarstwo specjalne — zalicza si¢ tu drzewostany pehlnigce funkcje specyficzne,

niezaleznie od gtéwnego podziatu gospodarczego. Sg to np.. rezerwaty przyrody wraz
z otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wylaczone powierzchnie badawcze
i doswiadczalne, lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach
tegowych 1 bagiennych), wylaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze,

lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa.

KDO — klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w ubieglym dziesigcioleciu rebnig

czg¢Sciowa lub gniazdowa, w ktérym powierzchnia odnowiona stanowi mniej niz 50%
powierzchni manipulacyjnej (powierzchni dziatki zr¢bowej) lub mniej niz 30% w przypadku
rebni gniazdowej i w ktérym nadal przewiduje si¢ stosowa¢ (w nadchodzacym 10-leciu) ten

sam sposob uzytkowania (odnowienia).
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KO - klasa odnowienia — drzewostany z reguly rebne i przesztorgbne, podlegajace

rownocze$nie uzytkowaniu i1 odnowieniu pod ostong, w ktéorych co najmniej 50%
powierzchni, a w drzewostanach uzytkowanych rebniami gniazdowymi i stopniowymi, — co
najmniej 30% powierzchni, zostalo odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami
glownymi o pelnej przydatnosci hodowlanej i ktore nadal wymagaja stosowania rebni
ztozonych ze wzglgdu na konieczno$¢ odstaniania (po uplywie okreslonego czasu) mtodego
pokolenia dla zapewnienia mu wilasciwych warunkéw rozwojowych. Do drzewostanéw
w klasie odnowienia moga by¢ zaliczane takze drzewostany bliskorgbne i mlodszych klas
wieku o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub potozone w strefach uszkodzen, wymagajace
przebudowy rebniami zlozonymi, spelniajace wyzej okreslone warunki procentowe

I jakoSciowe istniejagcego odnowienia (Wiecko 1996).

Klasy wieku — w lesnictwie wiek drzewostanu zestawia si¢ w klasy obejmujgce okresy
dwudziestoletnie i zapisywane cyframi rzymskimi (I, 11, 111 itd.). Klasy od I do V dzieli si¢
dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczajac je w ramach klasy, literami: a, b (np. Ia,
Ila, itp.) (Instrukcja urzadzania lasu 2011 czes$¢ 1 "Instrukcja sporzgdzania planu urzadzenia

lasu dla nadle$nictwa" § 32).

Odnowienie — wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce
dotychczasowych drzewostandw usunigtych w toku uzytkowania lub zniszczonych przez

kleski zywiotowe badz na skutek starosci drzewostanu (Wigcko 1996).

Pielegnowanie lasu — polega na harmonijnym godzeniu procesow naturalnych z potrzebami

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Obejmuje cato$¢ czynnosci gospodarczych zwigzanych
z pielggnowaniem drzewostanu 1 siedliska, dla utrzymania lub poprawy stabilnosci
mechanicznej drzewostanu i sprawnosci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji surowca
drzewnego mozliwie najlepszej jakosci, przy zachowaniu naturalnej ro6znorodnosci

biologicznej lasu i jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnia — zesp6l czynnosci majacy na celu stopniowa przemiang pokolen w lesie w sposob
zapewniajagcy  roOwnoczesne  usuwanie  drzew lub  drzewostanéw,  tworzenie
najkorzystniejszych warunkow dla zainicjowania i1 rozwoju nowego pokolenia drzew
pozadanych gatunkéw, ksztaltowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie
naturalnej réznorodnos$ci biologicznej i trwalosci w zmieniajacych si¢ warunkach srodowiska

(Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnie ztozone — wyrdznione ze wzgledu na sposob Cigcia, stwarzajacy rozne mozliwosci

ostony odnowienia przez starodrzew. Do rebni zlozonych zalicza si¢ rebnie: czesSciowe,

gniazdowe, stopniowe i przergbowe (Zasady hodowli lasu 2012).

16



Rebnia zupelna = rebnia calkowita — zalecana dla gatunkéw $wiattozadnych — odznacza si¢

jednorazowym usunigciem calego drzewostanu z okreslonej powierzchni z ewentualnym
pozostawieniem nasiennikéw, przestojow lub biogrup drzewostanu rebnego. Na otwartej
powierzchni zrebowej w wyniku przewaznie sztucznego odnowienia gatunkoéw
$wiatlozadnych powstaja przestrzennie rozgraniczone uprawy réwnowickowe (Zasady

hodowli lasu 2012).

Trzebiez pdzna — zabieg, ktorego celem jest pielggnacja drzewostanu, za$ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach pdznych pozyskuje si¢ drewno mato-

$rednio - i wielkowymiarowe.

Trzebiez wczesna — zabieg, ktérego celem jest pielggnacja drzewostanu, za§ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach wczesnych pozyskuje si¢ drewno mato

i sredniowymiarowe.

Zalesianie — wprowadzanie lasu na grunty nielesne, dotychczas uzytkowane rolniczo lub

stanowigce nieuzytki czasowe (Wiecko 1996).

Zasieg terytorialny nadle$nictwa — umowna granica dzialania nadle$nictwa. W zasiegu

terytorialnym znajdujg si¢ zarowno grunty administrowane przez PGL LP, jak i grunty innych

form wiasnosci, do ktorych p.u.l. si¢ nie odnosi.
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4. Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia projektu planu

urzadzenia lasu

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji spotecznych na poszczegdlnych etapach

opracowania projektu planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Koto sg nastepujace dokumenty:

e kopie zaproszen na posiedzenia Komisji Zalozen Planu i Narady Techniczno-

Gospodarczej;

e kopie list obecno$ci uczestnikow posiedzen Komisji Zatozen Planu i Narady
Techniczno-Gospodarczej;
e kopie ogloszen o wylozeniu projektu planu urzagdzenia lasu zamieszczone na BIP

RDLP w Poznaniu oraz ogloszenia papierowe na tablicach ogloszen w nadlesnictwie.
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5. Informacje ogdlne

5.1 Podstawa prawna prognozy oddziatywania na srodowisko

Podstawg prawng opracowania prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r.
poz. 2081).

Przy sporzadzaniu prognozy wzigto tez pod uwage zapisy nastepujacych aktow prawnych

ustaw:

o Ustawe z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach tekst jednolity (Dz. U. z 2020 r. poz.
1463);

Ustawe z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych tekst jednolity
(Dz. U. z 2020 poz. 471);

o Ustawe z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska tekst jednolity (Dz. U.
z 2020 poz. 2338);

o Ustawe z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie tekst jednolity (Dz. U. z 2020
poz. 1683);

o Ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tekst jednolity (Dz. U.
z 2020 r. poz. 1378);

Ustawe z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich

naprawie tekst jednolity (Dz. U. z 2020 r., Nr poz. 2187);

rozporzadzen:
e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. 2014 Nr 0, poz. 1409);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. W sprawie

gatunkow dziko wystepujgcych grzybow objetych ochrong (Dz. U. 2014 Nr 0, poz.
1408);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzgt (Dz. U. 2016 Nr 0, poz. 2183);
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Rozporzqdzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. W sprawie okreslenia

rodzajow przedsigwzie¢ mogqcych znaczqgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. 2019,

poz. 1839);

Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie typéw
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania
Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych sig¢ do uznania lub
wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r. poz. 1713);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 sierpnia 2012 r. zmieniajgce
rozporzgdzenie w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U.
Nr 0, poz. 1041);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 sierpnia 2012 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzqdzania planu urzqdzenia lasu, uproszczonego

planu urzqdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. Nr 0, poz. 1302);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 22 lipca 2019 r. w sprawie kryteriow oceny

wystepowania szkody w srodowisku (Dz. U. 2019, poz. 1383);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz. 133).

Dodatkowo uwzglednia si¢ prawo wspdlnotowe:

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada

2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

Dyrekeywe Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
niektorych publicznych i prywatnych przedsiewzie¢ dla srodowiska (znowelizowana

Dyrektywqg Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.);

Dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk

przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko pewnych planow i programow,
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o Dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za Srodowisko W odniesieniu do zapobiegania

| zaradzania szkodom wyrzqdzonym Srodowisku naturalnemu.

oraz prawo miedzynarodowe:

e Konwencje o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe,

zwlaszcza jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzqdzong W Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r;

e Konwencje o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych

sporzgdzong W Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r.;

e Konwencje o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzqdzong W Rio de Janeiro dnia

5 czerwca 1992 r.

5.2 Zakres dokumentu

Prognoza oddziatywania na $rodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OOS
zawartych w art. 51. pkt. 2.1. Celem prognozy jest okreslenie wptywu zaprojektowanych
dziatan na $rodowisko i obszary Natura 2000. Zakres prognozy uzgodniony zostal miedzy
RDLP w Poznaniu a GDOS w Warszawie. Zakres prognozy uzgodniony zostal tez

z Glownym Inspektoratem Sanitarnym w Warszawie.

5.3 Metody zastosowane przy sporzgdzaniu prognozy oddziatywania na
Srodowisko

Prognoza oddziatywania planu u.l. na $rodowisko jest to dokument powstaly w oparciu
0 kompleksowy zbior informacji dotyczacych obszaréw i gatunkéw chronionych na terenie

Nadlesnictwa Koto. W celu jak najdokladniejszego opracowania zagadnien zwigzanych

Z prognoza korzystano z dostepnych materiatow. Wérod najwazniejszych znalazly sie:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Kolo (zawiera spis gatunkéw

chronionych oraz cennych ro$lin i zwierzat na terenie nadle$nictwa);

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.);
o Weryfikacja siedlisk przyrodniczych wykonywana roéwnolegle z urzadzaniem lasu;
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e Dokumentacja planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Kawgczynskie Brzegki”;

e Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okre$laja szczegdtowo

przedmioty ochrony obszaréw programu Natura 2000).

Szczegotowos¢ danych dotyczacych miejsc wystgpowania gatunkéw chronionych
i cennych na terenie nadlesnictwa, sporzadzona podczas inwentaryzacji przeprowadzonej
przez PGL LP odnosi si¢ do konkretnego miejsca w danym wydzieleniu. Natomiast listy
gatunkow chronionych zamieszczone w POP charakteryzuja si¢ mniejsza szczegdtowoscia

I ograniczaja swoja doktadnos¢ do wydzielenia.

Do analizy wptywu planu u.l. na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 zastosowano
metode macierzowg. Polega ona na ,,przettumaczeniu” wartosci liczbowych przedstawionych
w postaci tabel, na konkretny wptyw poszczegélnych wskazan gospodarczych na siedliska
przyrodnicze oraz poszczegdlne gatunki. Przyjeto nastepujgce kryteria wplywu zabiegdw

planu na siedliska przyrodnicze:

e Kryterium 1 — naturalny zasi¢g i powierzchnia siedliska przyrodniczego. Zwigkszaja

si¢ (1), pozostaja bez zmian (0), zmniejszajg si¢ (-).

e Kryterium 2 — struktura drzewostanéw i funkcje konieczne do dlugotrwatego

zachowania siedliska przyrodniczego. Poprawiajg si¢ (+), pozostaja bez zmian (0),
pogarszaja si¢ (-).

e Kryterium 3 — stan ochrony typowych gatunkéw siedliska przyrodniczego. Poprawia

si¢ (+), pozostaje bez zmian (0), pogarsza si¢ (-).

Do analizy wptywu planu u.l. na gatunki bedgce przedmiotami ochrony w obszarach

Natura 2000 zastosowano nastepujgce kryteria:

e Kryterium 1 — liczebno$¢ populacji gatunku. Liczebno$¢ populacji zwigksza sie (+),

pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-).

e Kryterium 2 — naturalny zasi¢g wystgpowania gatunku. Zwigksza si¢ (+), pozostaje bez

zmian (0), zmniejsza si¢ (-).

e Kryterium 3 — powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku. Zwigksza si¢

(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si¢ (-).
Przyjeto 3 przedzialy czasowe dlugosci oddziatywania zapisow planu:
e 1 — oddzialywanie krétkoterminowe,

e 2 — oddzialywanie $rednioterminowe,
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e 3 — oddzialywanie dtugoterminowe.

I tak np. oddzialywania dlugookresowo negatywne na jedno z wymienionych kryteriéw

w metodzie macierzowej zapisujemy jako -3, a sredniookresowo pozytywne jako +2.

5.4 Zawartosc¢ planu urzgdzenia lasu

Strategiczng ocen¢ oddzialywania na $§rodowisko wprowadzono m.in. w celu wspierania
trwale zrownowazonej gospodarki lesnej prowadzonej w lasach na postawie ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o lasach. Okreslone w ww. ustawie zasady zobowigzujg wiascicieli lasow do
ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony lesnych zasobdéw. Niniejsza ustawa
okresla rowniez, ze prowadzenie trwale zrownowazone] gospodarki lesnej ma odbywac sig
wedhug planu u.l. lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, ktore to dokumenty sporzadza si¢
na okres 10 lat (Art. 4.18). Przedmiotem planu urzadzenia lasu sg lasy w rozumieniu art. 3
ustawy o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia. W PGL LP plany realizowane sa

W obrebie nadlesnictw.

Zawarto$¢ planu u.l. okresla Instrukcja Urzadzania Lasu z 2011 r. W sktad planu u.l.

wchodza:

1) opis taksacyjny lasow 1 gruntow przeznaczonych do zalesienia, wedtug stanu na dzien
1 stycznia pierwszego roku obowigzywania sporzadzanego projektu planu urzgdzenia lasu,
aw nim:

a) doktadna lokalizacja drzewostanu (adres lesny i administracyjny) oraz rodzaj uzytku
gruntowego i jego powierzchnia;

b) opis siedliska lesnego z uwzglednieniem informacji o terenie, glebie, pokrywie gleby
1 runie lesnym;

c) funkcja lasu i cele gospodarowania: typ drzewostanu (o kierunku gospodarczym lub
ochronnym odpowiednio do funkcji lasu) oraz wiek dojrzatosci rebnej drzewostanu,;

d) opis drzewostanu wraz z liczbowymi elementami jego charakterystyki ($rednie
wymiary drzew, klasa bonitacji drzewostanu, migzszo$¢ grubizny, przyrost migzszosci);

e) planowane czynnosci gospodarcze;
2) tabele powierzchni i miagzszosci drzewostanow wedtug klas wieku oraz:

a) gatunkoéw drzew w drzewostanie;

b) typow siedliskowych lasu;

c) klas bonitacji drzewostanéw;

d) funkcji lasow;
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3) zestawienie powierzchni lasow i gruntoéw przeznaczonych do zalesienia wedlug rodzajow
uzytkow gruntowych z podziatem na wojewodztwa, powiaty i gminy;
4) mapa gospodarcza lasow 1 gruntdow przeznaczonych do zalesienia; przy przyjetej
technologii lesnej mapy numerycznej, zwanej dalej LMN, obowigzuje na niej zakres
informacji odpowiedni dla skali 1: 5000 lub wigkszej;
5) ogblny opis lasow 1 gruntow urzadzanego obiektu z uwzglednieniem potozenia
geograficznego, analizy dotychczasowej gospodarki lesnej (wraz z oceng tej gospodarki
dokonang przez dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych), opisu stanu lasu
i analizy stanu zasoboéw drzewnych oraz opisu warunkow przyrodniczych i warunkow
ekonomicznych produkeji lesnej; w praktyce w ogdlnym opisie zamieszcza si¢ rOwniez caly
rozdziat dotyczacy gospodarki przysztej, w tym m.in. zagadnienia, o ktéorych mowa
w kolejnych punktach (6, 7 i 8), a takze protokoty ustalen Komisji Zatozen Planu i Narady
Techniczno-Gospodarczej;
6) zestawienia powierzchni wedlug czynnos$ci gospodarczych, zagregowane z opisOwW
taksacyjnych lub wykazéw zadan;
7) program ochrony przyrody;
8) opis celow 1 zasad trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz
Z przewidywanymi sposobami ich realizacji 1 wynikajagcymi stad zadaniami dotyczacymi:

a) maksymalnej ilosci drewna przewidzianej do pozyskania w okresie obowigzywania
planu urzadzenia lasu, zwanej etatem cie¢;

b) pielegnowania upraw, mlodnikow i drzewostanéw S$rednich klas wieku
(do rozpoczecia w nich procesu odnowienia z zastosowaniem re¢bni);

C) zalesien i odnowien;

d) ukierunkowan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpozarowej wraz
z odpowiednimi mapami przegladowymi;

e) ukierunkowan z zakresu gospodarki towieckiej wraz z odpowiednia mapa
przegladowa;

f) ukierunkowan z zakresu ubocznego uzytkowania lasu;

g) potrzeb z zakresu infrastruktury technicznej, w szczegdlnosci z zakresu turystyki

i rekreacji.

Projekt planu u.l. podlega zatwierdzeniu przez ministra wtasciwego do spraw srodowiska.

Zatwierdzeniu podlegaja:
e opis lasow i gruntéw przeznaczonych do zalesienia;

e analiza gospodarki lesnej w minionym okresie;
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e POP;

e okreSlenie

zadan

gospodarczych

(etat

migzszosciowy

uzytkow  gtéwnych,

projektowana powierzchnia do zalesien, odnowien i pielgegnacji, zadania dotyczace

ochrony lasu, gospodarki towieckiej oraz infrastruktury technicznej).

Tabela 1 Elementy p.u.l. mogace oddziatywac na srodowisko lub obszary Natura 2000

Rodzaj zabiegu
lub zapisu
w planie

Szczegdtowosé

informacji zapisana
w planie urzadzenia

lasu

Mozliwe negatywne
oddziatywania

Opis

Skala
(%) powie-
rzchni
nadle$nictwa

Zalesianie

Do konkretnego
wydzielenia

Znaczaco negatywne
w przypadku zalesiania siedlisk
nielesnych z zalacznika I DS

W planie u.l. przewiduje si¢ zalesienie
gruntéw nielesnych na powierzchni 2,06
ha, jednak nie s3 to grunty stanowiace
siedliska przyrodnicze z zatacznika I DS

Odnowienia

Do konkretnego
wydzielenia

Negatywne w przypadku

stosowania sktadéw gatunkowych

zupetnie niezgodnych z typem
lasu

Sktad gatunkowy upraw wynika z ustalef
Komisji Zatozen Planu.
Odnowienia zaplanowano na powierzchni
976,98 ha

8,5%

Rebnia |

Do konkretnego
wydzielenia

Znaczaco negatywne
W przypadku niektorych
gatunkow i siedlisk, zaleznie od
liczby stanowisk

Sposob gospodarowania przyjety ze

wzgledu na typ siedliskowy lasu, TD oraz

aktualny skfad gatunkowy. Zaplanowano
na pow. 311,39 ha

2,7%

Sktady
gatunkowe
upraw

Do typoéw
siedliskowych lasu
w ramach TD

Negatywne w przypadku
stosowania sktadéw gatunkowych
niezgodnych z typem lasu

Sktad gatunkowy upraw wynika z ustalen
KZP. TD zapisano w elaboracie.
Specjalne TD dla odnowien w
wydzieleniach z siedliskami
przyrodniczymi w obszarach
siedliskowych zapisano w POP

Etat cig¢
uzytkow
glownych
(r¢bnych i
przedrgbnych)

Dla catego
nadle$nictwa

Oddziatywanie negatywne w
przypadku przyjecia etatu
znacznie przekraczajacego

mozliwos$ci przyrostowe
drzewostanow

Okresla maksymalng, mozliwa do
pozyskania migzszo$¢ drzewostanow w
okresie obowigzywania planu

75,93%*

Zalecenie
usuwania drzew
zasiedlonych
przez szkodniki
wtorne

Ogolny zapis
dotyczacy calego
nadle$nictwa

Negatywne, jezeli usuwany jest
caly posusz (zmniejszenie
zasobOw martwego drewna) lub
usuwane drzewa s3 miejscem

W planie wyznaczono ekosystemy
reprezentatywne, na ktorych nie
wykonuje si¢ zabiegdw gospodarczych

wystgpowania cennych gatunkoéw

96,50%2

1 _ obliczone jako procent sumy powierzchni uzytkéw rebnych i przedrebnych w stosunku do powierzchni leénej

nadle$nictwa

2 _ powierzchna leéna pomniejszona o powierzchnie drzewostanow zaliczonych do ekosystemow
reprezentatywnych w stosunku do powierzchni le$nej nadle$nictwa
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5.5 Gtowne cele planu urzgdzenia lasu

Zgodnie z zapisami ustawy OOS ,, Prognoza zawiera informacje o (...) gléwnych celach

projektowanego dokumentu ” (art.51.1).

Plan u.l. ma za zadanie wprowadzenie ogolnokrajowych zasad opracowanych w celach
zapewnienia istnienia i prawidlowego funkcjonowania lasow na poziom lokalny, w postaci

sredniookresowych celéw gospodarowania okre§lanych dla nadlesnictwa.

Gltowne cele urzadzania lasu, na ktorych oparty jest plan u.l. zawarte s3 w Instrukcji
Urzadzania Lasu, ktora jest zalacznikiem do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie Instrukcji urzadzania lasu. IUL jest
oparta na obowigzujacych aktach prawnych oraz stanowi podstawe planowania

gospodarowania w lasach. Do gtownych zatozen (celow) urzadzania zalicza sie:
e inwentaryzacj¢ 1 ocen¢ stanu lasu, w tym gleb, siedlisk 1 drzewostanow;
e rozpoznanie walorow przyrodniczych;
e okreslenie i podziat lasu wg pelnionych funkcji;

e projektowanie zabiegow gospodarczych dostosowanych do wieku, struktury i sktadu

gatunkowego;

e okre$lenie stopnia uszkodzenia drzewostanéw oraz zadan z zakresu hodowli, ochrony

lasu i gospodarki towieckiej;

e ustalenie etatow ci¢¢ uzytkowania rebnego i przedrebnego.

56 Cele ochrony S$rodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia

planu urzgdzenia lasu

Przy sporzadzaniu planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Koto oraz w pdzniejszej
analizie wyznaczonych zadan, czyli w ocenie oddzialywania planu u.l. na srodowisko, wzigto
pod uwage, obok prawa krajowego, dokumenty o znaczeniu miedzynarodowym.
Obowiazujace konwencje 1 dyrektywy maja obecnie ogromne znaczenie w niemal kazdej
dziedzinie gospodarki, jednak najwigksze odzwierciedlenie znajduja W dziedzinach

bezposrednio zwigzanych z przyroda, m.in. w les$nictwie.
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Cele dotyczace ochrony srodowiska, istotne z punktu widzenia planu u.l. znajduja sig

m.in. w przedstawionych nizej dokumentach.

Polityka ekologiczna panstwa 2030 — strategia rozwoju W obszarze srodowiska i gospodarki
wodnej (Uchwata Nr 67 Rady Ministrow z dnia 16 lipca 2019 r. — M.P. 2019 r., poz. 794).

Jest to dokument okreslajacy zadania $wiadomej i zaplanowanej dziatalno$ci panstwa,
majacej na celu racjonalne korzystanie z zasobow i walorow $rodowiska przyrodniczego.
Ochrona 1 umiejetne ksztaltowanie zasobow zaleza od szeroko rozumianej wiedzy
teoretycznej i praktycznej. Zgodnie z zatozeniami PEP nadrz¢dnym celem dotyczacym lasow

w Polsce jest ,,wspieranie wielofunkcyjnej i trwale zrownowazonej gospodarki lesnej”.

Polityka lesna panstwa z 1997 r.

,Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatan ksztattujacych
stosunek czlowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania, w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej i spoteczno-gospodarczej, warunkow do trwalej w nieograniczonej
perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci lasow, ich wszechstronnej uzytecznosci i ochrony
oraz roli w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i przysztymi

oczekiwaniami spoteczenstwa” (rozdziat 111, 1.).

Krajowy program zwiekszania lesistosci.

Zaktada zwigkszenie lesistosci kraju do 30% w 2020 roku 1 33% w potowie XXI wieku.

Dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory (Dyrektywa Siedliskowa).

Dyrektywa stanowi jedng z podstaw europejskiego programu ochrony przyrody — Natura
2000. Okresla wazne, w skali europejskiej, gatunki roslin i zwierzat oraz typy siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktérych, kraje cztonkowskie zobowigzane sa powota¢ obszary
Natura 2000. Dyrektywa jest wigzgca dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej, ktére musza wprowadzi¢ jej postanowienia do prawa krajowego.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa; (Dyrektywa Ptasia).

Podstawowym celem DP jest ochrona przed wyginieciem populacji ptakow
wystepujacych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest
prawne uregulowanie zasad handlu i odlowu ptakow oraz przeciwdziatanie bezprawnemu

zabijaniu ptakow.
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Konwencja o obszarach wodno-blotnych majgcvch znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza
jako Srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.
(Konwencja Ramsarska).

Ochrona obszaréw wodno-btotnych wprowadzana jest gtownie ze wzgledu na ochrone

srodowiska zycia zamieszkujacego te tereny ptactwa wodnego.

Konwencja w_sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
sporzqdzona w Parvzu dnia 16 listopada 1972 roku.

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, ksztattujgcym polityke poszczegdlnych

panstw w zakresie dziedzictwa kulturowego.

Konwencja o ochronie gatunkow wedrownych dzikich zwierzgt, sporzadzona w Bonn dnia
29 czerwca 1979 roku (Konwencja Bonska).

Celem konwencji jest ochrona dzikich zwierzat migrujacych, stanowigcych niezastapiony

element srodowiska naturalnego.

Konwencja o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz ich siedlisk naturalnych
sporzqdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r. (Konwencja Bernenska).

Dotyczy ochrony gatunkow zagrozonych 1 gingcych oraz rzadkich siedlisk

przyrodniczych, zwlaszcza na terenie Wspolnoty Europejskie;.

Konwencja o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia
5 czerwca 1992 r. (Konwencja z Rio).

W S$wietle tego dokumentu, dziatalno$¢ zwigzana z ochrong biordéznorodnosci oraz jej
zrownowazonym uzytkowaniem $cisle si¢ ze sobg faczy 1 uzupeinia. Konieczno$¢ korzystania
z zasobow niesie za sobg potrzeb¢ ich ochrony. Konwencja wprowadza pojecia:
zrownowazonego lesnictwa i rolnictwa, zrownowazonej eksploatacji zasobow przyrody oraz

pojecie ekorozwoju.

Sposoby realizacji celow ochrony s$rodowiska zawartych w wyzej wymienionych

dokumentach to m.in.:
e przyjecie etatow uzytkowania przedrebnego i rebnego na poziomie zabezpieczajacym
zasade trwatosci 1 wielofunkcyjnosci lasu;
e realizacj¢ zasady kompleksowej ochrony ekosystemow lesnych poprzez wyrdznienie
i uwzglednienie pelnionych przez nie funkcji ochronnych, optymalne dostosowanie

wiekéw rebnosci  poszczegdlnych gatunkéw drzew do istniejacych warunkow

przyrodniczych oraz petnionych funkcji produkcyjnych i ochronnych;

e mozliwo$¢ stosowania sktadéw gatunkowych upraw dostosowanych do naturalnych

sktadow gatunkowych siedlisk lesnych;

28



¢ mozliwo$¢ unaturalniania drzewostandw antropogenicznie znieksztalconych poprzez

projektowanie ich przebudowy;

e respektowanie koniecznosci ochrony strefowej chronionych gatunkow ptakoéw zgodnie

z zaleceniem Dyrektywy Ptasiej;

e stosowanie zasad proekologicznych, bezpiecznych sposobéw uzytkowania lasu

(biooleje, okresowe szkolenia, bezpieczne technologie, wyznaczanie szlakow
zrywkowych);
e realizacja dziatan w zakresie szeroko pojetej edukacji lesnej spoleczenstwa, w tym

opracowywanie programow ochrony przyrody i1 prognoz oddzialywania planu u.l. na

srodowisko.

5.7 Powigzania planu urzgadzenia lasu z innymi dokumentami, w tym

dokumentami, dla ktorych zostaty sporzgdzone strategiczne oceny

Zapisy planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Koto uwzgledniajg wytyczne zwarte
w dokumentach planistycznych opracowanych dla tego obszaru. Sg to programy ochrony
srodowiska, plany rozwoju lokalnego, strategie rozwoju, studia uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego, plany zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowe

plany zagospodarowania przestrzennego. Wérod najwazniejszych znajdujg sie:
e  Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Wielkopolskiego do roku 2030;

e Program Ochrony Srodowiska Wojewoddztwa Lodzkiego na lata 2021-2024
Z perspektywa do 2028;

e Strategia Rozwoju Wojewodztwa Wielkopolskiego do 2030 roku;
e  Strategia rozwoju Wojewodztwa Lodzkiego 2030;
e Strategia Rozwoju Powiatu Kolskiego na lata 2015-2025;

e  Program ochrony Srodowiska dla Powiatu Kolskiego do roku 2024 z perspektywa
do 2030;

e Program ochrony Srodowiska dla Powiatu Koninskiego na lata 2021-2024
z perspektywa do 2028 r.

W dokumentach planistycznych witasciwych dla obszaru Nadlesnictwa Koto brak jest

zapisoOw ograniczajacych prowadzenie gospodarki lesne;.
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5.8 Metody analizy skutkdw realizacji postanowien planu oraz

czestotliwos¢ jej przeprowadzenia

Mozliwo$¢ oceny realizacji planu urzadzenia lasu w odniesieniu do przedsigwzigé
majacych wplyw na stan $rodowiska powinien zapewni¢ w szczeg6lnosci monitoring

nastepujacych wskaznikéw i zjawisk:

e procentowe zaawansowanie wykonania zadan gospodarczych i ochronnych w obszarach

Natura 2000 w okresie realizacji planu urzadzenia lasu;
e wykonywanie zabiegdw gospodarczych i ochronnych zgodnie ze sposobami 1 terminami
okreslonymi w Prognozie, PZO lub pozwoleniu (decyzji) RDOS;

e zgodnos¢ sktadow gatunkowych upraw zaktadanych na siedliskach przyrodniczych
Z przyjetymi orientacyjnymi skladami gatunkowymi upraw dla siedlisk przyrodniczych
I poszczegolnych typow siedliskowych wraz z zalecaniami gospodarczymi;

e powierzchnia uznanych odnowien naturalnych w obrebie siedlisk przyrodniczych;

e udziat powierzchniowy starodrzewéw (drzewostanow V, VI, VII, VIII i starszych klas
wieku) na siedliskach przyrodniczych;

e stan oraz liczba form ochrony przyrody na terenie nadle$nictwa.

Monitorowanie zadan okreslonych w Planie Urzadzenia Lasu, zatwierdzonego przez
Ministra wlasciwego ds. srodowiska, bedzie oparte o rozbudowany system kontroli w Lasach
Panstwowych, gléwnie w ujeciu $redniookresowym dziesi¢cioletnim poprzez kontrole
okresowe Inspekcji Laséw Panstwowych, kontrole sprawdzajgce i problemowe Wydziatu
Kontroli 1 Audytu Wewnetrznego, kontrole funkcjonalne wydzialdéw merytorycznych RDLP
(krotkookresowe). Skutki realizacji postanowien planu zawiera¢ bedzie analiza gospodarki
lesnej ubieglego okresu gospodarczego, dokonana przez Nadle$niczego, zamieszczona

w Elaboracie nowego PUL.
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5.9 Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na

srodowisko

Konwencja z Espoo w art. 1 pkt. VIII definiuje oddziatywania transgraniczne jako:
,jakiekolwiek oddzialywanie, niemajace wytacznie charakteru globalnego, na terenie
podlegajacym jurysdykcji strony, spowodowane planowang dziatalnos$cia, ktorej fizyczna
przyczyna jest w catosci lub cze$ciowo polozona na terenie podlegajacym jurysdykcji innej
strony”. W S$wietle Zatacznika 1 Konwencji z Espoo pkt. 17 - ,wyrab lasu na duzych
powierzchniach” jest oddzialywaniem transgranicznym — zgodnie z zapisami w planie u.l.

urzadzanego obiektu brak jest jakichkolwiek wskazan mogacych spetnia¢ ww. przestanki.

Zabiegi gospodarcze w projekcie planu majg charakter miejscowy. W wigkszosci
wplywaja jedynie na stan srodowiska w konkretnym wydzieleniu, w ktérym sag wykonywane.
Z oceny ogolnej wplywu projektu Planu na poszczegdlne elementy Srodowiska
(przedstawionej w dalszej czesci Prognozy) wynika, iz wpltyw ten jest niewielki. Wiekszo$¢
dziatan gospodarczych jest neutralna dla S$rodowiska, cze$¢ jest pozytywna, a czesé
nieznacznie negatywna, ale dotyczy to konkretnych stanowisk gatunkow 1 konkretnych

ptatow siedliska.

Bioragc pod uwage powyzsze ustalenia nalezy stwierdzi¢, ze projekt planu nie bedzie

oddziatywat negatywnie transgranicznie.
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6. Opis, analiza i ocena stanu Ssrodowiska

6.1 Potozenie oraz ogdlny stan srodowiska Nadles$nictwa Koto
Nadlesnictwo Koto polozone jest w wigkszosci we wschodniej czgsci wojewddztwa
wielkopolskiego. Jedynie niewielka czgs¢ gruntoéw nadlesnictwa potozona jest w potudniowe;j
czesci wojewodztwa kujawsko-pomorskiego i poédtnocno-zachodniej czesci wojewddztwa
todzkiego. Jest jednym z dwudziestu pigciu nadlesnictw Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Poznaniu. Z Nadlesnictwem Koto sgsiaduja nastepujace jednostki Lasoéw
Panstwowych: od pdéinocy 1 od wschodu Nadlesnictwo Kutno (RDLP 16dz), na zachodzie:
Nadlesnictwo Konin oraz Nadlesnictwo Turek (RDLP Poznan), w czesci poludniowej, na

krotkim odcinku omawiane nadlesnictwo graniczy z Nadlesnictwem Poddebice (RDLP
L.odz).
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Rysunek 1 Potozenie Nadle$nictwa Koto na tle zasiggu innych jednostek Laséw Panstwowych

Grotniki

Terytorialny zasigg dzialania Nadle$nictwa Koto obejmuje w przewazajacej czesci
historyczna Wielkopolske, nastgpnie Kujawy (Kujawy Brzeskie) oraz Ziemi¢ kreczycka
i Ziemi¢ Sieradzkg. Grunty nadle$nictwa potozone sg na obszarze trzech wojewodztw:

wielkopolskiego, kujawsko-pomorskiego i todzkiego.

Region obejmujacy obszar terytorialnego zasiegu dzialania nadle$nictwa ma charakter
typowo rolniczy, z niewielkim udziatlem le$nictwa, przemystu, przetwodrstwa rolniczego,

z mozliwoscig rozwoju: budownictwa mieszkaniowego, ekologicznego rolnictwa oraz
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turystyki. Duze znaczenie odgrywa obecnos$¢ zt6z wegla brunatnego eksploatowanego tu
metoda odkrywkowa w okolicach Konina, Turka i Lubstowa oraz poktady soli kamiennej

I potasowej (Ktodawa).

Warunki naturalne obszaru nadlesnictwa i okolicznych gmin stanowig atrakcyjny region
turystyczny. Na te atrakcyjnos$¢ sktadaja si¢: dogodna dostepno$¢ komunikacyjna, walory
krajobrazowe i historyczne, obecno$¢ niewielkich powierzchniowo, ale urozmaiconych pod
wzgledem przyrodniczym kompleksow lesnych — utworzono tu m.in. dwa rezerwaty
przyrody, trzy obszary chronionego krajobrazu, trzy obszary Natura 2000, Park Kulturowy,
uzytki ekologiczne 1 pomniki przyrody.

Polozenie nadlesnictwa w ramach regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony,
Kliczkowska 2012) przedstawia si¢ nastepujaco: Kraina Wielkopolsko-Pomorska (111),
Mezoregion Pojezierzy Wielkopolskich (111-20), Mezoregion Doliny Srodkowej Warty (111-
30), Mezoregion Wysoczyzny Tureckiej (I11-34), Kraina Mazowiecko-Podlaska (1V),
Mezoregion Wysoczyzny Klodawskiej (IV-10), Mezoregion Rowniny Kutnowsko-Btonskiej
(IV-11), Kraina Matopolska (VI), Mezoregion Sieradzko-Lodzki (VI-I).

IV-10

Nadlesnictwo
Koto

V-1

l-34

VI-1

Rysunek 2 Obszar Nadle$nictwa Koto na tle regionalizacji przyrodniczo-le$nej Polski (2012)

Potozenie Nadlesnictwa Koto wedtug podziatu Polski na regiony fizyczno-geograficzne

w ukladzie dziesigtnym (Solon i in. 2018) jest nastgpujace: Obszar Europa Zachodnia,
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Podobszar Pozaalpejska Europa Srodkowa (1-924.3), Prowincja Niz Srodkowoeuropejski
(1-924.31), Subprowincja Pojezierza Potudniowobaltyckie (1-924.314-316), Makroregion
Pojezierze Wielkopolskie (315.5), Mezoregion Pojezierze Kujawskie (318.57), Subprowincja
Niziny Srodkowopolskie (1-924.318), Makroregion Nizina Poludniowowielkopolska
(318.1-2), Mezoregion Kotlina Kolska (318.14), Mezoregion Wysoczyzna Klodawska
(318.15), Mezoregion Wysoczyzna Turecka (318.17).

315.58 15.57 TN

Nadlesnictwo Koto

318.72

318.17

\d’l\ 318.19

Rysunek 3 Potozenie Nadle$nictwa Koto na tle regionalizacji fizycznogeograficznej Polski (2018)

Wedlug podziatu na regiony geobotaniczne J.M. Matuszkiewicza (2008) nadlesnictwo
polozone jest w prowincji Srodkowoeuropejskiej, podprowincji Srodkowoeuropejskiej
Wtasciwej, dziale Brandenbursko-Wielkopolskim (B), krainie Kujawskiej (B.3), okregu
Czarnych Kujaw (B.3.1), podokregu Lubranieckim (B.3.1.a), okregu Kutnowskim (B.3.2),
podokregu Izbickokujawskim (B.3.2.a), podokrggu tanigckim (B.3.2.b), podokregu
Kltodawskim (B.3.2.e), okregu Leczyckim (B.3.3), podokregu Dolnej Warty ,,ujScie Neru-
Konin” (B.3.3.b).

Teren Nadlesnictwa Kolo wedlug regionalizacji A. Wosia (1999) potozony jest na
wschodnich rubiezach XV Srodkowowielkopolskiego regionu klimatycznego, na przejsciu do

Srodkowopolskiego (XVII) regionu klimatycznego.
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Region Srodkowowielkopolski wyrdznia si¢ na tle sasiednich regionéw klimatycznych
duza liczba dni z pogoda bardzo ciepta i jednoczesnie pochmurng bez opadu. Dni z taka
pogoda jest przecigtnie w roku 39. Mniej liczne s3 dni umiarkowanie ciepte i stoneczne bez
opadu (9) oraz dni umiarkowanie ciepte z duzym zachmurzeniem bez opadu (12). Nieco
czesciej niz w innych regionach wystepuja tu dni z pogoda przymrozkowsa, bardzo chtodng
z duzym zachmurzeniem i opadem. Jest ich przecigtnie w roku 12. Takze czgstsze niz na
terenach przylegtych sa dni z pogoda umiarkowanie mrozng i zarazem pochmurng bez opadu.
Scieraja sie tu elementy zachodniego klimatu atlantyckiego i kontynentalizmu wschodniego.
Wilgotne masy powietrza polarno-morskiego znad poinocnego Atlantyku notowane sg
czesciej latem 1 jesienig. Od potnocnego-wschodu, znad kontynentu azjatyckiego naplywaja

suche masy powietrza polarno-kontynentalnego.

Klimat omawianego terenu ksztattowany jest najczgsciej przez masy powietrza polarno-
morskiego, ktore charakteryzuje si¢ duzg wilgotnoscig. Ksztattuje ono tagodny typ pogody,
z zachmurzeniem, opadami oraz nizszg temperaturg latem 1 wyzsza temperaturg zima.
Znacznie rzadziej naplywa suche powietrze polarno-kontynentalne. Wystepuje czesciej zima
1 wiosng, sprzyjajac tworzeniu si¢ zimnego typu pogody. Wymienione powyzej masy
powietrza ksztaltuja pogode przez 82% dni w roku. Pogode w pozostalej czegsci roku

ksztaltuje powietrze zimne arktyczne i gorace zwrotnikowe.

Z naplywajacymi masami powietrza wigzg si¢ kierunki wiatrow. Najczegscie] wystepuja
wiatry wiejace z sektora zachodniego, gtownie z kierunkéw W i SW. Przewaga wiatrow
Z sektora zachodniego $wiadczy o wigkszym wplywie mas powietrza oceanicznego niz
kontynentalnego na tutejsze warunki pogodowe. Najrzadziej wystepuja wiatry wiejace
Z kierunkéw potnocnych 1 wschodnich. Przecigtna predko$¢ wiejacych wiatréw osigga
warto$¢ 14,3 km/h tj. 4 m/s. Dni bezwietrznych notuje si¢ srednio do 40 w roku, przy czym

ich ilo$¢ wzrasta w kierunku wschodnim.

Opady atmosferyczne na obszarze nadlesnictwa wynosza okoto 640 mm rocznie.
Tendencja wzrostowa ilosci opadow uktada si¢ w kierunku podtnocno-wschodnim
i potudniowym. Najmniejszg ilos¢ opadéw notuje si¢ w lutym i kwietniu, a najwigcej
w sierpniu. W okresie wegetacyjnym (od poczatku kwietnia do konca wrzesnia) notuje sie
okoto 403 mm opadow. Cecha charakterystyczng jest tu przewaga opadu okresu
wegetacyjnego nad opadami okresu pozawegetacyjnego — stanowi on okoto 63% opadu

rocznego.
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Uwzgledniajac kryteria morfogenetyczne i litogeniczne wykazano, ze wigkszo$¢ gleb na
omawianym terenie powstata w skale macierzystej zwigzanej z dziatalno$cig ladolodu i wod
roztopowych (utwory lodowcowe — plejstocenskie), tylko w dolinach rzek, rynnach
polodowcowych i innych zaglebieniach skalg macierzysta tworza osady holocenskie (gtéwnie

torfy) i piaski rzeczne.

Wsréd  wyrdznionych  utworow  geologiczno-glebowych  najwigkszy  udziat
powierzchniowy wykazuja czwartorzedowe, sandrowe piaski lodowcowe — zajmuja one
50,1% powierzchni nadlesnictwa; na drugim miejscu znajduja si¢ gliny zwatowe $rednio
gleboko spiaszczone — 13,6%; kolejne — piaski zwalowe — 11,3%. Pozostatych 9 utwordéw

glebowych wykazuje udziat kilkuprocentowy.

Obszar  Nadlesnictwa  Koto  charakteryzuje  si¢  duzym  zrdéznicowaniem
geomorfologicznym. Jest ono wynikiem dziatalnosci lodowca podczas zlodowacenia
baltyckiego (obszary lezace na poédinoc od linii Konin-Kremsk-Brdow-Przedecz) oraz
zlodowacenia $rodkowopolskiego na poludnie od tej linii, a takze wynikiem procesow

rzezbotworczych dziatajacych po ustgpieniu ladolodu.

Obszary potozone w zasiggu zlodowacenia pdtnocnopolskiego charakteryzuja si¢ typem
krajobrazu o rzezbie mtodoglacjalnej, z bogactwem jezior, siecig dolin z misami jeziornymi

I innymi zaglebieniami bezodptywowymi po wytopionych brytach martwego lodu.

W zasiegu zlodowacenia srodkowopolskiego dominuje typ krajobrazu staroglacjalnego.
Obszary potozone na zachdd od doliny Warty (lesnictwo Koscielec) to obszar pagérkow
fluwioglacjalnych (tereny wzgorzowe) z deniwelacjalnymi do 80 m, a na péinoc od doliny
Neru zaznaczony jest wal pagorkow morenowych stadialu recesji zlodowacenia
srodkowopolskiego (lesnictwo Dagbie) z ptaska lub falista moreng denng bardziej na pdéinoc

wystepujacej w potnocnej czesci lesnictwa Zbylczyce, czesci lesnictw Dabie 1 Rogozno.

Typ fluwialny krajobrazu wystepuje w dolinach rzek Warty i Neru. Warta w potudniowej
czesci zasiegu terytorialnego ptynie potudnikowo, a od uj$cia Neru wykorzystuje Pradoling
Warszawsko-Berlinska zmieniajac kierunek na réwnoleznikowy. Rozlegle terasy Warty,
piaski przeobrazone eolicznie i rozmyte przez wody rzek uchodzacych do Pradoliny

(lesnictwo Zbylczyce na potludnie od doliny Neru).

Wyrazna cechg rzezby terenu Nadlesnictwa Koto jest zroznicowanie krajobrazu migdzy
jego czgécig podinocng a potudniowg. Podstawowymi formami rzezby terenu sa pagorki
moreny czolowej, ktore nie maja tutaj charakteru jednolitego ciagu wzgdrz, a najbardziej

urozmaiconymi formami rzezby terenu sg rynny polodowcowe z jeziorami. Na potudnie od
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moren czotowych wytworzyly si¢ rowniny sandrowe w le$nictwach Bugaj, Babiak (czgs¢)

I Rzuchow (cze$¢) oraz ptaska lub falista morena denna.

Na omawianym terenie najczesciej spotykane sg gleby bielicoziemne, czyli gleby rdzawe
(zajmujg 61,9% powierzchni), i bielicowe (9,4%), ktorych tgczny udzial w powierzchni lesnej
nadlesnictwa wynosi 71,3%, co czyni z nich najwazniejsze typy gleb na omawianym
obszarze. Znaczny udzial stanowig gleby ptowe zajmujace 10,2% powierzchni lesnej

nadle$nictwa.

Powierzchnia typow gleb (ha)

7000
6000
5000
4000
3000

2000

1000 I

AR cz BR P RD BR G oG T M MR AU

H Typy gleb

Wykres 1 Poréwnanie powierzchni typéw gleb wystepujacych na obszarze Nadlesnictwa Koto

Pod wzgledem hydrograficznym obszar Nadle$nictwa Koto potozony jest w catosci
W zlewisku Morza Baltyckiego, w dorzeczu rzeki Odry (dziat wodny I rzedu), na terenach
zlewni rzeki Warty (dziat wodny II rzgdu). Tylko niewielka pdinocno-wschodnia czesé
zasiggu terytorialnego znajduje si¢ w dorzeczu Wisly (cze$¢ gminy Izbica Kujawska
z jeziorami: Karasnia 1 Chotelskim, z kompleksami leSnymi uroczysk Wietrzychowice

i Pasieka.

Najwicksza rzeka przeplywajaca przez obszar Nadle$nictwa Koto jest Warta.
Prawobrzeznymi doptywami Warty na omawianym terenie sa rzeki: Ner, Rgilewka, Notec,

lewobrzeznymi: Teleszyna 1 Kielbaska.

Najwigkszymi jeziorami w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Koto s3 jeziora: Dlugie-
Modzerowskie — 231,70 ha, Brdowskie — 194,70 ha, Lubotynskie — 106,10 ha, Przedeckie —
94,70 ha i Makolno — 82,40 ha (Atlas jezior Polski 1996).
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W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Koto znalazly si¢ trzy zbiorniki wod

podziemnych: Zbiornik Turek-Konin-Koto (GZWP Nr 151), Zbiornik mi¢dzymorenowy

za-Lanigta (GZWP Nr 225) oraz Zbiornik Kro$niewice-Kutno (GZWP Nr 226).

Rysunek 5 Rozm

€szC
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6.2 Charakterystyka drzewostanéw i ekologiczna ocena stanu lasu

W Nadlesnictwie Koto przewazaja drzewostany jednogatunkowe (35,2%), w ktorych

podstawowym gatunkiem lasotworczym jest sosna zwyczajna.

Tabela 2 Zestawienie powierzchni drzewostanéw wedhug grup wiekowych i bogactwa gatunkowego (wzor 13)

Powierzchnia (ha)
Bogactwo :
Obreb, nadlesnictwo dgatunko;Ne, Wiek Ogolem Ogolem
FZEWOSY 1 —gotat | 41-801at | >80lat (%)
jednogatunkowe 336,03 2480,55 913,49 3730,07 35,2
dwugatunkowe 1190,11 1021,86 1082,05 3294,02 31,1
Nadlesnictwo Koto | trzygatunkowe 1120,40 577,83 572,90 2271,13 21,5
cztero i wigcej
gatunkowe 692,62 245,48 352,74 1290,84 12,2

Wsréd  drzewostanow  Nadlesnictwa Koto zdecydowanie dominujg drzewostany

jednopietrowe zajmujace 89,0% udziatu powierzchniowego. Znaczny udzial wykazuja

drzewostany w KO i KDO - 8,3% udzialu powierzchniowego. Drzewostany wielopietrowe

oraz o budowie przer¢gbowej nie wystepuja.

Tabela 3 Zestawienie powierzchni drzewostanéw wedtug grup wiekowych i struktury (wzor 14)

Struktura Powierzchnia (ha)
Obreb, nadlesnictwo dgiizvvszgiggy, Wiek Ogétem Ogélem
<=40lat | 41-80l1at | >80lat (%)
jednopigtrowe 3339,16 4236,23 1846,74 9422,13 89,0
Nadlesnictwo Koto dwupigtrowe 57,41 226,42 283,83 2,7
w KO i KDO 32,14 848,02 880,16 8,3

Z analizy danych zawartych w tabeli

4 wynika, ze zdecydowana wigkszos$¢

drzewostanow Nadlesnictwa Koto pochodzi z odnowien sztucznych — stanowig one 98%

powierzchni lesnej. Odnowienia naturalne z samosiewu wykazano na 2% powierzchni lesne;j.

Tabela 4 Zestawienie powierzchni wedtug rodzajow i pochodzenia d-néw oraz grup wiekowych (wzér 15)

Powierzchnia (ha)

Struktura -

Obreb, nadlesnictwo | drzewostanow, Wiek Osél Ogdtem
gotem
drzewostany | __gotat | 41-80lat | >80lat (%)

odroslowe 1,06 5,58 6,64 0,1
Nadlesnictwo Koto Z samosiewu 69,03 119,57 11,33 199,93 1,9

z sadzenia 3269,07 4200,63 2909,85 10379,55 98,0
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Formy aktualnego stanu siedlisk lesnych ustala si¢ wyrdzniajac grupy siedlisk w stanie
naturalnym, znieksztalconym 1 zdegradowanym z uwzglednieniem grup wiekowych
drzewostandw oraz grup zyzno$ciowych siedlisk (bory, bory mieszane, lasy mieszane oraz

lasy).

Tabela 5 Zestawienie powierzchni wedtug grup siedlisk, stanu siedlisk i grup wiekowych (wzoér 21)

na d?ebs’rr?il;wo Grupa siedlisk Forma stanu siedliska <10 IZ:“ek rlrlz-e:)ostamiso it Ogoblem O‘%SZ ;m
naturalne 123,06 329,20 90,19 542,45 66,2
zblizony do naturalnego 28,98 17,68 6,97 53,63 6,5
oy znieksztatcone 20,59 159,26 43,44 223,29 27,3
razem 172,63 506,14 140,60 | 819,37 100
naturalne 47,74 8,53 5,59 61,86 2,0
bory mieszane zblizony do naturalnego 536,64 510,62 315,36 | 1362,62 43,0
znieksztalcone 47791 | 1120,62 | 142,41 | 174094 55,0
razem 1062,29 | 1639,77 | 463,36 | 3165,42 100
naturalne 126,63 56,54 53,31 236,48 6,0
Nadlegnictwo ) zblizony do naturalnego 785,29 972,20 | 1049,21 | 2806,70 71,1
Koto lasy mieszane znieksztalcone 213,29 541,42 150,80 905,51 22,9
razem 1125,21 | 1570,16 | 1253,32 | 3948,69 100
naturalne 507,08 238,80 497,28 | 1243,16 46,9
zblizony do naturalnego 309,56 241,10 240,01 790,67 29,8
lesy znieksztalcone 162,39 129,81 326,61 | 618,81 23,3
razem 979,03 609,71 | 1063,90 | 2652,64 100
naturalne 804,51 633,07 646,37 | 2083,95 19,7
tacznie zblizony do naturalnego 1660,47 | 1741,60 | 1611,55 | 5013,62 47,4
nadleénictwo znieksztalcone 874,18 | 1951,11 | 66326 | 348855 | 330
razem 3339,16 | 4325,78 | 2921,18 | 10586,12 100

Dane zawarte w tabeli 5 pozwalajg na sformutowanie nastepujgcych wnioskow. Mnigj
niz potowa wszystkich siedlisk wykazuje cechy znieksztalcenia — drzewostany naturalne
i zblizone do naturalnych zajmujg tacznie 67,1% powierzchni. Najwicksze powierzchnie
siedlisk znieksztatconych stwierdzono w grupie boréw mieszanych. Pozytywnym zjawiskiem

jest brak obecnosci siedlisk zdegradowanych i silnie zdegradowanych.

Jedng z form degeneracji lasu spotykana w nadlesnictwie jest borowacenie. Ta forma
znieksztalcenia wystgpuje na 66,2% powierzchni. Najczestsze jest borowacenie stabe —

obejmuje 42,9% powierzchni.
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Tabela 6 Zestawienie powierzchni wedhug form degeneracji lasu — borowacenie (wzor 22)

Powierzchnia (ha)
Obrgb, Stopien Wiek )
nadle$nictwo borowacenia . Ogotem
Ogotem o%
<=40 lat 41-80 lat > 80 lat (%)
brak 1710,27 1095,27 777,82 3583,36 33,8
stabe 1342,74 2270,30 919,42 4532,46 42,8
Nadlesnictwo Koto

$rednie 256,21 895,69 898,62 2050,52 19,4
mocne 29,94 64,46 325,32 419,72 4,0

Najwigkszy udziatl powierzchniowy jako gatunek panujacy, wykazuje sosna czarna Pinus
nigra zajmujaca powierzchni¢ 57,42 ha. Drugim, pod wzgledem udziatu powierzchniowego
gatunkiem jest robinia akacjowa Robinia pseudoacacia zajmujgca areat 12,72 ha a liste
taksonow wystepujacych jako gatunek panujacy zamyka dab czerwony Quercus rubra
(10,07 ha). Wigksze znaczenie gospodarcze mogg miec jeszcze drzewostany z domieszkami
wspomnianych wczesniej trzech gatunkow oraz daglezji zielonej Pseudotsuga menziesii.
Pozostale gatunki nie wykazuja wigkszego udzialu powierzchniowego w warstwie

drzewostanu. Gatunki te nie stanowig zagrozenia dla gatunkow rodzimych.

W warstwie drugiego pi¢tra, podsadzeniach i1 podrostach stwierdzono obecnos¢ czterech
gatunkéw obcego pochodzenia, z ktérych najwieksza frekwencje ma robinia akacjowa

Robinia pseudoacacia.

Sposréd gatunkéw krzewiastych, wystepujacych w podszycie, najwigkszy udzial zajmuja
cztery gatunki: czeremcha pdzna (amerykanska) Prunus serotina, ktorg zinwentaryzowano
w 2 082 wydzieleniach, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia (399 wydzielen), deren biaty

Cornus alba (313 lokalizacji) i dgb czerwony Quercus rubra (272 wydzielenia).

Ponadto na terenie nadle$nictwa stwierdzono wystgpowanie nastepujacych neofitow: bez
lilak Syringa vulgaris, cykoria podréznik Cichorium intybus, farbownik polny Anchusa
arvensis, fiotek polny Viola arvensis, jasnota purpurowa Lamium purpureum, kurzyslad polny
Anagallis arvensis, mietlica zbozowa Aspera spica-venti, mlecz zwyczajny Sonchus
oleraceus, moczarka kanadyjska Elodea canadensis, nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis,
niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora, przymiotno kanadyjskie Conyza
canadensis, rumian polny Anthemis arvensis, rumianek pospolity Chamomilla recutita,
starzec zwyczajny Senecio vulgaris, $nieguliczka biata Symphoricarpos albus, tatarak

zwyczajny Acorus calamus, tobotki polne Thlaspi arvense.
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Tabela 7 Zestawienie powierzchni wedtug form degeneracji lasu — neofityzacja

Forma wystgpowania
ponad 5% w skladzie| 40 5% w warstwie | w warstwie .
. sktadzie | wll | podrostu, | podszytu, W warstwie Razem
gatunek panujacy d-stanu . . przestoi i
L Gatunek ) d-stanu |pigtrze| nalotu, |samosiewu, sadzewich
P atune (od 1 wudziale) | (poj, mjsc) podsadzen | zakrzewien ewie
. Pow. .
Liczba Liczba | Pow. zred. - -
wydz. wydz. wydz. (ha) Liczba wydzielen
(ha)
1. aronia czarna 1 1
2. | cyprysik Lawsona 4 4
3. czeremcha pozna 12 2082 1 2095
4. daglezja zielona 7 1,31 19 1 1 11 39
5. dab czerwony 5 10,07 89 33,88 399 5 4 272 10 784
6. deren bialy 313 313
7. | forsycja posrednia 2 2
8. | kasztanowiec bialy 1 0,06 12 2 2 5 22
9. | klon jesionolistny 6 3 2 14 2 27
10. | ligustr pospolity 2 2
11. lilak pospolity 4 4
12. morwa biata 1 1
13. orzech czamy 3 3
14. | robinia akacjowa 13 12,72 45 11,55 408 10 1 399 57 933
15. sosha Banksa 3 0,26 34 3 40
16. sosna czarna 22 57,42 18 6,93 23 1 9 73
17. sosna smotowa 1 0,18 3 1 5
18. | sosna wejmutka 5 1 1 7
19. $liwa atycza 6 1 7
20. $liwa domowa 1 1 2
21. | $nieguliczka biata 2 2
22. | wisnia pospolita 1 1
23. | zywotnik zachodni 1 1

6.3 Walory przyrodnicze wynikajgce z ogolnego stanu sSrodowiska

| struktury drzewostandéw

W latach 2021-2022 réwnolegle z pracami urzadzeniowymi Biuro Urzadzania Lasu

i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu wykonato weryfikacj¢ istniejacych siedlisk

przyrodniczych.

Potwierdzono wystgpowanie na omawianym terenie pigciu typow przyrodniczych

siedlisk lesnych na tacznej powierzchni 1 152,73 ha. Najczgsciej na omawianym obszarze

wystepuja grady 9170 stanowiace blisko 70% powierzchni lesnych siedlisk przyrodniczych.
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Dla kazdego siedliska przyrodniczego okreslono jego stan wg ponizszego klucza

(dla siedlisk lesnych):

A — Drzewostan dojrzaty, z drzewami grubymi i starymi, bogaty w martwe drewno.
Drzewostan o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu zbiorowisku ro§linnemu
(bez gatunkéw obcych geograficznie 1 ekologicznie). Jezeli siedliska bagienne i tegowe,

to zachowane odpowiednio bagienne lub tegowe warunki wodne.

B — Drzewostan dojrzewajacy, o kompozycji gatunkowej odpowiadajacej naturalnemu
zbiorowisku roslinnemu (nie wigcej niz 5% gatunkow obcych geograficznie i ekologicznie).
Jezeli siedliska bagienne i1 tggowe, to zachowane odpowiednio bagienne lub tegowe warunki

wodne.

C — Co najmniej jedna z przestanek: drzewostan mlodociany; drzewostan z > 5% gatunkéw
obcych geograficznie lub ekologicznie; znieksztatcone warunki wodne (np. przesuszone bory

bagienne, niezalewane t¢gi).

Tabela 8 Typy lesnych siedlisk przyrodniczych wystepujacych na obszarze Nadle$nictwa Koto

Powierzchnia siedlisk przyrodniczych (ha)

Lp. Nazwa siedliska i I§|o'dk W obszarach Poza Powierzehni Bilans
stedliska SO0 obszarami Razem awg stanu ierzchni
SO0 na2013r, | Powerzenn!
Grad $rodkowoeuropejski
1. i subkontynentalny 9170 809,10 809,10 660,74 +148,36
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
Kwasne dabrowy
2. (Quercion robori-petracae) 9190 88,39 88,39 184,42 -96,03
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, )
3 Populetum albae, Alnenion glutinoso- 91E0 127 123,75 125,02 17318 48,16
incanae, olsy zrodliskowe) *
Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe )
4. (Ficario-Ulmetum) 91F0 121,89 121,89 154,17 32,28
Cieptolubne dabrowy (Quercetalia
5. pubescenti petracae)* 9110 8,33 8,33 3,58 +4,75
Ogélem 1,27 1151,46 1152,73 1176,09 -23,36

* siedlisko priorytetowe

Podczas inwentaryzacji wyrdzniono réwniez 2 typy nielesnych siedlisk przyrodniczych,

wedhug aktualnego rozliczenia zajmujacych powierzchni¢ 5,71 ha.

Tabela 9 Typy nielesnych siedlisk przyrodniczych wystepujacych na obszarze Nadle$nictwa Koto

Powierzchnia siedlisk przyrodniczych (ha)
Lp. Nazwa siedliska . Ko_d w Poza Powierzchni Bilans
siedliska | opszarach obszarami Razem awg stanu powierzchn
SO0 SO0 na 2013r. i
Twardowodne oligo- i mezotroficzne
1. | zbiorniki z podwodnymi tagkami ramienic 3140 5,49 5,49 7,19 -1,70
(Charcteria spp.)
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Ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae)
2. i ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia 6430 0,22 0,22 1,00 -0,78
sepium)

Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska
3. | (przewaznie z rolinno$cia z Scheuchzerio- | 7140 0,05 -0,05
Caricetea)

Ogolem 571 571 8,24 -2,53

Dla siedlisk nielesnych przyjeto nastgpujace kryteria:

A — Siedlisko wzorcowo, typowo wyksztatcone, zgodne z opisem ,,stanu uprzywilejowanego”

w ,,Poradniku ochrony gatunkéw i siedlisk™.

B — Siedlisko mniej typowo wyksztatcone, o uproszczonym sktadzie florystycznym, jednak

bez wyraznych znieksztalcen 1 zagrozen.

C — Siedlisko ,,na krawedzi zaniku”, zagrozone w ciagu najblizszych ok. 20 lat zanikiem (np.
zarosnigciem), utratg specyfiki (np. zanik lobelit w jeziorze lobeliowym) lub znacznym
pogorszeniem si¢ jego stanu.

Laczna powierzchnia siedlisk przyrodniczych w Nadles$nictwie Koto wynosi 1158,44 ha.
Po weryfikacji siedlisk przyrodniczych w trakcie prac wykonywanych na potrzeby planu u.l.
taczna powierzchnia tych siedlisk zmalata 0 25,89 ha. Celem przeprowadzonej weryfikacji
byto bowiem uzyskanie wiarygodnych danych popartych inwentaryzacja terenowa.
Poprzednia baza danych byta utworzona w oparciu o opisy taksacyjne i stata si¢ materiatem
wstepnym do bardziej wiarygodnej identyfikacji lesnych siedlisk przyrodniczych na terenie

nadlesnictwa.

6.4 Walory kulturowe

W zasiegu Nadlesnictwa Koto znajdujg sie liczne obiekty historyczne zwigzane z kultura
materialng. Sg to obiekty pochodzace z réznych epok i reprezentujace rdzne style. Mozna je
podzieli¢ na dwie grupy: obiekty kultury materialnej wystepujace w zasiggu terytorialnym
oraz obiekty znajdujace si¢ w stanie posiadania Nadle$nictwa Koto.

W zasiegu terytorialnym mozemy wyroznic:
v’ stanowiska archeologiczne;
v' $lady osadnictwa;
V' zespoty parkowo-dworskie;

v' pozostate obiekty kultury materialnej (niemiecki ob6z zagtady w Chetmnie nad

Nerem, Park Kulturowy Wietrzychowice, §lady po osadnictwie olederskim,
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zabytki architektury: koscioty, klasztory, ruiny zamkow, palace, ratusze,

synagogi, dwory, zajazdy pocztowe, spichlerze).

W stanie posiadania Nadlesnictwa Kolo znajduja si¢ nastepujace obiekty kultury

materialnej:
v’ grobowce megalityczne;
v’ nieczynne cmentarze;
v miejsca pamieci narodowej.

Wszystkie obiekty kultury materialnej wystepujace w zasiggu terytorialnym i w stanie
posiadania Nadlesnictwa Kolo zostaly szczegdélowo opisane w rozdziale 19 Programu

Ochrony Przyrody.

6.5 Stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym

oddziatywaniem

6.5.1 Rezerwaty przyrody
W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Koto wystepujag dwa rezerwaty przyrody:

Rogo6zno oraz Kaweczynskie Brzeki.

1} Rezerwat
Kaweczynskie
Brzeki

Rezerwat,_
Rogoézno

Nadlesnictiwo Kolo

Rysunek 6 Lokalizacja rezerwatow przyrody wystepujacych w zasiggu Nadlesnictwa Koto
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6.5.1.1 Rezerwat przyrody ,Rogézno”
Rezerwat zostal ustanowiony Zarzadzeniem Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego
z dnia 30 lipca 1958 roku w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P. Nr 65, poz. 385).
Obecnie  obowigzujagcym aktem prawnym jest Obwieszczenie  Wojewody
Wielkopolskiego  z dnia 4 pazdziernika 2001 w sprawie ogloszenia wykazu rezerwatow

przyrody utworzonych do dnia 31 grudnia 1998 r. (Dz. Urz. Woj. Wlkp. Nr 123, poz. 2401).

Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow naukowych lasu

mieszanego z udziatem buka i klonu polnego na granicy ich zasiegu.

Obiekt chroni drzewostany zaliczone do zespotu gradu $rodkowoeuropejskiego Galio-
Carpinetum (9170). Sa to mieszane drzewostany liSciaste z panujagcymi w goérnym pietrze lipg
drobnolistng, dgbem szyputkowym i1 grabem zwyczajnym, z udziatem (w pigtrze dolnym)
grabu zwyczajnego i klonu polnego. Przerzedzenie starodrzewu wskutek huraganu (1986 r.)
nasilito procesy naturalnego odnowienia (naloty i podrosty lipy, klonu polnego i jesionu).
W warstwie podszytu dominuje leszczyna, deren 1 trzmielina brodawkowata oraz kepy
podrostow lipy 1 graba (w przerzedzonych fragmentach rezerwatowego drzewostanu).
Cennym elementem dendroflory na omawianym terenie jest lipa drobnolistna Tilia cordata.
Gatunek ten jest obecny we wszystkich warstwach, wykazujac duzg dynamike i tworzac

liczne naloty w miejscach odstonietych.

Istotny walor posiada tez naturalne stanowisko klonu polnego Acer campestre — gatunku
dos¢ licznego w lasach Nadlesnictwa Koto, ale stosunkowo rzadkiego w innych obszarach
centralnej czgsci Polski. Klon polny odnawia si¢ dynamicznie i w przyszto$ci moze stanowic
wazny sktadnik drzewostanu. Odnotowano takze pojedyncze osobniki sadzonej jodly

zwyczajnej, ktdra rosnie tu poza granicg naturalnego zasiegu.

W maju 2009 roku podczas waloryzacji florystycznej rezerwatu potwierdzono
wystepowanie 51 gatunkéw roslin, w tym 19 gatunkéw drzew 1 krzewow. Szczegolnie bogaty
1 zréznicowany jest aspekt wczesnowiosenny z masowym udzialem zawilca gajowego
Anemone nemorosa i ziarnoptonu wiosennego Ficaria verna. Najcenniejszym elementem
florystycznym w rezerwacie sg dwa gatunki storczykow: gnieznik lesny Neottia nidus-avis

i kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine objete ochrong czesciowa.
Powierzchnia rezerwatu wynosi 0,39 ha.

Aktualnie rezerwat nie posiada zadan ochronnych oraz planu ochrony.
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6.5.1.2 Rezerwat przyrody ,Kaweczynskie Brzeki”

Rezerwat zostat ustanowiony Zarzadzeniem Ministra Lesnictwa 1 Przemyshu
Drzewnego z dnia 2 lipca 1959 roku w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P. Nr 81,
poz. 427).

Obecnie obowigzujacym aktem prawnym jest Zarzadzenie Nr 9/10 Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 25 stycznia 2010 r. (Dz. Urz. Woj. WIkp. Nr 64, poz. 1367).

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie fragmentu lasu liSciastego z najdalej
wysunietym na wschod na Nizinie Wielkopolskiej stanowiskiem jarzebu brekinii Sorbus

torminalis.

Jarzab brekinia (brzek) Sorbus torminalis jest jednym z pieciu gatunkéw z rodzaju
Sorbus rosngcych w Polsce w stanie dzikim. Drzewo to osigga wysoko$¢ 25 metréw, jego
charakterystyczng cechg jest tuszczaca si¢ w drobne prostokaty korowina. Brekinia kwitnie
W maju; bialokremowe kwiaty zebrane sa w obfite podbaldachy. Charakterystyczng cechg jest
rowniez gleboko wcigty brzeg blaszki lisciowej. Przez Wielkopolske przebiega potudniowo
wschodnia granica zasiggu tego gatunku — linia zasiggu bierze poczatek na wschod od Wisty,

przebiega przez Poznanskie, Slask i biegnie dalej na potudnie.

Warto tu wspomnie¢, ze owocujgca gatgzka brekinii znajduje si¢ na lesnym logo
Nadles$nictwa Koto. Uroczysko Kaweczyn, w ktorym polozony jest omawiany rezerwat, do II
wojny $wiatowej stanowito witasno$¢ prywatng, po wojnie lasy te przejete zostaty przez

Nadlesnictwo Koto.

Stanowisko brekinii w dzisiejszym rezerwacie znane byto juz od dawna. J. Kwiatkowski
(1956) w pracy ,,Zapiski florystyczne z okolic Izbicy Kujawskiej i Sompolna w powiecie
kolskim™ pisze: ,,Najbardziej interesujgcym pod wzgledem florystycznym jest projektowany
rezerwat lesny w Kaweczynie (lesnictwo Babiak, Nadlesnictwo Kolo, oddz. 102, 103)
Z krancowym stanowiskiem brekinii” (PTPN, rocznik 1956). Wynika z tego jednoznacznie, ze
rezerwatu. Jan Kwiatkowski pisze dalej w swej publikacji: ,,rosng tu w lesie grabowym
Z domieszkq debu stare okazy brekinii, ktére w piersnicy osiggajg obwody 195 cm, 167 cm
i 150 ¢m, a ogotem w oddziatach lasu 102d.f,h, 103b wystepuje przeszto 20 sztuk brekinii oraz

liczne siewki”.

Zbiorowiska lesne rezerwatu, na przewazajacej powierzchni, zakwalifikowano do

zespotow gradu srodkowoeuropejskiego Galio silvatici-Carpinetum oraz $wietlistej dabrowy
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Potentillo albae-Quercetum. Wystepuja tu réwniez zbiorowiska zastepcze, o charakterze

kontynentalnym, boréw mieszanych Querco roboris-Pinetum.

Powierzchni¢ lesng rezerwatu pokrywaja w zdecydowanej wigkszosci wielogatunkowe
I czgsto pigtrowe drzewostany lisciaste. Przewazaja wielogatunkowe, pigtrowe drzewostany
zdebem jako gatunkiem panujagcym w pietrze gornym i grabowym pietrem dolnym.
W domieszce gornego pigtra wystepuje pojedynczo sosna, rzadziej osika, brekinia i klon
zwyczajny. Sa to drzewostany zwarte, praktycznie bez podszytu — zajmuja one lacznie
powierzchni¢ 18,16 ha. Jedynie w zachodniej cze$ci rezerwatu, w oddziale 172b,c,f,
wystepuja sztucznie wprowadzone na siedliska lasowe, jednogatunkowe drzewostany
sosnowe. Widoczny jest tam proces naturalnej, silnej sukcesji gatunkow lisciastych
w warstwie podszytu 1 dolnego pigtra. W runie wystepuja nastepujace gatunki rzadkich roslin:
tudzaco podobna do zawilca gajowego zdrojowka rutewkowata Isopyrum thalictroides,
bluszcz pospolity Hedera helix, przytulia lesna Galium sylvaticum i marzanka wonna

Asperula odorata.
Powierzchnia rezerwatu wynosi 49,86 ha.

Sprawe ustanowienia planu ochrony dla wspomnianego rezerwatu przyrody reguluje
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 29 lipca
2015r. (Dz. Urz. Woj. Wilkp. z 2015 r., poz. 4774). Plan ochrony zawiera identyfikacje
istniejacych 1 potencjalnych zagrozen dla obiektu oraz sposoby eliminacji lub ograniczania
tych zagrozen.

Tabela 10 Identyfikacja oraz okreSlenia sposobdéw eliminacji zagrozen w rezerwacie przyrody
.Kaweczynskie Brzeki™

Zagrozenia Sposoby eliminacji lub ograniczania

- Wspieranie naturalnego odnowienia

Brak naturalnego odnawiania i spadek jarzebu brekinii Sorbus torminalis;

liczebnosci populacji jarz¢bu brekinii - Monitorowanie stanu populacji jarzgbu

brekinii

- Usuwanie gatunkow obcych rodzime;j

Wewnetrzne Istniejace N L florze - klonu jesionolistnego Acer negundo,
¢ Obecn(ésc kl(t’;.uﬂeslion.(’hStr.legobAc_er robinii akacjowej Robinia pseudacacia, debu
negundo, robinii akacjowej Robinia czerwonego Quercus rubra;
pseudacacia, debu czerwonego Quercus . ) .
rubra — gatunkow obcych rodzimej florze o Mor,"torowame ,Stff’l.nu popuIanl klonu
jesionolistnego, robinii akacjowej oraz dgbu
czerwonego i usuwanie ich odnowien
Potencjalne Nie zidentyfikowano -
Istniejace Nie zidentyfikowano -
Niekontrolowane powstawanie uszkodzen Usuwanie z obrzesa rezerwaty fraementow
Zewngtrzne drzew rosngcych na skraju rezerwatu w gm

Potencjalne

zwiazku z prowadzong gospodarkg rolng na
polach przylegtych do rezerwatu

konarow i gatezi drzew ocieniajacych
sasiadujagce uprawy

1 Zrédto: Plan ochrony dla rezerwatu ,,Kaweczynskie Brzeki” (2015).
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obszarze ochrony czynnej.

Tabela 11 Okreslenie dziatan ochronnych na obszarze ochrony czynnej w rezerwacie przyrody ,,Kaweczynskie

We wspomnianym wczeséniej dokumencie okre$lono réwniez dziatania ochronne na

Brzeki’?
Lp. | Rodzaj dziatan ochronnych Zakres dziatan ochronnych Lokgi;lﬁ?gg] ?IS;alan
Umiarkowane odstanianie mtodego pokolenia jarzebu
brekinii poprzez wykaszanie lub wyrywanie nalotow innych
gatunkow drzew przygluszajacych brekinie na poletkach o
Poprawa warunkow promieniu 1 m w pierwszych dwoch latach obowigzywania
1 wzrostu mtodego planu ochrony z pozostawieniem drewna w rezerwacie. Caly obszar
' pokolenia jarzgbu brekinii Zaleca si¢ odstanianie drzew rosnacych od potudniowej rezerwatu
Sorbus torminalis strony brekinii. Zabieg nalezy wykona¢ w pierwszych
dwaoch latach obowigzywania planu ochrony. Zabieg nalezy
powtdrzy¢, jezeli z monitoringu okre§lonego w dziataniu nr
4 wyniknie taka potrzeba.
Usuniecie jednego osobnika debu czerwonego w
pierwszych dwoch latach obowigzywania planu ochrony z Pododdziat:
pozostawieniem drewna w rezerwacie. Zabieg nalezy
powtdrzy¢, jezeli z monitoringu okreslonego w dziataniu nr 172a
4 wyniknie taka potrzeba.
Usuniecie z podszytu dwoch kep klonu jesionolistnego o
powierzchni po 100 m? w pierwszych dwoch latach Pododdzialy:
. . obowigzywania planu ochrony z pozostawieniem drewna w
2 Usuwanie gatun kow rezerwacie. Zabieg nalezy powtorzy¢, jezeli z monitoringu 172a,b
' obcych rodzimej florze o gnaczyp 76 )e &
okreslonego w dziataniu nr 4 wyniknie taka potrzeba.
Wycigcie z podszytu i warstwy drzew robinii akacjowej
przed okresem kwitnienia na powierzchni 0,7 ha w
pierwszych dwoch latach obowigzywania planu ochrony z Pododdzialy:
usuni¢ciem drewna poza teren rezerwatu. Zabieg nalezy .
powtarzag, jezeli z monitoringu okre§lonego w dziataniu nr 1ribilr2c
4 wyniknie taka potrzeba (kazdorazowo przed okresem
kwitnienia)
Usuwanie z obrzeza )
rezerwatu fragmentow Pododdziaty:
3. konarow i gatezi drzew W zaleznoéci od potrzeb 171i,h, I, m
ocieniajacych sasiadujace 172a, b, ¢, d, f
uprawy
Obserwacja stanu populacji gatunkéw obcych, ze
4 Monitoring populacji szczegblnym uwzglednieniem robinii akacjowej. Dziatanie Pododdziaty:
' gatunkoéw obeych ciggte realizowane przez caly okres obowigzywania planu 172a, b, ¢
ochrony
Obserwacja stanu populacji jarzgbu brekinii, z okre§leniem
Monitoring populacji i oc{eniegia poszczegc’)lnych osobnikow tego gatunkq oraz
5 siedliska jarzebu brekinii piersnicy i stanu zdrowotnego drzew jarzgbu brekinii. Caly obszar
' P Dziatanie to nalezy wykonywaé w czwartym, dziewigtym, rezerwatu
Sorbus torminalis S : .
czternastym i dziewigtnastym roku obowigzywania planu
ochrony

6.5.2 Obszary Natura 2000

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Koto znajduje si¢ jedna ostoja siedliskowa Natura
2000, ktora posiada status specjalnego obszaru ochrony siedlisk i dwa obszary specjalnej

ochrony ptakow.

2 Zrédto: Plan ochrony dla rezerwatu ,,Kaweczynskie Brzeki” (2015).
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6.5.2.1 Specjalne obszary ochrony siedlisk

Specjalne obszary ochrony siedlisk (SOOS; ang. SAC - Special Area of Conservation)
to obszary utworzone w celu ochrony siedlisk przyrodniczych lub gatunkéow bedacych

przedmiotem zainteresowania Unii Europejskiej.

6.5.2.1.1 Pradolina Bzury-Neru PLH100006

Ostoja zostata zakwalifikowana jako SOO w pazdzierniku 2021 r. Jej powierzchnia
wynosi 21 886,17 ha. W sktad obszaru weszly grunty nadlesnictwa polozone w centralnej
czgsci lesnictwa Zbylczyce 1 poludniowo-wschodniej czgsci lesnictwa Dabie — na lacznej

powierzchni 86,11 ha.

@ 7
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Nadlesnictwo Koto

o
ry-Neru PLH100006

Pradolina B2

Rysunek 7 Rozmieszczenie specjalnych obszarow ochrony siedlisk w Nadlesnictwie Koto

Obszar obejmuje odcinek Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej pomiedzy Lowiczem
a Dabiem (dtugosci okoto 80 km) 1 jest §cisle powigzany z obszarem specjalnym ochrony
ptakow Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001. Decydujaca role w uksztaltowaniu
powierzchni omawianego obszaru odegrata tzw. epoka lodowa, ktora spowodowatla
przeksztalcenie wczesniejszej rzezby terenu. Glowne rysy wspodiczesnego uktadu pradoliny
powstaty w okresie zlodowacenia §rodkowopolskiego stadium Warty. Ostatecznie, doline
uformowato zlodowacenie battyckie, ktorego faza leszczynska nadata temu terenowi

dzisiejszy ksztatt. Druga charakterystyczna cecha obszaru jest obecnos$¢ szerokiej na kilka
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kilometrow plaskiej pradoliny usytuowanej réwnoleznikowo. Pradolina odwadniana jest

przez dwie rzeki: ptynacy na zachdd Ner, nalezacy do dorzecza Odry oraz ptynaca na wschod,

nalezaca do dorzecza Wisty — Bzurg.

Przedmiotami ochrony w ostoi sg siedliska przyrodnicze wymienione w Zataczniku I (7),

ktorych krotka charakterystyke przedstawiono w tabeli nr 12.

Tabela 12 Typy siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmiot ochrony w obszarze Pradolina Bzury-Neru

PLH100006°
Ocena
Kod I . ,
Lp. I Nazwa siedliska przyrodniczego ogoblna z
siedliska
SDF
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki
1. 3150 . . . . . C
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
2. 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion) C
Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae)
3. 6430 .. . . . A
i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
4 6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane B
' ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
5 7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z c
' Scheuchzerio-Caricetea)
6 7930 Gorskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, c
' turzycowisk i mechowisk
7 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny c
' (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
8. 91EO0 (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, C
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe
9. 91F0 Legowe lasy QQboyvo—w1a{zowo—jeS|0nowe c
(Ficario-Ulmetum)

7Z wymienionych wyzej typow siedlisk, jeden (91E0) wystepuje na gruntach

zarzadzanych przez nadlesnictwo na tgcznej powierzchni 1,27 ha:

Oprocz siedlisk przyrodniczych przedmiotem ochrony w ostoi sg rowniez gatunki

zwierzat z Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej (5).

Tabela 13 Gatunki zwierzat stanowigce przedmiot ochrony w obszarze Pradolina Bzury-Neru PLH100006*

Lp. g alt(uondku Nazwa naukowa Nazwa polska %0522
1. 1337 Castor fiber bobr europejski C
2. 1060 Lycaena dispar czerwonczyk nieparek C
3. 1149 Cobitis taenia koza C

3 Z:r(')dio informacji: SDF dla obszaru (data aktualizacji 2022-03)
4 Zré6dto informacji: SDF dla obszaru (data aktualizacji 2022-03)

51




Lp. ga‘t<uondku Nazwa naukowa Nazwa polska (())gc(,)elzz
4, 1188 Bombina bombina kumak nizinny C
5. 1145 Missgurnus fossilis piskorz B
6. 5339 Rhodeus amarus rézanka C
7. 1166 Triturus cristatus traszka grzebieniasta C
8. 1355 Lutra lutra wydra C

Na gruntach nadles$nictwa, w granicach ostoi potwierdzono obecno$¢ dwoch gatunkow,

bedacych przedmiotem ochrony w obszarze — kumaka nizinnego i traszki grzebieniaste;.
Dla ostoi sporzadzono plan zadan ochronnych. Obowigzujacymi aktami prawnymi sg:

e Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 18 marca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru
PLH100006 (Dz. U. Woj. Lodzkiego z 2014 r. poz. 1421); (Dz. U. Woj.
Wielkopolskiego z 2014 r. poz.1899).

e Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 21 marca 2016 r. zmieniajace
zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Pradolina Bzury-Neru PLH100006 (Dziennik Urzedowy Wojewodztwa todzkiego
z 2016 r. Poz. 1403).

6.5.2.2 Obszary specjalnej ochrony ptakow

Obszary specjalnej ochrony ptakéw utworzone zostaty celem ochrony terenow,
szczegblnie cennych przyrodniczo z uwagi na wystepujace i bytujace tam ptaki. Polskie
prawo definiuje specjalny obszar ochrony ptakéw jako ,,obszar wyznaczony, zgodnie
z przepisami prawa Unii Europejskiej, do ochrony populacji dziko wystgpujacych ptakow
jednego lub wielu gatunkow, w ktorego granicach ptaki maja korzystne warunki bytowania
W ciagu catego zycia, w dowolnym jego okresie albo stadium rozwoju.” Na szczeblu unijnym
podstawy prawne utworzenia specjalnych obszar6w ochrony ptakow zapewnia Dyrektywa
Ptasia. Na szczeblu krajowym podstawa prawng funkcjonowania obszaro6w ochrony ptakow

jest rozporzadzenie ministra wtasciwego od spraw ochrony przyrody.

W zasiegu terytorialnym nadle$nictwa wystepuja dwa obszary specjalnej ochrony

ptakow, ktore zostang szczegdtowo opisane w dalszej czesci niniejszego rozdziatu.
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PLB300002

Rysunek 8 Rozmieszczenie obszarow specjalnej ochrony ptakoéw w Nadle$nictwie Koto

6.5.2.2.1 Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001

Ostoja zostata zakwalifikowana jako OSO w listopadzie 2004 r. Obszar obejmuje
powierzchnie 23 412,42 ha. W sklad obszaru weszly grunty nadle$nictwa potozone
w centralnej czesci lesnictwa Zbylczyce i potudniowo-wschodniej czesci leSnictwa Dabie — na

tacznej powierzchni 86,11 ha.

Obszar obejmuje odcinek Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej pomiedzy towiczem
a Dabiem (dtugosci okoto 80 km, o $redniej szerokosci 2 km) i mimo niemal tysigcletniego
uzytkowania gospodarczego, stanowi wazng w skali regionu, kraju i sieci obszarow Natura
2000, ostoje roznorodnosci biologicznej. Zawiera ostoje ptasie IBA Dolina Neru PL079 oraz
Dolina Bzury PL080. Obszar stanowi bardzo wazna ostoje ptakow wodno-btotnych.
Wystepuje, co najmniej 57 gatunkéw ptakéw z Zatgcznika I dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE” z czego 26 to gatunki legowe. Gniazduje tutaj
10 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK).
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Tabela 14 Ptaki bedace przedmiotem ochrony w obszarze specjalnej ochrony ptakéw Pradolina Warszawsko-

Berlinska PLB100001 (SDF data aktualizacji 2022-03)

Cechy populacji w obszarze

Ocena obszaru

Lp. | Kod Nazwa tacinska Nazwa polska ; Min. Maks. Popu- Stan - .
yp (0s.) (0s.) lacja ﬁgsg Izolacja | Ogolnie
L | Ao | - TeCTvbabus Perkozek ' 0 130 c B c c
2. | A005 Podiceps cristatus Perkoz dwuczuby r 0 115 C A C C
3. | AD06 | Podiceps grisegena Perkoz rdzawoszyi r 0 15 C B C C
4. | A008 | Podiceps nigricollis Perkoz zausznik r 0 20 C B C C
5 | A021 Botarus stellaris Bak r 0 41 C B C B
6. | A037 Cygnuée(ﬂélli? ibianus Labedz czarnodzioby c 0 185 C B C C
7. | A041 Anser albifrons Ges$ bialoczelna c 0 28550 C B C C
8. | A043 Anser anser Gegawa r 0 190 B A C B
9. | A039 Anser fabalis Ge$ zbozowa c 0 7450 C B C C
10. | AO051 Anas strepera Krakwa r 30 45 B B C B
11. | A055 Anas querquedula Cyranka zwyczajna r 60 70 B B C B
12. | A056 Anas clypeata Ptaskonos r 30 40 B B C B
13. | A059 Aythya ferina Glowienka zwyczajna r 80 115 C B C C
14. | A061 Aythya fuligula Czernica r 100 145 C B C C
15. | A075 | Haliaeetus albicilla Bielik r 0 4 C B C C
16. | A081 | Circus aeruginosus Blotniak stawowy r 0 80 C B C C
17. | A084 Circus pygargus Blotniak fgkowy r 0 28 C B C B
18. | A118 Rallus aquaticus Wodnik r 0 95 C C C C
19. | A119 Porzana porzana Kropiatka r 0 55 B B C B
20. | A120 Porzana parva Zielonka r 0 10 C B C C
21. | A122 Crex crex Derkacz r 85 110 C B C C
22. | A123 | Gallinulachloropus | Kokoszka zwyczajna r 0 75 C B C C
23. | A125 Fulica atra Lyska zwyczajna r 0 700 C B C C
24. | A140 Pluvialis apricaria Siewka zlota c 0 5500 C A C C
25. | A153 | Gallinago gallinago Kszyk r 76 82 C C C C
26. | A156 Limosa limosa Rycyk r 50 60 C B C C
27. | A160 | Numenius arquata Kulik wielki r 10 10 B C C B
28. | Al62 Tringa totanus Krwawodziob r 30 35 C B C C
29. | A196 | Chlidonias hybridus Rybitwa bialowgsa r 0 70 B C B B
30. | A197 Chlidonias niger Rybitwa czarna r 0 15 C C C C
3L | A198 Igglf;’tg'riss Rybitwa bialoskrzydta r 0 600 B c B B
32. | A232 Upupa epops Dudek r 0 65 C
33. | A272 Luscinia svecica Podrozniczek r 40 50 B C C B
34. | A292 ILOC.US.te."a Brzeczka r 0 430 c A c B
uscinioides
35. | A294 Ag;‘;ﬁg‘i’g‘gg’s Wodniczka r 0 18 c c B c
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Cechy populacji w obszarze Ocena obszaru

Lp. | Kod Nazwa tacinska Nazwa polska . Stan
Min. Maks. Popu- . o
Typ (0s.) (05.) lacja zach_o- 1zolacja | Ogolnie
wania
36. | A323 Panurus biarnicus Wasatka r 20 25 C A C C
37. | A336 Remiz pendulinus Remiz zwyczajny r 0 160 C A C C
38. | A338 Lanius collurio Gasiorek r 0 780 C B C C
Carpodacus . - -

39. | A371 erythrinus Dziwonia zwyczajna r 0 170 C B C C

Objasnienia do tabeli:
Typy populacji: ¢ — przelotna; r — wydajaca potomstwo.
Na terenie Nadlesnictwa Koto w granicach ostoi, potwierdzono siedlisko legowe jednego

gatunku wymienionego w tabeli nr 14 — bielika, podlegajace ochronie strefowe;.

Dla ostoi sporzadzono plan zadan ochronnych. Obowigzujacym aktem prawnym jest
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 22 marca 2016 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Warszawsko-Berlinska

PLB100001 (Dz. U. Woj. Lodzkiego z 2016 r. poz. 1404).
6.5.2.2.2 Dolina Srodkowej Warty PLB300002

Ostoja zostata zakwalifikowana jako OSO w listopadzie 2004 r. i obejmuje powierzchnie¢
57 104,36 ha. W sktad obszaru weszty grunty nadle$nictwa potozone w le$nictwach: D¢by
Szlacheckie, Koscielec, Rzuchow, Dabie i Zbylczyce na tgcznej powierzchni 306,20 ha.

Obszar obejmuje doling Warty pomiedzy wsig Babin (koto Uniejowa) i Debno n. Wartg
(koto Nowego Miasta n. Wartg). Dolina ma szerokos¢ od 500 m do ok. 5 km, wypetniona jest
przez mady i piaski, a jedynie w bezodptywowych obnizeniach wystepuja niewielkie
powierzchnie ptytkich torfow. Omawiany teren jest w zréznicowanym stopniu
przeksztatcony i odmiennie uzytkowany i zawiera ostoje ptasig o randze europejskiej E 36
(Dolina srodkowej Warty). Wystepujg tutaj co najmniej 42 gatunki ptakow z Zalacznika I
Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 18 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiggi (PCK). Obszar jest

bardzo wazng ostoja ptakdéw wodno-btotnych, przede wszystkim w okresie lggowym.
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Tabela 15 Ptaki bedace przedmiotem ochrony w obszarze specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Warty
PLB300002 (SDF data aktualizacji 2022-03)

Cechy populacji w obszarze

Ocena obszaru

Lp. Kod Nazwa lacinska Nazwa polska ; Min. Maks. Popu- Stan _ .
yp (05) (0s) lacja zacnrzgwa I1zolacja | Ogolnie
1. | A021 Botarus stellaris Bak r 30 40 C B C C
2. | A022 | Ixobrychus minutus Baczek r 5 10 C B C C
3. | A028 Ardea cinerea Czapla siwa r 210 300 C C C C
4. | A031 Ciconia ciconia Bocian biaty r 210 220 c C C C
5. | A043 Anser anser Gegawa ¢ 480 480 B B C B
r 165 210
6. | AO51 Anas strepera Krakwa r 70 75 C B C C
7. | A052 Anas crecca Cyraneczka zwyczajna r 14 23 C B C C
8. | AO055 Anas querquedula Cyranka zwyczajna r 50 90 B B C B
9. | AD56 Anas clypeata Plaskonos r 55 80 B B C B
10. | A081 | Circus aeruginosus Blotniak stawowy r 40 60 C B C C
11. | A084 Circus pygargus Blotniak lakowy r 10 10 C B C C
12. | A119 Porzana porzana Kropiatka r 25 50 C B C C
13. | A122 Crex crex Derkacz r 130 150 C B C C
14. | A127 Grus grus Zuraw ¢ 250 250 C C C C
r 60 75
15. | A137 | Charadrius hiaticula Sieweczka obrozna r 1 10 C B C C
16. | A153 | Gallinago gallinago Kszyk r 120 200 C B C C
17. | A156 Limosa limosa Rycyk r 75 125 B B C B
18. | A160 Numenius arquata Kulik wielki r 10 14 C B C C
19. | A162 Tringa totanus Krwawodziob r 100 170 B B C B
20. | A195 Sterna albifrons Rybitwa bialoczelna r 10 10 B B C B
21.| A196 | Chlidonias hybridus Rybitwa biatowasa r 0 70 B C B B
22. | A197 Chlidonias niger Rybitwa czarna r 120 250 B C C B
23. | A229 Alcedo atthis Zimorodek r 25 35 C B C C
24. | A232 Upupa epops Dudek r 150 180 C C C C
25. | A238 | Dendrocopos medius Dzigciot §redni p 185 220 C B C C
26. | A272 Luscinia svecica Podrozniczek r 12 25 C B C C

Objasnienia do tabeli:

Typy populacji: ¢ — przelotna; r — wydajaca potomstwo.

Na terenie Nadle$nictwa Koto w granicach ostoi, nie potwierdzono siedlisk lggowych

gatunkow ptakow wymienionych w tabeli nr 15, ale ostatecznych wnioskow w tym zakresie

nie mozna wyciaga¢ ze wzgledu na brak inwentaryzacji ornitologicznej na omawianym

terenie.

Dla ostoi sporzadzono plan zadan ochronnych. Obowigzujacym aktem prawnym jest

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego
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Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 28 lutego 2022 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Warty PLB300002 (Dz.
U. Woj. Wielkopolskiego z 2022 r. poz. 1567).

6.5.3 Pomniki przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Koto znajduje si¢ 36 pomnikéw przyrody: 20 okazatych drzew,

14 grup drzew i 2 glazy narzutowe.
Pomnikowe drzewa reprezentowane sg przez 5 gatunkow:

e buk zwyczajny — 1 drzewo;

e czere$nia dzika — 1 grupa drzew;

e dab szyputkowy — 18 drzew, 12 grup drzew;
e sosna wejmutka — 1 grupa drzew;

e wigz szyputkowy — 1 drzewo.

Tabela 16 Wykaz pomnikow przyrody wystepujacych na gruntach Nadle$nictwa Koto

Polozenie Opis obiektu
Lp. oddz. . . . wiek | obwod | wys. stan .. rodzaj
le$nictwo gmina rodzaj zagrozenia -
poddz. [lat] [cm] [m] zdrowotny obiektu
1. 3001 | Zbylczyce | Swinice Warckie | P2 | 188 | 470 2 3 drzewo
szyputkowy
2. 340¢ Dabic Dabic Dab | ong | 347 2 3 drzewo
szyputkowy
3. 344b Dabic Dabic Dab 1l yge | 943 27 2 drzewo
szyputkowy
. . glaz dt. 3,5m,
4. 372¢ Dabie Dabie narzutowy szer. 3m 2 glaz
Kosciclee Dab o0 | 430 22 2
szyputkowy
Kosciclee Dab o5 | 350 25 2
szyputkowy
5. 386m | Kofciclee |  Kosciclec Dab 108 | 360 22 2 grupa 5
szyputkowy drzew
Koscielec Dab 108 | 310 25 3
szyputkowy
Koscielec Dab 108 | 350 26 2
szyputkowy
Koscielec Dab 108 | 30 25 2
szyputkowy
Koscielec Dab 118 | 905 25 2
szyputkowy
Koscielec Dab 118 | 935 27 2
szyputkowy
Koscielec " ?1?1?0 188 | 240 31 2 .
6. 3860 Koécielec ypurowy grupa
- Dab drzew
Koscielec 188 275 31 2
szyputkowy
Koscielec Dab 118 | 300 31 2
szyputkowy
Koscielec Dab g8 | 200 23 2
szyputkowy
Koscielec Dab 188 200 24 2
szyputkowy
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Potozenie Opis obiektu
Lp. oddz. leéni . dzai wiek | obwod | wys. stan . rodzaj
poddz. esnictwo gmina rodzaj [ [crm] [l zdrowotny zagrozenia obiektu
Koscielec Dab 1 o0g | 270 21 2
szyputkowy
Koécielec szy}g?]fowy 208| 320 | 23 2 -
7. 3860 Koscielec grupa
- Dab drzew
Koscielec 208 270 23 2
szyputkowy
Koscielec Dab 108 | 270 24 2
szyputkowy
. s Dab
8. 9i Rogdzno Przedecz suchy drzewo
szyputkowy
. . . Glaz wymiary
9. 9Aa Bugaj I1zbica Kujawska narzutowy 940cmx430 2,2m glaz
. Dab .
10. 19h Rogodzno Przedecz szypulkowy 188 330 26 3 usychajacy drzewo
11. 22¢ Rogé2no Przedecz Dab 158 | 9o 28 1 drzewo
szyputkowy
Rogé#no oo laes | a8 | 23 2 ,
12. 46f Przedecz P Y grupa
o Dab drzew
Rogo6zno 148 240 29 1
szyputkowy
13. 46d Rogdzno Przedecz Buk 268 392 28 1 drzewo
pospolity
Rogézno S0sna | o9 178 23 2
wejmutka
14, 47a Rog6zno Przedecz S0sna | 499 157 25 2 dziuplasta | 97UP23
wejmutka drzew
Rogdzno sosna 128 200 25 3 dziuplasta
wejmutka
. Czeres$nia
Rogdzno dzika 63 98 23 1
15, 484 Rogé#no Przedecz Czeresnia | 5o 82 18 1 grupa 3
dzika drzew
. Czeres$nia
Rogdzno dzika 63 85 19 1
Rogé#no ok 28] s 29 1 ,
16. 48h Przedecz YI; b Y gdr:JZpea\lN
Rogdzno 4 228 350 30 2
szyputkowy
17. 48h Rogdzno Przedecz Dab 228 280 29 2 drzewo
szyputkowy
Dab ze §ladem
Sobétka . u?kow 228 425 30 1 wyladowan
yP y atmosferycznych
Sobotka Dab 228 311 26 1
szyputkowy
18. 51b Sobétka Chodow Dab 128 | 318 26 1 grupa 6
szyputkowy drzew
Sobotka Dab 228 259 24 1
szyputkowy
Sobotka Dab 228 312 25 1
szyputkowy
Sobotka Dab 228 283 24 1
szyputkowy
. . Wiaz
19. 52¢ Sobotka Chodow 208 440 36 1 drzewo
szyputkowy
20. 58¢c Sobotka Chodow Dab 218 389 27 2 drzewo
szyputkowy
21. 59a Sobotka Chodow Dab 158 295 2 drzewo
szyputkowy
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Potozenie Opis obiektu
Lp. oddz. leéni . dzai wiek | obwod | wys. stan - rodzaj
poddz. esnictwo gmina rodzaj [l [crm] il 2drowotny zagrozenia obiektu
. Dab wywrocony
62t Sobtka szyputkowy przez wiatr
. Dab wywrocony
62t Sobétka ) szyputkowy przez wiatr grupa 4
22. Chodow
: . Dab drzew
62i Sobotka 208 370 29 3
szyputkowy
. Dab wywrocony
63¢ Sobétka szyputkowy przez wiatr
. Dab wywrocony
Sobotka -
Tk rzez wiatr
23, 65b Chodow  [—YPUKOWY przez grupa 2
5 Dab wywrocony drzew
Sobotka -
szyputkowy przez wiatr
118¢x Bugaj Babiak Dab o5 | 35 27 2
" szyputkowy grupa 2
' . . . drzew
118j Bugaj Babiak Dab 1508 | 349 2% 2
szyputkowy
Bugaj o 1?1?1Eow 238 315 27 2 )
25. | 1300 Babiak YREEORY grupa
- Dab drzew
Bugaj 238 395 27 2
szyputkowy
26. 130h Bugaj Babiak Db 238 385 25 3 dziupla drzewo
szyputkowy
. . . Dab
130i Bugaj Babiak 260 360 27 3
szyputkowy
27. Bugaj o |28 | 305 28 2 géfz‘gf
131a Babiak pr " Y
B 4
Bugaj szypulkowy 258 450 24 2
28. 132d Bugaj Babiak Dab 258 385 20 2 drzewo
szyputkowy
. . Dab .
29. 133k Bugaj Babiak szypulkowy 258 390 24 5 usychajacy drzewo
30. 146l Bugaj Babiak Dab 188 335 28 2 drzewo
szyputkowy
31. 147f Bugaj Babiak Dab 188 402 20 2 drzewo
szyputkowy
32. 147h Bugaj Babiak Dab 260 370 28 3 drzewo
szyputkowy
33. 147i Bugaj Babiak Dab 188 340 26 2 drzewo
szyputkowy
34. 170g Babiak Babiak Dab 198 430 25 2 drzewo
szyputkowy
. . . Dab
170i Babiak Babiak 158 350 23 2
szyputkowy
3. | 1700 Babiak Babiak Dab 1158 | 310 22 3 grupa 3
szyputkowy drzew
170j Babiak Babiak Dab 158 342 28 1
szyputkowy
36. 172a Babiak Babiak Dab 148 300 22 2 drzewo
szyputkowy

Oprocz pomnikdow przyrody na terenie nadle$nictwa ros$nie wiele starych drzew

0 znacznych rozmiarach, ktére wytypowano jako drzewa cenne.

Informacja o obecno$ci pomnikdéw przyrody i drzew cennych zamieszczona zostala

w opisach taksacyjnych (informacje dodatkowe).
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6.5.4 Obszary chronionego krajobrazu

Obszar Nadlesnictwa Kolo przecinaja granice czterech obszaréw chronionego
krajobrazu:

e Jezioro Modzerowskie;
e Zlotogorski;
e Goplansko-Kujawski;

e Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej.

Rysunek 9 Potozenie obszarow chronionego krajobrazu na tle zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa
Koto

1) Jezioro Modzerowskie

Obszar Chronionego Krajobrazu Jezioro Modzerowskie utworzono na podstawie
uchwaty nr XX/92/83 WRN we Wioctawku z dnia 15 czerwca 1983 roku (Dz. U. WRN Nr 3,
poz. 22), rozporzadzenia Wojewody Wtoctawskiego z dnia 2 listopada 1992 roku (Dz. U.
Wojewddztwa Whoctawskiego Nr 12 z 1992 roku, poz. 52) oraz rozporzadzenia nr 46/99
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 25 marca 1999 roku w sprawie ustalenia

i ogloszenia wykazow aktéw prawa miejscowego obowigzujacych na terenie wojewodztwa
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kujawsko-pomorskiego (Dz. U. Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego Nr 19 z dnia 26 marca
1999 roku, poz. 117).

Aktualnie obowigzujacym aktem prawnym jest Uchwata Nr X/245/15 Sejmiku
Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 24 sierpnia 2015 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Jezioro Modzerowskie (Dz. Urz. Wojew. Kujawsko-Pomorskiego
z 2015 r., poz. 2566).

Ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow na terenie OChK Jezioro
Modzerowskie obejmujg: zachowanie rdznorodnosci biologicznej siedlisk Pojezierza
Kujawskiego, ochrong¢ jezior rynnowych Modzerowskiego 1 Dlugiego oraz bagien, ochrone

kilku kompleksow lesnych olsow, laséw tegowych, gradow 1 dabrow.

Powierzchnia catkowita obszaru wynosi 3 213,50 ha. Grunty Nadlesnictwa Koto

potozone w granicach OChK ,,Jezioro Modzerowskie” zajmuja powierzchni¢ 336,60 ha.
2) Z1otogorski

Ztotogorski Obszar Chronionego Krajobrazu zostal ustanowiony na mocy Uchwaly
Nr 53 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Koninie z dnia 29 stycznia 1986 roku w sprawie
ustalenia obszaréw chronionego krajobrazu na terenie wojewodztwa koninskiego i1 zasad

korzystania z tych obszarow (Dz. Urz. Woj. Koninskiego nr 1, poz. 2).

Ostatnim aktem prawnym dotyczacym obszaru jest Rozporzadzenie Nr 14 Wojewody
Koninskiego z dnia 23 lipca 1998 r. zmieniajace uchwale w sprawie ustalenia obszaréw

krajobrazu chronionego na terenie wojewoOdztwa koninskiego i zasad korzystania z tych

terenéw (Dz. Urz. z 1998 r. Nr 28, poz. 144).

Obszar znajduje si¢ w okolicach Konina, na potudniowy wschdd od miasta. Zajmuje
znaczng cze$¢ Wysoczyzny Tureckiej, sgsiadujacg od pdinocy i1 od wschodu z doling Warty
(Doling Koninska i1 Kotling Kolska). Krajobraz jest dosy¢ urozmaicony, poniewaz wystepuja

tu wysokie wzgdrza morenowe, gorujace prawie o 100 m ponad doling Warty.

Powierzchnia catkowita obszaru wynosi 31 000,00 ha. Grunty Nadlesnictwa Koto
potozone w granicach OChK ,,Ztotogorski” zajmujg powierzchnie 1 696,68 ha.
3) Goplansko-Kujawski

Goplansko - Kujawski Obszar Chronionego Krajobrazu zostal ustanowiony na mocy
Uchwaty Nr 53 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Koninie z dnia 29 stycznia 1986 roku
W sprawie ustalenia obszar6w chronionego krajobrazu na terenie wojewodztwa koninskiego

I zasad korzystania z tych obszaréw (Dz. Urz. Woj. Koninskiego nr 1, poz. 2).
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Ostatnim aktem prawnym dotyczacym obszaru jest Rozporzadzenie Nr 14 Wojewody
Koninskiego z dnia 23 lipca 1998 r. zmieniajace uchwale w sprawie ustalenia obszarow
krajobrazu chronionego na terenie wojewodztwa koninskiego i zasad korzystania z tych

terenow (Dz. Urz. z 1998 r. Nr 28, poz. 144).

Obszar utworzony w celu ochrony obszaru zblizonego do stanu naturalnego oraz
zapewnienia spoteczenstwu warunkow niezbednych dla regeneracji sit w $rodowisku

reprezentujacym Korzystne warunki dla rozwoju turystyki i wypoczynku.

Powierzchnia calkowita obszaru wynosi 66 000,00 ha. Grunty Nadlesnictwa Koto

potozone w granicach OChK ,,Goplansko-Kujawski” zajmuja powierzchni¢ 4 058,55 ha.
4) Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

Aktem prawnym powotujacym  obszar bylo  Rozporzadzenie = Wojewody
Skierniewickiego Nr 36 z dnia 28 lipca 1997 r. w sprawie wyznaczenia obszaréw

chronionego krajobrazu (Dz. Urz. z 1997 r. Nr 18, poz. 113)

Aktualnie obowigzuje Uchwata NR LXI/1686/10 Sejmiku Wojewodztwa 1.odzkiego
Z dnia 26 pazdziernika 2010 r. w sprawie: zmiany rozporzadzenia Nr 6/2009 Wojewody
Lodzkiego z dnia 24 marca 2009 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu
Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej, zmienionego rozporzadzeniem Nr 18/2009 Wojewody
Lodzkiego z dnia 30 lipca 2009 r. (Dz. Urz. z 2010 r. Nr 327, poz. 2842)

Przedmiotem ochrony Obszaru jest zachowanie walorow przyrodniczych czesci
pradoliny powstatej w okresie plejstocenskim, taczacej doling Wisty z doling Warty.

Wyznaczony Obszar wchodzi w sktad sieci obszarow chronionych i korytarzy ekologicznych.

Powierzchnia catkowita obszaru wynosi 36 650,00 ha. Grunty Nadle$nictwa Koto
potozone w granicach OChK ,,Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej” zajmuja powierzchnig¢
175,41 ha.

6.5.5 Uzytki ekologiczne

Na obszarze Nadle$nictwa Koto znajduje si¢ obecnie 5 uzytkow ekologicznych. Celem
ich ochrony jest zachowanie ekosysteméw wodno-blotnych i ochrona cennych zespotow
ro$linnosci tagkowej. Laczna powierzchnia wszystkich obiektéw reprezentujacych te forme

ochrony przyrody wynosi po rozliczeniu powierzchni ewidencyjnej 58,11 ha.
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Tabela 17 Wykaz uzytkow ekologicznych ustanowionych na obszarze Nadlesnictwa Koto

Lp.

Nazwa

Gmina
Les$nictwo

Podstawa prawna

Adres
lesny

Uzytek
ewidencyjny

Powierzchnia
(ha)

Obreb Chelmno

Dabskie Blota

Dabie
Dabie

Uchwata Nr XXI11/129/2001 Rady
Miejskiej w Dabiu z dnia 10
kwietnia
2001 r. w sprawie uznania za uzytek
ekologiczny kompleksu takowo-
depresyjnego "Dabskie Blota"
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego
z 2001 r., nr 58, poz. 1076)

282a
282b
282¢c
282d
282f
283a

Ls
Ls
Ls
Ls

Ls

7,22
0,44
15,53
4,00
1,10
24,69

Razem Obreb Chelmno

52,98

Obreb Klodawa

Bagno

Izbica
Kujawska

Rogdzno

Rozporzadzenie nr 1/2004
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 19 stycznia 2004 r. w sprawie

uznania za uzytki ekologiczne
(Dz. Urz. z 2004 r. Nr8, poz. 76)

1Af

1,12

Bagno

Izbica
Kujawska

Bugaj

Rozporzadzenie nr 1/2004
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 19 stycznia 2004 r. w sprawie

uznania za uzytki ekologiczne
(Dz. Urz. z 2004 r. Nr8, poz. 76)

3As

2,07

Bagno

Izbica
Kujawska

Bugaj

Rozporzadzenie nr 1/2004
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego
z dnia 19 stycznia 2004 r. w sprawie

uznania za uzytki ekologiczne
(Dz. Urz. z 2004 r. Nr8, poz. 76)

5As

1,18

Dwa oczka
wodne

Przedecz
Rogdzno

Uchwata Nr IX/ 62/2015
Rady Miejskiej w Przedczu
z dnia 27 pazdziernika 2015 .
w sprawie ustanowienia uzytkow
ekologicznych na terenie Gminy
Przedecz, w obregbie Nadle$nictwa
Koto, Le$nictwo Rogdzno
(Dz. Urz. z 2015 r. poz. 6300)

18f
18g

Z

0,36
0,40

Razem Obreb Klodawa

5,13

Ogolem Nadle$nictwo Kolo

58,11

W przypadku uzytku ekologicznego ,,Dabskie Btota” nalezy nadmieni¢, iz grunty

Nadlesnictwa Koto wymienione w powyzszej tabeli stanowig tylko cze$¢ ogolnej powierzchni

obiektu, ktoéra wynosi 700 ha.

zréznicowanie florystyczne.

Uzytki ekologiczne podlegaja procesom naturalnej

sukcesji wykazujac znaczne

Sa to ekosystemy wodno-btotne, ktére ze wzgledu na

wystepowanie bogatej i zréznicowanej gatunkowo roslinnosci torfowiskowo-bagiennej oraz

miejsca bytowania zwierzat (szczeg6lnie ptazéw) zostaty objete ta forma ochrony.
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Tereny objete ochrong jako uzytki ekologiczne maja duze znaczenie dla witalnosci
otaczajacych go ekosystemoéw, zwlaszcza boréw sosnowych. Moga sta¢ si¢ naturalnym
regulatorem wilgotno$ci dla otaczajacych je obszarow, retencjonujac zasoby wody
I wplywajac korzystnie na lokalny mikroklimat. Poprzez wylaczenie z ingerencji
gospodarczej i protegowanie procesOw naturalnej sukcesji ekosystemy wodno-btotne
pozostaja w stanie naturalnym, przyczyniajac si¢ do wzbogacenia lokalnego $rodowiska
przyrodniczego i zachowania jego réznorodnosci biologicznej. Zabezpieczaja one roOwniez

optymalnie warunki zyciowe dla zasiedlajacej te tereny populacji roslin i zwierzat.

Ze wzgledu na znaczny horyzont czasowy wydaje si¢ konieczne okresowe

monitorowanie stanu zachowania uzytkow ekologicznych. W przypadku stwierdzenia przez
specjalistow faktu pogarszania si¢ stanu jego zachowania, nalezy podja¢ stosowne dzialania

zapobiegawcze lub ratownicze.

6.5.6 Ochrona gatunkowa
Na terenie Nadlesnictwa Koto stwierdzono wystepowanie 237 gatunkow chronionych.

6.5.6.1 Flora i fungia

Liste chronionych gatunkéw roslin 1 grzybdéw stwierdzonych w Nadlesnictwie Koto

stworzono w oparciu o nastepujgce materiaty:
e Analiza SDF obszaréw Natura 2000;
e Dokumentacja przedstawiona przez Nadlesnictwo Kotlo;

e Analiza danych zawartych w Programie Ochrony Przyrody z poprzedniego okresu

gospodarczego;

e Obserwacje poczynione podczas taksacji wykonanej na potrzeby planu urzadzenia lasu

w 2021 i 2022 r.

Tabela 18 Zestawienie chronionych gatunkow rosélin i grzybow wystepujacych na terenie
Nadle$nictwa Koto

Polska
Czerwc,)r!a lista czerwona Czerwona lista
Status roslin lista roslin
Lp. Nazwa lacinska Nazwa polska ochron naczyniowych | paprotnikow ; bo
Y| Wielkopolski i roslin Po|§f<ziy(zoge)
(2007) kwiatowych
(2016)
Grzyby i porosty
1. Cladonia rangiferina Chrobotek reniferowy | ocC |
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Polska
Czerwgn_a lista czerwona Czerwona lista
Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska Status naczl;)nS ilésvych paprl(;i;[l?kéw . ros’lin,
0chronY | Wielkopolski | i rostin Pélgsf(ziy(g‘(’)g@
(2007) kwiatowych
(2016)
Mchy
2. Climacium dendroides Drabik drzewkowaty oC
3. Dicranum scoparium Widlozab miotlasty oC
4. Hylocomium splendens Gajnik I$nigcy oC
5. Leucobryum glaucum Bielistka siwa oC
6. Pleurozium Schreberi Rokietnik pospolity oC
7. Polytrichum commune Ptonnik pospolity oC
8. PSGUdO;ﬁ'er?]pOdium Brodawkowiec czysty oC
9. Ptilium crista-castrensis Pidrosz pierzasty ocC
Ro$liny naczyniowe
10. Atropa belladonna Pokrzyk wilcza-jagoda oC
11. Dactylorhiza majalis Kukutka szerokolistna oC
12. Daphne mezereum Wawrzynek wilczetyko oC
13. Digitalis grandiflora Naparstnica zwyczajna oC
14. Dcic%p?lsai\?]s:tlljunqq Widtak sptaszczony oC
15. Drosera rotundofolia Rosiczka okraglolistna 0os NT \Y
16. Epipactis helleborine Kruszczyk szerokolistny oC
17. Helichrysum arenarium Kocanki piaskowe oC
18. Hippophae rhamnoides Rokitnik zwyczajny ocC
19. Iris sibirica Kosaciec syberyjski 0os \Y
20. Lilium martagon Lilia ztotogtow 0os LC
21. Liparis loeselii Lipiennik Loesela (3) 0os
22. Lonicera periclymenym Wiciokrzew pomorski ocC VU
23. Lycopodium annotinum Widtak jatowcowaty ocC VU
24. Lycopodium clavatum Widtak gozdzisty ocC LC
25. Neotia nidus-avis GnieZnik le$ny ocC EN
26. Nymphaea alba Grzybienie biate ocC
217. Nymphaea candida Grzybienie polnocne ocC DD
28. Orchis palustris Storczyk btotny 0os CR
29. Pedicularis sylvatica Gnidosz rozestany ocC EN
30. Pulsatilla patens Sasanka otwarta (3) 0os CR
31. Pulsatilla pratensis Sasanka tagkowa 0os EN
32. Sorbus intermedia Jarzab szwedzki (3) 0os EN
33. Sorbus torminalis Jarzab brekinia (3) (O] LC NT
34. Taxus baccata Cis pospolity ocC LC
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Legenda

Kategorie zagrozenia:

Czerwona lista roslin naczyniowych Wielkopolski (Jackowiak i in. 2007): EX — gatunek wymarty, CR — gatunek
krytycznie zagrozony EN — gatunek zagrozony, VU — gatunek narazony, LC — gatunek najmniejszej troski, DD —
brak danych.

Czerwona Lista Roslin i Grzybéw Polski (Krakéow 2006): EX — gatunek wymarty, zaginiony, EWx — gatunek

wymarly, zaginiony na stanowiskach naturalnych, E — gatunek wymierajqcy, krytycznie zagrozony, [E] —
gatunek wymierajqcy, krytycznie zagrozony na izolowanych stanowiskach poza glownym obszarem
wystepowania, V — gatunek narazony, [V] — gatunek narazony na izolowanych stanowiskach poza glownym
obszarem wystegpowania, R — gatunki rzadkie (potencjalnie zagrozone) — wystepujgce na matych obszarach oraz
wystepujgce w duzym rozproszeniu. Zaliczono tu gatunki o malym zagroZeniu, okreslane jako LR., | — gatunek

o0 nieokreslonym zagrozeniu.

Kategoria ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa scista, OC — ochrona gatunkowa czegsciowa

Wszystkie informacje dotyczace wystepowania porostOw i1 mszakow chronionych na
obszarze Nadlesnictwa Koto pochodzg ze Zrdédet wymienionych na poczatku niniejszego

rozdziahu.

W stosunku do dziko wystepujacych roslin nalezacych do gatunkéw objetych ochrong
Scislg oraz czg¢sciows, z wyjatkiem gatunkow oznaczonych w zalgcznikach nr 1 1 2 do
rozporzadzenia symbolem (3), zakazy umys$lnego niszczenia i uszkadzania oraz niszczenia ich
siedlisk, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 pkt 1-3, niec dotyczg wykonywania czynnosci
zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki lesnej, jezeli technologia prac
uniemozliwia przestrzeganie tych zakazéw. Sposrod gatunkéw wymienionych w tabeli 18

wspomniane odstepstwa nie dotycza czterech gatunkow®:

v’ jarzab brekinia Sorbus torminalis,
v’ jarzab szwedzki Sorbus intermedia,
v' lipiennik Loesela Liparis loeselii,

v’ sasanka otwarta Pulsatilla patens.

Na obszarze Nadle$nictwa Kolo spotka¢ mozna réwniez takie gatunki chronionych
porostow 1 mszakéw, ktorych populacje sg bardzo liczne i niezagrozone: bielistka siwa
Leucobryum glaucum, brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, chrobotek
reniferowy Cladonia rangiferina, drabik drzewkowaty Climacium dendroides, gajnik 1$nigcy
Hylocomiom spledens, piorosz pierzasty Ptilium crista-castrensis, ptonnik pospolity
Polytrichum commune, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, widtozgb miotlasty
Dicranum scoparium. Wszystkie te gatunki, ze wzgledu na swe liczne wystepowanie nie

podlegaja szczegotowej inwentaryzacji.

5 Zapis odnosi si¢ do tresci §8 obowigzujgcego rozporzadzenia o ochronie gatunkowej ro$lin.
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Szczegétowe informacje na temat stanowisk chronionych przedstawicieli flory
wystepujacych na terenie Nadlesnictwa Koto zamieszczono w rozdziale 7.4.1 niniejszego

opracowania.
6.5.6.2 Fauna

Informacje na temat zwierzat wystepujacych w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Koto
pochodza z wynikéw inwentaryzacji gatunkow Natura 2000 przeprowadzonej przez
nadlesnictwo w latach 2006-2007, informacji zawartych w SDF obszaréw Natura 2000 oraz
ochrony przyrody z poprzedniego okresu

zweryfikowanych danych z programu

gospodarczego.

Tabela 19 Zestawienie chronionych gatunkow zwierzat wystepujacych na terenie Nadle$nictwa Koto

Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska OCK}?:sgg:éii Zf;i%z:;
1 Accipiter gentilis Jastrzab (O]
2 Accipiter nisus Krogulec (O]
3 Acrocephalus arundinaceus Trzciniak 0S
4 Acrocephalus paludicola Wodniczka 0S VU
5 Acrocephalus palustris Lozowka 0S
6 Acrocephalus schoenobaenus Rokitniczka 0S
7 Acrocephalus scirpaceus Trzcinniczek 0S
8 Actitis hypoleucos Brodziec piskliwy 0S
9 Adrea cinerea Czapla siwa oC
10 Aegithalos caudatus Raniuszek 0S
11 Alauda arvensis Skowronek polny 0S
12 Alcedo atthis Zimorodek 0sS
13 Anas acuta Rozeniec (O] EN
14 Anas clypeata Ptaskonos 0S
15 Anas penelope Swistun oS CR
16 Anas querquedula Cyranka 0S
17 Anas strepera Krakwa oS
18 Anguis fragilis Padalec zwyczajny ocC
19 Anthus campestris Swiergotek polny oS
20 Anthus trivialis Swiergotek drzewny (0K}
21 Apodemus sylvaticus Mysz zaro$lowa ocC
22 Apus apus Jerzyk (0K}
23 Arvicola amphibius Karczownik ziemnowodny ocC
24 Asio otus Uszatka 0osS
25 Athene noctua Pojdzka (OF]
26 Barbastella barbastellus Mopek (0K}
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Kategoria

Kategoria

Lp. Nazwa facinska Nazwa polska ochronnosci | zagrozenia
27 Barbatula barbatula Sliz ocC

28 Bombina bombina Kumak nizinny 0S DD
29 Bombus lapidarius Trzmiel kamiennik oC

30 Bombus terrestris Trzmiel ziemny oC

31 Bombycilla garrulus Jemiotluszka 0S

32 Botaurus stellaris Bak 0S LC
33 Bucephala clangula Gagot 0S

34 Bufo bufo Ropucha szara oC

35 Bufo calamita Ropucha paskowka 0S

36 Buteo buteo Myszotow 0S

37 Calosoma inquisitor Tecznik mniejszy oC

38 Caprimulgus europaeus Lelek 0S

39 Carabus sylvestris Biegacz lesny oC

40 Carduelis cannabina Makolagwa 0S

41 Carduelis carduelis Szczygiet 0S

42 Carduelis flammea Czeczotka (O] LC
43 Carduelis spinus Czyz 0S

44 Carpodacus erythrinus Dziwonia 0S

45 Castor fiber Bobr europejski oC

46 Certhia brachydactyla Petzacz ogrodowy 0S

47 Certhia familiaris Petzacz lesny 0S

48 Charadrius dubius Sieweczka rzeczna (OF]

49 Charadrius hiaticula Sieweczka obrozna (OF] VU
50 Chlidonias hirundo Rybitwa rzeczna 0S

51 Chlidonias hybridus Rybitwa biatowgsa 0S LC
52 Chlidonias leucopterus Rybitwa biatoskrzydta (O] NT
53 Chlidonias niger Rybitwa czarna 0sS

54 Chloris chloris Dzwoniec (O]

55 Chroicocephalus ridibundus Mewa $mieszka 0sS

56 Chroicocephalus ridibundus Smieszka 0sS

57 Ciconia ciconia Bocian biaty 0S

58 Ciconia nigra Bocian czarny 0S

59 Circus aeruginosus Blotniak stawowy 0S

60 Circus pygargus Blotniak tagkowy 0S

61 Cobitis taenia Koza pospolita ocC

62 Corvus corax Kruk oC

63 Corvus cornix Wrona siwa oC

64 Corvus frugilegus Gawron ocC
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Kategoria

Kategoria

Lp. Nazwa facinska Nazwa polska ochronnosci | zagrozenia
65 Corvus monedula Kawka oS

66 Coturnix coturnix Przepiorka 0S

67 Crex crex Derkacz (OF]

68 Cuculus canorus Kukutka (OF]

69 Cygnus cygnus Labedz krzykliwy oS

70 Cygnus olor LabedZ niemy (OF]

71 Delichon urbicum Oknowka (O]

72 Dendrocopos major Dzigciot duzy (OF]

73 Dendrocopos medius Dzieciot $redni (OF]

74 Dendrocopos minor Dzigciotek (O]

75 Dryocopus martius Dzigciot czarny (0N

76 Emberiza calandra Potrzeszcz (O}

77 Emberiza citrinella Trznadel (O]

78 Emberiza hortulana Ortolan (O]

79 Emberiza schoeniclus Potrzos (O]

80 Eptesicus serotinus Mroczek pbzny (OF]

81 Erinaceus europaeus Jez zachodni (K]

82 Erithacus rubecula Rudzik (O}

83 Falco subbuteo Kobuz (O}

84 Falco tinnunculus Pustutka (O}

85 Ficedula parva Muchotowka mata 0sS

86 Formica rufa Mréwka rudnica oC

87 Fringilla coelebs Zigba 0S

88 Gallinago gallinago Kszyk 0S

89 Gallinula chloropus Kokoszka wodna 0S

90 Garrulus glandarius Sojka (OF]

91 Gavia arctica Nur czarnoszyi 0S EXP
92 Gavia stellata Nur rdzawoszyi 0S

93 Grus grus Zuraw oS

94 Haliaeetus albicilla Bielik 0os LC
95 Helix pomatia Slimak winniczek ocC

96 Hirudo medicinalis Pijawka lekarska ocC VU
97 Hirundo rustica Dymowka (0K}

98 Hyla arborea Rzekotka drzewna (0K}

99 Iphiclides podalirius Paz zeglarz ocC VU
100 Ixobrychus minutus Baczek (0K} VU
101 Lacerta agilis Jaszczurka zwinka oC

102 Lampetra planeri Mindg strumieniowy oC NT
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Kategoria

Kategoria

Lp. Nazwa facinska Nazwa polska ochronnosci | zagrozenia
103 Lanius collurio Gasiorek 0S

104 Lanius excubitor Srokosz (O]

105 Larus argentatus Mewa srebrzysta oC

106 Larus canus Mewa pospolita 0S

107 Leucorrhinia pectorialis Zalotka wigksza 0S

108 Limosa limosa Rycyk 0S

109 Lissotriton vulgaris Traszka zwyczajna oC

110 Locustella fluviatilis Strumieniéwka 0S

111 Locustella luscinioides Brzeczka 0S

112 Locustella naevia Swierszczak 0S

113 Lullula arborea Lerka (O]

114 Luscinia luscinia Stowik szary oS

115 Luscinia megarhynchos Stowik rdzawy 0S

116 Luscinia svecica Podrozniczek 0S NT
117 Lutra lutra Wydra oC

118 Lycaena dispar Czerwonczyk nieparek 0S LR
119 Micromys minutus Badylarka oC

120 Milvus migrans Kania czarna 0S NT
121 Milvus milvus Kania ruda (OF] NT
122 Misgurnus fossilis Piskorz oC NT
123 Motacilla alba Pliszka siwa (OF]

124 Motacilla flava Pliszka z6tta (OF]

125 Muscicapa striata Muchotowka szara 0S

126 Mustela erminea Gronostaj oC

127 Mustela nivalis Lasica 0]

128 Myotis daubentoni Nocek rudy 0S

129 Myotis myotis Nocek duzy 0sS

130 Myotis nattereri Nocek Natterera 0sS

131 Natrix natrix Zaskroniec zwyczajny oC

132 Numenius arquata Kulik wielki 0sS VU
133 Nyctalus noctula Borowiec wielki 0sS

134 Ophiogomphus cecilia Trzepla zielona 0S

135 Oriolus oriolus Wilga 0S

136 Pandion haliaetus Rybotow 0S VU
137 Parus ater Sosnowka 0S

138 Parus caeruleus Modraszka (O]

139 Parus cristatus Czubatka 0s

140 Parus major Bogatka (O]
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Kategoria

Kategoria

Lp. Nazwa facinska Nazwa polska ochronnosci | zagrozenia
141 Parus montanus Czarnogtowka (ON
142 Parus palustris Sikora uboga (OF]
143 Passer domesticus Wrébel (O}]
144 Passer montanus Mazurek (O}]
145 Pelobates fuscus Grzebiuszka ziemna (OF]
146 Pelophylax esculentus Zaba wodna oC
147 Pelophylax lessonae Zaba jeziorkowa ocC
148 Pelophylax ridibundus Zaba $mieszka ocC
149 Philomachus pugnax Batalion (O] EN
150 Phoenicurus ochruros Kopciuszek (OF]
151 Phoenicurus phoenicurus Pleszka (OF]
152 Phylloscopus collybita Pierwiosnek (OF]
153 Phylloscopus trochilus Piecuszek (OF]
154 Pica pica Sroka oC
155 Picus viridis Dzigciot zielony (OF]
156 Pipistrellus pipistrellus Karlik malutki (OF]
157 Plecotus auritus Gacek brunatny (K]
158 Podiceps cristatus Perkoz dwuczuby 0sS
159 Podiceps griseigena Perkoz rdzawoczuby 0sS
160 Podiceps nigricollis Zausznik 0sS
161 Porzana parva Zielonka 0sS NT
162 Porzana porzana Kropiatka 0sS
163 Prunella modularis Pokrzywnica 0S
164 Pseudepidalea viridis Ropucha zielona 0S
165 Pyrrhula pyrrhula Gil 0S
166 Rallus aquaticus Wodnik 0S
167 Rana arvalis Zaba moczarowa 0S
168 Rana temporaria Zaba trawna ocC
169 Regulus ignicapillus Zniczek 0S
170 Regulus regulus Mysikrolik 0S
171 Remiz pendulinus Remiz 0S
172 Rhodeus amarus Roézanka oC
173 Riparia riparia Brzegowka (0K}
174 Saxicola rubetra Poklgskwa (0K}
175 Sciurus vulgaris Wiewiorka ocC
176 Serinus serinus Kulczyk (0K}
177 Sitta europaea Kowalik (0K}
178 Sorex araneus Ryjoéwka aksamitna OoC
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Lp. Nazwa facinska Nazwa polska OCK}?;[OE"SESS% 222%%22;
179 Sorex minutus Ryjowka malutka oC

180 Sterna albifrons Rybitwa biatoczelna 0S NT
181 Streptopelia decaocto Sierpowka 0S

182 Streptopelia turtur Turkawka 0S

183 Strix aluco Puszczyk 0S

184 Sturnus vulgaris Szpak 0S

185 Sylvia atricapilla Kapturka 0S

186 Sylvia borin Gajowka (O]

187 Sylvia communis Cierniowka 0S

188 Sylvia curruca Piegza (O]

189 Sylvia nisoria Jarzebatka (O]

190 Tachybaptus ruficollis Perkozek (O]

191 Talpa europaea Kret europejski oC

192 Tringa totanus Krwawodzidb 0S

193 Triturus cristatus Traszka grzebieniasta 0S NT
194 Troglodytes troglodytes Strzyzyk 0S

195 Turdus merula Kos (O]

196 Turdus philomelos Spiewak 0s

197 Turdus pilaris Kwiczot 0S

198 Turdus viscivorus Paszkot (OF]

199 Tyto alba Ptomykowka 0S

200 Upupa epops Dudek 0S

201 Vanellus vanellus Czajka 0S

202 Vipera berus Zmija zygzakowata 0S

203 Zootoca vivipara Jaszczurka zyworodna ocC

Legenda:

Kategoria ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa Scista, OC — ochrona gatunkowa czgsciowa

Kategoria zagrozenia wg Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat Bezkregowce (Glowacinski. 2004):

EN — gatunki bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrozone wyginieciem w kraju

VU — gatunki wysokiego ryzyka, narazone na wyginiecie

CR — gatunki skrajnie zagrozone

LR — gatunki nizszego ryzyka

Kategoria zagrozenia wg Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzqt. Kregowce (Glowacinski. 2001):

NT — bliskie zagrozenia (near threatened) - gatunki bliskie zaliczenia do poprzedniej kategorii, ale jeszcze si¢ do niej nie

kwalifikujace;

DD - (data deficient) - taksony o nieokreslonym stopniu zagrozenia, wymagajacym doktadniejszych danych,

LC — gatunek najmniejszej troski,

VU — gatunek narazony na wyginiecie,

EN — gatunek bardzo wysokiego ryzyka,
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CR — gatunek skrajnie zagrozony,

EXP — gatunek zanikly w Polsce.

Szczegétowe informacje na temat stanowisk chronionych przedstawicieli fauny
wystepujacych na terenie Nadlesnictwa Koto zamieszczono w rozdziale 7.4.2 niniejszego

opracowania.

6.6 Okreslenie obszarow potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony
przyrody a gospodarkg lesng

Wieloaspektowa analiza terenow Nadlesnictwa Koto, przeprowadzona podczas prac
inwentaryzacyjnych, pozwolita dokladnie okresli¢ miejsca posiadajace wysokg wartos¢
przyrodniczg, ktora pod wptywem prowadzonej gospodarki moze ulec zmianie. Wérod wielu
zabiegdw przeprowadzanych w lasach wymienia si¢ te, ktore moga kolidowa¢ z celami
ochrony przyrody. Zagadnienia dotycza glownie lesnych siedlisk przyrodniczych. Oceny
dokonano z pelng $wiadomos$cig przyjetych metod przeprowadzonych inwentaryzacji
I Uproszczen, ktore zostaly w nich zastosowane. Dotyczy to szczegdlnie metodyki
wyrozniania lub generalizowania mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji planu u.l.

Z celami ochrony przyrody wymienia si¢ w tabeli 20.

Tabela 20 Obszary potencjalnych konfliktow migdzy celami ochrony, a gospodarka le$na

Rodzaj zagrozenia Uwagi

Konflikt moze wystapi¢ W szczegdlnym przypadku -
w odniesieniu do siedlisk przyrodniczych, w ktorych ze
wzgledu na stan sanitarny drzewostanu wystapitaby
konieczno$¢ uzytkowania za pomocg rebni 1.

Konflikt pomiedzy przyjetym sposobem zagospodarowania
z wykorzystaniem Rb | a konieczno$cig zachowania
wiasciwego stanu ochrony le$nych siedlisk przyrodniczych.

Konflikt pomigdzy konieczno$cia wykonywania cigé

. g : Problem ten moze mie¢ istotne znaczenie dla gatunkow
w przeciagu catego roku a wymogami ochrony ptakow

ptakow gniazdujacych na gruntach nadlesnictwa.

legowych.
Konflikt moze wynika¢ z braku jednoznacznego okreslenia
Konflikt pomigdzy wymogami ochrony lasu ilosci martwego drewna w lasach i jego inwentaryzacji, przy
a koniecznos$cig pozostawiania martwego drewna w lesie. jednoczesnym obowiazku pozostawiania pewnej ilosci
drewna martwego dla zwigkszenia bioréznorodnosci.
Problem moze dotyczy¢ drzewostanéw przesztorebnych
zlokalizowanych w duzych kompleksach lesnych,
zaplanowanych do uzytkowania rebnego. Wymogi
Konflikt pomigdzy wymogami ochrony lasu dotyczace utrzymania fadu przestrzennego oraz
a uzytkowaniem drzewostanow ponad 100-letnich. zapobiegania procesom deprecjacji drewna mogg stanaé

w kolizji z szeroko rozumiang ochrong bior6znorodnosci.

Chodzi réwniez o zasade zapewnienia trwatosci i cigglosci
uzytkowania w celu uzyskania odpowiedniej jakosci
surowca drzewnego.

Zagadnienia te poddano analizie w dalszej cze$ci prognozy.
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6.7 Istniejgce problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia

realizacji planu urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Koto

Zagrozenie srodowiska przyrodniczego wynika ze stalego, rownoczesnego oddziatywania
wielu czynnikow na naturalne procesy zachodzace w przyrodzie. Owe wplywy nie moga
zosta¢ calkowicie wyeliminowane, totez bardzo wazne jest ich rozpoznanie i szczegdtowa

analiza.

Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym zmiany poziomu wod

Zagrozenia abiotyczne spowodowane czynnikami atmosferycznymi wynikaja przede
wszystkim z potozenia geograficznego danego obszaru. Do podstawowych zagrozen zaliczy¢
nalezy: wystgpowanie anomalii pogodowych (wyrazajacych si¢ w naszej szerokosSci
geograficzne] wystepowaniem ekstremalnych temperatur, opadow 1 silnych wiatréw),
okresowe obnizenia poziomu zalegania wod gruntowych m.in. w nast¢pstwie dtugotrwatych
okresOw suszy, pOzne Wwiosenne i wczesne jesienne przymrozki itp. Zmniejszajg one
W znaczacy sposob biologiczng odpornos¢ ekosystemow na dziatanie szkodliwych czynnikow

biotycznych.

Wsérod czynnikow atmosferycznych mogacych najsilniej oddzialywaé na lasy
Nadles$nictwa Koto wymieni¢ nalezy silne wiatry 1 huragany. Silne wiatry spowodowaty
najwicksze szkody w latach: 2014, 2015 i 2022, gdy w ich nastepstwie pozyskano
odpowiednio 2 049 m?, 1 964 m?® i 13 640 m* drewna pochodzacego ze ztomow i wywrotow.
Zwiekszone szkody od wiatru nastgpity w 2022 roku na przetomie stycznia i lutego i dotknety

najbardziej trzy lesnictwa: Bugaj, Rogozno i Lipie Gory.

Pewnym zagrozeniem dla upraw sg dos¢ czgste, pézne przymrozki wiosenne (potowa
maja, poczatek czerwca) oraz jesienne przymrozki wczesne, wystepujace w koncu wrzesnia
i na poczatku pazdziernika. W bezodptywowych obnizeniach terenu wystepuja niewielkie

zmrozowiska, szczegodlnie niebezpieczne dla nowozakladanych upraw lesnych.

Niedobor wody spowodowany obnizaniem si¢ poziomu zalegania wod gruntowych oraz
wystepujacymi okresami suszy to kolejne czynniki powodujace oslabienie naturalnej
odporno$ci drzewostanéw. Nasilenie tego zjawiska miato miejsce w ostatnich latach (2016-
2022), co pociagneto za soba zwigkszong podatno$¢ na dziatalnos¢ szkodnikow. Skutkiem
tego bylo pozyskanie w latach 2018 1 2019 roku rekordowej ilo$ci posuszu — 16 363 m* i 16
624 m°.

Reasumujac — mozna przyjaé, ze w skali Nadle$nictwa Koto szkody abiotyczne, nie

74



stanowig duzego problemu gospodarczego i majg charakter incydentalny, cho¢ w stosunku do
poprzedniego okresu gospodarczego ilo$¢ posuszu, ztomdéw i wywrotdw zwickszyla sig¢

0 61%.

Zagrozenia wynikajace z wlasciwosci gleby

W zalesieniach na gruntach porolnych czynnikiem zmniejszajacym odpornosé
biologiczng $rodowiska lesnego na oddzialywanie czynnikoéw biotycznych sg whasciwosci
bonitacyjne gleby. Gleby porolne charakteryzuja si¢ brakiem odpowiedniej struktury
fizykochemicznej i wtasciwych dla gleb lesnych specyficznych uktadow mikrobiologicznych.
Na terenie Nadlesnictwa Koto zainwentaryzowano 2 913,84 ha drzewostanéw rosnagcych na

gruntach porolnych, co stanowi 27,5% powierzchni lesnej zalesione;.

Zagrozenia wynikajace z niewlasciwej struktury i niewlasciwego skladu

gatunkowego drzewostanow

Nadmierna dominacja w sktadzie gatunkowym drzewostanéw i upraw lesnych gatunkow
iglastych (sosna, $swierk) oraz niezgodnos$¢ skladu gatunkowego z siedliskiem (obecno$¢
drzewostanow gatunkow iglastych na siedliskach lasowych) powoduja m.in. podatnos¢
srodowiska lesnego na ujemny wptyw innych czynnikoéw biotycznych. Odnosi si¢ to tez do

monotypizacji, tj. ujednolicenia gatunkowego lub wiekowego drzewostanow.

Szczegotowe omoédwienie borowacenia i monotypizacji zawarte zostalo w Programie

Ochrony Przyrody, w rozdziale 18: Ekologiczna ocena stanu lasu.

Zagrozenia powodowane przez szkodniki owadzie

Dla omawianego nadlesnictwa rozpoznano i udokumentowano w ubieglym okresie
gospodarczym obszary rozrodu dla jednego szkodnika pierwotnego sosny: brudnicy mniszki —
2018 r. (36 ha), 2021 r. (151 ha), 2022 r. (207 ha).

W drzewostanach debowych na poczatku minionego okresu gospodarczego (2013 r.)
stwierdzono wystgpowanie zwojek debowych na powierzchni 306 ha. W 2022 roku na

powierzchni okoto 90 ha stwierdzono ponadto obecno$¢ gatunkoéw miernikowcowatych.

W odniesieniu do ostatnich lat mozna zauwazy¢ trend wzrostowy szkod powodowanych
przez owadzie szkodniki wtorne sosny, takie jak: kornik ostrozgbny Ips acuminatus
i przyptaszczek granatek Phaenops cyanea oraz wystepujacy na $§wierku kornik drukarz Ips

typographus.

Odnotowano réwniez znaczny wzrost liczebnosci oraz szkod od szkodnikoéw wtornych

drzewostanow debowych, takich jak: rozwiertek wigkszy Xyleborus monographus, wyrynnik
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debowiec Platypus cylindrus, co zmusito Nadlesnictwo Koto do wykonania zrebow

sanitarnych.

Wzmozona aktywnos$¢ szkodnikéw wtdrnych oraz pojawianie si¢ posuszu zwigzane jest
z ostabieniem drzew w wyniku panujacej od kilku lat suszy oraz zasiedleniem debow przez

opictki Agrillus.

W zwigzku z wzrastajacym zagrozeniem ze strony szkodnikow wtdrnych bardzo
waznym jest stosowanie zabiegdw hodowlano-ochronnych zgodnie z zapisami IOL. Stuzby
Nadlesnictwa Kolo podjety niezbedne dzialania polegajace na statym monitorowaniu

drzewostanow pod katem wystgpowania szkod od wspomnianych wczesniej owadow.

Na terenie Nadlesnictwa Kolo nie wystepuja historycznie udokumentowane
uporczywe pedraczyska. Od 2020 r. stwierdza si¢ zwigkszone wystgpowanie szczepOw
mieszanych pedrakoéw chrabgszcza majowego. Na terenie Gospodarstwa Szkotkarskiego,
stwierdza si¢ corocznie niewielkie zagrozenie 1 szkody ze strony pedrakow. Ochrona szkotek
jest stosunkowo tatwa i dobrze zbadana i sprowadza si¢ do prostych zabiegdéw mechaniczno-
uprawowych, ktore pozwalaja na prawie catkowite ograniczenie szkdéd od pedrakow.
Kilkakrotna orka i talerzowanie, polaczone z mozliwoscig przelegiwania powierzchni,
powoduja skuteczne obnizenie populacji szkodnika, a siewki lub sadzonki majg dodatkowo

dogodne warunki dla swojego rozwoju.

W 2022 r. na terenie Nadle$nictwa Kolo przeprowadzono naziemny zabieg

zwalczajacy imago chrabgszcza majowego na powierzchni 150 ha.

Uszkodzenia spowodowane przez szkodliwe owady zinwentaryzowano na powierzchni
50,71 ha.

Nadle$nictwo usuwa na biezaco stwierdzone zagrozenia 1 skutecznie zwalcza
wystepujace lokalnie szkodniki — w chwili obecnej stan zdrowotny i sanitarny lasu okresli¢

nalezy jako dobry.

Zagrozenia powodowane przez choroby grzybowe i jemiole

Potencjalne zagrozenie ze strony pasozytniczych grzybow wystepuje szczegdlnie
w drzewostanach rosngcych w pierwszym pokoleniu na gruntach porolnych — obecnos¢ huby
korzeniowej 1 opieniek. Zagrozenie to moze uwidacznia¢ si¢ w drzewostanach miodszych

klas wieku. Ogodlna powierzchnia drzewostanow na gruntach porolnych wynosi 2 913,84 ha.

Na obszarze Nadlesnictwa Koto w latach 2013-2022 nie zaobserwowano znacznego

zagrozenia ze strony patogendw grzybowych.
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W poprzednim okresie gospodarczym na obszarze catego kraju zaobserwowano
zamieranie pedoéw sosny, powodowane przez grzyba Sphaeropsis sapinea = Diplodia
sapinea. Wydaje si¢, ze w obliczu niekorzystnych warunkow klimatycznych wspomniany
patogen moze stanowi¢ potencjalne zagrozenie dla drzewostanéw nadle$nictwa.
Konsekwencja pojawienia si¢ choroby zamierania pgedow sosny moze by¢ zasiedlanie
ostabionych drzew przez szkodniki wtorne, o ktorych wspomniano juz w poprzednim

rozdziale niniejszego opracowania.

W ostatnim okresie (2018 r.) odnotowano wzrost obecnosci w drzewostanach debowych
patogenu Erysiphe alphitoides powodujacego maczniaka prawdziwego debu. W tym

przypadku nie stwierdzono znaczacych gospodarczo szkod.

Reasumujac - w minionym okresie gospodarczym nie zaobserwowano istotnych szkod ze

strony patogendow grzybowych na obszarze Nadlesnictwa Koto.

W ostatnim okresie odnotowano wzrost obecnosci w drzewostanach debowych patogenu
Erysiphe alphitoides powodujgcego maczniaka prawdziwego debu. W tym przypadku nie

stwierdzono znaczacych gospodarczo szkod.

Uszkodzenia spowodowane przez patogeny grzybowe na omawianym terenie

zinwentaryzowano na powierzchni 388,99 ha.

W ostatnich latach pojawiajg si¢ w kraju informacje o wzmozonym pojawie jemioty

pospolitej rozpierzchtej Viscum album ssp. austriacum w ostabionych suszg drzewostanach.

Na terenie Nadlesnictwa Koto zinwentaryzowano szkody od omawianego pdlpasozyta
w drzewostanach sosnowych na obszarze: 34 ha (2019 r.), 31 ha (2020 r.), 40 ha (2021 r.).
Jemiota jest jednym z czynnikoéw stanowigcych o zamieraniu drzew. W przypadku
stwierdzenia takiego zjawiska w zwigzku ze znacznym opanowaniem koron drzew przez
jemiole nalezy rozwazy¢ wykonanie cie¢ sanitarnych, raczej powierzchniowych, gdyz
stopniowe odstanianie drzewostanow opanowanych przez jemiot¢ moze przyczyni¢ si¢ do

szybszego opanowania drzew sasiednich (zwigkszony dostep §wiatta).

Reasumujac - w minionym okresie gospodarczym nie zaobserwowano istotnych szkod ze

strony patogenow grzybowych i jemioty na obszarze Nadlesnictwa Koto.

Zagrozenia powodowane przez zwierzyne
Obszary Nadlesnictwa Koto stanowig miejsce przebywania populacji zwierzat townych —
jelenia, daniela, dzika i sarny. Uszkodzenia ro$lin nastgpuja wskutek: zgryzania pedow,

spalowania, ogryzania, czemchania (obijania), zjadania nasion, siewek, paczkow lub lisci,
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wydeptywania upraw. Z wymienionych najwigksze gospodarcze znaczenie maja zgryzanie
oraz spatowanie. Szkody w uprawach powodowane sg zwykle przez sarny, a w mtodnikach
przez sarny i jelenie. Efektem jest uszkodzenie upraw i mtodnikéw oraz redukcja liSciastych
gatunkow gtéwnych i domieszkowych. W ostatnim okresie gospodarczym pojawity si¢ takze
uszkodzenia drzewostanéw spowodowane przez bobry. Oprécz uszkodzen mechanicznych
wspomniany gryzon dokonuje réwniez, na wybranych obszarach, diametralnych zmian

w stosunkach wodnych, powodujac catkowite zalanie terenu.

Uszkodzenia spowodowane przez zwierzyne na omawianym terenie zinwentaryzowano

na powierzchni 659,91 ha.

Poziom wyrzadzanych szkod nie przekracza na ogoét wskaznikow tzw. szkod
gospodarczo zno$nych. W celu zmniejszenia rozmiaru wyrzadzanych szkod nalezy dazy¢ do
utrzymywania optymalnego stanu zwierzyny, poprzez pelne wykonywanie planow odstrzatu.
Pozostate sposoby jak grodzenia upraw, prawidtowe zagospodarowanie poletek towieckich,
zimowe wykladanie drzew ogryzowych oraz dokarmianie zwierzyny wplywaja na
ograniczanie rozmiaru wyrzadzanych szkod. Nalezy egzekwowal wlasciwe prowadzenie

gospodarki towieckie;j.

Zanieczyszczenia powietrza
W zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Koto nie ma duzych zaktadow przemystowych,

ktore moglyby by¢ zrodtem zanieczyszczen powietrza.

Emisja zanieczyszczen zwigzana jest glownie ze spalaniem paliw w lokalnych
kottowniach 1 gospodarstwach domowych oraz z transportem drogowym. Problemem moze
by¢ emisja niska zwigzana z budownictwem jednorodzinnym. Przekroczenie dopuszczalnych
norm skazen srodowiska moze wystepowac, ale tylko sporadycznie i mie¢ lokalny charakter.

rrrrr

rowniez wplyw zanieczyszczenia migrujace z zewnatrz, czesto z bardzo duzych odleglosci.

Istotnym liniowym zZrodiem emisji zanieczyszczen do powietrza w zasiegu terytorialnym
nadles$nictwa jest transport drogowy. Na skutek czynnosci eksploatacyjnych do atmosfery
emitowane sg weglowodory. System komunikacyjny stwarza zagrozenia dla stanu jakosci
powietrza, gtdéwnie z tytulu transportu tranzytowego pojazdow cigzkich. Najwigksza emisja
spowodowana komunikacja ma miejsce na odcinku autostrady A2, drodze krajowej 92 oraz

wojewodzkich: 263, 269, 270, 470 i 473.
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Aktualne dane na temat stanu zanieczyszczen powietrza zawarte s3 w Rocznej ocenie
JjakoSci powietrza w wojewédztwie wielkopolskim®. Caty obszar Nadleénictwa Koto znajduje
sic w zasiggu strefy wielkopolskiej. Ocena pod katem dwutlenku siarki, dwutlenku azotu,
pylu PM10, pylu PM2,5, zawartosci arsenu, kadmu, niklu i benzo(a)pirenu w pyle
zawieszonym PMI10, benzenu, tlenku wegla oraz ozonu zuwzglgdnieniem kryteriow
ustanowionych dla ochrony roélin i zdrowia ludzi, wykazata, ze dla wigkszosci badanych

parametrow nie stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych stezen.

Jedynie w przypadku badania zawartosci benzo(a)pirenu W pyle PM10 stwierdzono
w strefie wielkopolskiej przekroczenie stanu docelowego i dlatego otrzymata ona oceng C

(ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi).

W 2020 r. na obszarze strefy wielkopolskiej zostal rowniez przekroczony poziom celu
dhugoterminowego zawartosci ozonu w powietrzu ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi jak

i roslin, ktorego termin osiggniecia wyznaczono na 2020 rok.

Zanieczyszczenia wod

Sposréd gléwnych ciekow przepltywajacych przez teren nadle$nictwa, stan wod badano
w pieciu. Dla rzek: Warta, Ner, Rgilewka, Teleszyna, Kietbaska, stanu jednolitych czgsci wod
powierzchniowych (jewp) nie okreslono. Dla dwoch (Warta, Teleszyna) okreslono tylko klasg
elementow biologicznych — jako 3 oraz klase elementéw fizykochemicznych — jako 2 (WIOS
w Poznaniu 2018).

Stan wod jeziornych wystepujacych w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Koto
okreslono dla dwodch jezior: Makolno i Brdowskie. W obu przypadkach stan chemiczny

okreslono jako ponizej dobrego a oceng stanu jcwp jako zia.

Gospodarka wodno-scieckowa w gminach potozonych w zasiegu terytorialnym
nadles$nictwa jest czgSciowo uregulowana, jednak czgs$¢ gospodarstw domowych 1 zaktadow

uzytecznos$ci publicznej nadal nie jest podtaczona do sieci.

Do najbardziej narazonych na zanieczyszczenie nalezg pobocza (dotyczy to glownie
odcinkow lesnych) autostrady A2, drogi krajowej 92 oraz wojewddzkich: 263, 269, 270, 470
i 473.

Aktualnie potencjalne zagrozenia stanowia:

e nieuregulowana gospodarka wodno-$ciekowa czesci terenow wiejskich;

® Roczna Ocena Jakosci Powietrza w Wojewodztwie Wielkopolskim. Raport wojewo6dzki za rok 2021.
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e mozliwo$¢ skazenia terenu oraz wod wglebnych i powierzchniowych w wyniku kolizji na
szlakach drogowych i kolejowych;

e wystepowanie tzw. dzikich wysypisk $mieci 1 wylewisk;

e wylewanie gnojowicy na grunty uzytkowane rolniczo w sasiedztwie ciekow;

e intensywne stosowanie wspomaganych chemicznie metod agrotechnicznych.

Zagrozenie pozarowe

Powaznym, stalym zagrozeniem obszaréw lesnych sga pozary, zwlaszcza w okresie
wczesne] wiosny oraz dlugotrwatych okreséw suszy w sezonie letnim. Powoduja one
dotkliwe, nieraz nieodwracalne straty w ekosystemach lesnych. Stan zagrozenia pozarowego
obszarow lesnych jest przede wszystkim wynikiem wzrastajacej ich penetracji przez ludnos¢

I nicostroznego obchodzenia si¢ z ogniem w lesie lub na gruntach sgsiadujacych z lasami.

Lasy Nadlesnictwa Koto aktualnie zaliczone zostaly do Il kategorii zagrozenia
pozarowego. W latach 2013-2022 odnotowano 68 pozarow na tgcznej powierzchni 12,98 ha.

Przecigtna powierzchnia jednego pozaru wyniosta w ubiegtym okresie gospodarczym 0,19 ha.

W Nadlesnictwie Koto dziata system obserwacyjno-alarmowy, ktérego zadaniem jest jak
najszybsze wykrycie pozaru na terenach lesnych. Zabezpieczono s$rodki techniczne
umozliwiajace szybkie dotarcie na miejsce zdarzenia w celu prowadzenia dziatan
zapobiegajacych rozprzestrzenianiu si¢ pozaru oraz ustalono sposoby postepowania na

wypadek pozaru.

Potencjalny 1 aktualny stan zagrozenia pozarowego obszaréw lesnych zostat
przedstawiony szczegotowo w Planie ochrony przeciwpozarowej dla Nadlesnictwa Koto

zamieszczonym w elaboracie (rozdziat 3.4).

6.8 Potencjalne skutki braku realizacji planu urzgdzenia lasu

Prowadzenie gospodarki lesnej na terenie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe (zgodnie z zapisami ustawy o lasach z 1991 r.) opiera si¢ na sporzadzanych dla
kazdego nadles$nictwa planach urzadzenia lasu. Sporzadzanie planu urzadzenia lasu jest zatem

obligatoryjnym wymogiem prawnym i determinuje podstawowg dzialalno$¢ nadlesnictwa.

Zawarte w planie wytyczne dotycza korzystania z zasobow przyrody na zasadach trwale
zrbwnowazonej gospodarki lesnej, uwzgledniajacej zasady zrownowazonego rozwoju. Brak
realizacji postanowien spowodowalby przede wszystkim zaburzenie cyklu produkcyjnego,
ktory dotyczy w réwnym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki uderzylyby
W spoteczenstwo; osoby bezposrednio zwigzane z lesnictwem i drzewnictwem oraz w osoby
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niezwigzane z lasami, ale korzystajace z lesnych zasobow, gtéwnie drewna, czyli wigkszo$¢

obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to:

e utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zrownowazonej gospodarki lesnej,

opartej na podstawach ekologicznych;

e brak miejsc pracy dla oséb wywodzacych si¢ z lokalnych spotecznosci, tradycyjnie
zwigzanych z le$nictwem oraz pracujagcych w przemys$le drzewnym i1 z nim
wspoOlpracujacych;

e powstanie konfliktu prawnego — brak realizacji ustawowego obowigzku planowania

dziatalno$ci gospodarczej;

e pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostanOw poprzez zmniejszenie odpornosci na

zagrozenia biotyczne, abiotyczne 1 antropogeniczne (np. w wyniku przegeszczenia);
e pogorszenie warunkow dla rozwoju mtodego pokolenia drzew;

e wydhluzenie okresu przebudowy drzewostanow niezgodnych z siedliskowym typem

lasu;

e przyspieszenie inwazji gatunkow obcych, ktore lokalnie mogg doprowadzi¢

do znieksztatcenia lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
e nadmierne starzenie si¢ drzewostanow i deprecjacja surowca drzewnego;

e inicjowanie spontanicznych proceséw mogacych doprowadzi¢ do znieksztalcenia,

degradacji lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
e zwickszenie zagrozenia pozarowego;

e utrata plynnosci finansowej przez nadlesnictwo oraz firmy powigzane z branza lesng

i drzewna.
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7. Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko i obszary
Natura 2000

7.1 Przewidywanie oddziatywania planu na srodowisko

Wedhig Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie okreslenia
rodzajow przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialtywa¢ na $rodowisko (..) zalesienia
0 powierzchni powyzej 20 ha oraz budowle pigtrzace wode na wysoko$¢ nie mniejsza niz 1 m
moga znaczgco oddziatywaé na Srodowisko. Wymienione zabiegi moga by¢ wykonywane

w lasach na podstawie planu u.l, zatem nalezy do nich nawigza¢ w prognozie.

Plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Koto nie przewiduje wykonywania pigtrzen wodnych.

Nie projektuje si¢ réwniez zalesien gruntow nielesnych na powierzchni wigkszej niz 20 ha.

Zapisy planu nie begda, zatem negatywnie wptywa¢ na aspekty srodowiska wymienione

W rozporzadzeniu z dnia 9 listopada 2010 r.

7.2 Oddziatywanie na r6znorodnos¢ biologiczng

Wplyw planowanych zabiegéw na rdéznorodnos$¢ biologiczng moze by¢ bardzo
zroznicowany. Stosowane zreby mogg znacznie zubazaé siedlisko, natomiast przebudowa
drzewostanow, wprowadzanie II pigtra i podszytéw, zwieksza bioroznorodnos$¢. Generalnie
uznaje sie, ze wickszos¢ zabiegéw prowadzonych obecnie w lasach na podstawie planu u.l.,

bedzie miato w przysztosci znaczny wptyw na zwiekszenie roznorodnosci biologiczne;.
Wplyw planu na réznorodno$¢ biologiczng Nadle$nictwa Koto przedstawia si¢
nastepujaco:
e roznorodnos¢ biologiczna na poziomie genetycznym opiera si¢ na Wytycznych
dotyczacych gospodarki nasiennej (na catym obszarze PGL LP);
e przewidziana w planie uzytkowania rgbnego przebudowa drzewostanow o sktadzie

gatunkowym niezgodnym =z siedliskiem bedzie skutkowala w przysztosci

zwigkszeniem roznorodnosci biologicznej oraz poprawa stanu zdrowotnego lasu;

e zastosowanie przyjetych dla poszczegolnych zbiorowisk lesnych zmodyfikowanych
typéw drzewostanow zapobiegnie procesowi uproszczenia struktury gatunkowej

zbiorowisk 1 przyczyni si¢ do unaturalniania sktadow gatunkowych drzewostanow.
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Niekorzystnie na bior6znorodnos¢ terenow nadleSnictwa mogloby wplywaé zalecenie
usuwania drzew zasiedlonych przez szkodniki wtorne, co mogltoby prowadzi¢ do ograniczenia
zasoboéw martwego drewna i zmniejszy¢ potencjalne siedliska organizmoéow ksylofagicznych.
Jednoczesnie  jednak w  nadlesnictwie  wyznaczono 375,49 ha ekosystemow
reprezentatywnych, gdzie nie planuje si¢ zadan gospodarczych (mogg byé prowadzone
jedynie dziatania ochronne np. usuwanie gatunkéw obcych). Na omawianych powierzchniach
moga zachodzi¢ niezakldcone procesy przyrodnicze. Tutaj moga odktadaé si¢ zasoby
martwego drewna, bedacego siedliskiem ogromnej ilo$ci organizmoéw saproksylicznych,
zwigkszajacych bioroznorodnos¢ terenow nadleSnictwa. Inng grupg drzewostanow
wylaczonych z uzytkowania gloéwnego s3a drzewostany w strefach ochrony calorocznej

zwierzat chronionych, ktorych powierzchnia wyniosta tacznie 72,29 ha.

Dla zachowania roznorodnosci biologicznej wazne jest réwniez odtwarzanie zbiorowisk
na siedliskach skrajnie trudnych dla prowadzenia gospodarki lesnej. Sa to przewaznie
powierzchnie siedlisk zaliczone do naturalnej sukcesji (ten rodzaj powierzchni le$nej
zajmuje areal 52,58 ha — 19 wylaczen).

Nadlesnictwo Koto uczestniczy w programach restytucji jarzgba brekinii 1 cisa
pospolitego, w ramach ktéorych dokonano odnowien wspomnianych gatunkoOw na tacznej
powierzchni 1,37 ha. Sg to dziatania z zakresu ochrony czynnej majgce na celu przywrocenie

srodowisku zagrozonych gatunkow 1 doprowadzenie do renaturyzacji ekosystemow.

Reasumujgc — na etapie tworzenia planu u.l., kierujac si¢ roznymi wzgledami dla czesci
drzewostanow nie zaplanowano zabiegow gospodarczych, co z pewnoscig przyczyni si¢ do
wzrostu biordéznorodnosci na omawianym terenie. L.gczna powierzchnia tych drzewostanow

wynosi 573,18 ha (305 wytaczen), co stanowi 5,2% powierzchni lesnej Nadlesnictwa Koto.

7.3 Oddziatywanie na ludzi

Zapisy planu urzadzenia lasu maja bezposredni wplyw na ludzi ze wzgledow
ekonomicznych i spotecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzysci wplyw
uwidacznia si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodéw zaréwno spotecznosciom lokalnym,
zamieszkujagcym teren nadle$nictwa, jak tez w ujgciu szerszym, grupom zawodowo
zwigzanym z le$nictwem i drzewnictwem. W aspekcie spotecznym korzystny wplyw planu
u.l. na ludzi zwigzany jest z ksztaltowaniem krajobrazu le$nego, zagospodarowaniem

turystycznym i udostepnianiem lasow Nadlesnictwa Koto spoteczenstwu.

Bardziej szczegotowe zabiegi okreslone w planie, odnoszace si¢ do kazdego wydzielenia

maj3a neutralny wplyw na ludzi.
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7.4 Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta, w szczegdlnosci na gatunki

chronione

7.4.1 Rosliny

Okreslenie wptywu, jaki moga powodowac¢ zabiegi wynikajace z planu urzadzenia lasu
Nadlesnictwa Kolo na poszczegolne gatunki chronione przedstawiono w postaci tabeli 16.
Informacje zawarte w tabeli odnoszg si¢ do znanych lokalizacji, ktore okreslajac doktadne
miejsce wystepowania danego gatunku pozwalaja oceni¢ wptyw planowanych zabiegow.
Wptyw planu na gatunki roslin bedace przedmiotami ochrony obszaré6w Natura 2000 poddano
analizie w rozdziale 7.14.1.

Tabela 21 Przewidywane oddziatywanie zapisoéw planu na chronione i zagrozone gatunki ro$lin i grzybow

Lokalizacja Opis ogolny Uwagi o
Lp. Nazwa gatunku sposobu wagl — zagrozenia,
Obreb | L-ctwo | Oddz | Poddz. wystepowania zalecenia ochronne

Cis pospolity
1. Taxus baccata 2 8 6A t N-CTWO
OC, LC

TW - omija¢ stanowiska

2. 2 8 109 c D-STAN e L .
ro$lin podczas cigé 1 zrywki

CW, CP - omija¢ stanowiska

3. 2 8 110 h D-STAN g .
ro$lin podczas zabiegu

CW, CP - omija¢ stanowiska

4. 2 8 118 j D-STAN g .
ro$lin podczas zabiegu

5. 2 8 118 k D-STAN BRAK WSK

I11AU, AGROT, ODN-
ZY.0Z, CP - nie prowadzié
cigé 1 odnowien na

6. 2 9 165 b D-STAN stanowisku ro$lin,
pozostawiajac kepy
drzewostanu w miejscu ich
wystepowania

I11AU, AGROT, ODN-
ZY.OZ, CW - nie prowadzi¢
OS, LC,NT cigé i odnowien na
7. 2 9 166 f D-STAN stanowisku ro$lin,

pozostawiajac kepy
drzewostanu w miejscu ich
wystepowania

IB, AGROT, ODN-ZRB - nie
prowadzi¢ cie¢ i odnowien na
stanowisku roslin,
pozostawiajac kepy
drzewostanu w miejscu ich
wystepowania

9. 2 9 170 b D-STAN BRAK WSK
ODN-ZLOZ, CP - omijaé
10. 2 9 170 g D-STAN stanowiska roslin podczas
zabiegu

Jarzab brekinia
Sorbus torminalis

8. 2 9 | 169 | g D-STAN
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Lokalizacja Opis og6lny . ..
L p. Nazwa gatunku sposobu Uwagi — zagrozenia,
Obreb | L-ctwo | Oddz | Poddz. wystepowania zalecenia ochronne
111B, AGROT, ODN-ZLOZ -
nie prowadzic¢ cig¢ i
11. 2 o | 170 | j D-STAN odnowiefi na stanowisku
ro$lin, pozostawiajac kepy
drzewostanu w miejscu ich
wystepowania
12. 2 9 171 b D-STAN BRAK WSK
13. 2 9 171 d D-STAN BRAK WSK
14. 2 9 171 h D-STAN BRAK WSK
15. 2 9 171 i D-STAN BRAK WSK
16. Jarzab brekinia 2 9 |1 | D-STAN BRAK WSK
17. Sorbus torminalis 2 9 171 m D-STAN BRAK WSK
18. 0S, LC, NT 2 9 172 a D-STAN BRAK WSK
19. 2 9 172 b D-STAN BRAK WSK
20. 2 9 172 d D-STAN BRAK WSK
21. 2 9 172 f D-STAN BRAK WSK
22. 2 9 177 d D-STAN BRAK WSK
1A, AGROT, ODN-ZLOZ,
TP - nie prowadzi¢ cig¢ i
23, 5 9 178 b D-STAN o<’1r.10W1en na st{inpmsku
ro$lin, pozostawiajac kepy
drzewostanu w miejscu ich
wystepowania
Kosaciec syberyjski ™ ., sk
24, Iris sibirica 2 5 |37a| D-STAN W - omijac stanowiska
ro$lin podczas cigé 1 zrywki
os, Vv
Lilia ztotogtow
25. Lilium martagon 2 7 136 a D-STAN BRAK WSK
0os

Objasnienia do tabeli:

Kategorie zagrozenia:

Czerwona lista roslin naczyniowych Wielkopolski (Jackowiak i in. 2007): VU — gatunek narazony, LC — gatunek
najmniejszej troski.

Polska czerwona lista paprotnikéw i roslin kwiatowych (IUP PAN. 2016): NT (Near Threatened) — bliski

zagrozenia; LC (Least Concern) — takson najmniejszej uwagi, ktory zgodnie z obecnie obowigzujacy-mi
wytycznymi IUCN nie kwalifikuje si¢ do zadnej z wyzej wymienionych kategorii zagrozenia, co jednak nie
oznacza, ze nie zashuguje na zainteresowanie w zakresie ochrony. Gatunkéw kwalifikujacych si¢ do kategorii LC
nie umieszczono w wykazie taksondw zagrozonych w Polsce.

Kategorie ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa scista, OC — ochrona gatunkowa czesciowa

W stosunku do dziko wystepujacych roslin nalezacych do gatunkéw objetych ochrong
Scista oraz czesciowa, z wyjatkiem gatunkdw oznaczonych w zatacznikach nr 1 i 2 do
rozporzadzenia symbolem (3), zakazy umys$lnego niszczenia i uszkadzania oraz niszczenia ich
siedlisk, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 pkt 1-3, nie dotycza wykonywania czynno$ci

zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki lesnej, jezeli technologia prac
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uniemozliwia przestrzeganie tych zakazow. Sposrdéd gatunkéw wymienionych w tabeli 16

wspomniane odstepstwa nie dotycza jednego gatunku’: jarzab brekinia Sorbus torminalis.

Na obszarze Nadlesnictwa Kolo spotka¢ mozna réwniez takie gatunki chronionych
porostow 1 mszakow, ktérych populacje sg bardzo liczne i niezagrozone: bielistka siwa
Leucobryum glaucum, brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, chrobotek
reniferowy Cladonia rangiferina, drabik drzewkowaty Climacium dendroides, gajnik I$nigcy
Hylocomiom spledens, piorosz pierzasty Ptilium crista-castrensis, ptonnik pospolity
Polytrichum commune, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, widlozab miotlasty
Dicranum scoparium. Wszystkie te gatunki, ze wzgledu na swe liczne wystepowanie nie

podlegaja szczegotowej inwentaryzacji.

Nie przewiduje si¢ znaczgcego negatywnego oddziatywania zapisow planu na cate

populacje omawianych gatunkéw.

7.4.2 Zwierzeta

W ramach prognozy oceniono wpltyw zapisOw planu na populacje cennych gatunkéw
zwierzat, dla ktorych zostala udokumentowana lokalizacja. Analiza wplywu planu na
stanowiska gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000, znajdujace sie

w ich granicach zostanie przedstawiona w dalszej czesci opracowania.

Tabela 22 Przewidywane oddziatywanie zapisow planu na chronione gatunki zwierzat

Lokalizacja Zabiegi e
Gatungk} na};vxf polska planowane WSkazo“;kl O(I;hé%nne Ocena oddzialywania
1 facinska Lesnictwo | Oddziat w PUL Zawarte w
. Rogo7z 6A Db
Trzepla zielona ogozno
Ophiogomphus cecilia - Nie ma potrzeby p!anqwania Brgk .zab.ieg(')w —nie
Rogodzno | 13Ad specyficznych dziatan pod | przewiduje si¢ negatywnego
0s katem ochrony gatunku oddziatywania.
Kod: 1037
Rogézno | 15Aa
Zalotka wigksza .
Leucorrhinia pectorialis Rogézno | 6A b Nie ma potrzeby p!anqwania Brgk .zab.iegc')w —nie
specyficznych dziatan pod | przewiduje si¢ negatywnego
0s Rogozno | 8AC katem ochrony gatunku oddziatywania.
Kod: 1042
Kumak nizinny Zbylczyce| 285 m ' . .
Bombina bombina Nie ma potrzeby planowania Brak zabiegdw — nie
Zbylczyce| 289c specyficznych dziatan pod | przewiduje si¢ negatywnego
0s, bD Zbylczyce| 290 a katem ochrony gatunku oddziatywania.
Kod 1188
Zbylczyce| 291a
Traszka zwyczajna Nie ma potrzeby planowania Brak zabiegow — nie
Lissotriton vulgaris | Zbylczyce| 285 m specyficznych dziatan pod | przewiduje si¢ negatywnego
ocC katem ochrony gatunku oddziatywania.

7 Zapis odnosi si¢ do tresci §8 obowigzujacego rozporzadzenia o ochronie gatunkowej roslin.
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Lokalizacja Zabiegi s
Gatungl; na_\Z’V\{(a polska planowane WSkaZO“;kl Oghg%nne Ocena oddziatywania
1 facinska Lesnictwo | Oddziat | w pUL Zawarte w
Zbylczyce| 289c
Zbylczyce | 290 a Nie ma potrzeby planowania Brak zabiegow — nie
Traszka zwyczajna specyficznych dziatan pod | przewiduje si¢ negatywnego
Lissotriton vulgaris Zbylczyce | 291a katem ochrony gatunku oddziatywania.
oC Zbylczyce| 386 f
. TW — zabieg wykona¢ w Brak negatywnego
Rogozno | 88a ™ okresie hibernacji ptaza oddziatywania
Zadania gospodarcze
prowadzi¢ zgodnie z
Bielik Gatunek za.lp.isami, Rozporzqdzenia}
Haliaeetus albicilla Koscielec chroniony Mmlstra_ Srodowiska z dme_l Brak negatywnego W_p%ywu
0S. LC . - strefami 16 grudnia 2016 r. w sprawie przy zastosowaniu
' Bugay ochronnvmi ochrony gatunkowej zwierzat| wskazowek ochronnych.
Kod: A075 YM | oraz warunkami okreslonymi
w decyzjach derogacyjnych
RDOS w Poznaniu
Zadania gospodarcze
prowadzi¢ zgodnie z
Bocian czarny g Gatunek zapisami Rozporzadzenia
o ni Rzuchow - Ministra Srodowiska z dnia | Brak negatywnego wptywu
Ciconia nigra chroniony - . ;
Rog(’)z'no - strefami 16 grudnla 2016r. w sprawie przy zastosowaniu
0s i . |ochrony gatunkowej zwierzat| wskazoéwek ochronnych.
Bugaj ochronnymi
Kod: A030 oraz warunkami okreslonymi
w decyzjach derogacyjnych
RDOS w Poznaniu
Populacja bobra
. europejskiego wystepujaca
. e Gatunek wystepuje praktycznie . . na Oll))sjzarzeg Nad}lleéirzc.tljva
Bobr europejski w poblizu wszystkich ciekéw na | Nie ma potrzeby planowania | k 1, jest populacja stabilna.
Castor fiber terenie Nadle$nictwa Koto i ma specyficznych dziatan pod . o
oc tendencje do rozszerzania obszaru katem ochrony gatunku Nie przewiduje si¢ zatem
swojego wystepowania. negatywpego oddziatywania
zabiegdw gospodarczych
zaplanowanych w PUL.
Populacja wydry europejskiej
wystepujaca na obszarze
; . . Nadlesnictwa Koto jest
Wydra europejska Gatunek ten wystepuje w Nie ma potrzeby planowania populacj\:: stabilnzi.
Lutra lutra wigkszosci zbiornikéw wod specyficznych dziatan pod . T
ocC stojacych katem ochrony gatunku Nie przewiduje sig zatem
negatywnego oddziatywania
zabiegdw gospodarczych
zaplanowanych w PUL.
Legenda:

OS — gatunek podlegajqcy ochronie scistej;
OC - gatunek podlegajqcy ochronie czgsciowej.

Kategoria zagrozenia wg Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzgt (Glowacinski. 2004):

LC — gatunek najmniejszej troski, DD — gatunki o nieokreslonym stopniu zagrozenia.

Program ochrony przyrody wymienia szereg zwierzat podlegajacych ochronie
gatunkowej 1 wystepujacych w zasigegu terytorialnym Nadle$nictwa Koto. Dla gatunkow, dla
ktorych plan nie podaje doktadnej lokalizacji, przeprowadza si¢ ogo6lng ocen¢ wpltywu

zapisoOw planu na ich populacje przedstawiong ponize;.

Wsréd cennych bezkregoweow podlegajacych ochronie gatunkowej, oprocz trzepli

zielonej 1 zalotki wigkszej opisanych szczegdélowo, program ochrony przyrody wymienia:
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pijawke lekarska Hirudo medicinalis, czerwonczyka nieparka Lycaena dispar, pazia zeglarza
Iphiclides podalirius, biegacza lesnego Carabus sylvestris, tecznika mniejszego Colosoma
inquisitor, trzmielego kamiennika Bombus pratorum, trzmiela ziemnego B. terrestris,

mrowke rudnice Formica rufa, oraz slimaka winniczka Helix pomatia.

Wymienione bezkregowce bytuja w srodowisku lesnym i moga wystepowac na terenach
nadles$nictwa. Jednym z celow planu urzadzenia lasu jest zachowanie ekosystemoéw lesnych.
Zapisy planu nie powoduja zmniejszenia powierzchni lasow 1 mimo mozliwego
niekorzystnego wplywu na pojedyncze osobniki nie wplyng znaczaco negatywnie na cate

populacje wymienionych gatunkow.

Lista gatunkow ichtiofauny Nadlesnictwa Kalisz zawiera pig¢ gatunkoéw podlegajacych
ochronie gatunkowej. Sg to: §liz Barbatula barbatula, koza pospolita Cobitis taenia, piskorz
Misgurnus fossilis, r6zanka Rhodeus amarus oraz mindg strumieniowy Lampetra planeri.
Gatunki te stwierdzono w rzekach, dla ktorych plan nie przewiduje jakichkolwiek zabiegdw
gospodarczych. Zapisy planu nie majg zatem negatywnego wptywu na populacje chronionych

gatunkéw ryb wystepujacych w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Koto.

Gatunki ptazow wystepuja dos¢ licznie na terenie nadlesnictwa. Wsrod 18 gatunkow
zinwentaryzowanych na terenie catego kraju na terenie nadles$nictwa znajduje si¢ ich 13.
Kumaka nizinnego Bombina bombina i traszke grzebieniastg Triturus cristatus, dla ktorych
znane sa lokalizacje, opisano na poczatku rozdziatu. Pozostate gatunki: traszke zwyczajng
Triturus vulgaris, grzebiuszke ziemng Pelobates fuscus, ropuche paskéwke Bufo calamita,
ropuche szarg Bufo bufo, ropuche zielong Bufo viridis, rzekotke drzewng Hyla arborea oraz
zaby: zab¢ moczarowg Rana terrestris, zab¢ jeziorkowg Rana lessonae, zabe $mieszke Rana.

ridibunda, zabe trawng Rana temporaria, zab¢ woda Rana esculenta. poddano ocenie ogdlne;.

Wszystkie ptazy w Polsce sa objete ochrong S$cista. Najwazniejszym zabiegiem
ochronnym, skierowanym dla tej grupy zwierzat jest zapewnienie odpowiedniego siedliska
dla zycia 1 rozwoju. Przede wszystkim dotyczy to zachowania rdznego rodzaju zbiornikow
wodnych, wodd stojacych i plynacych. Plan urzadzenia lasu nie projektuje wskazowek
gospodarczych dla gruntow nielesnych, w tym wspomnianych wod stanowigcych miejsca
rozrodu ptazdéw, zatem nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania planu na populacje

wystepujace w nadlesnictwie.

Waznymi miejscami zimowania niektorych ptazoéw (ropuchy, traszki) sa butwiejace
ktody drewna na siedliskach hydrogenicznych. Celowe jest wigc pozostawianie kilku $cigtych
martwych drzew na podmoktych siedliskach (le§nych) przez nie zasiedlonych. Czynnosci

planowane na siedliskach mokrych olsow i tegow sg nieszkodliwe dla tej grupy zwierzat.
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Jako najwieksze zagrozenia lokalne dla populacji ptazow wymienia si¢: wzmozony ruch
samochodowy powodujacy straty wsréd migrujacych ptazéw, budowanie nowych bardzo
szerokich szlakow komunikacyjnych w miejscach migracji zwierzat, z pominigciem
odpowiednio duzych przepustow podziemnych badz innych zabezpieczen, zasypywanie
matych zbiornikéw wod stojacych, rozlewisk, podmokilych pol, tak, dokonywanie
nieprzemys$lanych melioracji (Najbar 2000). Wymienione dziatania nie sg przedmiotem
zainteresowania planu urzadzenia lasu. Plan nie wplywa znaczaco negatywnie na populacje

chronionych ptazow w nadlesnictwie.

Sposréd gatunkow gadow na 9 wystepujacych w Polsce, 5 gatunkéw mozna znalez¢ na
terenie Nadle$nictwa Koto. Zalicza sig¢ tutaj: jaszczurke zwinke Lacerta agilis, jaszczurke
zyworodng Lacerta vivipara, padalca zwyczajnego Anquis fragilis, zaskronca zwyczajnego

Natrix natrix i zmije zygzakowata Vipera berus.

Grupe t¢ ocenia si¢ w sposob ogdlny, analizujagc wplyw planu na srodowisko zycia tych
zwierzat. Wszystkie gady (podobnie jak ptazy) sa w Polsce objete ochrong gatunkowa na
podstawie Rozporzadzenia ministra $rodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie

gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong.

Tereny zamieszkiwane przez gady to czesto przejSciowe miejsca ekotonowe na styku
granic tgkowo-lesnych, wodno-lesnych, bagienno-lesnych itp. Zapisy ujete w programie
ochrony przyrody o wzbogacaniu zewnetrznych $cian lesnych kompleksow wzdhuiz gruntow
nielesnych, poprzez ich maksymalnie wypetnienie przez roslinnos$¢ zielna, krzewy 1 drzewa
W uktadzie pionowym i poziomym oraz stosowanie w nich w trakcie ci¢¢ pielegnacyjnych
silniejszych zabiegdw umozliwiajgcych wnikanie $wiatta do wngtrza lasu 1 powstawanie Scian
ochronnych drzewostanéw, sg jak najbardziej korzystne szczegdlnie dla tej gromady zwierzat.
Celowe jest pozostawianie kilku $cigtych martwych drzew w miejscach wystepowania
jajorodnych gadow, ktére sktadaja swoje jaja w butwiejacych klodach drewna. Inne
planowane zabiegi nie stanowig dla gadow zadnego zagrozenia. Analogicznie do poprzednio
opisywanej grupy, najwazniejsze dla zachowania populacji gadow jest zachowanie siedlisk,
w ktorych wystepuja. Plan urzadzenia nie zmienia sposobdw uzytkowania gruntéw, nie
powoduje zmniejszenia powierzchni terenéw lesnych, zadrzewien, muraw 1 polan
stanowigcych pierwotne siedliska krajowych gadéw, zatem wytyczne planu nie oddziatuja

znaczaco na populacje gadow.

Na obszarze nadlesnictwa stwierdzono wystgpowanie 160 gatunkow ptakéw. Wszystkie
ptaki, z wyjatkiem gatunkow townych, podlegaja ochronie gatunkowej na podstawie

rozporzadzenia ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie gatunkow dziko
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wystepujacych zwierzat objetych ochrong. Ze wzgledu na siedliska bytowania podzielono

poszczeg6lne gatunki na trzy grupy:

Ptaki krajobrazu leSnego (warunkiem gniazdowania jest obecno$¢ jakiego$ elementu

krajobrazu lesnego, badz obecnos¢ tego krajobrazu jako catoéci). W lasach nadlesnictwa
gniazdujace ptaki wystepuja najliczniej we fragmentach lasow o najwigkszej mozaice siedlisk

I rozbudowanej strukturze.

Do grupy ptakéw krajobrazu lesnego zaliczono nastgpujace gatunki: dudek, dzieciot
zielony, dzigciot czarny, dzigciol duzy, dzigciot sredni, dzigciotek, dzwoniec, drozd Spiewak,
grubodziob, jastrzab, jer, kania czarna (lokalizacja gniazda nieznana), kos, kowalik, krogulec,
kruk, kwiczot, kukutka, kobuz, lelek, lerka, makolagwa, mucholéwka szara, mucholéwka
mata, mysikrolik, myszotéw, paszkot, pelzacz lesny, piecuszek, pierwiosnek, pleszka,
puszczyk, raniuszek, remiz, rudzik, rybotow, sojka, sikora bogatka, sikora czarnoglowa,
sikora czubatka, sikora sosnowka, sikora modra, sikora uboga, stowik rdzawy, stowik szary,
strzyzyk, szpak, swierszczak, turkawka, trznadel, trzmielojad, uszatka (sowa uszata), wilga,

zigba 1 zniczek.

Rozplanowanie poszczeg6élnych dziatan gospodarczych na caly obszar nadle$nictwa,
awiec brak tak czasowej jak i1 powierzchniowej koncentracji czynnosci gospodarczych
W jednym miejscu, powoduje rozproszenie ryzyka negatywnego oddzialywania na siedliska
I populacje. Zaplanowane w poszczegdlnych pododdziatach czynnosci majg stosunkowo
niewielki wptyw na populacje gatunkéw ptakéw zwigzanych z lasem. Prace zwigzane
Z wykonaniem powyzszych zabiegéw trwaja w konkretnym wydzieleniu najwyzej kilka do
kilkunastu dni. Zgodnie z zaleceniami zawartymi m.in. w Zarzadzeniu Nr 11A Dyr. GDLP,
nie wyznacza si¢ do usunigcia drzew dziuplastych, na powierzchni pozostawiane sg rowniez
krzewy 1 podrosty. Sprzyja to takze utrzymaniu populacji ptakow zwigzanych z lasami.
Pojedyncze, najblizej potozone stanowiska ptakéw gniazdujacych na powierzchni
wyznaczonej do zabiegu moga zosta¢ opuszczone. W wyniku niezamierzonego ploszenia
ptaki moga przenie$¢ si¢ nieco dalej do sasiednich pododdziatéw. Mimo mozliwego
niekorzystnego wplywu zabiegdbw na pojedyncze stanowiska cennych gatunkow, plan
urzadzenia lasu nie oddziatuje dlugookresowo negatywnie na stan catych populacji

chronionych ptakow oraz ich siedlisk.

Ptaki obszarow wodno-btotnych, bagien i tgk. Do grupy tej zaliczono nastepujace

gatunki: bak, baczek, bielaczek, kszyk, blotniak stawowy, btotniak zbozowy, bojownik
batalion, brodziec piskliwy, brzeczka, czajka, cyranka, gagol, krakwa, kropiatka, kokoszka
wodna, kormoran, krwawodziob (brodziec krwawodzioby), kulik wielki, tabedz niemy,
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tabedz krzykliwy, lozowka, mewa pospolita, mewa mata, mewa srebrzysta, mewa $mieszka,
nur rdzawoszyi, nuroges, ogorzatka, ptaskonos, perkoz dwuczuby, perkoz rdzawoszyi, perkoz
zausznik, perkozek, potrzos, rokitniczka, rybitwa bialoczelna, rybitwa czarna, rybitwa
rzeczna, szlamik rycyk, rozeniec, sieweczka rzeczna, sieweczka obrozna, $wistun,

trzcinniczek, tracz dlugodzioby, wodnik, zimorodek.

Wg ewidencji gruntdéw omawiane siedliska zostaly zaliczone do gruntéw nielesnych —

nie planuje si¢ na nich zadnych zadan gospodarczych.

Ptaki krajobrazu rolniczego i miejskiego. Do grupy tej zaliczono gatunki: blotniak

takowy, bocian biaty, brzegowka, czyzyk, dymowka, dziwonia, gawron, gasiorek, gil,
jemiotuszka, jerzyk (miejski), kawka, kopciuszek, mazurek, okndéwka, petzacz ogrodowy,
pliszka zo6tta, pliszka siwa, ptomykowka, pojdzka, pustutka, sierpéwka, skowronek polny,

sroka, srokosz, szczygiel, trzciniak, wrona siwa, wrdbel.

Plan urzadzenia lasu nie zajmuje si¢ planowaniem zabiegdéw gospodarczych na gruntach

nielesnych, w tym rolach, pastwiskach i zabudowaniach.

Sposrdd gatunkoéw ssakdéw podlegajacych ochronie odstgpiono od podawania doktadnych
lokalizacji w odniesieniu do populacji wydry Lutra lutra i bobra europejskiego Castor fiber,
gdyz oba gatunki zasiedlajg wickszo$¢ ciekow w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Koto
a ich populacje wykazuja si¢ duzg stabilnoscig. Rowniez pozostale gatunki, ze wzgledu na

brak doktadnie okreslonej lokalizacji stanowisk, podlegaja ocenie zbiorcze;.

Gatunkiem zwigzanym z siedliskami nielesnymi, dla ktérych plan nie uwzglednia
wskazowek gospodarczych sa mroczek pdzny Eptesicus serotinus i ryjowka malutka Sorex
minutus. Ssaki zwigzane z siedliskami leSnymi to: ryjowka aksamitna Sorex araneus,
borowiec wielki Nyctalus noctula, gacek brunatny Plecotus auritus, karlik malutki
Pipistrellus pipistrellus, nocek rudy Myotis daubentoni, nocek Natterera Myotis nattereri,
nocek duzy Myotis myotis, jez europejski Erinaceus europaeus, kret Talpa europaea, mopek

Barbastella barbastellus, wiewiorka pospolita Sciurus vulgaris, oraz tasica Mustella nivalis.

Rozproszenie najbardziej niekorzystnych zabiegéw (r¢bni) na terenie catego
nadlesnictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek zrgbowych na stosunkowo niewielkich

powierzchniach, zmniejsza ryzyko negatywnego oddziatywania planu.

W programie ochrony przyrody zawarto zapisy pozytywnie wplywajace na stan ochrony
cennych gatunkéw zwierzat wystepujacych w nadle$nictwie. Zaleca si¢ w nim m.in. na
zwracanie szczegolnej uwagi na drzewa z gniazdami ptakéw chronionych podczas wycinki

drzew i odpowiedniego prowadzenia zrywki drewna w poblizu stanowisk chronionych,
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rzadkich i cennych gatunkoéw roélin i grzybow. Program ochrony przyrody wskazuje tez na
koniecznos$¢ szkolenia pracownikow terenowych (lesniczowie 1 podlesniczowie) oraz kadry
inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomosci chronionych gatunkéw flory
i fauny wystgpujacych na terenie nadle$nictwa. Umiejgtno$¢é rozpoznawania cennych

gatunkow jest kluczowa dla ich wiasciwej ochrony.

Dodatkowo zgodnie z obowiazujacg od 1 stycznia 2012 r. Instrukcjg Ochrony Lasu
bedaca zatacznikiem do Zarzadzenia nr 57 Dyrektora Generalnego LP z dnia 22 listopada
2011 r., cze$¢ 1V, do zadan shuzb nadlesnictwa, oprocz wiasciwej ochrony stanowisk
zwierzat, ro$lin i1 grzybow, obserwowania 1 zglaszani zagrozen, nalezy gromadzenie
informacji o nowych miejscach ich wystepowania (IOL, tom I, cze¢$¢ IV, 2.4). Informacje
takie lesniczy winien przekazywac¢ do nadlesnictwa na biezaco, jednak nie rzadziej niz raz
w roku, w terminie do 30 wrzesnia. Informacje te przechowywane bedg w kronice programu
ochrony przyrody i systematycznie wprowadzane do SILP. Podejmowane dziatania z zakresu
gospodarki lesnej w obrebie stref ochrony catorocznej oraz stref ochrony okresowej, sg
uzgadniane z organem ochrony przyrody (RDOS). Nadlesnictwa zgodnie z IOL prowadza
obserwacje w okresie legowym 1 gromadzg informacje na temat stanu obiektu wg ustalonego
w RDLP wzoru. Projekt planu speinia wszystkie warunki dotyczace ochrony strefowej

zawartych w rozporzadzeniu.

Reasumujac: nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania planu urzadzenia
lasu na populacje chronionych gatunkow zwierzat wystepujagcych w nadlesnictwie.
Wykonanie niektorych zaprojektowanych zabiegéw moze wplywaé niekorzystnie na
pojedyncze osobniki, lecz nie powinno w sposob istotny negatywnie oddzialywa¢ na cate
populacje cennych ssakoéw. Rozproszenie najbardziej niekorzystnych zabiegéw (r¢bni) na
terenie catego nadlesnictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek zrebowych na stosunkowo

niewielkich powierzchniach zmniejsza ryzyko negatywnego wptywu planu u.l.

W programie ochrony przyrody zawarte zostaly liczne zapisy, ktérych wykonanie
pozytywnie wptynie na stan populacji chronionych gatunkéw roélin i zwierzat i ich siedlisk.
Ponizej przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:

e chroni¢ stanowiska chronionych gatunkow ro$lin i grzybow podczas zabiegow

gospodarczych;
e chroni¢ stanowiska chronionych gatunkéw zwierzat podczas zabiegoéw gospodarczych;

e dla gatunkéw podlegajacych ochronie strefowej — stosowac si¢ do zasad ich ochrony;
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w przypadku rebni zupeinej na stanowiskach ro$lin chronionych, w miar¢ mozliwosci,

pozostawia¢ kepy drzewostanu;

w przypadku stwierdzenia nowych stanowisk legowych strefowych gatunkoéw ptakow

zglasza¢ wnioski o ustalenie stref ochronnych do RDOS;

zgodnie z Zarzadzeniem nr 41 Dyrektora RDLP w Poznaniu z dnia 16.11.2020 r.
w sprawie minimalizowania wptywu realizacji prac gospodarczych na miejsca rozrodu
i legi ptakow (Z20.7211.74.2020), powierzchnie na ktérych zaplanowano pozyskanie
drewna muszg by¢ objete lustracja, ktorej wynikiem bedzie pozostawienie wszystkich
drzew dziuplastych i stanowisk lggowych;

przed przystapieniem do wykonywania zabiegdw gospodarczych w danym wydzieleniu

nalezy dokonac¢ ogledzin w zakresie wystepowania chronionych gatunkow;

w zakresie prowadzenia prac gospodarczych w sposdb niezagrazajacy stanowiskom
gatunkéw chronionych, nalezy poinstruowa¢ wykonawcow robdt lesnych w zakresie

przeprowadzenia robdt w sposob jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;

informacja o wystepowaniu stanowisk gatunkéw chronionych 1 ich siedliskach powinna
by¢ umieszczana i na biezgco aktualizowana w SILP oraz kronice zamieszczonej w

Programie Ochrony Przyrody;
wywiesza¢ budki dla ptakow (z wyjatkiem miejsc wystepowania chronionych gatunkow
owadow);

prowadzi¢ fachowe szkolenia pracownikow terenowych (lesniczowie i podlesniczowie)
oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomosci chronionych

gatunkoéw flory 1 fauny wystepujacych na terenie nadle$nictwa;

w ramach prowadzonej edukacji le$nej nalezy podkresla¢ wielofunkcyjng role lasow

i zwroci¢ uwage na koniecznos$¢ prawidtowych zachowan w lesie.

7.5 Oddziatywanie na wode

Zatozenia Planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Koto nie przewiduja prowadzenia

melioracji wodnych, ktore moglyby wptynaé na tymczasowe lub state odprowadzenie wody

z terenow nadlesnictwa. Ma to duze znaczenie dla oceny oddziatywania, poniewaz

nienaturalne obnizenia poziomu wody moga mie¢ niekorzystne konsekwencje dla srodowiska.

W planie uwzglednia si¢ natomiast zapisy dotyczace dominujacych funkcji lasow, wsrod

ktorych blisko 69% powierzchni stanowia lasy wodochronne (2 002,32 ha). Tego typu lasy
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chronigce np. zrodliska czy brzegi rzek i jezior, wplywaja znacznie na poprawe¢ naturalnych
stosunkow wodnych. Sposrdéd wyznaczonych ekosystemow reprezentatywnych duza ich czes¢
obejmuje lasy stanowigce otuliny ciekow, a przy konstruowaniu planu cig¢ brano pod uwage
koniecznos$¢ pozostawiania takich otulin (ekotondéw).

Zgodnie z zapisami ustawy Prawo wodne ,,wody jako integralna cze$¢ srodowiska oraz
siedliska dla zwierzat i roslin, podlegaja ochronie, niezaleznie od tego, czyja stanowia
wiasno$é”®. W dziale 111, rozdz. 1 wspomnianej ustawy okreslono cele srodowiskowe i zasady

ochrony wod. Zgodnie z art. 38e ,.celem s$rodowiskowym dla jednolitych czesci wod

podziemnych jest:

e zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen;
e zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu;
e ochrona i podejmowanie dziatah naprawczych, a takze zapewnianie rownowagi

miedzy poborem a zasilaniem tych wod, aby osiggna¢ ich dobry stan”.

W planie u.l. nie zawarto zadnych zapisow, mogacych negatywnie wptyngé na stan

jednolitych wod podziemnych na omawianym terenie.

Zabiegi zaprojektowane w planie przy uwzglednieniu zalecen programu ochrony

przyrody nie bedg wptywac negatywnie na stan wod obszaru Nadlesnictwa Koto.

7.6 Oddziatywanie na powietrze

Biorgc pod uwage charakter zaplanowanych prac w nadlesnictwie, nie przewiduje sie,
aby realizacja ustalen planu moglta mie¢ negatywny wplyw na stan powietrza
atmosferycznego. Zachowanie zasobow lesnych jest jednym z podstawowych celow
gospodarowania. Realizacja zatozen planu w zadnym wypadku nie powoduje zmniejszenia
lesnych zasobow ani zarazem ich mozliwo$ci zwigzanych z pochtanianiem dwutlenku wegla.
Wrecz przeciwnie, mozna uznaé, ze zabiegi plan u.l. poprawiajace stan lasow, rownoczes$nie
polepszaja stan powietrza, ktéry w duzym stopniu zalezy od produkcji tlenu oraz pochtaniania

dwutlenku wegla.

7.7 Oddziatywanie na powierzchnig ziemi

Jedyne dziatania mogace wptywaé na powierzchni¢ ziemi to przygotowanie gleby pod
odnowienia na zrebach zupelnych. Wyciecie drzewostandéw na powierzchniach zrebowych

mogtoby powodowac nasilenie erozji tylko na terenach silniej urzezbionych, ktore w obszarze

8 Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r., poz. 1121)
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nadlesnictwa spotykane sg rzadko. Krotkookresowe pozbawienie roslinnosci (dla kazdego
zrebu zaplanowano odnowienie lasu) na rozproszonych powierzchniach nie wptynie
negatywnie na stan gleby. Utrzymanie roslinnosci le$nej, bedace podstawowym zatozeniem
planu urzadzenia lasu, sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest gtownym
zabezpieczeniem gleby przed erozja. Analizujac wptyw zalozen planu na powierzchnig ziemi

mozna stwierdzi¢ brak znaczgco negatywnego oddzialtywania.

7.8 Oddziatywanie na krajobraz

Dynamika zmian krajobrazu lesnego jest nierozlagcznie zwigzana z cyklem
produkcyjnym. Plan urzadzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10 lat, czyli
uwzglednia przewidziane w tym okresie odnowienia i zrgby, wpltywajac tym samym na

zmiany krajobrazu.

Ocena stopnia oddzialywania planu u.l. na krajobraz oraz jego dodatni badZ ujemny
wplyw jest zalezna od punktu widzenia. Ze wzgledu na srodowisko le$ne realizacja planu u.l.
ma pozytywne oddziatywanie, poniewaz zapewnia ciggto$¢ funkcjonowania lasow. Jedynie
z punktu widzenia mieszkancow terenow Nadle$nictwa Kolo, zwlaszcza tych, ktorych
posiadtosci sgsiadujg z lasem, zmiany krajobrazu powstate wskutek realizacji planu u.l np.

zrgby, traktowane sg, jako oddziatywanie negatywnie.

Bogactwo krajobrazu omawianego nadles$nictwa stanowig przede wszystkim obszary
0 duzych wartosciach przyrodniczych. Obszarom takim przypisano gléwnie cele ochronne,

czesto pomijajac produkcyjne, co daje gwarancje matych zmian krajobrazu na tych terenach.

7.9 Oddziatywanie na klimat

Realizacja zadan zwartych w planu u.l, nie powoduje zmian klimatu. Zabiegi
przeprowadzane w lasach, ktorych celem jest zachowanie cigglosci lasow moga wplywac
tylko na krotko i §rednioterminowg zmian¢ mikroklimatu lokalnego, jedynie w miejscach

wykonywanych zr¢bow i ich najblizszej okolicy.

Nie przewiduje si¢ wystapienia znaczaco negatywnego oddziatywania zapisow planu na

stan klimatu.
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7.10 Oddziatywanie na zasoby naturalne

Poprzez oddziatywanie planu urzadzenia lasu na zasoby naturalne rozumie si¢ wpltyw
zapisobw planu na zasoby drewna w lasach. Zasadniczo gospodarka lesna ma wptywaé na
zwigkszenie tych zasobow.

Orientacyjng spodziewang na koniec okresu gospodarczego, wielko$¢ zasobow
migzszosci grubizny drzewostanéw nadles$nictwa obliczono wg §123 instrukcji urzadzania
lasu na podstawie wzoru:

Vk=Vp+2Zv -U

gdzie:

VK — suma migzszosci grubizny spodziewana na koniec okresu gospodarczego,
Vp — suma migzszosci grubizny na poczatku okresu, na powierzchni zalesione;,
ZV — spodziewany przyrost migzszosci grubizny w okresie obowigzywania planu,

U - suma migzszo$ci grubizny brutto drewna przewidzianego do pozyskania.

Komisja NTG =zalecita przyjecie do wyliczenia prognozowanego stanu zasobow

drzewnych, na koniec biezacego okresu, spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego.

Vk = Vp-2476 951 m3 brutto + Zv-633 250 m3 brutto — U-597 287 m3 brutto =
2 512 914 m3 brutto.

Stan zasoboéw drzewnych przewidywany na koniec biezacego okresu gospodarczego tj.
na 31.12.2032 roku obliczony wg spodziewanego przyrostu tablicowego i po uwzglednieniu
realizacji plandw wyniesie 2 512 914 m3 brutto. Przewiduje si¢ zwigkszenie zasoboéw na
powierzchni lesnej zalesionej o 35 963 m3 brutto. Przecigtna zasobno$¢ na powierzchni lesne;j

wzrosnie z 231 m3/ha na 237 m3/ha.

Zapisy planu nie wplyng, zatem znaczgco negatywnie na stan zasobOw naturalnych

w hadle$nictwie.

7.11 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

W trakcie wykonywania prac urzadzeniowych sporzadzany jest wykaz waloréw
kulturowych znajdujacych si¢ w zasiegu terytorialnym nadles$nictwa. Wykaz ten jest
zamieszczony w programie ochrony przyrody wraz z dokladng lokalizacja i krotka

charakterystyka.

Plan urzadzenia lasu nie przewiduje uzytkowania badZ usuwania tych obiektow, a samo

uwzglednienie ich w tresci planu u.l. mozna uzna¢ za wpltyw dodatni dla dobr kultury.
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Charakter zabiegow projektowanych w planie urzadzenia lasu powoduje, ze nie wywierajg

one wptywu na zabytki znajdujace si¢ poza gruntami nadle$nictwa.

7.12 Zestawienie zbiorcze wptywu planu urzgdzenia lasu na srodowisko

Zestawienie zbiorcze oceny oddziatywania planu na elementy srodowiska przedstawiono

w ponizszej tabeli. Uwzglednia ono ogélny wptyw poszczegélnych czynnosci gospodarczych

na wyroznione czgsci srodowiska.

Tabela 23 Przewidywane oddziatywanie p.u.l. na srodowisko w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Koto

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich przewidywane znaczace
. . . . Laczna ocena
oddziatywanie na elementy $rodowiska . .
. . oddziatywania
Elementy $rodowiska ) )
- . Pielegnowanie . ) planu u.l. na
Zalesienia Odnowienia ) Regbnie ztozone | Rgbnie zupetne srodowisko
drzewostanow
Roéznorodnos¢ biologiczna 0 +3 +2 +3 -1 +2
Ludnos¢ 0 +1 +1 +1 +1 +2
Rosliny 0 0 -1 0 -1 0
Zwierzgta 0 0 -1 1 -2 -1
Woda 0 +3 +3 0 -1 +2
Powietrze +1 +1 0 0 -1 +1
Powierzchnia ziemi 0 -1 0 0 -1 -1
Krajobraz 0 +1 0 +1 1 +1
Klimat 0 0 0 0 0 0
Zasoby naturalne 0 0 +3 0 0 +3
Dobra kultury 0 0 0 0 0 0
Laczna ocena
oddzialywania p.u.l. na 0 +1 +2 +2 -1 +2
Srodowisko

Symbole zastosowane w tabeli:

Rodzaj wptywu: ,,+” wpltyw dodatni, pozytywny, ,,0” brak znaczacego wptywu, ,,-” wplyw ujemny,
negatywny;

Rodzaj oddziatywania: |1
oddziatywanie dlugoterminowe.

”

oddzialywanie krotkoterminowe, ,,2” oddziatywanie $rednioterminowe, ,,3”

Zastosowane symbole pozwalaja w prosty sposob oceni¢ kierunek i dhugo$¢ okresu

przewidywanego oddziatlywania np. symbol ,,+2” oznacza wptyw dodatni $rednioterminowy.

Sumarycznie wplyw planu urzadzenia lasu na réznorodno$¢ biologiczng jest pozytywny.
Wynika on z planowanej przebudowy drzewostanow, zapisanych w planie zasad ochrony,
zalecen sprzyjajacych zwigkszaniu zasobow martwego drewna (ostoje ksylobiontéw) oraz
zasad ochrony starych drzew. Pozytywny wplyw planu na ludno$¢ wynika z czynnikoéw
ekonomicznych i1 spotecznych. Znaczenie ma tu tez rola planu w ksztattowaniu krajobrazu
lesnego. Ogolny wptyw planu na stanowiska roslin oceni¢ mozna jako malo znaczacy. Zapisy
planu nie wywierajg istotnego wplywu na wigkszo$¢ stanowisk cennych gatunkow zwierzat.

Wykonanie wskazowek gospodarczych zawartych w planie moze mie¢ niekorzystny wpltyw
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na niektore stanowiska legowe cennych gatunkéw ptakow gniazdujacych w nadlesnictwie.
Chodzi tu przede wszystkim o cigcia zaplanowane w sasiedztwie miejsc wystepowania
zurawia. Pozytywny wptyw odnowien i pielegnacji drzewostandw na wod¢ ma najistotniejsze
znaczenie w odniesieniu do dtugoterminowej ochrony brzegdéw rzek i stawoéw wystepujacych
na terenie nadle$nictwa. Jako$¢ powietrza i stan wierzchnich warstw gleby w pewnym stopniu
zalezy od krotkoterminowych zmian formy trwania drzewostandw. Stosowanie zadan
gospodarczych ma wplyw na urozmaicenie krajobrazu. Drzewostany poddane zarowno
trzebiezom, jak i rgbniom ocenia si¢ pozytywnie ze wzgledow estetycznych. Klimat oraz
zasoby naturalne zalezg przede wszystkim od zwigkszenia si¢ masy drzewnej w lasach, a te
Z kolei sg nastepstwem odnowien oraz prawidlowo zaplanowanych cig¢ pielegnacyjnych.

Obie kategorie zadan oddziatujg dtugoterminowo.

Dobra kultury 1 zabytki, ktore wystepuja na terenie nadlesnictwa nie podlegaja
znaczgcemu wpltywowi zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu. Podlegaja jednak

inwentaryzacji i ochronie.

Reasumujgc mozna zatem stwierdzié, iz wptyw planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa

Koto jest pozytywny dla srodowiska.

7.13 Prognoza oddziatywania zabiegéw planu urzgadzenia lasu na cele

ochrony rezerwatéw przyrody

7.13.1 Rezerwat przyrody ,Rog6zno”
Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledéw naukowych lasu mieszanego

z udziatlem buka i klonu polnego na granicy ich zasiegu.
Aktualnie rezerwat nie posiada zadan ochronnych oraz planu ochrony.

Plan urzadzenia lasu nie przewiduje wykonywania zabiegdéw gospodarczych na obszarze
rezerwatu. W wydzieleniach przylegajacych do rezerwatu nie zaplanowano ci¢¢ rebnych.
Spetnione zostang zatem warunki dla ochrony biernej obiektu. Zapisy planu beda zatem

korzystnie oddziatywac na cele 1 przedmioty ochrony rezerwatu.

7.13.2 Rezerwat przyrody ,Kaweczynskie Brzeki”

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie fragmentu lasu liSciastego z najdalej
wysunietym na wschod na Nizinie Wielkopolskiej stanowiskiem jarzebu brekinii Sorbus

torminalis.

98



Rezerwat przyrody posiada aktualny plan ochrony. Obowigzujacym aktem prawnym jest

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 29 lipca
2015 r. (Dz. Urz. Woj. Wlkp. z 2015 r., poz. 4774).

Jako zagrozenia dla rezerwatu zidentyfikowano nastepujace procesy:

brak naturalnego odnawiania i spadek liczebnosci populacji jarzebu brekinii,

obecnos¢ klonu jesionolistnego Acer negundo, robinii akacjowej Robinia
pseudacacia, d¢bu czerwonego Quercus rubra — gatunkéw obcych rodzimej

florze,

niekontrolowane powstawanie uszkodzen drzew rosngcych na skraju rezerwatu
W zwiazku z prowadzong gospodarka rolng na polach przylegtych do rezerwatu

(zagrozenie potencjalne).

Sposobem eliminacji tych zagrozen bedzie realizacja dziatan ochronnych zawartych

w planie ochrony. S to dziatania polegajace na:

umiarkowane odstanianie mlodego pokolenia jarzebu brekinii poprzez wykaszanie
lub wyrywanie nalotow innych gatunkow drzew przygtuszajacych brekinie na
poletkach o promieniu 1 m w pierwszych dwoch latach obowigzywania planu

ochrony z pozostawieniem drewna w rezerwacie,

usuni¢cie jednego osobnika debu czerwonego w pierwszych dwoch latach

obowigzywania planu ochrony z pozostawieniem drewna w rezerwacie,

usuni¢cie z podszytu dwoch kep klonu jesionolistnego 0 powierzchni po 100 m?
w pierwszych dwoch latach obowigzywania planu ochrony z pozostawieniem

drewna w rezerwacie,

wyciecie z podszytu 1 warstwy drzew robinii akacjowej przed okresem kwitnienia
na powierzchni 0,7 ha w pierwszych dwoch latach obowigzywania planu ochrony

z usuni¢ciem drewna poza teren rezerwatu,

obserwacja stanu populacji gatunkéw obcych, ze szczegdlnym uwzglednieniem

robinii akacjowe,

obserwacja stanu populacji jarzebu brekinii, z okre§leniem ocienienia
poszczegbdlnych osobnikéw tego gatunku oraz pier$nicy i stanu zdrowotnego

drzew jarzebu brekinii.
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Z zebranych dokumentéw, w tym planu ochrony, wynika, ze teren rezerwatu jest
narazony na ekspansj¢ gatunkow obcych. W sgsiedztwie rezerwatu znajduje si¢ drzewostan,
w ktorym zaplanowano rebni¢ Ib (oddz. 169g). Jest on potozony wzdtuz linii kolejowe;j
oddzielajacej wydzielenie od rezerwatu I zainwentaryzowano w nim uszkodzenia na 30%
powierzchni, co powoduje bezposrednie zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu kolejowym.
W zwigzku z tym konieczne jest zapewnienie bezpieczenstwa publicznego poprzez usunigcie
zagrazajacych drzew oraz rownoczes$nie odstoni¢cie podrostu cennych gatunkoéw lisciastych,
ktore znajduja Si¢ na ww. powierzchni. Dodatkowo w planie ochrony rezerwatu
Kaweczynskie Brzeki (2015), zalecono umiarkowane odstanianie mtodego pokolenia jarzgbu
brekini. Ze wzglgdu na zabezpieczenie miejsc wystepowania jarzebu brekinii pozostawione
zostang kepy drzewostanu zabezpieczajace chronione drzewa, jednak nie jest wskazane

wydtuzanie okresu odnowienia poprzez zmiang rebni ze wzgledéw bezpieczenstwa.

Plan urzadzenia lasu zawiera dziatania ochronne majace na celu usuwanie gatunkow
obcych geograficznie z drzewostandw objetych planem ochrony rezerwatu. Zostaly one
szerzej przedstawione w rozdziale 6.5.1.2 niniejszej prognozy oraz w rozdziale 42.7
Programu Ochrony Przyrody. Zapisy planu bgda zatem korzystnie oddziatywaé na cele i

przedmioty ochrony rezerwatu ,,Kawgczynskie Brzeki”.

7.14 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na specjalne

obszary majgce ochrony siedlisk

Plan urzadzenia lasu moze mie¢ decydujacy wpltyw na ochron¢ i zachowanie we
wilasciwym stanie siedlisk przyrodniczych. Szczegolnie istotne sg zapisy planu dotyczace
sktadu gatunkowego odnowien lasu. Przyjety zestaw gatunkow ma dtugookresowy wplyw na
stan siedliska. Przy wlasciwym doborze gatunkéw wptyw ten bedzie korzystny — za pomoca
rebni zlozonych mozna przebudowaé drzewostany z niewlasciwa strukturg gatunkowa.
Z drugiej strony niewtasciwe gatunki drzew przyjete w planie urzadzenia lasu moga
prowadzi¢ do degeneracji siedlisk (np. duzy udziat sosny na siedliskach gradéw).

Zapisy odnosnie do sktadow gatunkowych drzewostanéw dla poszczegdlnych typow
siedliskowych lasu zawarte sag w opisie ogolnym lasow nadle$nictwa (elaboracie). Jednak
W miejscach wystepowania siedlisk przyrodniczych plan zaleca stosowanie specjalnych
sktadow gatunkowych zapisanych w programie ochrony przyrody. Skiady te zostaty
zaprojektowane wg opracowania J. M. Matuszkiewicza (2008) oraz wzoru przedstawionego

na Komisji Zatozen Planu.
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Tabela 24 Analiza sktadow gatunkowych dla siedlisk przyrodniczych zalecanych przez plan urzadzenia lasu

Typ Typ Orientacyjny docelowy . .
Nazwa
. Zespot siedlisko- | drzewo- sktad gatunkowy Og{(ilrl]tli‘gyjn}; 51:;3;1
siedliska wy lasu stanu drzewostanu g Wy up
, Dbb, Dbs 60, Gb 30, Dbs, Dbb 50; Gb 20;
LMsw | Gb-Db Lp, So i in. 10 S0 20; Lp, Kl i in. 10
9170 Grad Dbs 60; Gb 30; Lp, KI, Dbs 50; Gb 20; So 20;
srodkowoeuropejski i Galio- LMw | Gb-Db ol Soiin. 10 Lp, K1, Ol i in. 10
subkontynentalny Carpinet
(Galio-Carpinetum, arpinetum Léw Gb-Db | DPs. Dbb50; Gb 30; Lp Dbs, Dbb 40; Gb 30;
Tilio-Carpinetum) 10; Kliin. 10 Lp 20; Kliin. 10
Dbs 60; Gb 30; Dbs 40; Gb 30; Lp 20;
Lw Gb-Db Lp, Ol, Kl i in. 10 ol Kliin. 10
. Dbb 70; So 20; Dbb 50, So 40, Brz, Sw,
9190 Kwasne .| BMsw | So-Db Brzi in. 10 Bk 10
dabrowy (Quercion Calamagrostio
; uercetum . .
robori-petraeae) © LMéw Db | Dbb, Dbs90; Soiin. 10 | DPP Dbs60; So30;
' ’ Brz, Sw, Bk 10
9190 Kwasne -
; Molinio- Dbb 70; So 20; Dbb 50, So 40
dabrowy (Quercion BMw So-Db a ’ 5 !
robori-petracae) Quercetum Brziin. 10 Brz, Sw, Bk 10
91EO0 Legi wierzbowe, LMw Wz-Ol Ol 50; Wz 30; Js 20 Ol 50; Wz 30; Js 20
topolowe, olszowe i - . ; -
jesionowe (Salicetum ol ol 0Ol 90; Js, Brzi in. 10 01 90; Js, Brzi in. 10
albo-fragilis, Fraxino- Lw Wz-0l 0l 50; Wz 30; Js 20 0l 50; Wz 30; Js 20
Populetum albae, Alnetum
Alnenion glutinoso-
incanae, olsy ol ol Ol 70; Js 20; Brz i in. 10 0I1 70; Js 20; Brz i in. 10
zrodliskowe)
91F0 Legowe lasy ; _ Db 60; Wz 30; Db 60; Wz 30;
debowo-wigzowo- Eicario- Low Wz-Db Js, Brziin. 10 Js, Brziin. 10
_ Jestonowe Ulmetum L WaDp | Db 40;Wz30;3520; Db 40; Wz 30; Js 20;
(Ficario-Ulmetum) Ol, Kliin. 10 OIKliin. 10
9110 Cieptolubne Potentillo . .
dabrowy (Quercetalia albae- LMs$w Db Dbb, Dbs 90; So i in. 10 Dbb, Dgs 6(}31(8 ?030' Brz,
pubescenti petraeae) Quercetum W

Zaprojektowane w powyzszej tabeli sktady gatunkowe upraw r6znig si¢ od docelowych

sktadow drzewostanow — zwigkszony udziat majg tu gatunki pionierskie takie jak sosna, olsza
czy brzoza. Gatunki te petnig role pielegnacyjng dla gatunkow gtownych (np. sosna stanowi
podgon dla debu na siedliskach BMsw 1 LM$w). Skilady gatunkowe beda si¢ zmieniad,
poczynajac od uprawy (zwykle kilka tysiecy drzew na 1 ha), do drzewostanéw docelowych
(zwykle kilkaset drzew na ha) wskutek wykonywanych czyszczen, trzebiezy oraz naturalnego

wydzielania si¢ drzew.

W przypadku obserwowania nasilonego zjawiska zamierania jesionu, w miejscach

wystepowania tlegow 91E0 mozna zwigksza¢ udzial olszy czarnej, a w tggach 91F0 wiazow.

Poza stosowaniem specjalnych skladow odnowien w stosunku do siedlisk
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przyrodniczych zaleca si¢ nastepujace postepowanie:

e podczas stosowania cig¢ uprzatajacych rebni ztozonych — w miare mozliwosci
pozostawia¢ przestoje do naturalnej $mierci i rozkladu oraz zachowywaé nienaruszone

fragmenty starych drzewostanow, do 5% powierzchni manipulacyjnej;

e w przypadku uzytkowania rgbnego pozostawia¢ fragmenty starodrzewu o powierzchni
min. 5% powierzchni dziatki zr¢bowej w formie jednego ptatu (wraz z podszytem i runem
leSnym) w miar¢ mozliwosci przylegajacego do drzewostanu sgsiedniego,

niepodlegajacego uzytkowaniu;

e podczas wykonywania trzebiezy 1 czyszczen w miejscu wystepowania znieksztalconych
siedlisk 9170, 9190, 91EQ, 91FO0, 9110, stosowa¢ regulacj¢ sktadu gatunkowego poprzez
ograniczenie udziatu gatunkéw drzew obcych geograficznie 1 ekologicznie — usuwacd
wystepujace w nadmiernej ilosci So, Sw, Md, Brz, Ol oraz gatunki obce geograficznie
(Ak, Dg, Dbc, Jkl, Czm am). Promowa¢ gatunki wtasciwe siedlisku — Db (9170, 9190,
91F0, 9110), Gb i Lp (9170), Ol, Js (91EQ), Wz i Lp (91F0);

e w przypadku prowadzenia ci¢¢ rebnych wykonywanych w sagsiedztwie ptatow siedlisk
3140 pozostawia¢ od strony zbiornikow, otaczajacych je szuwaréw i torfowisk pasy

drzewostanu szerokosci ok. 1 wysokos$ci drzewostanu;

e nie wykonywac zalesien gruntow na terenach z siedliskiem 6430.

W stosunku do wszystkich siedlisk przyrodniczych potozonych w granicach specjalnego
obszaru ochrony siedlisk, dziatania ochronne wykonuje si¢ zgodnie z obowigzujagcym planem

zadan ochronnych.

W przysztosci nie wyklucza si¢ jednak mozliwosci wykonania zabiegow, ktore beda
wynikaty z potrzeb utrzymania infrastruktury technicznej w sasiedztwie sztucznych
zbiornikow wodnych (np. wycinka zadrzewien na groblach) lub wynikajacych z koniecznosci

zapewnienia bezpieczenstwa powszechnego i trwatosci lasu.

7.14.1 Pradolina Bzury-Neru PLH100006

Ostoja zostata zakwalifikowana jako SOO w pazdzierniku 2021 r. Jej powierzchnia
wynosi 21 886,17 ha. W sktad obszaru weszly grunty nadlesnictwa potozone w centralnej
czesci lesnictwa Zbylczyce 1 potudniowo-wschodniej czesci lesnictwa Dabie — na facznej

powierzchni 86,11 ha.
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Sposrod siedlisk wymienionych w Zataczniku I do Dyrektywy Siedliskowej UE 9 jest
przedmiotem ochrony w obszarze: 3150, 6410, 6430, 6510, 7140, 7230, 9170, 91E0, 91FO0.

Z wymienionych wczesniej typow siedlisk, 1 wystepuje na gruntach zarzadzanych przez

nadlesnictwo (91EO0) na tacznej powierzchni 1,27 ha.

Ponizej przedstawia si¢ analize wpltywu zapisow planu na poszczegélne siedliska

przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony.

91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe).

Siedlisko zajmuje powierzchnie 1,27 ha (1 ptat). W tym przypadku nie planuje sig
wykonywa¢ zabiegébw gospodarczych co korzystnie wptynie na struktur¢ wiekowa

drzewostanu.

Zapisy planu nie spowoduja zatem znaczaco negatywnego oddziatywania na siedlisko

91EO w granicach obszaru.

Tabela 25 Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegéw na gruntach
Nadlesnictwa Koto w obszarze Pradolina Bzury-Neru PLH100006

Powierzchnia

Kod siedliska w
siedliska obszarze na Zaplanowane Powierzchnia Uwagi. whioski do proanoz

lub gruntach zabiegi zabiegu (ha) gt prognozy
gatunku nadle$nictwa

(ha)
Siedliska bedace przedmiotem ochrony w obszarze
91E0 3.48 Brak 237 Pozytywny wplyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja sktadow
gatunkowych.

Przedmiotem ochrony ostoi jest rowniez 8 gatunkow z Zalacznika II Dyrektywy
siedliskowej oznaczone kodami: 1337, 1060, 1149, 1188, 1145, 5339, 1166, 1355.

Na gruntach nadlesnictwa, w granicach ostoi potwierdzono obecno$¢ dwoch gatunkow,
bedacych przedmiotem ochrony w obszarze — kumaka nizinnego Bombina bombina (1188)

i traszki grzebieniastej Triturus cristatus (1166).

Traszka grzebieniasta i kumak nizinny to dwa gatunki zwierzat z Zatacznika II DS
odnalezione (2007) w Nadlesnictwie Koto w granicach ostoi. Zlokalizowano po dwa ich
stanowiska w oddz. 282f i 283a. W obu wydzieleniach nie przewiduje si¢ zadnych zabiegéw
gospodarczych (bagno i1 podmokty ols na gruncie przeznaczonym do naturalnej sukcesji).

Reasumujac: zapisy planu nie beda negatywnie wplywac na stan ochrony oraz siedliska

gatunkow zwierzat bedacych przedmiotami ochrony w obszarze.
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Tabela 26 Prognoza wptywu planu urzadzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych wyznaczono
obszar Pradolina Bzury-Neru PLH100006- siedliska przyrodnicze wyszczegdlnione w SDF

Rodzaje planowanych zabiegow gospodarczych i ich przewidywany wptyw na
Kryteria zachowanie stanu ochrony przedmiotow ochrony Uwagi 0
Kod i nazwa siedliska i gatunku zachowania siedliskach
oraz symbol znaczenia dla stanu ochrony Rebnie gatunkach | i;:h
obszaru przedmiotu . _— Pielegnowanie czesciowe 1 Rebnie .
ochrony Zalesienia | Odnowienia | 4 ‘o angw przebudowa zupelne stanie ochrony
stopniowa
Siedliska przyrodnicze stanowiace przedmioty ochrony w obszarze
91E0 Legi wierzbowe, topolowe, 1 brak brak brak brak brak o
olszowe i jesionowe (Salicetum Brak zabiegow
albo-fragilis, Populetum albae, przyczyni si¢ do
Alnenion glutinoso-incanae, olsy 2 brak brak brak brak brak poprawy struktury
zrodliskowe). wiekowej
, drzewostanu
Ocena ogo6lna SDF - C 3 brak brak brak brak brak
. 1 brak brak brak brak brak
Traszka grzebieniasta
Triturus cristatus
Kod: 1166 2 brak brak brak brak brak Brak zabiegow
Ocena ogodlna SDF - C
3 brak brak brak brak brak
N 1 brak brak brak brak brak
Kumak nizinny
Bombina bombina
Kod: 1188 2 brak brak brak brak brak Brak zabiegow
Ocena ogodlna SDF - C
3 brak brak brak brak brak

Legenda:

Symbole wplywu planowanych czynnosci gospodarczych na stan przedmiotow ochrony oraz symbole dotyczqce tego
oddzialywania: + (plus) — wphyw dodatni, pozytywny, 0 (zero) — wplyw obojetny; - (Minus) — wphw ujemny, negatywny, brak
— gdy brak danej czynnosci w planie; 1 — oddzialywanie krotkoterminowe, 2 — oddzialywanie Srednioterminowe, 3 —
oddzialywanie diugoterminowe.

Kryteria wplywu na_siedliska przyrodnicze: Kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego.
Zwigkszajq sie (+), pozostajg bez zmian (0), zmniejszajq si¢ (-); Kryterium 2: struktura drzewostanow i funkcje konieczne do
dlugotrwalego zachowania siedliska przyrodniczego. Poprawiajq si¢ (+), pozostajq bez zmian (0), pogarszajq si¢ (-);
Kryterium 3: stan ochrony typowych gatunkow siedliska przyrodniczego. Poprawia si¢ (+), pozostaje bez zmian (0),
pogarsza sig (-).

Kryteria wplywu na gatunki: Kryterium 1: liczebnos¢ populacji gatunku. Liczebnos¢ populacji zwigksza sie (+), pozostaje
bez zmian (0), zmniejsza sig (-). Kryterium 2: Naturalny zasigg wystgpowania gatunku. Zwigksza si¢ (+), pozostaje bez zmian
(0), zmniejsza sig (-). Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku. Zwigksza sie (+), pozostaje bez
zmian (0), zmniejsza sig (-).

Specjalny obszar ochrony siedlisk Pradolina Bzury-Neru PLH300034 posiada plan zadan
ochronnych, jednak nie znalazty si¢ tam zapisy, ktore odnosityby si¢ do siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony a wystepujacych na gruntach
Nadle$nictwa Koto. Dlatego wykonawca planu u. I. w Programie ochrony przyrody
sformutowat zalecenia ochronne, ktore dotycza ptatow siedlisk przyrodniczych i stanowisk
zwierzat zidentyfikowanych na obszarze Nadlesnictwa Koto w granicach ostoi. Za realizacje

tych zadan odpowiedzialny jest Nadlesniczy Nadlesnictwa Koto.
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Tabela 27 Zestawienie zadan z zakresu ochrony przyrody w obszarze Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru

PLH100006 (Tabela XXIII wg Instrukcji Urzadzania Lasu)

Lokalizacja® zbioru
drzewostanow
0 jednakowych
zadaniach ochronnych
(obrgb lesny, oddziat,
pododdziat)

Lp.

Ogolna charakterystyka
wymogdw ochronnych
w zbiorze drzewostanow
0 jednakowych zadaniach
z zakresu ochrony przyrody

Zadania z zakresu ochrony przyrody oraz przewidywane
metody ich realizacji

Zadania obligatoryjne

Zadania fakultatywne
(wskazania ochronne)

Pradolina Bzury-Neru PLH100006

(dzialania ochronne opracowane w ramach pul. przez BULiGL Oddzial w Poznaniu)

Ptat siedliska
przyrodniczego 91EQ

Obreb Chetmno:
oddz. 281c

Poprawa parametru struktura
i funkcje przez polepszenie
wskaznikéw dotyczacych
iloSci martwego drewna,
charakterystycznej kombinacji
florystycznej, struktury
przestrzennej roslinnosci,
wieku drzewostanu.

Wylaczy¢ z uzytkowania
rebnego ptaty siedliska
przyrodniczego,
zlokalizowane we
wskazanym obszarze
wdrazania.

Dziatanie ciagte,
realizowane w okresie
obowiazywania planu.

Kumak nizinny
Bombina bombina
OsS, DD
Kod 1188
Obr. Chelmno:
282f, 283a

Ochrona siedlisk gatunku

Traszka grzebieniasta
Triturus cristatus
OS, NT
Kod 1166
Obr. Chetmno:
282f, 283a

Ochrona siedlisk gatunku

Przewidywane zmiany struktury wiekowej drzewostanéw w ramach poszczegodlnych
typow lesnych siedlisk przyrodniczych na poczatku i koncu obowigzywania planu u.l.

przedstawia tabela nr 28.

Tabela 28 Powierzchnia starodrzewi w obszarze Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006 na poczatku i
na koncu okresu gospodarczego.

Starodrzewia na koncu okresu
Powierzchnia (ha) Udziat %
7,22 9,0

Starodrzewia na poczatku okresu
Powierzchnia (ha) Udziat %
7,22 9,0

Z tresci tabeli wynika, iz w wyniku planowanych zabiegéw gospodarczych powierzchnia
starodrzewi w obszarze nie zmieni si¢. Wptyw planu na strukture wiekowa drzewostanow

stanowigcych siedliska przyrodnicze w obszarze nalezy zatem okres$li¢ na korzystny.
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7.15 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na siedliska
przyrodnicze znajdujgce sie poza granicami specjalnych obszarow
ochrony siedlisk

Na terenach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Koto znajdujacych si¢ poza obszarami
siedliskowymi Natura 2000 stwierdzono wystepowanie 2 niele$nych i 5 lesnych typow

siedlisk przyrodniczych na tacznej powierzchni 1 151,46 ha.

Ponizej zamieszcza si¢ analiz¢ wplywu zapisow planu na te siedliska.

3140 — twardowodne oligo-i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi lakami

ramienic (Charceteria spp.).

Sg to z reguly nieduze zbiorniki (o pow. do 3 ha) rozproszone w centralnej i péinocne;j
czgsci n-ctwa (obr. Klodawa). Z opisow taksacyjnych planu urzadzenia lasu wynika, ze
wszystkie (3 platy) stanowiska siedliska 3140 wystepuja wylgcznie na gruntach nielesSnych
nadlesnictwa (bagna 1 uzytki ekologiczne) na lacznej powierzchni 5,49 ha. Nie planuje si¢
w tych miejscach zadnych zabiegéw gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie ma
negatywnego wplywu na siedlisko 3140 zlokalizowane poza obszarami siedliskowymi Natura
2000.

6430 — ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae) i zioloro$la nadrzeczne

(Convolvuletalia sepium).

Na terenach zarzadzanych przez Lasy Panstwowe poza obszarami Natura 2000
stwierdzono obecnos¢ ziotorosli tylko w 1 wydzieleniu (210f w I-ctwie Deby Szlacheckie) na
powierzchni 0,22 ha. Jest to punktowe siedlisko (stabo zachowane — ocena C), potozone wg
opisu taksacyjnego na gruncie nieleSnym (bagno). Plan urzadzenia lasu nie przewiduje
zadnych zabiegobw w tym wydzieleniu oraz w jego bezposrednim sgsiedztwie — brak

oddzialywania na zachowanie lub pogorszenie stanu siedliska 6430.

9170 — grad s$rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-

Carpinetum).

Poza obszarami siedliskowymi grady zajmuja powierzchni¢ 809,10 ha (230 ptatow).

Na blisko 64% siedliska zaplanowano wykonanie cig¢ pielegnacyjnych. Beda to trzebieze
i czyszczenia, podczas ktorych program ochrony przyrody zaleca wykonywanie regulacji
sktadow gatunkowych. Taki sposob wykonania cie¢ wplynie pozytywnie na stan ochrony

siedliska.
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Na 17% powierzchni siedlisk zaprojektowano wykonanie rebni ztozonych
z odnowieniem (llb, Illa, Illb, I1Vd). Zaplanowane odnowienia zgodne ze sktadem
gatunkowym przewidzianym dla gradow oraz roztozenie cig¢ w czasie spowoduja, ze platy
siedliska beda zachowane a dodatkowo poprawi si¢ sktad gatunkowy drzewostanow. Wart

podkreslenia jest fakt, ze nie zaplanowano tutaj rebni zupeine;.

Czegs$¢ areatu siedliska (blisko 19%) zlokalizowana jest w pododdziatach bez
zaprojektowanych wskazowek gospodarczych, co umozliwi swobodne zachodzenie procesow

ekologicznych w gradach na omawianym obszarze.

Zapisy planu nie spowodujg znaczaco negatywnego oddzialywania na siedlisko 9170

poza obszarami siedliskowymi Natura 2000.

9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae).

Poza obszarami siedliskowymi kwasne dgbrowy zajmuja powierzchni¢ 88,39 ha.

Czg$¢ areatu siedliska (ponad 16%) zlokalizowana jest w pododdziatach bez
zaprojektowanych wskazdéwek gospodarczych, co umozliwi swobodne zachodzenie procesow

ekologicznych w tych drzewostanach.

Dla nieco ponad 72% powierzchni siedliska zaplanowano wykonanie cigé
pielegnacyjnych (czyszczenia 1 trzebieze), ktore poprawig strukture¢ gatunkowa

drzewostanow.

W czterech wydzieleniach zaprojektowano wykonanie rebni ztozonej z odnowieniem
(b, Ila). Zaplanowane odnowienia zgodne ze sktadem gatunkowym przewidzianym dla
kwasnych dabrow oraz roztozenie cig¢ w czasie spowoduja, ze ptaty siedliska beda

zachowane a dodatkowo poprawi si¢ sktad gatunkowy drzewostanow.

Zapisy planu nie spowoduja zatem znaczgco negatywnego oddziatywania na siedlisko

9190 na omawianym terenie.

91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe).

Siedlisko zajmuje powierzchnig 123,75 ha (62 ptaty). Dla 28 ptatéw siedliska nie planuje
si¢ wykonywania zabiegéw gospodarczych co korzystnie wplynie na struktur¢ wiekowa

drzewostanu.
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Dla nieco ponad 51% powierzchni siedliska zaplanowano wykonanie cigé
pielegnacyjnych (czyszczenia 1 trzebieze), ktéore poprawig struktur¢ gatunkowa

drzewostanow.

Dla jednego wydzielenia zaplanowano zabieg pielegnacji gleby, ktory wptynie
pozytywnie na wzrost uprawy lesnej na siedlisku lasu wilgotnego (Lw).

W dwoch wydzieleniach zaprojektowano wykonanie rgbni ztozonej z odnowieniem (Illa,
[11b). Zaplanowane odnowienia zgodne ze sktadem gatunkowym przewidzianym dla tggow

olszowych oraz roztozenie cig¢ w czasie spowoduja, ze ptaty siedliska bedzie zachowany

a dodatkowo poprawi si¢ sktad gatunkowy drzewostanu.

Zapisy planu nie spowoduja zatem znaczaco negatywnego oddziatywania na siedlisko

91EO0 poza obszarami Natura 2000.

91F0 Legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

Siedlisko zajmuje powierzchnig¢ 121,89 ha (46 ptatow).

Na blisko 57% siedliska zaplanowano wykonanie ci¢¢ pielegnacyjnych. Beda to trzebieze
i czyszczenia, podczas ktorych program ochrony przyrody zaleca wykonywanie regulacji
sktadow gatunkowych. Taki sposob wykonania cie¢ wptynie pozytywnie na stan ochrony

siedliska.

Na blisko 36% powierzchni siedlisk zaprojektowano wykonanie rebni zlozonych
z odnowieniem (llb, Illa, 1Vd). Zaplanowane odnowienia zgodne ze sktadem gatunkowym
przewidzianym dla lasow t¢gowych oraz roztozenie cig¢ w czasie spowodujg, ze platy

siedliska bedg zachowane a dodatkowo poprawi si¢ sktad gatunkowy drzewostanow.

W trzech wydzieleniach, z zamierajacymi drzewostanami debowym, zaplanowano zabieg
rebni zupetnej, ktory postuzy intensywnej przebudowie drzewostanow dzigki odnowieniom

zgodnym ze sktadem gatunkowym przewidzianym dla lasoéw t¢gowych.

Cze$¢ areatu siedliska (blisko 7%) zlokalizowana jest w pododdzialach bez
zaprojektowanych wskazowek gospodarczych, co umozliwi swobodne zachodzenie procesow

ekologicznych w gradach na omawianym obszarze.

Zapisy planu nie spowoduja zatem znaczaco negatywnego oddzialywania na siedlisko

91F0 poza obszarami Natura 2000.
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9110 — Cieptolubne dabrowy (Quercetalia pubescenti-petraeae).

W granicach analizowanego obszaru stwierdzono wystepowanie trzech stanowisk

cieptolubnych dabréw na tacznej powierzchni 8,33 ha.

Na catej powierzchni siedliska zaplanowano wykonanie ci¢¢ pielegnacyjnych. Beda to

trzebieze pozne, podczas ktorych program ochrony przyrody zaleca wykonywanie regulacji

sktadow gatunkowych. Taki sposob wykonania cie¢ wptynie pozytywnie na stan ochrony
siedliska 9110.

Zapisy planu nie spowoduja zatem znaczaco negatywnego oddzialywania na siedlisko

9110 poza obszarami Natura 2000.

Tabela 29 Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegdw na gruntach
Nadlesnictwa Koto poza obszarami siedliskowymi Natura 2000

Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] whnioski do prognozy
Brak
3140 5,49 zabicgow - Brak negatywnego wptywu planu.
Brak
6430 0,22 zabicgow - Brak negatywnego wptywu planu.
Cigcia 516 66 Pozytywny wplyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja sktadow
pielggnacyjne ' gatunkowych.
Rebnie Brak znaczaco negatywnego wplywu planu. Wptyw
9170 809,10 zi?ﬁone 136,74 dhugookresowo pozytywny przy zastosowaniu sktadow
gatunkowych zaproponowanych dla siedlisk przyrodniczych
za‘t?ireagli')w 155,70 Brak negatywnego wptywu planu.
Cigcia 63.98 Pozytywny wplyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja sktadow
pielggnacyjne ' gatunkowych.
Rebnie Brak znaczaco negatywnego wplywu planu. Wptyw
9190 88,39 zizione 10,01 dhugookresowo pozytywny przy zastosowaniu sktadow
gatunkowych zaproponowanych dla siedlisk przyrodniczych
za‘t?ireagli')w 14,40 Brak negatywnego wptywu planu.
Cigcia 62 42 Pozytywny wplyw zaplanowanych czyszczen i trzebiezy —
pielegnacyjne ' regulacja sktadow gatunkowych.
Pielegnacja 341 Pozytywny wplyw zaplanowanych zabiegow na rozwoj uprawy
gleby ' lednej.
91E0 123,75 Rebnie Brak znaczaco negatywnego wplywu planu. Wptyw
zizione 3,51 dhugookresowo pozytywny przy zastosowaniu sktadow
gatunkowych zaproponowanych dla siedlisk przyrodniczych
Brak
zabiegow 54,41 Brak negatywnego wptywu planu.
Cigcia 69.39 Pozytywny wptyw zaplanowanej trzebiezy — regulacja sktadow
pielegnacyjne ' gatunkowych
Rebnie
Ztozone 38,84 Brak znaczaco negatywnego wplywu planu. Wptyw
91F0 121,89 - dhugookresowo pozytywny przy zastosowaniu sktadow
R?b?le 493 gatunkowych zaproponowanych dla siedlisk przyrodniczych
Zupelne '
za‘ti';:agli')w 8,73 Brak negatywnego wptywu planu.
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Kod | Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy

Cigcia 833 Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy — regulacja sktadéw

9110 8,33 . .
pielggnacyjne gatunkowych.

Reasumujac: zapisy planu nie beda negatywnie wpltywaé na stan ochrony siedlisk

przyrodniczych wystepujacych poza obszarami Natura 2000.

7.16 Prognoza oddziatywania planu urzadzenia lasu na obszary

specjalnej ochrony ptakow

Obszary specjalnej ochrony ptakéw utworzone zostaty celem ochrony terendw,
szczegblnie cennych przyrodniczo z uwagi na wystepujace 1 bytujace tam ptaki. Polskie
prawo definiuje specjalny obszar ochrony ptakow jako ,,obszar wyznaczony, zgodnie
z przepisami prawa Unii Europejskiej, do ochrony populacji dziko wyst¢pujacych ptakow
jednego lub wielu gatunkow, w ktorego granicach ptaki majg korzystne warunki bytowania
W ciggu catego zycia, w dowolnym jego okresie albo stadium rozwoju.” Na szczeblu unijnym
podstawy prawne utworzenia specjalnych obszarow ochrony ptakow zapewnia Dyrektywa
Ptasia. Na szczeblu krajowym podstawa prawng funkcjonowania obszaréw ochrony ptakow

jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska.

7.16.1 Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001

Ostoja zostata zakwalifikowana jako OSO w listopadzie 2004 r. Obszar obejmuje
powierzchnie 23 412,42 ha. W sklad obszaru weszly grunty nadle$nictwa potozone
w centralnej czesci lesnictwa Zbylczyce i potudniowo-wschodniej czesci leSnictwa Dabie — na

tacznej powierzchni 80,31 ha.

Najwigkszy wptyw plan urzadzenia lasu moze wywiera¢ na gatunki ptakow zwigzane
ze srodowiskiem lesnym. Dla zapewnienia wlasciwego stanu ochrony gatunkow bytujacych
w lasach, wazne jest niepogorszenie struktury wiekowe] drzewostandw nadlesnictwa,
znajdujacych si¢ w granicach ostoi. W tabeli 25 zamieszczono zestawienie powierzchni
starodrzewi na poczatku oraz na koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania
zawartych w nim wskazowek gospodarczych. Powierzchnia tych drzewostanow (od VI klasy
wzwyz) na poczatku okresu wynosi 7,22 ha i na koniec okresu (po uwzglednieniu zapisanych
W planie zabiegéw) pozostaje taka sama. Nie przewiduje si¢ zatem niekorzystnego wplywu

zapisow planu na strukture wiekowa drzewostanow w obszarze.
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Tabela 30 Powierzchnia starodrzewi na poczatku i na konficu okresu obowigzywania p.u.l (grunty Nadle$nictwa
Koto w granicach obszaru Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001)

Starodrzewia na poczatku okresu Starodrzewia na koncu okresu
Powierzchnia (ha) Udziat % Powierzchnia (ha) Udziat %
7,22 9,0 7,22 9,0

Przedmiotem ochrony w obszarze jest 39 gatunkow ptakow. Zostaly one wymienione

I opisane w rozdziale 6.5.2.2.1 niniejszego opracowania.

Na terenie Nadlesnictwa Koto w granicach ostoi, potwierdzono siedlisko legowe jednego

gatunku wymienionego w tabeli nr 21 — bielika, podlegajace ochronie strefowe;.

Dla ostoi sporzadzono plan zadan ochronnych. Obowigzujacym aktem prawnym jest
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Eodzi i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 22 marca 2016 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Warszawsko-Berlinska

PLB100001 (Dz. U. Woj. Lodzkiego z 2016 r. poz. 1404).

We wspomnianym wyzej PZO dla obszaru znalazly si¢ zapisy dotyczace ochrony
stanowisk legowych bielika stwierdzonych w granicach obszaru oraz potencjalnych stanowisk

innych gatunkow.

Tabela 31 Zestawienie zadan z zakresu ochrony przyrody w obszarze Pradolina Warszawsko-Berlinska
PLB100001 (wyciag z tabeli XXIII wg Instrukcji Urzadzania Lasu)

Lokalizacja® zbioru , Zadania z zakresu ochrony przyrody oraz przewidywane
drzewostanow Ogélna (;harakterystyka metody ich realizacji
0 jednakowych Wymogow ochronnych
Lp. zadaniach ochronnych w zbiorze drzewostanow 2 adania fakl
. . o jednakowych zadaniach Zadania obligatorvine adania fakultatywne
(Obm;o?sgz’z;%ma}’ z zakresu ochrony przyrody gatony] (wskazania ochronne)
Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001
(dzialania ochronne opracowane na podstawie analizy PZO dla obszaru)
Gatunki ptakéw bedace przedmiotem ochrony w obszarze
Wszystkie trwale
uzytki zielone Zachowanie siedlisk
potozone w granicach gatunkow ptakow
obszaru jako stanowigcych przedmioty
1 potencjalne siedliska ochrony, potozonych na Nie stwierdzono wystepowania trwatych uzytkow zielonych
* | legowe dla gatunkéw | trwatych uzytkach zielonych. na gruntach Nadlesnictwa Kolo w granicach obszaru.
ptakow: kszyk, rycyk, Poprawa stanu ochrony
« de;';‘?‘?é' rulik poprzez poprawe warunkow
TWawodz1o, Kull siedliskowych
wielki, wodniczka. Y

Warto zaznaczy¢, ze zgodnie z Zarzadzeniem nr 41 Dyrektora RDLP w Poznaniu z dnia
16.11.2020 r. w sprawie minimalizowania wplywu realizacji prac gospodarczych na miejsca
rozrodu 1 legi ptakow (Z0.7211.74.2020), powierzchnie na ktérych zaplanowano pozyskanie

drewna podlegaja lustracji i pozostawiane sg wszystkie drzewa dziuplaste i stanowiska
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lgegowe. Dotyczy to wszystkich potencjalnych miejsc rozrodu ptakéw, takze tych potozonych

w obszarach ptasich Natura 2000.

Reasumujac: zapisy planu nie beda negatywnie wplywaé na sStan ochrony terenow,
szczegodlnie cennych przyrodniczo z uwagi na wystepujace 1 bytujace tam ptaki — potozonych
na gruntach Nadlesnictwa Kolo w granicach obszaru Pradolina Warszawsko-Berlinska
PLB100001, poniewaz nie pogorsza Struktury wiekowej drzewostanéw na omawianym

terenie.
7.16.2 Dolina Srodkowej Warty PLB300002

Ostoja zostata zakwalifikowana jako OSO w listopadzie 2004 r. i obejmuje powierzchnig
57 104,36 ha. W sktad obszaru weszty grunty nadle$nictwa potozone w le$nictwach: D¢by
Szlacheckie, Koscielec, Rzuchow, Dgbie i Zbylczyce na tacznej powierzchni 309,98 ha.

Podobnie, jak w przypadku poprzedniego obszaru OSO, tak i tutaj najwigkszy wptyw plan
urzadzenia lasu moze wywiera¢ na gatunki ptakéw zwigzane ze srodowiskiem lesnym. Dla
zapewnienia wlasciwego stanu ochrony gatunkéw bytujacych w lasach, wazne jest
niepogorszenie struktury wiekowej drzewostanéw nadlesnictwa, znajdujacych si¢ w granicach
ostoi. W tabeli 32 zamieszczono zestawienie powierzchni starodrzewi na poczatku oraz na
koncu okresu obowigzywania planu, jako wynik wykonania zawartych w nim wskazowek
gospodarczych. Powierzchnia tych drzewostanow (od VI klasy wzwyz) na poczatku okresu
wynosi 9,31 ha i na koniec okresu (po uwzglednieniu zapisanych w planie zabiegdw) wzrasta
do 39,86 ha. Przewiduje si¢ zatem korzystny wplyw zapiséw planu na strukture wickowsg

drzewostanOw w obszarze.

Tabela 32 Powierzchnia starodrzewi na poczatku i na koficu okresu obowigzywania p.u.l (grunty Nadle$nictwa
Koto w granicach obszaru Dolina Srodkowej Warty PLB300002)

Starodrzewia na poczatku okresu Starodrzewia na koncu okresu
Powierzchnia (ha) Udziat % Powierzchnia (ha) Udziat %
9,31 3,0 39,86 12,9

Przedmiotem ochrony w obszarze jest 26 gatunkow ptakoéw. Zostaly one wymienione

i opisane w rozdziale 6.5.2.2.2 niniejszego opracowania.

Na terenie Nadle$nictwa Kolo w granicach ostoi, nie potwierdzono obecnosci tych
przedstawicieli ornitofauny. Powodem zaistnialej sytuacji jest zbyt mata powierzchnia

gruntéw nadlesnictwa w granicach obszaru.

Dla ostoi sporzadzono plan zadan ochronnych. Obowigzujacym aktem prawnym jest

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego
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Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 28 lutego 2022 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Warty PLB300002 (Dz.
U. Woj. Wielkopolskiego z 2022 r. poz. 1567).

Po dokonaniu analizy zapiséw zawartych w powyzszym dokumencie mozna stwierdzié,

iz dla Nadlesnictwa Koto najbardziej istotny jest zapis dotyczacy ekstensywnego uzytkowania

ko$nego, kosno-pastwiskowego lub pastwiskowego trwatych uzytkow zielonych potozonych

w granicach obszaru.

Tabela 33 Zestawienie zadan z zakresu ochrony przyrody w obszarze Dolina Srodkowej Warty PLB300002
(wyciag z tabeli XXIII wg Instrukcji Urzadzania Lasu)

Lokalizacja® zbioru
drzewostanow
0 jednakowych
zadaniach ochronnych
(obreb lesny, oddziat,
pododdziat)

Lp.

Ogolna charakterystyka

Zadania z zakresu ochrony przyrody oraz przewidywane
metody ich realizacji

wymogow ochronnych
w zbiorze drzewostanow
0 jednakowych zadaniach
z zakresu ochrony przyrody

Zadania obligatoryjne

Zadania fakultatywne
(wskazania ochronne)

Dolina Srodkowej Warty PLB300002
(dzialania ochronne opracowane na podstawie analizy PZO dla obszaru)

Gatunki ptakow bedace przedmiotem ochrony w obszarze

Wszystkie trwale
uzytki zielone
potozone w granicach
obszaru jako
potencjalne siedliska
legowe dla gatunkow
ptakow: cyranka,
ptaskonos, krakwa,
1. cyraneczka, derkacz,
kropiatka, sieweczka
obrozna, kulik wielki,
rycyk, krewawodzidb,
kszyk, rybitwa
biatoczelna, btotniak
takowy.

Obr. Chetmno:
3293, 378g, 378h

Zachowanie siedlisk tggowych
wybranych gatunkow ptakow

Dziatania obligatoryjne wg
PZ0:

Ekstensywne uzytkowanie
kosne, kosno-pastwiskowe lub
pastwiskowe na trwatych
uzytkach zielonych.

Dziatanie ciagle realizowane
przez caly okres
obowiazywania planu zadan
ochronnych.

Powyzsze zadanie realizuje
sprawujacy nadzor nad
obszarem albo wtasciciel, lub
zarzadca nieruchomosci na
podstawie zobowigzania
podjetego w zwigzku z
korzystaniem z programow
dotyczacych obnizenia
dochodowosci.
Dziatania fakultatywne wg
PZ0:

Koszenie w terminie od 15
czerwca do 31 pazdziernika.

Dziatanie ciagle realizowane
przez caly okres
obowigzywania planu zadan
ochronnych.

Warto zaznaczy¢, ze zgodnie z Zarzadzeniem nr 41 Dyrektora RDLP w Poznaniu z dnia
16.11.2020 r. w sprawie minimalizowania wplywu realizacji prac gospodarczych na miejsca
rozrodu 1 legi ptakow (Z20.7211.74.2020), powierzchnie na ktérych zaplanowano pozyskanie

drewna podlegaja lustracji i pozostawiane sg wszystkie drzewa dziuplaste i stanowiska
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lgegowe. Dotyczy to wszystkich potencjalnych miejsc rozrodu ptakéw, takze tych potozonych

w obszarach ptasich Natura 2000.

Reasumujac: zapisy planu nie beda negatywnie wplywaé na sStan ochrony terenow,
szczegodlnie cennych przyrodniczo z uwagi na wystepujace 1 bytujace tam ptaki — potozonych
na gruntach Nadle$nictwa Koto w granicach obszaru Dolina Srodkowej Warty PLB300002,

poniewaz nie pogorsza struktury wiekowej drzewostanéw na omawianym terenie.

7.17 Przewidywane oddziatywanie na integralnos¢ obszarow natura
2000

Przez integralnos$¢ obszaréw Natura 2000 rozumie si¢ spojnos$¢ czynnikdéw strukturalnych
i funkcjonalnych warunkujacych zrownowazone trwanie populacji gatunkow i siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktorych zostaty wyznaczone obszary Natura 2000.

Z przeprowadzonej analizy wpltywu zapisow planu na siedliska i gatunki obszarow
,,haturowych” Nadlesnictwa Koto wynika, ze zapisy te nie wplyng negatywnie na stan siedlisk
i gatunkoéw stanowiagcych przedmioty ochrony ostoi. Mimo planowania licznych zabiegdéw
potencjalnie szkodliwych dla przedmiotow ochrony obszaréw Natura 2000, w planie u.l.
zapisano szereg dzialan eliminujgcych negatywne wplywy — wykonywanie zabiegdéw
gospodarczych poza sezonem lggowym ptakow, ochrona stanowisk roslin podczas cigé,
zaprojektowanie specjalnych sktadow gatunkowych odnowien w miejscach wystepowania
siedlisk przyrodniczych, zostawianie kep drzewostanéw wokoét siedlisk higrofilnych.

W duzej mierze wykonanie zapisow planu korzystnie wplynie na stan przedmiotow
ochrony wymienionych obszaréw. Zapisy planu nie zmieniajg sposobu uzytkowania gruntow
omawianego terenu, przez co nie powodujg zmian w zasi¢gu i powierzchni poszczegdlnych
ckosystemow wystepujacych w obszarach programu Natura 2000.

Jak wynika z analizy zamieszczonej w poprzednich rozdziatach, zapisy planu urzadzenia
lasu nie powodujg istotnej zmiany stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz populacji
zwierzat i ich siedlisk stanowigcych przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000. Wtasciwg
ochron¢ obszarow Natura 2000, niezaleznie od zapisoOw planu urzadzenia lasu, zapewnia
zaangazowanie Nadlesnictwa Koto i Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu
W problematyke ochrony przyrody. Swiadcza o tym takie dziatania jak zaangazowanie
W ochrong strefowych gatunkéw ptakéw, przeprowadzenie inwentaryzacji siedlisk 1 gatunkow
Natura 2000, prowadzenie gospodarki lesnej zgodnie ze standardami certyfikacji FSC.

W projekcie planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Koto brak zabiegéw mogacych

naruszy¢ integralno$¢ obszarow Natura 2000.
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7.18 Prognoza oddziatywania zabiegow planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony pomnikow przyrody

Na gruntach Nadle$nictwa Koto znajduje si¢ 36 pomnikéw przyrody. Odpowiedzialno$é¢
za utrzymanie tej formy ochrony przyrody spoczywa na witadzach gmin. Nadle$nictwo
zgodnie z zaleceniami zawartymi w Instrukcji Ochrony Lasu zobowigzane jest do
prowadzenia monitoringu wszystkich pomnikéw przyrody znajdujacych si¢ na gruntach

w stanie posiadania oraz ich ochrony w trakcie wykonywania zabiegéw gospodarczych.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie beda negatywnie oddziatywa¢ na cel ochrony

pomnikow przyrody wystepujacych na gruntach Nadlesnictwa Koto.

7.19 Prognoza oddziatywania zabiegow planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony obszarow chronionego krajobrazu
Obszar Nadlesnictwa Kolo przecinajg granice czterech obszaréw chronionego
krajobrazu: Jezioro Modzerowskie, Ztotogorski, Goplansko-Kujawski oraz Pradoliny

Warszawsko-Berlinskie;.

W aktach prawnych ustanowionych w celu powotania poszczegolnych obszaréw zawarto
szereg ustalen dotyczacych ochrony ekosystemow wystepujacych w granicach OChK oraz
zakazé6w 1 mozliwosci odstepstw od zakazdéw. Prowadzac gospodarke lesng na gruntach
potozonych w zasiggu obszaréw chronionego krajobrazu, nalezy stosowac si¢ do zasad
gospodarowania przyjetych w rozporzadzeniach i1 uchwatach dotyczacych powotania tych

obszarow.

Czynna ochrona ekosysteméw wymienionych wczesniej obszaréw moze by¢ realizowana
m. in. poprzez racjonalng gospodarke lesng, ktora nie spowoduje pogorszenia walorow
krajobrazowych a w dhuzszej perspektywie czasowej wptynie korzystnie na cele ochrony

obszarow chronionego krajobrazu.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie powoduja naruszen zakazoéw obowiazujacych we
wspomnianych aktach prawnych powotujacych oba obszary chronionego krajobrazu, zatem

nie beda negatywnie oddziatywac na cele ochrony tych obszarow.

7.20 Prognoza oddziatywania zabiegow planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony uzytkéw ekologicznych

Nadlesnictwo Koto posiada aktualnie 5 uzytkow ekologicznych na tacznej

powierzchni 58,11 ha. W aktach prawnych ustanowionych w celu powotania poszczegolnych

115



uzytkow zawarto szereg ustalen dotyczacych czynnej i biernej ochrony ekosystemow

wystepujacych  w ich granicach oraz zakazéw i mozliwosci odstepstw od zakazow.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie powoduja naruszen zakazoéw obowigzujacych we
wspomnianym akcie prawnym powotujacym wszystkie uzytki ekologiczne, zatem nie beda
negatywnie oddzialywaé¢ na cel ochrony uzytkow ekologicznych wystepujacych na gruntach
Nadlesnictwa Koto.
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8. Przewidywane rozwigzania majgce na celu zapobieganie

| ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko

Zapisy zawarte w planie urzadzenia lasu nie zawierajg wskazowek, ktore moga znaczaco
negatywnie wptyna¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000, w tym w szczegdlnosci na cele
ochrony tych obszarow. Niektore postanowienia planu, moga by¢ potencjalnie niekorzystne
dla podlegajacych ochronie gatunkow wystepujacych na terenach nadle$nictwa. W planie
zapisano jednak szereg wskazoéwek ochronnych oraz uszczegdétowiono sposoby wykonania
zaprojektowanych w nim zabiegdéw, tak by negatywne oddziatywanie nie nastgpito.
W ponizszej tabeli przedstawia si¢ przewidziane przez plan sposoby minimalizowania
potencjalnie niekorzystnych dziatan.

Tabela 34 Zapisy planu ograniczajace negatywny wptyw potencjalnie niekorzystnych dziatan

Negatywne Sposoby ograniczenia negatywnego
Obszar negatywnego wptywu oddziatywanie oddziatywania zapisane w planie
Czyszczenia i trzebieze zaplanowane w miejscach Bezposrednie — Plan zaleca omija¢ stanowiska roslin
wystepowania roslin chronionych i rzadkich. niszczenie ro$lin podczas cie¢ i zrywki

Plan zaleca nie prowadzi¢ ci¢¢ i odnowien
na stanowisku roslin a w przypadku jarzeba
brekinii zaleca si¢ pozostawianie wigkszych

kep w miejscach wystepowania tego
gatunku

Rebnia Ib i llla wraz z odnowieniami w miejscach, Bezposrednie —
gdzie wystepuja rosliny chronione i rzadkie. niszczenie roslin

Plan zaleca prowadzenie cie¢ i odnowieh na
stanowiskach legowych ptakow poza

Bezposrednie — okresem legowym

Cigcia rgbne i trzebiezowe zaplanowane w
miejscach faktycznego i potencjalnego
wystepowania chronionych gatunkow ptakow

ptoszenie ptakow
i niszczenie ich
stanowisk legowych

Plan zaleca powierzchnie na ktorych
zaplanowano pozyskanie drewna poddac¢
lustracji, ktorej wynikiem bedzie
pozostawianie wszystkich drzew
dziuplastych i stanowisk legowych

Doktadny wykaz lokalizacji stanowisk roslin 1 zwierzat chronionych i rzadkich
wystepujacych na gruntach Nadle$nictwa Kolo, z wyszczegélnieniem zabiegow
gospodarczych zaplanowanych dla tych wydzieleh zawarto w rozdziale 7.4 niniejszego

opracowania.
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9. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych
w planie

Zapisy planu urzadzenia lasu nie zawieraja zalecen, ktore powoduja znaczaco negatywne
oddzialywanie na S$rodowisko lub obszary Natura 2000. Dziatania minimalizujgce
potencjalnie negatywne zapisy planu zostaly zamieszczone w programie ochrony przyrody
I przytoczone w poprzednim rozdziale. Czg$¢ z nich mozna uzna¢ za rozwigzania
alternatywne w stosunku do zazwyczaj stosowanych zabiegdw gospodarczych — stosowanie
specjalnych sktadow gatunkowych odnowien dla siedlisk przyrodniczych oraz wykonywanie

zabiegdw gospodarczych poza sezonem legowym ptakow.
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10. Wykonawcy prac

Opracowanie wykonano w Pracowni Urzadzeniowej Biura Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej Oddziat w Poznaniu. Projekty map w GIS wykonal mgr inz. Hubert Krysztofiak.
Analize danych i prognoze¢ oddzialywania planu wykonat mgr inz. Krzysztof Kotodziejczak.

Nadzor i kontrole nad catoscig prac sprawowal Z-ca Dyrektora BULIGL Oddziat

w Poznaniu mgr inz. Piotr Kubala.

Wykonawca prognozy

mgr inz. Krzysztof Kolodziejczak

Z-ca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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12. Oswiadczenie autora Prognozy

Poznan, 7 listopada 2022 r.

OSWIADCZENIE

Na podstawie art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f w zw. z art. 74a ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405) oswiadczam, ze spetniam wymagania,
o ktorych mowa w art. 74a ust. 2 ww. ustawy — legitymuje si¢ wyksztalceniem
wyzszym z dziedziny nauk lesnych.

Niniejsze o$wiadczenie sktadam w zwigzku z opracowaniem prognozy
oddziatywania na srodowisko planu urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Koto na lata
2023-2032.

Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego
o$wiadczenia.

e G e

mgr inz. Krzysztof Kolodziejczak
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