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	Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi
	art.  1 pkt 3 w związku z art. 2 pkt 1 lit. h
	Art. 54 § 2a p.p.s.a., wprowadzony na podstawie art. 4 pkt 9 lit. b ustawy z 10 stycznia 2014 r. (oczekujący na wejście w życie), przewiduje, że jeżeli skarga została wniesiona w postaci papierowej - organ przekazuje sądowi skargę i odpowiedź na skargę w takiej postaci.
Art. 2 pkt 1 lit. h projektowanej ustawy przewiduje uchylenie art. 4 pkt 9 lit. b ustawy z 10 stycznia 2014 r. i przeniesienie tej materii do rozporządzenia – wydanego na podstawie delegacji przewidzianej w art. 54 § 5 p.p.s.a. (który to przepis ma być wprowadzony na podstawie art. 1 pkt 3 projektowanej ustawy). Zgodnie z projektem rozporządzenia (§ 3 ust. 1 pkt 1) jeżeli skarga została wniesiona do organu
w postaci papierowej – organ przekazuje sądowi uwierzytelnioną kopię skargi w formie dokumentu elektronicznego i odpowiedź na skargę do elektronicznej skrzynki podawczej sądu oraz skargę w postaci papierowej wraz z informacją o dacie przekazania skargi i odpowiedzi na skargę do elektronicznej skrzynki podawczej sądu.
Taka regulacja budzi wątpliwości, jej wprowadzenie nie uprości bowiem działania organu, lecz zmusi go do podejmowania dodatkowych czynności. Konieczne będzie bowiem zeskanowanie i uwierzytelnienie papierowej wersji skargi i przekazanie jej wraz z odpowiedzią na skargę drogą elektroniczną, a następnie przekazanie w formie papierowej oryginału skargi wraz z aktami sprawy oraz – zupełnie nowym, dodatkowym dokumentem – „informacją o dacie przekazania skargi i odpowiedzi na skargę do elektronicznej skrzynki podawczej sądu”. Będzie to działanie dwuetapowe, co w związku z urzędowym reżimem obiegu pism (ścieżka akceptacji) może opóźnić przekazanie skargi do sądu. Będzie to też zbędne dublowanie pewnych czynności – obok wersji oryginalnej, papierowej, skargi, konieczne stanie się stworzenie dodatkowej, cyfrowej wersji skargi. Mogą też powstać wątpliwości co do oceny terminowości spełnienia obowiązku z art. 54 § 2 p.p.s.a., ponieważ dotychczas jednorazowa czynność przekazania skargi (wraz z odpowiedzią na skargę i aktami sprawy) zostanie rozczłonkowana na dwie odrębne.
Nie wiadomo też, w jaki sposób ma powstać „uwierzytelniona kopia skargi w formie dokumentu elektronicznego”. Wprawdzie k.p.a. przewiduje możliwość uwierzytelniania odpisów dokumentów sporządzonych w formie elektronicznej (art. 76a § 2a k.p.a.), dotyczy to jednak uwierzytelniania przez notariuszy i profesjonalnych pełnomocników dokumentów składanych w postępowaniu administracyjnym przez strony postępowania (podobnie jak art. 48 § 3a p.p.s.a.). Wydaje się, że „zdigitalizowanie” skargi powinno należeć do sądu (który jest adresatem skargi i gospodarzem postępowania sądowoadministracyjnego), a organ – działając jedynie jako pośrednik – powinien przekazać skargę w takiej formie, w jakiej ją otrzymał. 
	Zachowanie dotychczasowego stanu prawnego (art. 54 § 2a p.p.s.a. wprowadzony przez art. 4 pkt 9 lit. b ustawy z 10 stycznia 2014 r.)
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