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Odpowiedzi na pytania Wykonawcy

Dotyczy zapytania ofertowego na: $wiadczenie ustug pocztowych w obrocie krajowym na rzecz
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w t.odzi

Pytanie 1.

W projektowanych postanowieniach umowy § 3 pkt 4, Zamawiajgcy dopuszcza zmiane cen pod
warunkiem zmiany kwoty podatku VAT. Poza tym wyjatkiem, Zamawiajgcy oczekuje statych cen przez
okres trwania umowy.

Wykonawca jako operator pocztowy i wyznaczony, zobowigzany do $wiadczenia ustug pocztowych,
w tym takze ustug o charakterze powszechnym, nie moze swobodnie ustali¢ cen za sSwiadczenie tego
typu ustug. Przepisy zamieszczone w rozdziale IV ustawy Prawo pocztowe wyznaczajg scisty rezim
ustalania optat za Swiadczenie powszechnych ustug pocztowych.

Zatem w przypadku zmian cen w trakcie wykonywania umowy zawartej w wyniku rozstrzygniecia
przedmiotowego postepowania, zwlaszcza wigzgcej strony w diuzszym okresie czasu, w Swietle
istotnych postanowien zawartych w tresci zaproszenia, Wykonawca realizujgc zaméwienia w cenach
wynikajgcych z formularza, zmuszony bedzie do $wiadczenia powszechnych ustug pocztowych z
naruszeniem przepiséw ustawowych, nie tylko z zakresu prawa pocztowego, ale takze cywilnego, czy
antymonopolowego. Taki stan rzeczy bytby niedopuszczalny zaréwno ze wzgledu na ustawowe
obowigzki cigzgce na Wykonawcy jako operatorze wyznaczonym, jak rowniez ze wzgledu na narazenie
Wykonawcy na odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg , ktdrej zakres trudno nawet przewidzie¢. Zgodnie
z art.144 ustawy Pzp zakazuje sig istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci
oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze zamawiajgcy przewidziat mozliwosc
dokonania takiej zmiany w ogtoszeniu o zamowieniu lub w specyfikaciji istotnych warunkéw zamowienia
oraz okreslit warunki takiej zmiany.

Wykonawca wnosi by Zamawiajacy uwzglednit zmiane w zapytaniu ofertowym poprzez modyfikacje
zapisOw na nastepujace:

,Cceny zaoferowane przez Wykonawce w ofercie nie ulegng podwyzszeniu przez caty okres
obowigzywania umowy. Strony przewidujg mozliwos¢ zmiany umowy w zakresie cen jednostkowych

wytgcznie w przypadku zatwierdzenia przez Prezesa Urzedu Komunikacji zmiany cen za powszechne
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ustugi pocztowe lub w inny sposdb przewidziany w ustawie Prawo Pocztowe, bez koniecznosci

sporzgdzania aneksu do umowy.”

Odpowiedz 1. Zamawiajacy nie wyraza zgody. Przeprowadzenie zapytania ofertowego

ma na celu okreslenie wartosci ustugi na caly okres trwania umowy.

Pytanie 2.

W projektowanych postanowieniach umowy § 3 pkt 12, Zamawiajgcy umiescit zapis terminie ptatnosci
faktury biegngcym od daty doreczenia tej faktury.

Wykonawca informuje, iz faktury za ustugi pocztowe wystawiane sg za posrednictwem
scentralizowanego systemu informatycznego, ktérego wymogi okre$lajg takie kryteria jak termin
wystawienia faktury, date wystania faktury do klienta, jak rowniez termin ptatnosci bedacy w Scistej
zaleznos$ci z terminami sporzgdzenia faktury. Standardowo obowigzujgcy termin platnosci faktury
okreslony jako 14 dni od daty wystawienia faktury zostat wprowadzony ze wzgledu na zapewnienie
prawidtowego funkcjonowania systemu fakturowania wykonawcy oraz zarzgdzania pfatnosciami
wynikajgcymi z zawartych uméw. Takie rozwigzanie daje mozliwo$¢ oszacowania termindéw wptywu
Srodkdéw oraz opdznien w ich ptatnosciach.

Czy w zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zaakceptuje inny niz okreslony przez Zamawiajgcego
w umowie termin ptatnosci tj. liczony od dnia wystawienia faktury okreslony jako 21 dni od daty
wystawienia faktury VAT, pozwalajgcy terminowo dokonaé ptatnosci za wykonane ustugi w ramach
przedmiotu zamodwienia, a za dzien zaptaty przyjmuje sie dzien uznania rachunku bankowego

Wykonawcy?

Odpowiedz 2. Zamawiajacy wyraza zgode.

Pytanie 3.

W projektowanych postanowieniach umowy § 4 ust. 2 pkt 1, Zamawiajgcemu przystuguje prawo do
naliczenia kary umownej w wysokosci 10 % wartosci przesytek brutto, ktére powinny by¢ odebrane w
danym dniu, jesli odbidr nastgpi pdzniej niz o godzinie 15 danego dnia oraz 100 % wartosci przesytek,
ktdre nie zostaly odebrane danego dnia. Naliczenie kary umownej za brak odbioru przesytek danego
dnia, wytacza prawo do kary umownej za odbiér przesytek po godzinie 15.

Ze wzgledu na brak mozliwosci weryfikacji przez obie strony faktycznej ilosci przesytek
przeznaczonych do nadania w danym dniu oraz biorgc po uwage, ze Regulamin $wiadczenia ustugi
Poczta Firmowa Wykonawcy przewiduje stosowne rekompensaty Wykonawca wnosi o wykreslenie

w/w zapisow.

Odpowiedz 3. Zamawiajgcy rozumie, ze weryfikacja przez obie strony faktycznej ilosci przesytek,
koniecznej do okreslenia kary umownej moze byé problematyczne. W zwigzku z powyzszym

Zamawiajacy §4 ust.2 pkt.1) otrzymuje nastepujace brzmienie:



1. W przypadku braku zastosowania przepiséw dotyczacych odszkodowania uregulowanych
w ustawie Prawo pocztowe lub w Regulaminie Wykonawcy dotyczacym ustug okreslonych
W niniejszej umowie, Wykonawca zaptaci na rzecz Zamawiajgcego kare umowng w nastepujgcym
przypadku i wysokosci:

1) nieterminowego odbioru przesytek, o ktérych mowa w § 1 ust. 1 pkt 2, Zamawiajgcemu
przystuguje prawo do naliczenia kary umownej w wysokosci 5% wartosci faktury otrzymanej
przez Zamawiajgcego w poprzednim okresie rozliczeniowym, jesli odbiér nastgpi pézniej niz
0 godzinie 15 danego dnia oraz 10 % wartosci faktury otrzymanej przez Zamawiajgcego
w poprzednim okresie rozliczeniowym, w przypadku nieodebrania przesytek danego dnia.
Naliczenie kary umownej za brak odbioru przesytek danego dnia, wytgcza prawo do kary
umownej za odbidr przesytek po godzinie 15.

Pytanie 4.

W projektowanych postanowieniach umowy § 4 ust. 2 pkt 1, Wykonawca zaptaci zamawiajgcemu kare
umowng w wysokosci 5% maksymalnego wynagrodzenia umownego brutto, okreslonego w § 3 ust. 1
w przypadku odstgpienia od umowy z winy Wykonawcy.

Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ wykreslenia zapiséw dotyczacych kar za odstgpienie od
umowy lub ztagodzenia kary na nizsza, np. 3 % wartosci brutto zaméwienia oraz dodanie

.proporcjonalnie do uptywu czasu” trwania umowy.

Odpowiedz 4.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany. Caltkowite wykreslenie zapiséw
dotyczacych kar za odstgpienie lub uksztaltowanie kar zgodnie z zasada ,proporcjonalnie
do uptywu czasu trwania umowy” mogloby prowadzi¢ do sytuacji, w ktérych Wykonawca
dokonywatby kalkulacji, czy w przypadku braku mozliwosci zwiekszenia kwot w cenniku, nie
bytoby korzystniej wypowiedzie¢ Zamawiajacemu umowe. Zamawiajacy jako podmiot publiczny
zwraca uwage, ze zapewhienie ciagtosci ustug pocztowym jest kluczowe dla sprawnego

funkcjonowania jednostki.

Pytanie 5.

W projektowanych postanowieniach umowy § 4 pkt 4, Zamawiajgcy umiescit zapis o prawie
do odliczania kar umownych z wynagrodzenia przystugujgcego Wykonawcy.

Niczym nieograniczone jednostronne prawo naliczenia kar umownych i potrgcenia ich przez
Zamawiajgcego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes Wykonawcy, ale
takze uniemozliwia mu podjecie proby zbadania, czy naliczona kara umowna potrgcona zostata
prawidtowo i w odpowiedniej wysokosci. Nadto stwarzajgc mozliwos¢ pozbawienia Wykonawcy
efektywnego wynagrodzenia za spetnione $wiadczenie bez zadnej kontroli, czy to Wykonawcy, czy
sgdu, moze by¢ uznane za naduzycie prawa, skutkujgce niewaznoscig tegoz postanowienia
na podstawie art. 58 § 2 kodeksu cywilnego w zw. z art. 139 ust. 1 Prawo zaméwienh publicznych.

W zwigzku z powyzszym, z uwagi na nierébwne uksztattowanie praw stron umowy, Wykonawca wnosi

o wykres$lenie w catosci zapisu.



Odpowiedz 5. Kary umowne i ich potrgcenie z naleznosci sa powszechnie stosowang praktyka
i nie stanowig naduzycia prawa. Dotychczasowa wspétpraca z Wykonawcami, w tym z Pocztg

Polska, pokazuje, ze praktyki takie nie sg kwestionowane.

Pytanie 6.

W projektowanych postanowieniach umowy Zamawiajgcy zamieszcza zapis, ze Wykonawca nie moze
przenies¢ na osobe trzecig wierzytelnosci jakg ma u Zamawiajgcego, z tytutu umowy, bez pisemnej
zgody Zamawiajgcego.

Wykonawca wnioskuje o zmiane zapisu na zgodny ze wzorem umowy standardowej, o tresci:
,Dopuszcza sie przenoszenie bez zgody Nadawcy wierzytelnosci przystugujgcej Poczcie na osobe

trzecig”.
Pytanie 6. Zamawiajgcy nie widzi powodéw z jakich moéglby odmoéwi¢ zgody na cesje, jednak
zgoda gwarantuje Zamawiajacemu nie tylko przyjecie do wiadomosci istnienie cesji przez

sekretariat, a zagwarantuje czas na obieg dokumentéw i dotarcie wiedzy o cesji osobie, ktéra

dokonuje ptatnosci naleznosci z faktury.

Ponadto Zamawiajacy informuje o przedtuzeniu terminu sktadania ofert do dnia 13 listopada 2024 r.
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