WOJEWODA
ZACHODNIOPOMORSKI

Szczecin, 04 lipca 2024 roku

Znak: K-GK-1.431.1.2.2024.WN

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

(kontrola planowa w trybie zwyktym)

Przedmiot, zakres kontroli oraz okres objety kontrolg
Kontrola spraw nalezgcych, zgodnie z art. 7d ustawy Pgik [1] do zadan Starosty Choszczenskiego,
w zakresie prowadzenia baz danych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1a pkt 2, 3 i 12 ustawy Pgik [1]
oraz tworzenia mapy zasadniczej, a w szczegdlnosci ocena w zakresach:

1. kontroli jakosci i aktualizacji bazy danych BDOT500,

2. kontroli jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT,

3. kontroli poprawnosci prowadzenia bazy danych EGiB,

4. standardéw tworzenia mapy zasadniczej.

w nastepujacym okresie
0d 01.01.2023 r. do dnia rozpoczecia czynnosci kontrolnych w jednostce.

Nazwa i adres organu zarzadzajgcego przeprowadzenie kontroli
Wojewoda Zachodniopomorski, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin.

Nazwa i adres jednostki kontrolowanej

Starostwo Powiatowe w Choszcznie
ul. Nadbrzezna 2, 73-200 Choszczno
Wydziat Geodezji, Kartografii i Katastru
ul. Niedziatkowskiego 14, 73-200 Choszczno

Data rozpoczecia i zakoniczenia kontroli oraz termin czynnosci kontrolnych
11.04.2024 r.—31.05.2024 r. przy czym czynnosci kontrolne byty wykonywane w trybie zdalnym

(zgodnie z zaleceniami Gtdwnego Geodety Kraju zawartymi przy pismie z 20.05.2020 r. znak: NG-
05G.920.28.2020.EGB).

Kontrole przeprowadzit zesp6t w sktadzie

............................................. — starszy inspektor wojewddzki w Wojewddzkiej Inspekcji Geodezyjnej
i Kartograficznej, dziatajgcy na podstawie upowaznienia z 05.04.2024 r. znak: K-GK-
1.0030.3.2024.WN - kierownik zespotu kontrolujgcego,

Zachodniopomorski Urzqd Wojewddzki w Szczecinie
Wojewddzka Inspekcja Geodezyjna i Kartograficzna
Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
tel. 91 43 03 693
www.szczecin.uw.gov.pl, e-mail: gk@szczecin.uw.gov.pl



............................ — inspektor wojewddzki w Wojewddzkiej Inspekcji Geodezyjnej i Kartograficznej,
dziatajgca na podstawie upowaznienia z 05.04.2024 r. znak: K-GK-1.0030.4.2024.WN,
(dowody akta kontroli str. 50-55).

Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:
art. 6a ust. 1 pkt 1 lit. b, art. 7 ust.1 pkt 4, art. 7b ust. 1 pkt. 2 oraz art. 9 ust. 2, 3, 5i 6 ustawy Pgik
[1] oraz art. 16 i 17 ustawy o kontroli w administracji rzgdowej [9].

Osoby udzielajgce wyjasnien w trakcie kontroli
11 kwietnia 2024 r. o godz. 10:00 poprzez platforme Zoom Meeting odbyto sie spotkanie Pani
Wioletty Kaszak - Starosty Powiatu Choszczeniskiego oraz Pani .......cccceceevecuennene - Kierownika
Wydziatu Geodezji, Kartografii i Katastru - Geodety Powiatowego z kontrolerami dziatajgcymi
z upowaznienia Wojewody Zachodniopomorskiego, poprzedzajgce przeprowadzenie czynnosci
kontrolnych. Na spotkaniu ustalono, ze osobami wyznaczonymi do udostepniania dokumentow,
ich poswiadczania oraz udzielania informacji i wyjasnien z upowaznienia kierownika jednostki
kontrolowanej w zakresach objetych kontrolg beda:
—Pani ... - Kierownik Wydziatu Geodezji, Kartografii i Katastru - Geodeta Powiatowy,
—Pan ... - zastepca Kierownika Wydziatu Geodezji, Kartografii i Katastru.
(dowdd akta kontroli str. 61-64)

USTALENIA KONTROLI:

I. KIEROWNIK JEDNOSTKI KONTROLOWANEJ

Pani Wioletta Kaszak — Starosta Choszczenski, na stanowisku w trakcie catego okresu objetego
kontrolg (od 01.01.2023 r. do dnia rozpoczecia czynnosci kontrolnych w jednostce).
Ustalen dokonano na podstawie uchwaty NR 11/3/2018 Rady Powiatu w Choszczenskiego z dnia 20
listopada 2018 r. przekazanej przez jednostke kontrolowang przy piSmie z 17 kwietnia 2024 r znak:
K.1710.4.1.224.MK.

(dowody akta kontroli: str. 71)
Brak oceny, do dalszych ustalen kontroli.

Il. OCENA SPOSOBU PROWADZENIA POWIATOWYCH BAZ DANYCH ORAZ
TWORZENIA MAPY ZASADNICZE)

Zakres obszarowy kontroli obejmuje:
> 320201_2.0017, Kolsk, gm. Bierzwnik
> 320202_4.0001 obr.1 m. Choszczno, Choszczno - miasto
Z wyjatkiem punktu I1.3. lit. ), w ktérym kontroli podlega obszar catego powiatu.



I1.1. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych BDOT500

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikéw w formacie GML zawierajacych eksport z bazy
danych BDOT500 ze schematem aplikacyjnym dotyczacym udostepniania danych tej
bazy.

Kontrole zgodnosci pliku GML zawierajgcego eksport z bazy danych BDOT500 ze schematem
aplikacyjnym przeprowadzono z wykorzystaniem Walidatora Plikow GML (GUGIK) wersja 1.0.4.
Wyniki przedstawiono w zatgczniku nr 7.1 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-
BDOT500 (akta kontroli str. 362) na podstawie raportu wygenerowanego z aplikacji kontrolnej
(akta kontroli str. 318).

W przekazanych plikach GML nie stwierdzono wystepowanie nieprawidtowosci zwigzanych

z brakiem zgodnosci ich tresci ze schematem aplikacyjnym dotyczgcym udostepniania danych
BDOT500.

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

b) Zbadac¢ pliki GML zawierajace eksport z bazy danych BDOT500 w zakresie poprawnosci
wartosci atrybutow obiektow, na ktére natozono ograniczenia w punkcie Il. Zatacznika nr
2 do rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz mapy
zasadniczej [4].
Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w przekazanych plikach GML za
pomocg programu QGIS i wtyczki Qmapa oraz z wykorzystaniem Walidatora Plikow GML (GUGIK)
wersja 1.0.4 na podstawie raportu wygenerowanego z aplikacji kontrolnej (akta kontroli str. 319,
321) uwzgledniajgc ograniczenia zawarte w punkcie Il. Zatacznika nr 2 do rozporzadzenia
w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].
Pozyskane ustalenia zawarto w zataczniku nr 11.1 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW
Z NALOZONYMI NA NIE OGRANICZENIAMI-BDOT500 (akta kontroli str. 377). Nie wykazano btedéw
w badanym zakresie.
W bazie danych wystepujg przypadki uzupetnienia brakujgcych wartosci atrybutéw wartosciami
ogolnymi w przypadku, gdy natozono na te wartosci ograniczenia w postaci wymagalnosci ich
wystepowania. Na przyktad rodzaj nawierzchni dla obiektu chodnik i jezdnia, w przypadku braku
informacji o rodzaju nawierzchni uzupetniono automatycznie wartoscia: i — inny, oraz w informacji
dodatkowej zamieszczono odpowiednig adnotacje o tym fakcie: Z uwagi na brak informacji
o rodzaju nawierzchni, uzupetniono automatycznie wartosciq: "i - inny".

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0
c) Przeprowadzi¢ kontrole plikéw GML zawierajgcych eksport z bazy danych BDOT500 pod
wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych, w szczegdlnosci:



a) wartosci rzednych pikiet sztucznych i naturalnych, ktére znacznie odbiegaja
od pozostatych, a nie wynikajg z uksztattowania terenu przedstawionego na mapie,
b) wystepowanie pikiet naturalnych na powierzchniach sztucznych i pikiet sztucznych
na powierzchniach naturalnych,
c) prezentacja terendw zadrzewionych jako tereny zalesione.

Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w plikach GML za pomoca
programu QGIS oraz wtyczki Qmapa. Pozyskane ustalenia zestawiono w zatgczniku nr 10.1 BLEDY
GRUBE | SYSTEMATYCZNE-BDOT500 (akta kontroli str. 373).

Ad. a

Nie stwierdzono wystepowania.

Ad. b

Nie stwierdzono wystepowania.

Ad. c

Nie stwierdzono wystepowania.

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

d) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie materiatow
przyjmowanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego?

Ustalen dokonano na podstawie informacji zawartych w przekazanych przez jednostke plikach
GML oraz raporcie z ewidencji materiatow zasobu (nosnik cyfrowy). Podstawg ustalenia
terminowosci aktualizacji bazy danych BDOT500 byta réznica pomiedzy datg utworzenia obiektu
jako wartosci atrybutu ‘startObiekt’, a datg przyjecia do zasobu operatu technicznego, na
podstawie ktérego wprowadzono dany obiekt do bazy danych BDOT500. W wytypowanym
do kontroli obszarze zidentyfikowano 14 operatéw technicznych przyjetych do zasobu w okresie
objetym kontrolg. Ustalono, ze we wszystkich przypadkach obiekty bazy danych BDOT500 zostaty
utworzone w dniu przyjecia badanego operatu do PZGiK.
Wyniki zestawiono w zatgczniku nr 1 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH BDOT500 (akta
kontroli str. 352).

Ocena czgstkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

e) Czy baza danych jest aktualizowana danymi z operatéw technicznych po fakcie przyjecia
materiatu do zasobu?
Ustalen dokonano na podstawie informacji zawartych w przekazanych przez jednostke plikach
GML oraz raporcie z ewidencji materiatow zasobu (nosnik cyfrowy). Podstawg ustalenia faktu
aktualizacji bazy danych BDOT500 byta réznica pomiedzy datg utworzenia obiektu jako wartosci
atrybutu startObiekt, a datg przyjecia do zasobu operatu technicznego, na podstawie ktérego
wprowadzono dany obiekt do bazy danych BDOT500. tacznie wytypowano do kontroli 14



operatéw technicznych z okresu objetego kontrolg. We wszystkich badanych przypadkach baza
BDOT500 zostata zaktualizowana po fakcie przyjecia operatu technicznego do zasobu. Wyniki
zestawiono w zatgczniku nr 1 TERMINOWOSC AKTUALIZACII BAZY DANYCH BDOT500 (akta kontroli
str. 352).

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

f) Czy obiekty bazy danych BDOT500 zawarte w plikach GML zachowujq redakcje
kartograficzng zgodna z wizualizacjg bazy danych przedstawiong w systemie
do prowadzenia PZGiK kontrolowanej jednostki?
Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML oraz wydrukéw mapy zasadniczej do plikéw PDF, pozyskanych w ramach kontroli
opisanych w punkcie 11.1.5 Standardy tworzenia mapy zasadniczej. Skalibrowane mapy postuzyty
jako podktad do wykonania kontroli.
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Zrzut ekranowy z aplikacji QGIS z wykorzystaniem wtyczki Qmapa. Baza danych BDOT500 utworzona na podstawie
pliku GML na podktadzie mapy wygenerowanej z systemu PZGiK.

Dokonano poréwnania potozenia etykiet, symboliki, w tym tej generowanej w sposdb
automatyczny. Stwierdzono, ze pliki GML zachowujg redakcje kartograficzng zgodnga z bazg danych
przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK.

Ocena czgstkowa: Brak oceny.




g) Czy dane geometryczne w plikach zawierajgcych eksport z bazy danych BDOT500
zawierajg btedy topologiczne/geometryczne?

Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML. Ustalenia zawarto w zatgczniku nr 8.1 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH
| TOPOLOGICZNYCH BDOT500 (akta kontroli str. 365). W wyniku przeprowadzonej kontroli
stwierdzono wystepowanie niewielkiej liczby bteddéw tj. 2 obiektéw zdublowanych, 17 przypadkéw
zweryfikowanych segmentéw obiektéw krétszych niz 0.10 m, 1 przypadek braku wezta na obiekcie
oraz 1 przypadek szczeliny — brak wezta w obrebie stycznych obiektow.

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

11.2. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikdw w formacie GML zawierajgcych eksport z bazy
danych GESUT ze schematem aplikacyjnym dotyczgcym udostepniania danych tej bazy.

Kontrole zgodnosci pliku GML zawierajgcego eksport z bazy danych GESUT ze schematem
aplikacyjnym przeprowadzono z wykorzystaniem Walidatora Plikéw GML (GUGIK) wersja 1.0.4.
Wyniki przedstawiono w zataczniku nr 7.2 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-
GESUT (akta kontroli str. 363) na podstawie raportu wygenerowanego z aplikacji kontrolnej (akta
kontroli str. 317, 320).
W przekazanych plikach GML nie stwierdzono wystepowanie nieprawidfowosci zwigzanych
z brakiem zgodnosci ich tresci ze schematem aplikacyjnym dotyczacym udostepniania danych
GESUT.

Ocena czgstkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

b) Zbadac pliki GML zawierajgce eksport z bazy danych GESUT w zakresie poprawnosci

wartosci atrybutow obiektéw, na ktdre natozono ograniczenia w punkcie lll. Zatgcznika

nr 2 do rozporzadzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].
Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w przekazanych plikach GML za
pomocg programu QGIS wraz z wtyczkg Qmapa oraz kontroli wykonanych programem C-GEO.
Pozyskane ustalenia zawarto w zatgczniku nr 11.2 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW
Z NALOZONYMI NA NIE OGRANICZENIAMI-GESUT (akta kontroli str. 378-383). Wykazano facznie
473 wartosci niezgodnych z zatacznikiem nr 2 do rozporzgdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji
sieci uzbrojenia terenu [3], co stanowi 27% obiektéw, ktorych dotyczyty wykazane ograniczenia.
Wszystkie wskazane btedy zwigzane byty z brakiem atrybutu $rednica przy jednoczesnym braku
wymiaru poziomego i pionowego i zwigzane byly z obiektami przewdd kanalizacyjny i urzadzenie
towarzyszace liniowe. We wskazanych obiektach w bazie danych GESUT w atrybucie informacja
dodatkowa zawarto zapis o braku wymaganych ograniczeniami wartosci atrybutow, ktore wynikajg
z brakow w materiatach zrédtowych.



Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0

nieprawidtowosci: 1

Udostepnione przez Starostwo Powiatowe w Choszcznie pliki GML zawierajg btedy w zakresie
poprawnosci wartosci atrybutéw obiektow, na ktére natozono ograniczenia w punkcie lIl.
Zatgcznika nr 2 do rozporzqdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Wyijasnienia jednostki kontrolowanej wobec stwierdzonych nieprawidtowosci (przyczyny) zawarte
w pismie z 22.05.2024 r. znak: K.1710.4.1.2.2014.MK (str. 333-351 akt kontroli).

W latach 2020-2023 Starosta Choszczenski w ramach zadania nr 3 projektu pn. Budowa
Regionalnej Infrastruktury Informacji Przestrzennej Wojewddztwa Zachodniopomorskiego utworzyt
jednolitq inicjalng baze GESUT (zgodnie z modelem 2015, w ktorym to mozna byto te atrybuty
uzupetni¢ wartoscig Voidable), ktora nastepnie w ramach ww. projektu zostata uzgodniona

Z jednostkami administrujgcymi sieci uzbrojenia terenu, a po zakoriczonym uzgadnianiu zostata
zatwierdzona jako baza GESUT dla powiatu choszczeriskiego. W przedmiotowym opracowaniu
poddano analizie operaty techniczne oraz dane otrzymane od branzystow w celu utworzenia

i uzupetnienia informacji o potozeniu i atrybutach opisowych obiektow GESUT na terenie catego
powiatu choszczenskiego. W roku 2023 zostata przeprowadzona konwersja bazy GESUT z modelu
danych 2015 do modelu 2021. W zwigzku z tym, iz ustawodawca nie wskazat jak postepowac

w przypadkach, gdy wymaganych wartosci nie ma w materiatach Zrédfowych, wartosci te
pozostawiono jako puste.

Biorgc pod uwage powyzsze wyjasnienia z uwagi na brak w materiatach archiwalnych informacji
opisowych atrybutow, na ktore natozone przedmiotowe ograniczenia organ zdecydowat sie dodac¢
w informacjach dodatkowych nastepujgcq informacje: Brak informacji o wymiarach.

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Generowane i udostepniane przez jednostke pliki GML nie spefniajg standardéw technicznych
udostepniania danych z bazy danych GESUT.

c) Przeprowadzi¢ kontrole plikow GML zawierajgcych eksport z bazy danych GESUT pod
wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych, w szczegélnosci:

1. wartosc rzednej gory jest mniejsza od wartosci rzednej dotu,

2. wartos$¢ rzednej gory jest znaczgco wieksza od rzednej dofu np. powyzej 100 m,

3. fikcyjne wartosci atrybutow, ktore uzupetniono, aby oming¢ ograniczenia systemu

do prowadzenia zasobu, np. informacjaDodatkowa="informacja’.

Kontrole przeprowadzono poprzez wglad do danych zawartych w pliku GML za pomoca programu
QGIS wraz z wtyczkg Qmapa. Pozyskane ustalenia zawarto w zatgczniku nr zatgcznik nr 10.2 BLtEDY
GRUBE | SYSTEMATYCZNE-GESUT (akta kontroli str. 374).

Ad.1
Nie stwierdzono wystepowania.



Ad.2

Nie stwierdzono wystepowania.

Ad.3

Przeanalizowano klasy urzadzen sieci uzbrojenia terenu w szczegdlnosci w zakresie wymaganej
wartosci atrybutu informacjaDodatkowa dla urzadzen typu ‘U’ - urzagdzenie techniczne. Mimo
wystepujgcych sporadycznie opisdw o tresci: Inne urzgdzenie techniczne oraz niezidentyfikowane
urzqdzenie techniczne nie stwierdzono systematycznosci w ich stosowaniu.

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

d) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie wynikow narad
koordynacyjnych?

Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML i zestawienia zakonczonych narad koordynacyjnych z kontrolowanego okresu,
ktdre dotyczyty sieci uzbrojenia terenu zlokalizowanych na obszarze wytypowanych do kontroli
obrebow. tgcznie przekazano w powyzszym zestawieniu wykaz 3 zakonczonych narad. W wyniku
badania stwierdzono przekroczenie terminu aktualizacji bazy danych GESUT wynikajgcego z § 13
ust. 2 rozporzqdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3] w jednym
przypadku, co z uwagi na ograniczony zbidr danych kwalifikujgcych sie do badania stanowi 33%
catej grupy.
Pozyskane ustalenia zawarto w zatacznik nr 2a TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH
GESUT NA PODSTAWIE WYNIKOW NARAD KOORDYNACYJNYCH (akta kontroli str. 354).
Jednostka kontrolowana w pismie z 22.05.2024 r. znak: K.1710.4.1.2.2014.MK (str. 333-351 akt
kontroli), wyjasnita, ze wskazanej aktualizacji dokonano w przewidzianym prawem terminie,
a wartos¢ atrybutu ‘startObiekt’ wynika z btedu operatora:
Jezeli chodzi o wniosek zarejestrowany pod numerem GK.6630.57.2023, skoordynowany na
naradzie 40/2023 informuje, Zze pracownik wprowadzit w wymaganym terminie (tj. 9 listopada
2023 r.) obiekty GESUT objete ww. wnioskiem. W uwagi na fakt, iz w ramach biezgcej pracy
zauwazono bfednie wprowadzone niektdre obiekty. Operator dokonujqcy aktualizacji bazy danych
GESUT zamiast zmodyfikowac obiekty, w ktorych zidentyfikowat nieprawidfowos¢ usungt
catkowicie poprzednig zmiane (usuwajgc tym samym wszystkie wczesniejsze bez zachowania
historii) i wprowadzit jg na nowo dnia 9 stycznia 2024 r. Ww. dziatanie operatora zostato
zauwazone i zostat on pouczony i ponownie przeszkolony przez administratora celem unikniecia
ww. sytuacji.
Ocena czgstkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0




e) Czy baza danych jest terminowo aktualizowana na podstawie materiatow
przyjmowanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego?

Ustalen dokonano na podstawie informacji zawartych w przekazanych przez jednostke plikach
GML oraz raporcie z ewidencji materiatow zasobu (nosnik cyfrowy). Podstawg ustalenia
terminowosci aktualizacji bazy danych GESUT byta réznica pomiedzy datg utworzenia obiektu jako
wartosci atrybutu startObiekt, a datg przyjecia do zasobu operatu technicznego, na podstawie
ktorego wprowadzono dany obiekt do bazy danych GESUT. tgcznie wytypowano do kontroli 20
operatow technicznych z okresu objetego kontrolg. Nie stwierdzono materiatu zasobu, dla ktérego
réznica pomiedzy utworzeniem obiektu, a datg przyjecia operatu do zasobu wynosita wiecej niz 30
dni.
Wyniki zestawiono w zatgczniku nr 2 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH GESUT (akta
kontroli str. 353).

Ocena czgstkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

f) Czy baza danych jest aktualizowana danymi z operatéw technicznych po fakcie przyjecia
materiatu do zasobu?

Ustalen dokonano na podstawie informacji zawartych w przekazanych przez jednostke plikach
GML oraz raporcie z ewidencji materiatow zasobu (nosnik cyfrowy). Podstawg ustalenia faktu
aktualizacji bazy danych GESUT byta rdznica pomiedzy datg utworzenia obiektu jako wartosci
atrybutu startObiekt, a datg przyjecia do zasobu operatu technicznego, na podstawie ktdrego
wprowadzono dany obiekt do bazy danych GESUT. tacznie wytypowano do kontroli 20 operatéw
technicznych z okresu objetego kontrolg. We wszystkich badanych przypadkach baza GESUT
zostata zaktualizowana po fakcie przyjecia operatu technicznego do zasobu. Wyniki zestawiono
w zataczniku nr 2 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH GESUT (akta kontroli str. 353).

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

g) Czy obiekty bazy danych GESUT zawarte w plikach GML zachowuja redakcje
kartograficzng zgodna z wizualizacjg bazy danych przedstawiong w systemie
do prowadzenia PZGiK kontrolowanej jednostki?
Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML oraz wydrukéw mapy zasadniczej do plikéw PDF, pozyskanych w ramach kontroli
opisanych w punkcie 11.1.5 Standardy tworzenia mapy zasadniczej. W badanym punkcie ujeto
rowniez stanowisko jednostki przedstawione w pismie z 22.05.2024 r. znak: K.1710.4.1.2.2014.MK
(str. 333-351 akt kontroli). Skalibrowane powyzsze mapy postuzyty jako podktad do wykonania
kontroli. Dokonano poréwnania potozenia etykiet (justyfikacja), symboliki, w tym tej generowanej
w sposOb automatyczny. Kontrole wykonano w oprogramowaniu komercyjnym (C-GEQ) jak
rowniez ogélnodostepnym tj.: QGIS oraz serwis GEOPORTAL2. Stwierdzono, ze pliki GML nie
zawsze (nie we wszystkich testowanych aplikacjach lub serwisach) zachowujg redakcje



kartograficzng przedstawiong na mapach wygenerowanych z systemu do prowadzenia PZGiK.
Gtéwnie w zakresie etykiet na odnosnikach w przypadku tekstu dwulinijkowego. Przeprowadzono
analize dla przyktadowo wybranego fragmentu mapy z pliku
K.1710.4.1.1.2024_Zatgcznik_5_zakres_3.pdf

Zrzut ekranowy z aplikacji QGIS z wykorzystaniem wtyczki Qmapa. Baza danych GESUT utworzona na podstawie pliku
GML na podkfadzie mapy wygenerowanej z systemu PZGiK.

-
T 4856 ‘ir" 48.74

Zrzut ekranowy z obszarﬁ objétegb analizg
Szczegdtowa analiza dla obiektu PL.PZGiK.4763.GESUT_7FFFE3A1-0B40-4685-9140-
0CD7E905C018_2024-04-09T12-59-08 wraz z fragmentem pliku zawierajagcym eksport danych

(GML)
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GES_Rzedna - Atrybuty ohiektu

fid 1740
aml_id PL.PZGIK. 4763.GESUT _JFFFE3A 1-0B40-4685-9140-0CD/E905C018_2024-04-09T 12-55-08 d 1 f
identifier urn:pzgik:id:PL.PZGIK. 4763.GESUT: FFFFE3A 1-0B40-4685-9140-0CD 7E905C0 18: 2024-04-09T12: 55:08 | &
lokalnyld JFFFE3A1-0840-4685-9140-0CD7E905C018 E\
przestrzenMazw PL.PZGIK.4763.GESUT ﬁ
.
wersjald 2024-04-09T12:59:08 B ,:.
relacja CC5FC5CE-0CAS-46A9-B6AF-COA4059B 1DAE fe i
startObiekt 2022-12-01T09:53:45 E ,7
f”‘: startWersjaObiekt 2024-04-09T12:59:08
==E ) zrodio o

Zrzut ekranowy z aplikacji QGIS z wykorzystaniem wtyczki Qmapa ze wskazaniem analizowanego obiektu

</gml: featureMember>
—|<gml:featursMember>
—|<ges:Prezentacjabraficzna gml:id="PL.PIGiK.4763.GESUT 7FFFE3A1-0B40-4665-9140-0CD7ES05C018_2024-04-09T12-59-08_1"%
<gmliidencifier codeSpace="http://iip.gov.pl">urn:pzgik:id:PL.PIGiK.4763.GESUT: 7FFFE3AL-0B40-4685-9140-0CD7EQ05C015:2024-04-09T12:59:08_1</gml:idencifier>
<ges:parametrPrzeskalowania>l</ges:parametrPrzeskalowania
—|<ges:etykieta>
—l<ges:Etykieta>
[—|<ges:geometriax>
—|<gml:Point gml:id="pt2 obj id 10308708" srsName="urn:ogc:def:crs:EPSG::2176" srsDimension="2">
<gml:pc3>5893387.87722801 5528011.72276443</gml:poa> I
F/gml:Foints
C o gegidcometnias
<ges:justyfikacja>4</ges:justyfikacja> I
<ges:katObrotu>6.2831852634682</ges:katObrotu>
%«;es :odnosnik>
—l<gml:Point gml:id="pt3 obj id 10308708" srsName="urn:ogc:def:crs:EPSG::2176" srsDimension="2">
<gml:pcs>5893386.68976546 5528015.83884416</gml :pos>
[-</gml:Point>
-</ges:odnosnik>
<ges:parametrPrzeskalowania>l</ges:parametrPrzeskalowania
-</ges:Etykieta>
|-</ges:etykieta>
<gesicbiektPrzedstawiany xzlink:href="PL.PEGiK.4763.GESUT TFFFE3A1-0B40-4685-9140-0CDTE905C018_2024-04-09T12-59-08"/>
</ges:PrezentacjaGraficzna>
+</gml: featureMember>
g

- PN DU S P S

Fragment pliku GML dotyczgcym prezentacji graficznej obiektu PL.PZGiK.4763.GESUT_7FFFE3A1-0B40-4685-9140-
0CD7E905C018_2024-04-09T12-59-08_1

Jak wynika z powyzszego w przypadku etykiet na odnosnikach, ktére nie sg wyswietlane
prawidtowo zastosowano parametr justyfikacji “4” oraz wspoétrzedng punktu wstawienia etykiety
odpowiadajgcg wskazanej wartosci justyfikacji. Taki zapis nie pozwala na poprawne odtworzenie
prezentacji graficznej przez wszystkie aplikacje i jest niezgodny ze schematem justyfikacji
przedstawionym w Zatgczniku nr 2 dziat Il Wyjasnienia do atrybutdw pkt 2 rozporzqdzenia

w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3] oraz trescig pisma Gtéwnego Urzedu
Geodezji i Kartografii znak: 1Z-BRSIG.2611.3.2021 z 20 kwietnia 2022 r. zgodnie z trescig ktérego:
Okreslenia justowania w rozporzqgdzeniu ws. gesut dotyczy catego tekstu, a wiec tekstu
jednolinijkowego lub dwulinijkowego. Odnosnik w przypadku tekstu jednolinijkowego rysowany
jest od poczqtku lub od korica linii podkreslenia dla tego tekstu, a w przypadku tekstu
dwulinijkowego od poczqtku lub korica kreski utamkowej jaka bedzie oddzielata linijki tekstu.
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Odnosnik rysujemy do konca linii podkreslenia albo od kornca kreski utamkowej jesli wartos¢
justowania jest podzielna bez reszty przez 3. W pozostatych przypadkach odnosnik rysujemy

do poczgtku linii podkreslenia (przy tekscie jednolinijkowym) albo do poczqtku kreski utamkowej
(przy tekscie dwulinijkowym).

W pismie z 22.05.2024 r. znak: K.1710.4.1.2.2014.MK (str. 333-351 akt kontroli), jednostka
kontrolowana o$wiadczyta, ze Starosta i dostawca oprogramowania nie moze odpowiadac za
ewentualne problemy z czytaniem plikéw GML przez inne programy, tym bardziej, ze aplikacja
GEO-INFO Delta oraz testowana GstarCAD 2020 wyswietlajg pliki prawidtowo. Niezaleznie,
Starosta zwrdcit sie do dostawcy oprogramowania o wyjasnienie tej rozbieznosci wizualizacji
opisow i ewentualnie poprawienie mechanizmdw odpowiedzialnych za eksport tych danych

do pliku GML. PowyzZszy temat byt przedmiotem konsultacji z dostawcq oprogramowania, ktory
potwierdzit, Ze w niektdrych sytuacjach parametry opisu sq niepoprawnie eksportowane do pliku
GML, co zostanie poprawione w nadchodzgcych aktualizacjach systemu GEO-INFO.

Ocena czgstkowa:
uchybienia: 1
Utworzone na podstawie plikéw GML bazy danych nie zachowujg pierwotnej redakcji co powoduje

(w wybranych przypadkach) brak czytelnosci map wygenerowanych na ich podstawie.
nieprawidtowosci: 0

h) Czy informacja o utworzeniu powiatowej bazy danych geodezyjnej ewidencji sieci
uzbrojenia terenu — GESUT zostata zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej wiasciwego miejscowo starostwa powiatowego lub urzedu miasta?

Ustalent dokonano na podstawie informacji zawartych w pismie z 17 kwietnia 2024 r. znak:
K.1710.4.1.2024.MK (akta kontroli str. 65-250), w ktérym Geodeta Powiatowy o$wiadczyt,

ze informacja o utworzeniu powiatowej bazy danych geodezyjnej sieci uzbrojenia terenu — GESUT
zostata zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego w Choszcznie pod
adresem: https://bip.powiatchoszczenski.pl/informacja-o-utworzeniu-powiatowej-bazy-danych-

gesut-i-bdot500.html. Kontrolujgcy potwierdzit powyzsze informacje. Pod wskazanym adresem

znajduje sie zamieszczony dokument (data zamieszczenia to 20 grudnia 2022 roku), z ktérego
wynika, ze baza danych GESUT zostata zatozona na catym obszarze powiatu choszczenskiego.

Ocena czgstkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

i) Czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych GESUT zawierajg
btedy topologiczne/geometryczne?

Ustalent dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML Ustalenia zawarto w zatgczniku nr 8.2 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH
| TOPOLOGICZNYCH GESUT (akta kontroli str. 366-367). W wyniku przeprowadzonej kontroli na
15173 kontrolowane obiekty stwierdzono wystepowanie tacznie 82 bteddéw w tym: 45 obiektéw
zdublowanych, 37 przypadki segmentow obiektow krotszych niz 0.10 m oraz 5 przypadkdw braku
wezta na obiekcie.
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W toku prowadzonej kontroli na podstawie udzielonych wyjasnien w zakresie ujawnionych
uchybien przy piSmie z 22.05.2024 r. znak: K.1710.4.1.2.2014.MK (str. 333-351 akt kontroli)
jednostka odniosta sie do wskazanych w zatgczniku nr 8.2 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH

| TOPOLOGICZNYCH GESUT (akta kontroli str. 366-367) btedéw geometrycznych wyjasniajac:
Wykazane w zatfqczniku nr 8.2 obiekty bazy GESUT poddane zostang w najblizszych dniach analizie
i poprawie z nastepujgcymi zatozeniami:

Zduplikowany wezet — zostanie poprawiona geometria wykazanych obiektow. Problem wynikat

Z metodyki stosowanej przy wprowadzaniu obiektow elektroenergetycznych gdzie polegato to na
prowadzeniu przewodu od urzqdzenia (np. szafka elektroenergetyczna) przez punkt zatamania
przewodu (pofozony w tym samym miejscu co szafka) i dalej przez nastepne punkty do korica
przewodu. Obecnie nie sq juz tak wprowadzane przewody miekkie ujawnione w bazie GESUT.
Dtugosc¢ segmentu ponizej 0.1m — wskazane obiekty zostang poddane analizie poprzez pordwnanie
danych ujawnionych w bazie danych GESUT z danymi PZGiK i w sytuacji btednego wprowadzenia tj.
odmiennego niz w materiatach bedgcych w posiadaniu organu obiektom tym zostanie poprawiona
geometria. Natomiast obiekty ktore zostaty poprawnie ujawnione tj. na podstawie m.in.
materiatow PZGiK, geometria dotychczas wykazana nie zostanie poprawiona do czasu przedfozenia
innej dokumentacji pozwalajgcej na ujawnienie nowego przebiegu.

Duplikat — zostata przeprowadzona analiza materiatow PZGiK i wykazanych obiektow, w wyniku
ktorej usunieto jeden zdublowany obiekt oraz zmieniono wspotrzedne jednego obiektu.

W pozostatych przypadkach wykazane obiekty nie byty obiektami zdublowanymi, poniewaz
dotyczyty zupetnie innych obiektow (przyktadowo dwie rzedne o tych samych wspdtrzednych
ptaskich, ale réznych wartosciach rzedna, rzednaDolu, rzednaGory i przede wszystkim relacjach

do obiektow — urzgdzenia technicznego sieci GESUT i przewodu GESUT). W ocenie organu takie
wykazywanie rzednych jest poprawne i zgodne z przepisami.

Ocena czastkowa:

uchybienia: 1

Pliki zawierajace eksport z bazy danych GESUT zawierajg niewielkie ilosci bteddéw topologicznych
gtéwnie w postaci zdublowanych obiektow oraz bliskiego sgsiedztwa weztéw.
nieprawidtowosci: 0

11.3. Kontrola poprawnosci prowadzenia bazy danych EGIB

a) Przeprowadzi¢ kontrole zgodnosci plikdw w formacie GML zawierajgcych eksport z bazy
danych EGiB ze schematem aplikacyjnym dotyczacym udostepniania danych tej bazy.
Kontrole zgodnosci plikdbw GML zawierajgcych eksport z bazy danych EGIiB ze schematem
aplikacyjnym przeprowadzono z wykorzystaniem Walidatora Plikdw GML (GUGIK).
Raport wykazat 215 btedéw atrybutowych wartosci ‘OZK’ dla dziatek ewidencyjnych, ktére
kontrolerzy przeanalizowali i uznali, ze wartosci sg zgodne ze schematem aplikacyjnym. Otrzymano
pozytywny wynik walidacji.
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Zestawienie wynikéw przedstawiono w zatgczniku nr 7.3 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM
APLIKACYNYM-EGIB (akta kontroli str. 364).

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

b) Zbadac pliki GML zawierajgce eksport z bazy danych EGiB w zakresie poprawnosci
wartosci atrybutow obiektow, na ktére natozono ograniczenia w punkcie Ill. Zatgcznika
nr 6 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntéow i budynkoéw [2].

Kontrole plikow GML przeprowadzono z wykorzystaniem programu QGIS. Ustalenia zawarto
w zatgczniku  nr 11.3  ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NALOZONYMI NA NIE
OGRANICZENIAMI-EGIB (akta kontroli str. 384). Wykazano 10 wartosci atrybutéw, ktdre nie
spetniajg warunkéw okreslonych w punkcie Ill. Zaftacznika nr 6 do rozporzqdzenia w sprawie
ewidencji gruntow ibudynkéw [2]. Procentowy udziat wykrytych btedéw okreslono na 2%.
Ustalone btedy:

e Brak podstawy prawnej zmiany dla obiektu ‘EGB_Zmiana’.
Pismem z22 maja 2024 roku znak: K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli str. 333-351)
kontrolowana jednostka wyjasnita: ,Zmiany te dotyczq czasow z przed nowelizacji Rozporzqgdzenia
Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji
gruntow i budynkdéw (Dz. U. Nr 38, poz. 454 z pézn. zm.) z roku 2013, gdzie system do prowadzenia
bazy danych EGIiB (GEO-INFO Integra) posiadat funkcjonalnos¢ dokonywania drobnych poprawek
w obiektach bazy (np. prostujgcych oczywiste omytki), niewymagajgce wprowadzenia zmiany.
Czynnosci te byly rejestrowane odpowiednio w systemie, a po zmianie przepisow ikonwersji
do modelu danych z 2015 roku obiekty te zaklasyfikowano jako EGB_Zmiana.”
Przyjeto wyjasnienia jednostki i odstgpiono od wykazania uchybienia.
Ocena czgstkowa:
uchybienie: 0
nieprawidtowosci: 0

c) Ustali¢ i oceni¢ stopien uzupetnienia atrybutéw obiektow.
Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML za pomocg programu QGIS. Wyniki kontroli przedstawiono w zatgczniku nr 6
STOPIEN UZUPELNIENIA ATRYBUTOW OBIEKTOW (akta kontroli str. 360-361). Oceniany stopien
uzupetnienia wybranych atrybutow obligatoryjnych obiektéw (uwzgledniajgcych brak zmian
przepiséw) wynosi 99.99%. Ujawniona usterka dotyczy braku oznaczenia kancelaryjnego
dokumentu dla 2 obiektdw w obr.1 m. Choszczno oraz 2 dokumentéw w obrebie Kolsk.
Dodatkowo ustalono:

e W obrebie obr.1 m. Choszczno ujawniono 20 nawiséw — dla 1 z nich nie uzupetniono

wartosci najwyzszej i najnizszej kondygnaciji, czego skutkiem jest brak etykiety obiektu.
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\ VAR—

() EGB_BlokBudynku — kacznie obiektéw: 24, odfiltrowanych: 24, wybranych: 1

<] | g 5 TE S ] ¥ E = & &
fid gml_id lokalnyld rodzajBloku ™ oznaczenieBloku rNajwyzszejKondy :rNajnizszejKondyc rnekZE
10 8 PLPZGIK.189.E.. 526E620C-AD14.. a 2 1 simple

1
13 9 PLPZGIK.189.E.. |4CC3821B-20FA.. a 1 2 1 simple
il

10 PL.PZGiK.189.E.. 72061E64-8305-... a

1 simple

14 12 PLPZGIK.189.E.. FA24E793-D13F.. a 3 0 simple
15 13 |PL.PZGIK.189.E... |8C265607-D73D... a 1 1 0 simple
16 14 PLPZGIK.189.E.. CEGEE9CE-D38.. a 1 2 1 simple
17 15| PLPZGIiK.189.E... | 3FT3AB953-9BFA.. a 172 2 1 simple

- pokaz wezystkie obiekty _

L S

Rysunek 1. Podglqd obiektu 'EGB_BlokBudynku'w programie QGIS.

Dla potrzeb informacyjnych ustalono:
1. Punkty graniczne z wartoscig atrybutu spetnienie warunkéw doktadnos$ciowych
rownag ,2” stanowia:
e obr.1 m. Choszczno: 75/3135 - 2%
e Kolsk: 9/2245 — niemal 0%
Uwaga: Plik GML zawierat takze punkty graniczne okreslajgce granice catej jednostki
ewidencyjnej, w ktérej potozony jest badany obreb. Do ustalen wzieto pod uwage
tylko punkty graniczne z badanego obrebu.
2. Dziatki z doktadnoscig reprezentacji pola o wartosci ,,2” stanowia:
e obr.1 m. Choszczno: 0/1013 — 0%
e Kolsk: 0/511 — 0%
3. Stopien uzupetnienia atrybutu numer KW:
e obr.1 m. Choszczno:
= Dziatki: 987/1013 — niemal 100%,
= Budynki: 1/792 — 0%,
= |okale samodzielne: 192/197 — 97%.
e Kolsk:
= Dziatki: 476/511 — 93%,
= Budynki: 1/231 - 0%,
= Lokale samodzielne: brak
Pismem z 22 maja 2024 roku znak: K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli str. 333-351)
kontrolowana jednostka wyjasnita: ,[...] przeanalizowano dokumenty ujawnione w bazie danych
EGIB i ustalono, Ze przedmiotowe dokumenty dotyczq Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju
Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (t.].
Dz. U. z 2019 r. poz. 393). Oba dokumenty zostaty wprowadzone za czasow, gdy atrybut
oznKancelaryjneDokumentu nie byt obligatoryjny i mozna byto uzupetni¢ go wartoscig Voidable.
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W wyniku konwersji do modelu z 2021 r. zostaty te obiekty pominiete przy automatycznym
uzupetnianiu nowych obligatoryjnych atrybutow.[...] zmian danych dokonywano na podstawie
przepisow prawa i nie miaty one nadanego numeru kancelaryjnego w zwigzku tym atrybut
pozostaje pusty.”.

Wyjasnienia jednostki nie zostaty przyjete z uwagi na fakt wystepowania w kontrolowanych
plikach innych obiektéw EGB_Dokument, ktdrych rodzaj okreslono jako rozporzadzenie, a wartos¢
atrybutu oznKancelaryjneDokumentu zostat uzupetniony. Przyktad:

opisDokumentu ~ rgnaturaDokumeni oznKancelaryjneDokumentu

Rezporzadzenie z dnia 23 marca 2001 r. Dz.U.2019.393
ROZPORZADZEMIE MINISTRA ROZWOIL, PRACY | TECHMOLOGI z dnia 27 lipea 2021 r. w sprawie ewidencji gruntéw i ... | Dz.U.2021.1380  Dz.U.2021.1390
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Tym samym pismem kontrolowana jednostka wyjasnita kwestie brakujgcych wartosci atrybutu
liczba kondygnacji na bloku budynku rodzaj ,,nawis”, "Starosta Choszczeniski przeprowadzit analize
dokumentacji zgromadzonej w PZGiK inie znalazt informacji dotyczqcej liczby kondygnacji
w przedmiotowym obiekcie. W operacie technicznym, na podstawie ktdrego ujawniony zostat
nawis nie znalazty sie te informacje, a model danych z 2015 r. zezwalat na brak takiej informacji
(mozliwos¢ zastosowania wartosci Voidable) w bazie danych. Do momentu uzyskania nowych
informacji tut. organ zdecydowat sie na umieszczenie w informacjach dodatkowych nastepujgcej
tresci wpis: Brak informacji o najwyzszej inajnizszej kondygnacji w materiale Zrédfowym
(P.3202.2016.303).”

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0

nieprawidtowosci: 1

1. Ustalony stopien uzupetnienia atrybutéw obligatoryjnych obiektéw podlegajgcych kontroli
wynosi 99.99%, zatem kontrolowana jednostka nie posiada w bazie danych EGiB wszystkich
obligatoryjnych atrybutéw okreslonych w zataczniku nr 6 do rozporzqdzenia w sprawie
ewidencji  gruntow i  budynkéw  [2]. Nieprawidtowo$¢ dotyczy  atrybutu
‘oznKancelaryjneDokumentu’, ktéra nie zostata uzupetniona dla 4 obiektéw
‘EGB_Dokument’.

2. Brak wartosci atrybutow dotyczacych liczby kondygnacji na bloku budynku rodzaj: ,,nawis”
co skutkuje brakiem etykiety tego obiektu. Etykieta jest wymagana zgodnie z zatacznikiem
nr 4 dorozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektdw topograficznych oraz mapy
zasadniczej [4].

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Jednostka kontrolowana w pismie z 22 maja 2024 roku znak: K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli
str. 333-351) wyjasnita kwestie braku wartosci atrybutu oznKancelaryjneDokumentu nastepujaco:
Lprzeanalizowano dokumenty ujawnione w bazie danych EGIB iustalono, Ze przedmiotowe
dokumenty dotyczq Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29
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marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntéow ibudynkéw (t.j. Dz. U. z2019 r. poz. 393). Oba
dokumenty zostaty wprowadzone za czaséw, gdy atrybut oznKancelaryjneDokumentu nie byt
obligatoryjny i mozna byfo uzupetni¢ go wartosciqg Voidable.” Natomiast jako przyczyne braku
informacji dotyczacych liczby kondygnacji na bloku budynku rodzaj: ,nawis” kontrolowana
jednostka wskazata ,, W operacie technicznym, na podstawie ktdrego ujawniony zostat nawis nie
znalazty sie te informacje, a model danych z 2015 r. zezwalat na brak takiej informacji (mozliwos¢
zastosowania wartosci Voidable) w bazie danych. Do momentu uzyskania nowych informacgji tut.
organ zdecydowat sie na umieszczenie w informacjach dodatkowych nastepujgcej tresci wpis: Brak
informacji o najwyzZszej i najnizszej kondygnacji w materiale Zrédfowym (P.3202.2016.303).”

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

W kontrolowanej jednostce dla zbioru danych bazy EGIiB nie zostaly uzupetnione wszystkie
atrybuty obligatoryjne obiektdw, a zatem nie s3 udostepniane w plikach GML. Mapa zasadnicza
udostepniana przez jednostke kontrolowang nie zawiera informacji o liczbie kondygnacji dla czesci
obiektéw blok budynku rodzaj: ,nawis” i ,kondygnacja nadziemna”.

d) Przeprowadzi¢ kontrole plikow GML zawierajgcych eksport z bazy danych EGiB pod
wzgledem wystepowania btedéw grubych lub systematycznych, w szczegdlnosci:
1) osiagniecia zbyt niskiego stopnia uzupetnienia bazy numerami KW dla budynkéw
i lokali samodzielnych.
2) wystepowania niepozgdanych wartosci atrybutéw, w szczegdlnosci: pole
ewidencyjne dziatki jest mniejsze lub rowne 0 lub powierzchnia zabudowy budynku
mniejsza lub réwna 0,
3) innych stwierdzonych przypadkdw  sprzecznosci  z przepisami prawa
w kontrolowanym zakresie.
Ad. 1)
Na postawie ustalen zawartych w punkcie 1.3 lit. ¢) stwierdzono, ze dla niemal wszystkich
budynkéw w badanych obrebach brak danych dotyczacych numeru ksiegi wieczystej (uzupetniono
2 wartosci 1023). Kontrolowana jednostka w pismie z22 maja 2024 roku znak:
K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli str. 333-351) wyjasnita: , Atrybut numerKW w obiekcie
budynek jest uzupefniany jedynie w sytuacji, gdy budynek ten stanowi odrebng od gruntu
nieruchomosé, dlatego tez wiekszosc tych obiektow nie ma uzupetnionego tego atrybutu. Obecnie
w bazie danych EGIB jest ujawnionych 468 jednostek rejestrowych budynkow, na 17635
ujawnionych jednostek rejestrowych gruntu (stan na dzien 21 maja 2024 r.). Taki system
prowadzenia ewidencji gruntow i budynkdw jest zgodny z aktualnie obowiqzujgcymi przepisami,
ktore jasno wskazujq, Zze budynki tylko w przypadku zatozonej jednostki rejestrowej (JRB) powinny
posiadac uzupetniony rzeczywistg wartoscig atrybut numerKW. Informacje o JRB sq aktualizowane
na biezqco na podstawie informacji otrzymywanych m.in. z sqdu rejonowego.”
Ad. 2)
Niepozadane wartosci atrybutéw zaobserwowane w plikach GML:
1. oznaczenie bloku budynku = ‘m” w przypadku 2 blokéow budynku;
2. oznaczenie kancelaryjne dokumentu = ‘brak’ w przypadku 20 zmian;
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3. jednakowy numer PESEL przyporzadkowany 2 osobom fizycznym lub utworzenie w bazie
dwéch identyfikatoréw lokalnych dla 1 osoby fizyczne;.

Pismem z22 maja 2024 roku znak: K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli str. 333-351)
kontrolowana jednostka wyjasnita: ,[...] aktualnie obowiqzujgce przepisy prawa, wtym tabele
konwersji z modelu 2015 do modelu 2021 nie precyzujq jakg wartoscig powinno uzupetniac sie ten
atrybut.  Specyfikacja pojeciowego modelu danych przyporzqdkowuje typ zmiennej
przechowywanej w tym atrybucie jako ‘CharacterString’, tak wiec wykazane obiekty posiadajq
zgodng z modelem wartos¢ tego atrybutu. [...] Jednakze z uwagi na fakt, iz po przeanalizowaniu
operatu technicznego i braku wykazanego atrybutu w dokumentacji, ww. dane zostaty usuniete
z bazy danych EGIB.”

Tym samym pismem kontrolowana jednostka wyjasnita takze kwestie brakujgcych wartosci
atrybutu oznaczenie kancelaryjne dokumentu: ,0dnoszqc sie do podania powoddw wpisywania
wartosci brak w atrybucie oznKancelaryjneDokumentu wyjasniam, ze wartosc ta dotyczy
dokumentow, ktdre nie sq rejestrowane przez kancelarie Starostwa Powiatowego w Choszcznie,

a stanowiqg podstawe zmian w bazie danych EGiB. Dokumentami sq m.in. dane z innego rejestru
publicznego (m.in. dane z ksigg wieczystych pozyskane przez organ aktualizujgcy baze danych
egib), baza PESEL, REGON. Zdaniem organu w takich przypadkach dane te sq prawidfowo
uzupetniane, zwtaszcza, ze zgodnie ze schematem aplikacyjnym jest to wartosc¢ akceptowalna.

Tut. organ przeprowadzi analize dokumentow ujawnionych w bazie EGiB i ewentualne brakujgce
wartosci sq uzupetniane wartosciq rzeczywistq, a dla pozostatych dla ktorej nie ma informacji jest
stosowana wartosc brak.”

Wyjasnienia jednostki zostaty przyjete i odstgpiono od wykazania uchybienia dotyczacego atrybutu
oznaczenie kancelaryjne dokumentu.

Ad. 3)

1. btedny typ danych atrybutu REGON (Integer zamiast character string) co skutkuje
usunieciem zer znajdujacych sie na poczatku numeru REGON w przypadku 8 instytucji, po
imporcie pliku GML do oprogramowania GIS.

2. btedny typ danych atrybutu PESEL (Integer64 zamiast character string) co skutkuje
usunieciem zer znajdujgcych sie na poczgtku numeru PESEL w przypadku 7 osdb fizycznych,
po imporcie pliku GML do oprogramowania GIS.

Pismem z 22 maja 2024 roku znak: K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli str. 333-351)
kontrolowana jednostka wyjasnita: ,[...] Starosta Choszczenski przeprowadzit analize danych
ujawnionych w bazie danych EGiB oraz wygenerowanych plikow GML i stwierdzit, Zze dane
udostepniane sq prawidfowo (nr PESEL i REGON zawierajq jedno lub wiele wartosci O na poczgtkuy).
Po konsultacji z dostawcq oprogramowania uzyskano informacje, ze zarowno nr PESEL jak i nr
REGON jest przekazywana w pliku GML jako string. Nie moze odpowiadac jednak za to, jak inni
dostawcy oprogramowania przygotowujq swoje programy do pracy na plikach GML (QGis, C-GEO
i inni). Z analizy przeprowadzonej zaréwno przez organ jak i dostawce oprogramowania nie
stwierdzono btedu: typ danych niezgodny ze schematem aplikacyjnym powoduje usuniecie zer

Z poczgtku numeru po imporcie pliku GML do oprogramowania GIS.”
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Wyjasnienia jednostki zostaty przyjete i odstgpiono od wykazania uchybienia dotyczacego typu

danych atrybutéw REGON i PESEL.

uchybienia: 1

1. Obiekty przekazane w plikach GML zawierajg btedne wartosci atrybutow.
Pozyskane ustalenia zawarto w zataczniku nr 10.3 BtEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-EGiB (akta

kontroli str. 375-376).

nieprawidtowosci: 0

e) Przeprowadzi¢ kontrole spdjnosci granic dziatek ewidencyjnych

Kontrole spdjnosci granic dziatek ewidencyjnych wchodzgcych w sktad kontrolowanej jednostki

wykonano na podstawie danych pozyskanych za pomocg ustugi pobierania (WFS) zbioru danych

EGiB pod adresem https://ikerg.geopowiatchoszczno.pl/choszczno-egib, ktéry ujawniony zostat

w Ewidencji Zbiorow i Ustug Danych Przestrzennych. Analize wykonano w programie QGIS dnia

09.05.2024 roku na podstawie danych opublikowanych 08.05.2024 roku.

W wyniku kontroli ustalono:
e Nakfadajgce sie geometrie dziatek:

Lp. | Identyfikatory dziatek

Przyblizona lokalizacja; X

Przyblizona lokalizacja; Y

320202_5.0034.5, 320204 _2.0001.86 5528280.05 5886819.78
320202_5.0027.319, 320202_5.0027.321, 5533551.28 5888376.94
320202_5.0027.328

3 320205_5.0010.153/2, 320205_5.0010.153/1, 5522594.67 5880576.64
320205_5.0010.256

4 320201_2.0009.335/2,320201_2.0009.335/1, 5544595.82 5878925.57
320201_2.0009.334

5 320205_5.0007.292, 320205_5.0007.148/2, 5523478.85 5883578.82
320205_5.0007.293

6 320205_5.0010.156/4, 320205_5.0010.155/2, 5522612.24 5880774.70

320205_5.0010.156/2

e Obszary, dla ktérych brak pokrycia danymi ewidencyjnymi:

Lp. | Identyfikatory dziatek

Przyblizona lokalizacja; X

Przyblizona lokalizacja; Y

1 320205_5.0008.334/2, 320205_5.0008.348, 551454441 5880794.22
320205_5.0008.225

2 320204_2.0006.116/1 5532252.03 5883693.51
320201_2.0009.78, 320201_2.0009.69/5, 5545916.35 5880651.61

320201_2.0009.69/6

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 1

Geometria dziatek ewidencyjnych o identyfikatorach: 320202_5.0034.5, 320204_2.0001.86;
320202_5.0027.319, 320202 _5.0027.321, 320202_5.0027.328; 320205_5.0010.153/2,
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320205_5.0010.153/1, 320205_5.0010.256; 320201_2.0009.335/2, 320201_2.0009.335/1,
320201_2.0009.334; 320205_5.0007.292, 320205_5.0007.148/2, 320205_5.0007.293;
320205_5.0010.156/4, 320205_5.0010.155/2, 320205_5.0010.156/2; 320205_5.0008.334/2,
320205_5.0008.348, 320205_5.0008.225; 320204_2.0006.116/1; 320201_2.0009.78,
320201_2.0009.69/5, 320201_2.0009.69/6 zostata wprowadzona do bazy nieprawidtowo,
skutkiem czego dziatki naktadajg sie na siebie lub tworzg obszary, dla ktorych brak pokrycia danymi
ewidencyjnymi.

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Kontrolowana jednostka w piSmie z 22 maja 2024 roku znak: K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli
str. 333-351) wyjasnita: ,Odnoszqgc sie do nakfadania sie dziatek ewidencyjnych informuje,
Ze obszary te powstaty w wyniku niewtgczenia w geometrie jednej dziatki ewidencyjnej punktu
granicznego nalezgcego innej lub innych dziatek sqsiednich. Problemy te powstaly podczas
tworzenia mapy numerycznej lub poprzez brak modyfikacji geometrii dziatki sqsiedniej podczas
ujawniania lub modyfikowania danego punktu granicznego. Wskazane problemy zostaty
przeanalizowane i wprowadzono odpowiednie zmiany w bazie danych EGIB, aco za tym idzie
nieprawidfowosc¢ zostata usunieta.

Odnoszqc sie do obszardw, dla ktérych brak pokrycia danymi informuje, ze obszary te powstaty
w wyniku niewtgczenia w geometrie jednej dziatki ewidencyjnej punktu granicznego nalezqcego
innej lub innych dziatek sqsiednich. Problemy te powstaty podczas tworzenia mapy numerycznej lub
poprzez brak modyfikacji geometrii dziatki sgsiedniej podczas ujawniania lub modyfikowania
danego punktu granicznego.

Wskazane problemy zostaty przeanalizowane i wprowadzono odpowiednie zmiany w bazie danych
EGIB, a co za tym idzie nieprawidtowos¢ zostata usunieta.”

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Dane przestrzenne dotyczgce geometrii czesci dziatek ewidencyjnych w powiecie choszczeriskim sg
wprowadzone do bazy danych EGiB nieprawidtowo, co powoduje brak spdjnosci granic dziatek
ewidencyjnych w powiecie.

f) Ustali¢ i ocenié¢ zgodno$¢ identyfikatoréw z wzorami zawartymi w zatgczniku nr 5
do rozporzadzenia w sprawie egib [2]

Ustalenn dokonano na podstawie plikdbw GML pozyskanych z kontrolowanej jednostki. Pozyskane
informacje zawarto w zatgczniku nr 9 ZGODNOSC IDENTYFIKATOROW Z WZORAMI ZAWARTYMI
W ZAtACZNIKU NR 5 DO ROZPORZADZENIA W SPRAWIE EGIB (akta kontroli str. 372). Ujawniono
18 przypadkow btednych identyfikatoréw punkdéw granicznych, ktére majg nadane identyfikatory
przyporzgdkowane obr.1 m.Choszczno, lecz ich faktyczne potozenie to sgsiedni obreb — Pakos¢
(320202_5.0011):

1. D.320202_4.0001.12809
D.320202_4.0001.12802
D.320202_4.0001.12803
D.320202_4.0001.12799
D.320202_4.0001.12800

vk wnwN
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6. D.320202_4.0001.12804
7. D.320202_4.0001.12801
8. D.320202_4.0001.12805
9. D.320202_4.0001.12798
10. D.320202_4.0001.12808
11. D.320202_4.0001.12807
12. D.320202_4.0001.12806

LLI3LULUL OO L. D40 = —_— / [EPCFATEANF gy RV T
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Rysunek 2. Podglqd punktéw granicznych z nieprawidtowymi identyfikatorami, poza granicami obr.1 m. Choszczno

w programie QGIS.

Wszystkie analizowane identyfikatory sg unikalne dla badanych obrebow.

Ocena czgstkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 1
Dwanascie punktow granicznych potozonych poza obr.l m. Choszczno posiada identyfikatory
wynikajgce z potozenia na jego terenie:
1. D.320202_4.0001.12809
2. D.320202_4.0001.12802
D.320202_4.0001.12803
D.320202_4.0001.12799
D.320202_4.0001.12800
D.320202_4.0001.12804
D.320202_4.0001.12801
D.320202_4.0001.12805
D.320202_4.0001.12798
10. D.320202_4.0001.12808

WO N UL W
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11. D.320202_4.0001.12807
12. D.320202_4.0001.12806

Przyczyny stwierdzonych nieprawidtowosci

Kontrolowana jednostka w pismie z 22 maja 2024 roku znak: K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli
str. 333-351) wyjasnita: ,,Przedmiotowe punkty btednie zostaty ujawnione w obrebie 1 miasta
Choszczno na podstawie decyzji. Problem ten zostat usuniety dnia 17 maja 2024 r. z bazy danych
EGIB, poprzez ujawnienie tych punktow w obrebie Pakos¢, gm. Choszczno i zmiane ich
identyfikatorow EGiB na zgodne z ich faktycznym potozeniem.”

Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci

Identyfikatory czesci punktéw granicznych w powiecie choszczenskim nie spetfniajg warunkow
opisanych w ust. 18 pkt 2) oraz ust. 9 i 10 zatacznika nr 5 do rozporzqdzenia w sprawie ewidencji
gruntow i budynkow [2].

g) Czy obiekty bazy danych EGiB zawarte w plikach GML zachowujg redakcje kartograficzng
zgodng z bazg danych przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK kontrolowanej
jednostki?

Ustalen dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML oraz wydrukéw mapy zasadniczej do plikdw PDF (nosnik cyfrowy), pozyskanych
w ramach kontroli opisanych w punkcie 11.1.5 Standardy tworzenia mapy zasadniczej. Mapy
w formacie pdf zostaty skalibrowane. W celu pordwnania miejsca wstawienia opisow (etykiet)
obiektéw zaimportowano uzyskane mapy oraz pliki wformacie GML do programu C-GEO.
Dokonano pordéwnania potozenia etykiet budynkdéw, dziatek, uzytkdw gruntowych ikonturow
klasyfikacyjnych.

Stwierdzono, ze pliki GML zachowuja redakcje kartograficzng zgodng z bazg danych zbioru EGiB
przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK.

Ocena czgstkowa: Brak oceny.

h) Ustali¢ czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych EGiB

zawierajg btedy geometryczne lub topologiczne.
Ustalent dokonano na podstawie wygenerowanych przez kontrolowang jednostke 2 plikow
w formacie GML. Ustalenia zawarto w zatgczniku nr 8.3 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH
| TOPOLOGICZNYCH-EGIB (akta kontroli str. 368-371) oraz wymieniono ponize;j:

e Budynek z segmentem dtugosci ponizej 20 cm,

e Duplikat schodow,

e Obiekt schody zawiera nadmiarowy wierzchotek:

e 138 budynkéw nie zachowuje relacji topologicznych z przynaleznymi do nich obiektami
trwale zwigzanymi z budynkiem. Budynki nie posiadajg wspdlnych wierzchotkéw z tymi
obiektami co skutkuje przecinaniem sie ich geometrii.

Pismem z22 maja 2024 roku znak: K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli str. 333-351)
kontrolowana jednostka wyjasnita: ,[...] jedynie w6 z138 wymienionych przypadkdéw zaszto
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faktyczne naktadanie obiektow. W pozostatych przypadkach w systemie teleinformatycznym,
w ktdrym prowadzona jest baza danych EGIB obiekty trwale zwigzane z budynkami sq styczne
do jego scian. Wykazane btedy, w ocenie tut. organu muszq wiec wynikac z oprogramowania, ktore
w taki sposob odczytatfo dane z pliku GML, ze wczytane obiekty nachodzqg na siebie. Niestety nie
udato sie tego dokonac dla przyktadowego budynku 320202 _4.0001.823 BUD, ktdry zostat
wytypowany jako z bfednie naktadajgcq sie geometriq z obiektami trwale z nim zwigzanymi.
Sprawdzenie wykonano w QGlSie, z i bez uzycia wtyczki QMapa 2021. W obu przypadkach brak
byto przecie¢ pomiedzy obszarami budynku i obiektow z nim zwigzanych. Na ponizszym rysunku nr
4 ukazano fqczenie sie schodow wejsciowych do ww. budynku na maksymalnym powiekszeniu
oferowanym przez program GEO-INFO.”

Zuwagi na otrzymanie rdznej liczby btedow dotyczacych przecinania sie geometrii obiektéow
w zaleznosci od metody importu oraz programu, liczby wystgpien btedéw oraz naktadu pracy
wymaganego do ich wyeliminowania, ktory nie przetozy sie do znaczgcego polepszenia jakosci
danych odstgpiono od wykazania uchybienia w zakresie topologii budynkow i obiektéw trwale
zwigzanych z budynkiem.

W tym samym pismie kontrolowana jednostka wyjasnita, Zze btagd dotyczacy duplikatéw
wierzchotkdow nie wystepuje w bazie danych EGiB oraz wskazata, ze do prezentacji obiektéw
wykorzystano tuk — rowniez w pliku GML. Zatem btad nie wynika z dziatan kontrolowanej
jednostki, a oprogramowania stuzgcego do importu/odczytu pliku GML. Z uwagi na brak definicji
metody prezentowania fukdw w obowigzujgcych przepisach odstgpiono od wykazania uchybienia
dotyczacego duplikatdw wierzchotkow.

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 1
W plikach GML zbioréw danych EGiB pozyskanych z kontrolowanej jednostki wystepujg btedy
topologiczne oraz geometryczne, ktére przedstawiono w zatgczniku nr 8.3 WYNIKI KONTROLI
GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH-EGIB. Btedy te dotycza:

1. Segmentéw obiektow budynki krotszych niz 20 cm.

2. Duplikatéw obiektu (schodow).
nieprawidtowosci: 0

11.4. Mechanizmy zapobiegajace powstawaniu btedéw w powiatowych bazach

danych.
Ustalenn dokonano w oparciu o dane zebrane w zatgczniku nr 4 MECHANIZMY ZAPOBIEGAJACE
POWSTAWANIU BtEDOW W POWIATOWYCH BAZACH DANYCH (akta kontroli str. 358),
przekazanych przy piSmie z 29.04.2024 r. znak: K.1710.4.1.2024.MK (akta kontroli str. 251-254). Na
podstawie powyzszych informacji ustalono, zesystem SIP GEO-INFO, ktéry funkcjonuje
w Starostwie Powiatowym w Choszcznie, posiada zaimplementowane mechanizmy, ktére moga
pomdc w ograniczeniu powstawania przypadkowych btedéw na etapie aktualizacji baz danych.
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Dla nowotworzonych obiektéw baz danych EGiB, BDOT500 oraz GESUT system blokuje zapis
obiektow dobaz danych w przypadku braku wypetnienia wszystkich wartosci atrybutéw
obligatoryjnych.

W odniesieniu do form zapisu atrybutdéw o ustalonym formacie takich jak: numer KW, PESEL,
REGON jak réwniez dla statuséw wybranych podmiotéw wystepujgcych w ewidencji system
ogranicza forme zapisu lub status do wybranych wartosci lub (w przypadku nr KW) sugeruje
operatorowi poprawng jego forme.

Kontrolowana jednostka wskazata, ze system umozliwia przeprowadzenie weryfikacji poprawnosci
pliku pod wzgledem zgodnosci ze schematem aplikacyjnym, co przedstawiajg utworzone
i przekazane raporty z kontroli (akta kontroli str. 182-244).

Ocena czgstkowa: Brak oceny. Dane pozyskane w celach informacyjnych.

11.5. Standardy tworzenia mapy zasadniczej
Ustalen dokonano na podstawie kopii mapy zasadniczej w postaci pliku DXF oraz wydrukow

do plikéw PDF (nos$nik cyfrowy) przekazanych przez jednostke kontrolowang oraz plikéw GML.
Pozyskane ustalenia w zakresie plikdéw PDF przedstawiono w zatgcznik nr 5 ZESTAWIENIE CECH
MAPY ZASADNICZE) (akta kontroli str. 359). Dokonano oceny postaci wydawanej przez jednostke
mapy zasadniczej biorgc pod uwage ponizsze zagadnienia:

a) obecnos¢ klauzuli urzedowej i jej tresc,
Mapy zasadnicze w formacie pdf oraz dxf udostepnione przez jednostke kontrolowang sg
opatrzone klauzulg urzedowa zgodng z §13 rozporzqdzenia w sprawie organizacji i trybu
prowadzenia paristwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego [5].

Ocena czgstkowa:
uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

b) obecnosc¢ informacji o skali mapy i lokalizacji prezentowanego obszaru,
Na mapach zasadniczych w formacie pdf i dxf udostepnionych przez kontrolowang jednostke
zamieszczono informacje o skali mapy i lokalizacji prezentowanego obszaru zgodnie z §10 ust. 4
rozporzgdzenia w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4].
Dodatkowo ustalono, ze mapy nie zawierajg informacji o stosowanym uktadzie wspotrzednych
ptaskich oraz uktadzie wysokosciowym.

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

¢) zachowanie kolejnosci prezentacji obiektéw oraz przestaniania tresci baz danych
BDOT500, GESUT i EGiB,
Na mapach udostepnionych przez jednostke kontrolowang zostata zachowana kolejnos¢
prezentacji obiektow oraz przestaniania tresci baz danych BDOT500, GESUT i EGiB opisana w tabeli
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w zataczniku nr 4 rozporzgdzenia w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy
zasadniczej [4].

Ocena czastkowa:

uchybienia: 0
nieprawidtowosci: 0

d) prawidtowos¢ redakcji mapy zasadniczej,

Mapy zasadnicze udostepnione przez jednostke kontrolowang nie spetniajg niektérych wymogow
dotyczacych redakcji mapy zasadniczej wyszczegdlnionych w zatgczniku nr 4 rozporzgdzenia
w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4]. Wady redakcji mapy
zasadniczej dotyczg w szczegdlnosci:

1) zastosowania etykiet punktdw granicznych;

2) przypadkow przystaniania etykiet obiektéw utrudniajgcych lub uniemozliwiajacy ich

odczyt:

' D.16 /O/r
5831k %ﬁ
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3) braku czesci numerdw dziatek w zakresie mapy.

Dodatkowo zaobserwowano symbole, ktdre nie wystepujg w zatgczniku nr 4 rozporzadzenia
w sprawie bazy danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej [4]:
e Prezentacja wysokosci punktéw charakterystycznych potozonych na elementach obiektow

geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu za pomocg tekstu oraz symbolu , krzyzyka”.
\ \

Pismem z22 maja 2024 roku znak: K.1710.4.1.2.2024.MK (akta kontroli str. 333-351)
kontrolowana jednostka wyjasnita: ,,Odnoszgc sie do ukazania numerow punktow granicznych,
Starosta Choszczenski zgfosit dostawcy oprogramowania by na mapach zasadniczych zaréwno
w formacie GML, PDF iDXF nie byty wyswietlane etykiety dotyczgce numerdw punktow
granicznych, a co za tym idzie nalezy sie spodziewac, ze przy kolejnej aktualizacji nieprawidfowos¢
zostanie usunieta. [..] Odpowiadajgc na btedy w zakresie wzajemnego przystaniania etykiet
informuje, ze redakcje obiektow bazy EGIiB, BDOT500, GESUT wykonujq pracownicy
wprowadzajgcy zmiany w ww. bazach danych w wolnych chwilach. Niestety niektore z tych zmian
sq przywracane, jak Wykonawcy prac oddajg zmodyfikowane przez siebie obiekty, czesto
przywracajqc lub zmieniajqc ich wizualizacje kartograficznq.”

Dnia 23.05.2024 r. powyzszg informacje uzupetniono drogg e-mailowg (akta kontroli str. 123)
“Dzien dobry, wytgczytem generowanie opisow punktow granicznych na mapach ewidencyjnych,
zasadniczych i wyrysach w PDF. Nie ma mozliwosci wytgczenia wyswietlania opisow w GML i DXF.
Takqg czynnos¢ mozna juz wykonac¢ w programach do otwierania tego typu plikow."

Przy czym kontrolerzy nie wskazywali na koniecznos¢ ukrycia etykiet punktow granicznych
w plikach GML oraz po odpowiedzi kontrolowanej jednostki uznali, ze na mapach w formacie dxf,
ktory jest edytowalny, etykiety mogg pozostac z uwagi na mozliwos¢ wigczenia lub wytgczenia ich
widocznosci.

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 1
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Btedy w zakresie stosowania etykiet obiektow:

Wzajemne przystanianie etykiet.

nieprawidtowosci: 0

Numery punktéw granicznych na mapach zasadniczych w formie nieedytowalnej,

e) stosowanie odpowiedniej palety barw do prezentacji obiektow.

Jedynie budynki na mapie zasadniczej, ktore zostaty wprowadzone do bazy EGiB na podstawie

przetwarzania do formy cyfrowej analogowych materiatéw zasobu i nie posiadajg w materiatach

zrodtowych precyzyjnych wspoétrzednych, prezentowane sg w kolorze czerwonym. Przy czym taka

forma ma na celu odrdznienie ich od budynkow, ktére zostaty pomierzone w terenie.

Ocena czgstkowa:

uchybienia: 0

nieprawidtowosci: 0

1.6. Podsumowanie kontroli jakosciowej baz danych EGiB, BDOT500 i GESUT

Ocene okreslono na podstawie poczynionych ustalenn odnosnie uchybien, nieprawidtowosci lub

stanu niepozgdanego. W wyniku podsumowania ocen czastkowych zagadnien I1.1-11.5. przyznano
OCENE POZYTYWNA Z NIEPRAWIDEOWOSCIAMI.

Tabela: Okreslenie ilosci stwierdzonych uchybien i nieprawidtowosci w zadaniu.

Liczba
uchybien Liczba
Sposdb prowadzenia powiatowych baz danych . v : / -
Il. ) . nieprawidfowosci badanych
oraz tworzenia mapy zasadniczej _
[../...] zagadnien
lub [%]
Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych
I1.1. J S [0/0] 3
BDOT500
1.2. Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT |[2/1] 7
Kontrola poprawnosci prowadzenia bazy danych
11.3. S 2 VA [2/3] 7
EGIB
Mechanizmy zapobiegajgce powstawaniu btedow | . i
11.4. . Nie podlega ocenie -
w powiatowych bazach danych
I1.5. Standardy tworzenia mapy zasadniczej [1/0] 5
I1.6. Podsumowanie [5/4] 22

ocena zadania:

POZYTYWNA Z NIEPRAWIDLOWOSCIAMI
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OCENA Z KONTROLI w zakresie:

I. formalno-organizacyjnym
nie podlega ocenie — ustalenia niezbedne do przeprowadzenia kontroli
Il. prowadzenia powiatowych baz danych oraz tworzenia mapy zasadniczej
pozytywna z nieprawidtowosciami

Zalecenia do zakresu nr Il

I.2.  Kontrola jakosci i aktualizacji bazy danych GESUT

b) Zbadac pliki GML zawierajgce eksport z bazy danych GESUT w zakresie poprawnosci
wartosci atrybutow obiektéw, na ktére natozono ograniczenia w punkcie lll. Zatgcznika nr 2
do rozporzadzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].

Do nieprawidtowosci:

Dopilnowa¢, aby w przypadku nowo przyjmowanych do PZGiK operatow technicznych obiekty
zawarte w plikach danych stuzgcych do aktualizacji bazy danych GESUT odpowiadaty wymaganiom
wynikajgcym z ograniczen w zakresie poprawnosci wartosci atrybutow obiektéw, na ktore
natozono ograniczenia w punkcie lll. Zatgcznika nr 2 do rozporzgdzenia w sprawie geodezyjnej
ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].

g) Czy obiekty bazy danych GESUT zawarte w plikach GML zachowujg redakcje kartograficzng
zgodng z wizualizacjg bazy danych przedstawiong w systemie do prowadzenia PZGiK
kontrolowanej jednostki?

Do uchybien:

Wyjasnic przyczyny i doprowadzi¢ do zgodnosci redakcje bazy danych GESUT w plikach GML

z redakcjg zawartg w bazie systemu do prowadzenia PZGiK odniesieniu do etykiet na odnosnikach,
uwzgledniajac schemat justyfikacji przedstawiony w Zatgczniku nr 2 dziat Il Wyjasnienia do
atrybutow pkt 2 rozporzqdzenia w sprawie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu [3].

i) Czy dane geometryczne w plikach zawierajgcych eksport z bazy danych GESUT zawieraja
btedy topologiczne/geometryczne?

Do uchybien:

Wyeliminowac¢ z bazy danych GESUT duplikaty obiektow. W plikach danych stuzgcych do
aktualizacji bazy danych GESUT dotgczanych do operatéw technicznych nowo przyjmowanych do
PZGiK zwrdci¢ uwage na wystepowanie zarowno duplikatéw jak i innych btedéw geometrycznych.

1I1.3. Kontrola poprawnosci prowadzenia bazy danych EGIB

c) Ustali¢ i ocenic stopien uzupetnienia atrybutéw obiektow.

28



Do nieprawidtowosci:
Podjac¢ dziatania, aby w bazie EGiB znajdowaty sie:
— atrybuty obligatoryjne okreslone w zataczniku nr 6 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji
gruntéw i budynkéw [2], w zakresie atrybutu ‘oznKancelaryjneDokumentu’
— atrybuty dotyczace liczby kondygnacji blokéw budynkdéw, rodzaj: ,nawis”, w celu
prezentacji tych obiektow zgodnie z zatgcznikiem nr 4 do rozporzadzenia w sprawie bazy
danych obiektéw topograficznych oraz mapy zasadniczej [4], czyli witgcznie z etykieta.

d) Przeprowadzi¢ kontrole plikdéw GML zawierajgcych eksport z bazy danych EGiB pod
wzgledem wystepowania bteddéw grubych lub systematycznych.

Do uchybien:

Przeprowadzi¢ analize bazy danych EGiB powiatu choszczenskiego w zakresie:

e wartosci oznaczenia bloku budynku (rodzaj: nawis) innych niz N/M, gdzie N i M stanowig
numery kondygnacji, miedzy ktérymi znajduje sie nawis

e duplikatow numerdow PESEL.

W przypadku ujawnienia btedow dokona¢ koniecznych zmian.

e) Przeprowadzi¢ kontrole spdjnosci granic dziatek ewidencyjnych.

Do nieprawidtowosci:

Prowadzi¢ regularne, automatyczne kontrole spdjnosci granic dziatek ewidencyjnych w powiecie
choszczenskim, w celu zapewnienia spefnienia definicji dziatki ewidencyjnej zawartej w § 7 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie egib [2].

f) Ustali¢ i oceni¢ zgodnos¢ identyfikatoréw z wzorami zawartymi w zatgczniku nr 5
do rozporzadzenia w sprawie egib [2].

Do nieprawidtowosci:

Przeprowadzi¢ analize identyfikatoréow punktéw granicznych powiatu choszczenskiego
w szczegolnosci w zakresie ich poprawnego przyporzgdkowania do podziatu administracyjnego, a
w razie wykrycia btedéw dostosowac identyfikatory punktow granicznych do postaci okreslonych
w zatgczniku nr 5 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i budynkow [2].

h) Ustali¢ czy dane geometryczne w plikach zawierajacych eksport z bazy danych EGiB
zawierajg btedy geometryczne lub topologiczne.

Do uchybien:
Dopilnowa¢, aby nowo przyjmowane do PZGiK obiekty na podstawie plikow
stuzacych do aktualizacji bazy danych EGIB nie zawieraty ponizszych btedéw topologicznych
i geometrycznych:
1. Segmentéw obiektow ‘budynki’ krétszych niz 20 cm, wynikajgcych z niestosowania
przepisow §16 rozporzgdzenia w sprawie standardow [13];
2. Duplikatéw obiektow geometrycznych.
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I.5. Standardy tworzenia mapy zasadniczej
d) prawidtowos¢ redakcji mapy zasadnicze;.

Do uchybien:

Dostosowa¢ mape zasadniczg udostepniang w formie nieedytowalnej (w formacie pdf itp.) do
zatacznika nr 4 (rozdziat 4) rozporzadzenia w sprawie bazy danych obiektéw topograficznych oraz
mapy zasadniczej [4] w zakresie prezentacji opisow punktédw granicznych. Kontynuowac prace
dotyczace redakcji obiektow bazy EGiB, BDOT500, GESUT eliminujgce wzajemne przystanianie sie
etykiet obiektow.

lll. Podstawy prawne (w tym regulujace tematyke kontroli)

[1] Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. - Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2023 r. poz. 1752
z pézn. zm.).

[2] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy iTechnologii zdnia 27 lipca 2021 r. w sprawie
ewidencji gruntéw i budynkéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 219).

[3] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy iTechnologii zdnia 23 lipca 2021 r. w sprawie
geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu (Dz. U. poz. 1374).

[4] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 lipca 2021 r. w sprawie bazy
danych obiektow topograficznych oraz mapy zasadniczej (Dz. U. poz. 1385).

[5] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii zdnia 2 kwietnia 2021 r. w sprawie
organizacji i trybu prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego (Dz. U.
poz. 820 z pdézn. zm.).

[6] Ustawa z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji ludnosci (Dz. U. z 2022 r. poz. 1191 z pdzn. zm.).

[7] Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 30 listopada 2015 r. w sprawie sposobu i metodologii
prowadzenia i aktualizacji krajowego rejestru urzedowego podmiotéw gospodarki narodowej,
wzordéw wnioskéw, ankiet i zaswiadczen (Dz. U. poz. 2009 z pézn. zm.).

[8] Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224),
zwana dalej ustawg o kontroli.

[9] Standardy kontroli w administracji rzgdowej (zwane dalej Standardami kontroli). (pss_BIPzm_
Standardy2017_zmiany.pdf),

[10] Poradnik kontroli zdalnych. Zatacznik do pisma znak: COA.ZKK.5800.7.2020.MG z 14 maja
2020r. Ministra — Cztonka RM, Szefa KPRM. (BIP_PORADNIK _EKONTROLE.pdf),

[11] Ustawa z dnia 5 czerwca 2014 r. o zmianie ustawy - Prawo geodezyjne i kartograficzne oraz
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. poz. 897 z pdzn. zm.)

[12] Ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujgcych zadania
publiczne (Dz.U.2024.307 t.j.)

[13] Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 18 sierpnia 2020 r. w sprawie standardéw
technicznych wykonywania geodezyjnych pomiardw sytuacyjnych iwysokosciowych oraz
opracowywania iprzekazywania wynikow tych pomiaréw do panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1670). zwane dalej rozporzqgdzeniem
w sprawie standardow

IV. Zatgczniki
- Zatacznik nr 1 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH BDOT500
- Zatacznik nr 2 TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH GESUT
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- Zatacznik nr 2a TERMINOWOSC AKTUALIZACJI BAZY DANYCH GESUT NA PODSTAWIE
WYNIKOW NARAD KOORDYNACYJNYCH

- Zatacznik nr 3 ANALIZA STANU PRAWNEGO DOTYCZACA WYMAGALNOSCI ATRYBUTOW
OBIEKTOW BAZY DANYCH EGIB

- Zatacznik nr 4 MECHANIZMY ZAPOBIEGAJACE POWSTAWANIU BLEDOW W POWIATOWYCH
BAZACH DANYCH

- Zatacznik nr 5 ZESTAWIENIE CECH MAPY ZASADNICZE)

- Zatacznik nr 6 STOPIEN UZUPEENIENIA ATRYBUTOW OBIEKTOW

- Zatacznik nr 7.1 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-BDOT500

- Zatacznik nr 7.2 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-GESUT

- Zatacznik nr 7.3 ANALIZA ZGODNOSCI ZE SCHEMATEM APLIKACYJNYM-EGiB

- Zatacznik nr 8.1 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH BDOT500

- Zatacznik nr 8.2 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH-GESUT

- Zatacznik nr 8.3 WYNIKI KONTROLI GEOMETRYCZNYCH | TOPOLOGICZNYCH-EGiB

- Zatacznik nr 9 ZGODNOSC IDENTYFIKATOROW Z WZORAMI ZAWARTMI W ZAtACZNIKU NR
5 DO ROZPORZADZENIA W SPRAWIE EGIB

- Zatacznik nr 10.1 BLEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-BDOT500

- Zatacznik nr 10.2 BLEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-GESUT

- Zatacznik nr 10.3 BLEDY GRUBE | SYSTEMATYCZNE-EGiB

- Zatacznik nr 11.1 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NALtOZONYMI NA NIE
OGRANICZENIAMI-BDOT500

- Zatacznik nr 11.2 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NALOZONYMI NA NIE
OGRANICZENIAMI-GESUT

- Zatacznik nr 11.3 ANALIZA ZGODNOSCI ATRYBUTOW Z NALOZONYMI NA NIE
OGRANICZENIAMI-EGiB

V. Pouczenie
Niniejszym Wojewoda Zachodniopomorski:

1) przypomina, iz zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 roku o kontroli w administracji
rzgdowe;j (t. j. Dz.U.2020.0.224) od wystgpienia pokontrolnego nie przystugujg srodki
odwotawcze,

2) w mysl art. 46 w zwigzku z art. 46 ust. 3 pkt. 3 ww. ustawy zwraca sie z prosbg o przekazanie
informacji o sposobie wykonania zalecen lub wykorzystaniu wnioskdéw, a takze o podjetych
dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia, w terminie 3 miesiecy od daty otrzymania
niniejszego wystgpienia pokontrolnego.
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Wystapienie pokontrolne sporzagdzono w dwdch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych
jeden otrzymat kierownik jednostki kontrolowanej.

Z up. Wojewody Zachodniopomorskiego

Bartosz Brozynski

[ Wicewojewoda Zachodniopomorski
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