ISSN 1899—9913

NR 17 2020




WYDAWCA

Narodowy
Instytut
Dziedzictwa

ul. M. Kopernika 36/40, 00-924 Warszawa
tel. 22 826 02 39, e-mail: nid@nid.pl
www.nid.pl

REDAKTOR NACZELNA
Elzbieta Jagielska

REDAKCJA

Tomasz Blyskosz
Agata Byszewska
Mariusz Czuba

Anna Fortuna-Marek
Andrzej Laskowski
Iwona Lizewska

KOREKTA
Marta Elas

OPRACOWANIE GRAFICZNE
Piotr Berezowski

DRUK
Libra-Print

Sfinansowano ze $rodkéw
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego

Ministerstwo
Kultury

i Dziedzictwa
Narodowegos



KURIER

KONSERWATORSKI

NR 17 2020 ISSN 1899-9913

Standardy prowadzenia badan archeologicznych
Cz.1
Badania nieinwazyjne lgdowe

WSTEP

I. RODZAJE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH A OBOWIAZUJACA
DOKTRYNA KONSERWATORSKA

II. BADANIA NIEINWAZYJNE

1. Badania powierzchniowe - KEZAL
a. Uwagi wstepne — karty ewidencyjne zabytku archeologicznego
jako element systemu ochrony zabytkéw
i opieki nad zabytkami
Ogodlne zasady sporzadzania KEZAL
Numeracja stanowisk na obszarze AZP
Wytyczne do wypelnienia KEZAL

o 0T

KEZAL stanowiska wielkoobszarowego

2. Badania powierzchniowe - etap terenowy i dokumentacja
a. Ogolne zasady prowadzenia badan powierzchniowych
b. Dokumentacja wynikéw badan powierzchniowych
c. Badania obejmujace cze$¢ obszaru AZP
d. Wytyczne do sporzadzania dokumentacji
badan weryfikacyjnych
e. Mapa zbiorcza obszaru w skali 1:25 ooo

10

11

11
13
14
15
22
24
24
26
27

27
29




e

j.

f. Opracowanie wynikéw badan powierzchniowych
g.
h

. Fotografie stanowisk archeologicznych

Spisy stanowisk archeologicznych na obszarze

Rysunki i fotografie zabytkéw
Teczka obszaru - kolejnos¢ dokumentéw

3. Badania geofizyczne

a.
b.
c.

d.

Planowanie

Metody badan geofizycznych

Etap terenowy i opracowanie wynikéw
Dokumentacja badan geofizycznych

4. Analiza danych lotniczego skaningu laserowego

a. Standardy pozyskiwania danych ALS

b. Ocena jakosci chmury punktéw pod wzgledem poprawnosci
i kompletnosci danych, kontrola gestosci danych

c. Przetworzenia danych ALS

d. Interpretacja archeologiczna na podstawie modeli
wysokosciowych i wizualizacji NMT
oraz modeli pochodnych

e. Weryfikacja terenowa i analiza jej rezultatéw

f. Dokumentacja i prezentacja wynikéw analizy danych ALS

BIBLIOGRAFIA

ZALACZNIKI

30
31
32
32
32
33
33
33
33
36
38
38

42
43

44
45
45

47
48




Szanowni Panstwo,

na mocy nowelizacji ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad za-
bytkami, wprowadzonej ustawa z dnia 22 czerwca 2017 r. 0 zmianie ustawy o ochronie za-
bytkéw i opiece nad zabytkami oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2017 1., poz. 1595),
ktéra weszta w zycie w dniu 9 wrzednia 2017 r., Generalnemu Konserwatorowi Zabytkéw
przyznano kompetencje do ustalania ogdlnych kierunkéw dziatania wojewddzkich kon-
serwatoréw zabytkéw oraz do wydawania w tym zakresie instrukgji i wytycznych, okre-
$lajacych sposéb ich postepowania.

Przez ponad trzy lata, ktére uplynely od wejscia w zycie wspomnianej nowelizacji,
zostato juz wydanych ponad dwadziescia instrukeji i wytycznych skierowanych do wo-
jewddzkich konserwatoréw zabytkéw. Dotycza one réznorodnych kwestii zwigzanych
z ochrong zabytkéw. Z tego wzgledu zasadne wydaje sie ich wspélne opublikowanie
w trzech kolejnych numerach Kuriera Konserwatorskiego.

Prezentowane w niniejszym tomie standardy stanowia zalacznik do wytycznych Ge-
neralnego Konserwatora Zabytkéw z 8 stycznia 2020 r. dotyczacych prowadzenia badan
archeologicznych. Omawiany dokument, pozytywnie zaopiniowany przez Rade Ochrony
Dziedzictwa Archeologicznego, zastepuje wytyczne, opracowane przez KOBiDZ, opubli-
kowane pn. ,Standardy metodyczne i dokumentacyjne badan archeologicznych i opra-
cowan ich wynikéw” w 2010 r., w nr 6 Kuriera Konserwatorskiego. Integralny zalgcznik
do rzeczonych wytycznych stanowia dwie czesci standardéw badan archeologicznych:
cze$¢ 1, obejmujaca nieinwazyjne badania ladowe (publikowana w nr 17 Kuriera) oraz
cze$¢ 2, obejmujaca inwazyjne badania lgdowe (publikowana w nr 18 Kuriera).

Pozwalam sobie wyrazi¢ nadzieje, ze przedstawione dokumenty bedg stanowity
wsparcie merytoryczne zaréwno dla pracownikéw stuzb konserwatorskich, jak i wyko-
nawcéw prac przy zabytkach.

dr hab. prof. IH PAN Magdalena Gawin

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Generalny Konserwator Zabytkéw



MINISTERSTWO
KULTURY I DZIEDZICTWA NARODOWEGO

PODSEKRETARZ STANU
dr hab. prof. IH PAN Magdalena Gawin

Warszawa, 08 stycznia 2020 r.

DOZ-KiNK.070.14.2018.WJ

Wojewodzcey konserwatorzy zabytkow
/zgodnie z rozdzielnikiem/

Szanowni Panstwo,

zgodnie z art. 9o ust. 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami (dalej: u.0.z.0.z.), w ramach koordynowania dzialalno$ci wojewodzkich
konserwatorow zabytkow, Generalny Konserwator Zabytkéw moze ustala¢ ogoélne kierunki
ich dzialania, wydawac instrukeje i wytyczne okreslajace sposob ich postepowania oraz zadaé
od nich sprawozdan z dzialalno$ci. W zwiazku z powyzszym przekazuje Standardy
prowadzenia badan archeologicznych, w celu wykorzystania ich na etapie wydawania
na podstawie art. 36 ust. 1 pkt 5 u.0.z.0.z. pozwolen na prowadzenie badan archeologicznych,
a takze kontroli rzeczonych prac i przyjmowania dokumentacji z badan archeologicznych.

Omawiany dokument, pozytywnie zaopiniowany przez Rade do spraw Ochrony
Dziedzictwa Archeologicznego, zastepuje wytyczne, opracowane przez KOBiDZ,
opublikowane pn. ,Standardy metodyczne i dokumentacyjne badan archeologicznych i
opracowan ich wynikéw” w 2010 r., w 6. numerze Kuriera Konserwatorskiego. Wobec zmian
obowigzujacej doktryny konserwatorskiej i wzrostu roli metod nieinwazyjnych w archeologii,
uznaje za niezbedna aktualizacje obowiazujacych standardéw badan, ujednolicanie procedur
administracyjnych, a takze standaryzacje dzialan przy zabytkach archeologicznych
w skali kraju.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 sierpnia 2018 r. w sprawie prowadzenia prac
konserwatorskich, prac restauratorskich i badan konserwatorskich przy zabytku wpisanym
do rejestru zabytkéow albo na Liste Skarbow Dziedzictwa oraz robo6t budowlanych, badan
architektonicznych i innych dzialan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow,
a takze badan archeologicznych i poszukiwan zabytkow, pozwolenie na prowadzenie badan

archeologicznych zawiera zakres i sposob prowadzenia wskazanych w pozwoleniu badan

ul. Krakowskie Przedmiescie 15/17, 00-071 Warszawa, tel.: 22 42 10 499, fax: 22 826 07 26, e-mail: podsekretarz.gawin@mkidn.gov.pl



archeologicznych. Z kolei zgodnie z § 18 ust. 3 pkt 6 cyt. rozporzadzenia, pozwolenie
na prowadzenie badan archeologicznych moze okreslaé warunek, polegajacy na obowigzku
prowadzenia dokumentacji przebiegu badan archeologicznych oraz opracowania wynikow
tych badan w spos6b umozliwiajacy jednoznaczna identyfikacje i dokladna przestrzenna
lokalizacje wszystkich czynnoSci. Wierze, ze zar6wno w przypadku okreSlania zakresu
isposobu prowadzenia badan archeologicznych, jak i przyjmowania ich dokumentacji,
przestany Panstwu dokument bedzie stanowil wsparcie merytoryczne.

Warto na zakoniczenie przypomnieé, ze zgodnie z art. 31 ust. 3 u1.0.z.0.z., egzemplarz
kompletnej dokumentacji badan podlega po ich zakonczeniu nieodplatnemu przekazaniu
wojewodzkiemu konserwatorowi zabytkow. Dopelnienie ww. obowiazku, jak réwniez
odpowiedzialnoé¢ za poprawno$é danych zawartych w dokumentacji spoczywa kazdorazowo
na osobie, ktorej udzielono pozwolenia na prowadzenie badan archeologicznych. Do zadan
wojewddzkiego konserwatora zabytkow nalezy w zwigzku z tym prowadzenie rejestru
iwojewodzkiej ewidencji zabytkow oraz gromadzenie dokumentacji w tym zakresie,
na podstawie art. 91 ust. 4 pkt 3 u.0.z.0.z. Dodatkowo nalezy zwro6ci¢ uwage, iz badania
wykopaliskowe sa badaniami niszczacymi — po wyeksplorowaniu obiektow i nawarstwien
kulturowych oraz zabezpieczeniu zabytkéow ruchomych i szczatkéw ludzkich, obszar
badawczy pozbawiony jest warto$ci naukowej, a jedynga w tej sytuacji forma zachowania
stanowiska archeologicznego jest jego odwzorowanie w profesjonalnej dokumentacji
(graficznej, opisowej i pomiarowej).

Prosze o przekazanie powyzszych wytycznych oraz zalecen delegaturom wojewodzkich
urzedéw ochrony zabytkéw oraz samorzadowym konserwatorom zabytkéw dzialajacym

na podleglym Panstwu terenie.

Z powazaniem,

Magdalena Gawin

Zal. 1: Standardy prowadzenia badan archeologicznych Cz. 1 Badania nieinwazyjne, oprac. A. Oniszczuk, Z.
Misiuk, A. Makowska, J. Wrzosek, M. Sekula, Warszawa 2019.

Zal. 2: Standardy prowadzenia badan archeologicznych Cz. 2 Badania inwazyjne, oprac. Z. Misiuk, J. Wrzosek, A.
Oniszczuk, M. Sekuta, M. Sabacinski, K. Czajkowski, Warszawa 2019.

ul. Krakowskie Przedmie$cie 15/17, 00-071 Warszawa, tel.: 22 42 10 499, fax: 22 826 07 26, e-mail: podsekretarz.gawin@mkidn.gov.pl
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Standardy prowadzenia badan
archeologicznych

Cz.1

Badania nieinwazyjne ladowe

WSTEP

Niezbednym elementem nowoczesnego i skutecz-
nego zarzadzania dziedzictwem archeologicznym,
a w szczeg6lnosci jego ochrony i zachowania dla
przyszlych pokolen, jest systemowos$¢ rozwigzan
polegajaca na ujednolicaniu procedur administracyj-
nych, a takze standaryzacji dziatan przy zabytkach
archeologicznych. Dotychczas jedynym prawnie wig-
zacym standardem w tym zakresie byl Zatacznik II
do zmienianego cyklicznie Rozporzadzenia Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie prowa-
dzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich
i badan konserwatorskich przy zabytku wpisanym do
rejestru zabytkéw albo na Liste Skarbéw Dziedzictwa
oraz robét budowlanych, badan architektonicznych
iinnych dzialan przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw, a takze badan archeologicznych i poszuki-
wan zabytkéw. W codziennej praktyce konserwator-
skiej podana w tym zataczniku lista elementéw, ktére
powinna zawiera¢ dokumentacja badan archeolo-
gicznych, okazata sie jednak dalece niewystarczaja-
ca. Trudnej sytuacji nie zmienialy takze nieformalne
Standardy metodyczne i dokumentacyjne badan arche-
ologicznych i opracowan ich wynikéw zaktualizowane
przez Narodowy Instytut Dziedzictwa w latach 2009-
2010", oparte o wczesniejszy dokument opisujacy de
facto rzeczywisto$é badawcza z poczatku XXI w.* Od-
nosily sie one wylacznie do badan wykopaliskowych,
ktérych znaczenie zmienia sie w obowigzujacej dok-
trynie konserwatorskiej wobec wzrostu roli metod

1 Standardy 2010.

2 Zalecenia GKZ 2004.

nieinwazyjnych w archeologii (patrz rozdziat I). Nie
poruszaly takze tematyki badan powierzchniowych
czy odwiertéw. W zwiazku z powyzszym w latach
2018-2019 w NID opracowano niniejsze wytyczne do-
tyczace najczesciej stosowanych metod nieinwazyj-
nych i inwazyjnych badan archeologicznych?.

I. RODZAJE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

A OBOWIAZUJACA DOKTRYNA

KONSERWATORSKA

Doktryna konserwatorska to inaczej system my-

$lenia o zabytkach - szerzej dziedzictwie kultu-

rowym — oraz dzialan, jakie w stosunku do nich
podejmujemy lub od jakich sie powstrzymujemy.

Nie jest ona rzecza stalg, zmienia sie wraz ze wzro-

stem zrozumienia znaczenia dziedzictwa niosgce-

go ze sobg nie tylko wartoéci naukowe i kulturowe,
lecz takze ekonomiczne i spoteczne. Doktryna obo-
wigzujaca dzi§ w Polsce opiera sie na krajowych

i miedzynarodowych aktach prawnych, z ktérych naj-

wazniejszymi w odniesieniu do dziedzictwa archeolo-

gicznego sa:

+ Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2
kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997.78.483 z p6zn. zm.),
gdzie w art. 5 stwierdza sie, ze Rzeczpospolita
Polska ,strzeze dziedzictwa narodowego oraz za-
pewnia ochrone §rodowiska, kierujac sie zasadg
zréwnowazonego rozwoju’;

3 Autorzy dzigkujg za uwagi czlonkom Rady Ochrony Dzie-
dzictwa Archeologicznego przy MKiDN, panu Tomaszowi
Herbichowi (IAiE PAN) oraz pracownikom Departamentu
Ochrony Zabytkéw MKiDN.



10

+ Europejska konwencja o ochronie dziedzictwa ar-
cheologicznego, Valletta 1992 (Dz.U. 96.120.564),
tzw. Konwencja Maltaniska, w ktérej sformuto-
wano zasady zarzadzania dziedzictwem archeolo-
gicznym z naciskiem na system archeologicznych
badan przedinwestycyjnych;

+ Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabyt-
koéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2003.162.1568
z p6zn. zm.; dalej: ustawa o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami) przenoszaca na grunt pra-
wa krajowego zapisy ww. konwencji.

Zasada zréwnowazonego rozwoju zaklada model
rozwoju oparty na poszanowaniu zasobéw przyrod-
niczych i kulturowych, oznaczajacy eksploatacje lub
niszczenie ich jedynie w uzasadnionych i niezbed-
nych przypadkach, majacy na celu przekazanie jak
najwiekszego zasobu naszego dziedzictwa przy-
sztym pokoleniom. Moze to nastapi¢ jedynie przez
rozwazne wykorzystanie dostepnych zasobdw, t;j.
rezygnacje z niepotrzebnych i nadmiernych znisz-
czen, co w przypadku dziedzictwa archeologicznego
oznacza takze rezygnacje z nieuzasadnionych badan
wykopaliskowych.

W odréznieniu od znacznej czesci zasobéw przy-
rodniczych, dziedzictwo archeologiczne jest nie-
odnawialne, wiec decyzje o jego naruszeniu nalezy
podejmowac ostroznie. O ile to mozliwe, zabytki po-
winny by¢ chronione in situ, w zwigzku z oryginalnym
kontekstem (art. 4 Konwencji Maltanskiej). Zakres
i sposéb ochrony powinien jednak uwzglednia¢ po-
trzeby rozwoju gospodarczego oraz prawo wlasnosci,
w zwigzku z czym w przypadku prowadzenia inwesty-
¢ji nalezy podja¢ dziatania majace na celu zachowanie
dziedzictwa archeologicznego w stanie mozliwie nie-
naruszonym, a gdy nie jest to mozliwe — uzyskanie
jak najwiekszej wiedzy o nim. Nalezy zawsze pamie-
tad, ze wszelka ingerencja w grunt, jak wspomniano
wyzej takze badania archeologiczne, w sposéb nieod-
wracalny niszczy stanowisko archeologiczne. Jedy-
nym sposobem zminimalizowania strat jest wéwczas
metodyczne prowadzenie prac terenowych, wykona-
nie dobrej dokumentacji i naukowe opracowanie wy-
nikéw badan.

Rzeczpospolita Polska zobowigzata sie zadbaé
o prowadzenie badan archeologicznych oraz innych
potencjalnie szkodliwych dziatan zawsze w sposéb
naukowy i przez osoby wykwalifikowane, z naciskiem
na metody nieinwazyjne i odpowiednie traktowanie
odkrywanych reliktéw (art. 3 Konwencji Maltanskiej).

Pomimo tego jedyny prawnie obowigzujacy standard
dokumentacji badan archeologicznych, znajdujacy sie
w polskich aktach wykonawczych, odnosi sie wylacz-
nie do badan wykopaliskowych.

W swietle obowigzujacego prawa badania archeo-
logiczne definiowane s3 jako dzialania majace na celu
odkrycie, rozpoznanie, udokumentowanie i zabezpie-
czenie zabytku archeologicznego (art. 3 pkt 11 ustawy
o0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami). Nato-
miast w odniesieniu do zarysowanej wyzej doktryny
konserwatorskiej podzieli¢ je mozna na inwazyjne -
ingerujace w substancje zabytku, w szczegélnosci ba-
dania wykopaliskowe (w tym sondazowe) i odwierty,
oraz badania nieinwazyjne — nienaruszajace substan-
cji zabytku, tj. badania powierzchniowe prowadzone
bez uzycia wykrywacza metalu, badania geofizyczne,
analiza danych lotniczego skanowania laserowego
(ALS), teledetekcja, prospekcja z powietrza itp.

Prezentowane ponizej wytyczne obejmuja szer-
szy niz wczesniejsze dokumenty wachlarz badan ar-
cheologicznych prowadzonych najczesciej na terenie
Polski, za wyjatkiem prowadzonych w specyficznych
warunkach, jak np. badania stanowisk podwodnych
ijaskiniowych, w przypadku ktérych nalezy stosowaé
dedykowana metodyke prospekdji i eksploracji z za-
chowaniem ogélnych zasad. Metodyka podwodnych
badan archeologicznych zostanie oméwiona w 3. cze-
$ci wytycznych do badan archeologicznych.

II. BADANIA NIEINWAZYJNE
Nieinwazyjne badania archeologiczne pozwalaja od-
kry¢, rozpoznaé lub zadokumentowaé zabytek ar-
cheologiczny bez ingerencji w grunt, powodujacej
zakldcenie lub zniszczenie uktadu stratygraficznego
sktadajacego sie z materialnych reliktéw w postaci
warstw kulturowych, konstrukgji, obiektéw i pozosta-
tych jednostek stratygraficznych, ich unikalnych re-
lacji oraz zastanego uktadu przestrzennego znalezisk
ruchomych. W najwiekszym stopniu odpowiadajg
one obowiazujacej doktrynie konserwatorskiej, naka-
zujacej ograniczenie badan niszczacych i zachowanie
stanowisk archeologicznych dla przysztych pokolen
w stanie jak najmniej przeksztalconym.

Ponizej opisano metody stosowane najczesciej
i w najwiekszym stopniu podlegajace standaryzacji.
W tekscie nie om6wiono natomiast metodyki archeo-
logii lotniczej i teledetekeji satelitarnej (analiza zdjec
satelitarnych w barwach rzeczywistych i w podczer-
wieni), poniewaz wyniki tych badan s3 najbardziej



subiektywne, tj. w najwiekszym stopniu zaleza od in-
dywidualnego doswiadczenia badacza. Niemniej jed-
nak wzér dokumentacji proponowany przez nas dla
analizy danych ALS (por. II.4.f) moze by¢ zastosowa-
ny takze do analizy dostepnych zdje¢ lotniczych, zdje¢
satelitarnych oraz zobrazowan fotogrametrycznych.

Miejsca wydzielone jako potencjalne stanowiska
archeologiczne, niezaleznie od zastosowanego ro-
dzaju analiz, powinny by¢ zweryfikowane terenowo,
zgodnie z metodyka archeologicznych badan po-
wierzchniowych (por. II.2). Karte Ewidencyjng Za-
bytku Archeologicznego Ladowego (KEZAL) opisano
w dziale dotyczacym badan powierzchniowych, po-
niewaz jest to podstawowy element ich dokumentagji.
Powinna by¢ ona jednak wykonywana lub aktualizo-
wana po kazdych badaniach archeologicznych wedtug
wytycznych dla karty sporzadzanej dla nowego sta-
nowiska (por. II.1.d) lub karty z badan weryfikacyj-
nych (por. [1.2.d).

1. Badania powierzchniowe - KEZAL

a. Uwagi wstepne - karty ewidencyjne zabytku
archeologicznego jako element systemu ochrony
zabytkow i opieki nad zabytkami

Karty ewidencyjne zabytkéw archeologicznych sa
tworzone na potrzeby wojewddzkiej i krajowej ewi-
dendji zabytkéw zgodnie z wzorami zatwierdzonymi
w rozporzadzeniach Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego dotyczacych prowadzenia rejestru za-
bytkéw, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji
zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkow skradzio-
nych lub wywiezionych za granice niezgodnie z pra-
wem (Dz.U. 2011 nr 113 poz. 661 oraz Dz.U. 2019 poz.
1886). Wzor KEZAL z numeracja p6l oraz niewypel-
niony formularz stanowig odpowiednio zatgczniki
nr 1 i nr 2 do ponizszych wytycznych. Starsze karty
powstate w ramach programu Archeologiczne Zdje-
cie Polski (AZP) z zalozenia powinny by¢ wykonane
zgodnie z wytycznymi dotyczacymi zawartosci i spo-
sobu ich sporzadzania ustalanymi przez Osrodek
Dokumentacji Zabytkéw (instrukcje z lat: 1979, 1981
11984 z uzupelnieniami z 1998 r.). One takze tworza
zaséb wojewddzkiej i krajowej ewidencji zabytkow.
Najnowsza instrukcja przygotowana zostala przez
Narodowy Instytut Dziedzictwa®. Karta Ewidencyjna
Zabytku Archeologicznego Podwodnego Sréd-

4 Konopka 1979; Konopka 1981, 53-60; Konopka 1984; Jaska-
nis 1998, 15-45; Instrukcja 2016.
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ladowego i Karta Ewidencyjna Zabytku Archeologicz-
nego Podwodnego Morskiego oraz sposéb ich wypel-
niania zostang oméwione w 3. cze$ci wytycznych do
badan archeologicznych, odnoszacych sie do badan
podwodnych.

Ewidencja jest z zalozenia uporzadkowanym
i zestandaryzowanym zbiorem materialéw zawie-
rajacych podstawowe informacje o zabytkach, nie-
zbedne dla postepowan administracyjnych (np.
dokonywania wpiséw do rejestru zabytkéw i przygo-
towania decyzji odnoszacych sie do réznego rodzaju
inwestycji), a takze innych dziatan konserwatorskich
w zakresie ochrony zabytkéw i opieki nad zabyt-
kami, w tym prowadzenia planowej polityki kon-
serwatorskiej (jak tworzenie i wdrazanie systemoéw
ochrony i opracowywanie miejscowych planéw zago-
spodarowania przestrzennego). KESA/KEZA (obecnie
KEZAL) nierzadko stanowi jedyne zr6dto wiedzy na
temat konkretnego zabytku archeologicznego.

Prowadzenie ewidencji zabytkéw lezy w usta-
wowych kompetencjach organéw ochrony
zabytkéw (Generalny Konserwator Zabytkéw i wo-
jewddzcy konserwatorzy zabytkéw) i gmin (art. 22
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami).
Wiaczenia karty do zasobu ewidencji wojewddzkiej
dokonuje WKZ, a jej kopie przesyta do Narodowego
Instytutu Dziedzictwa (w celu wlaczenia do ewidencji
krajowej) oraz do wlasciwej gminy (w celu wlaczenia
do ewidencji gminnej).

Poczatkowo pojecie ewidencji zwigzane byto cisle
z zabytkami objetymi wpisem do rejestru zabytkéw.
W II Rzeczpospolitej nie istniato rozréznienie na re-
jestr i ewidencje zabytkéw — od 1918 r. funkcjonowat
centralny inwentarz zabytkéw, obejmujacy takze za-
bytki archeologiczne, w postaci ksiag prowadzonych
przez konserwatoréw wojewddzkich’. Rejestr zabyt-
kéw zostal wprowadzony na mocy art. 4 rozporzadze-
nia Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 6 marca 1928 r.
o opiece nad zabytkami6. Podzial na rejestr i ewiden-
¢je zabytkéw wprowadzila ustawa z dnia 15 lutego
1962 1. 0 ochronie débr kultury i o muzeach’. Nalezy
podkresli¢, ze ochrong objete zostaly zaréwno zabyt-
ki wpisane do rejestru, jak tez w $wietle art. 4 ,inne,

5 Dekret Rady Regencyjnej z dnia 31 pazdziernika 1918 r.
o opiece nad zabytkami sztuki i kultury (Dz.U. 1918 nr 16
poz. 36).

6 Dz.U.1928 nr 29 poz. 265.

7 Art.13-17 (Dz.U. 1962 nr 10 poz. 48).
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jezeli ich charakter jest oczywisty”, jednak ewidencja
byta de facto forma dokumentacji tych pierwszych®.
W mysl § 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
23 kwietnia 1963 r. w sprawie prowadzenia rejestru
zabytkéw i centralnej ewidencji zabytkéw? karta ewi-
dencyjna stala sie elementem zbioru dokumentéw
odnoszacych sie do zabytku wpisanego do rejestru
zabytkéw i byla czescig kartoteki skladajacej sie na
centralng ewidencje zabytkéw. Instrukcja nr 7 Mini-
stra Kultury i Sztuki z dnia 5 lipca 1968 r. w sprawie
szczegblowych zasad prowadzenia centralnej ewiden-
cji zabytkéw okreslata, ze byta ona zbiorem odpiséw
decyzji o wpisie do rejestru potaczonych z zestanda-
ryzowanymi kartotekami zabytkéw™®.

Nowy etap tworzenia ewidencji zabytkéw ar-
cheologicznych otworzylo w 1978 r. rozpocze-
cie ogélnopolskiego programu Archeologiczne
Zdjecie Polski (AZP)**. Uzyskal on potwierdzenie
statusu obowigzujacej ewidencji zabytkéw arche-
ologicznych wraz z nowymi aktami prawnymi wy-
danymi w latach 1986-1987. Rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 24 listopada 1986 r. zmieniajace roz-
porzadzenie w sprawie prowadzenia rejestru zabytkéw
i centralnej ewidencji zabytkéw rozszerzylo zakres
zbioru zabytkéw, dla ktérego tworzona byta ewi-
dencja, o zabytki niewpisane do rejestru*. Jego
nastepstwem bylo zarzadzenie Ministra Kultury
i Sztuki z dnia 30 grudnia 1987 r. w sprawie szcze-
gbétowych zasad prowadzenia centralnej ewidencji
zabytkéw przez Osrodek Dokumentacji Zabytkéw
w Warszawie, ktére w § 5 upowazniato ODZ do usta-
lania wzoréw dokumentacji, a tym samym umoz-
liwito traktowanie karty ewidencyjnej stanowiska
archeologicznego jako obowiazujacego formularza.

Wraz z wejéciem w zycie ustawy z dnia 18 marca
2010 1. 0 zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opie-
ce nad zabytkami oraz o zmianie niektérych innych
ustaw™? status ewidencji ulegt wzmocnieniu przez
okreslenie jej jako nowej formy ochrony zabytkéw,
nie wymienionej jednak bezposrednio w art. 7 ustawy

8 Zalasinska 2010, 28-59; Zalasinska, Zeidler 2015, 37-46, 63-
64.

9 Dz.U. 1963 nr 19 poz. 101.

10 Jaskanis, Krzyzanowska 1986, 17; Zalasinska, Zeidler 2015,
64-72.

11 Gradowski 1981, 9.

12 Dz.U. 1986 nr 42 poz. 204; Mikiciuk 2010.

13 Dz.U. 2010 nr 75 poz. 474.

o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Obecna
pozycja ewidencji wynika z obowigzkéw, zblizonych
do tych, jakie wigza sie z wpisem obiektu do rejestru
zabytkow, a ktére zaczely cigzy¢ na wlascicielu lub
posiadaczu zabytku ujetego w gminnej ewidencji za-
bytkéw™4. Tym samym ewidencja — pierwotnie zbiér
informacji o stanowiskach archeologicznych, rozpa-
trywanych gléwnie na plaszczyznie naukowej - stata
sie podstawowym zasobem konserwatorskim.
System AZP, ktérego wyniki tworza w przewaza-
jacej wiekszosci zas6b ewidencyjny, od poczatku miat
charakter totalny, tj. miat stuzy¢ mozliwie pelnej re-
jestracji reliktéw archeologicznych. Od poczatku ist-
nial tez immanentny problem ontologiczny zwigzany
z niedoprecyzowaniem pojecia stanowiska archeolo-
gicznego. Postrzegano je jako wyodrebniony byt o za-
mknietych granicach, jednak wiadomo, ze sposéb
wykorzystywania przestrzeni zaréwno w pradziejach,
jak tez w czasach historycznych byt z zasady zr6zni-
cowany i rozproszony. W konserwatorstwie arche-
ologicznym pojecie ,stanowiska archeologicznego”
jest podstawowym terminem technicznym, pozwa-
lajacym sprawnie porzadkowac wiedze i zas6b doku-
mentacji. Jednakze jego charakter, jak np. istnienie
obszaréw o bardzo rozrzedzonym wystepowaniu $la-
déw dawnego osadnictwa, utrudnia czasem formu-
towanie kategorycznych rozstrzygnieé, szczegélnie
odnosnie do granic. Rodzi to liczne problemy kon-
serwatorskie, zwlaszcza w kwestii ustalania zakreséw
ochrony i wymaganych badan przedinwestycyjnych.
W systemie prawnym i wynikajacych z niego
dzialaniach administracyjnych pod pojeciem nieru-
chomych zabytkéw archeologicznych (stanowisk)
nie jest rozumiany kazdy $lad dziatalnosci ludzkiej,
lecz relikty archeologiczne, ktérych zachowanie
lezy w interesie spolecznym ze wzgledu na posiada-
na warto$¢ historyczna, artystyczng lub naukows,
zgodnie z definicjg zabytku zawartg w art. 3.1 usta-
wy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami®.
W tym kontekscie waznym zagadnieniem jest

14 Por. wyrok WSA w Gdansku z dnia 1 pazdziernika 2014 r.,
sygn. akt: IT SA/Gd 396/14; wyrok WSA w Gdansku z dnia
1 pazdziernika 2014 r., sygn. akt IT SA/Gd 398/14; Mikiciuk
2010, 5; Michalak, Ginter 2016, 139-144.

15 Por. inne definicje: Konopka 1984, 28-29; Lawecka 2000, 77-
-78; Renfrew, Bahn 2002, 46; Mazurowski 2013, 48.

16 Por. Zeidler, Trzcinski 2009, 13-18; Trzcinski 2014, 115-122.
Szerzej o kryteriach warto$ci zabytkowych zob. Zalasifiska
2010, 136-153.



funkcjonujgce w polskim systemie prawnym rozdzie-
lenie zbioru zabytkéw nieruchomych na kategorie
(ksiegi A i C rejestru zabytkéw). Doprowadzito ono
do konieczno$ci niezaleznego uwzgledniania wymia-
ru archeologicznego przy sporzadzaniu ewidengji dla
zabytkéw urbanistycznych, ruralistycznych czy po-
szczeg6lnych obiektéw architektury, tj. w przypadku
zabytkéw z czaséw historycznych, czyli do tworzenia
réwnolegtej archeologicznej dokumentacji ewiden-
cyjnej. Dotyczy to szczegdlnie miejscowosci o dlugim
czasie funkcjonowania, ktére w czesci podziemnej
w granicach sprzed czaséw wspoélczesnych sa rozle-
glymi zabytkami archeologicznymi.

W ciggu najblizszych kilku lat krajowa ewidencja
zabytkéw archeologicznych zostanie wprowadzona
do centralnego systemu elektronicznego sprzezonego
ze §rodowiskiem informacji geoprzestrzennej (GIS),
integrujacego rézne kategorie zabytkéw i form ochro-
ny, jak tez inne dane administracyjne, katastralne
i przyrodnicze. Pozwoli to na unowoczesénienie me-
todyki badann AZP. W zwigzku z tym okresem przej-
$ciowym wzdr karty pozostal na razie zasadniczo
niezmieniony i zawiera pola nieaktualne lub wyma-
gajace zmiany. Kwestia poprawnego jej wypelniania
oraz doprecyzowania sposobu uzupelniania danych
poprzez okreslenie pél pomijanych lub nieobowigz-
kowych, a takze wymagajacych innych zapiséw
zaprezentowana zostala ponizej. Pewne ustalenia
zawarte w wytycznych zwigzane s3 z upowszechnie-
niem narzedzi GIS, ktére umozliwily szereg zmian
i udogodnien, jak np. rezygnacja z kazdorazowego
analogowego sporzadzania nowych map obszaro-
wych przy badaniu np. jedynie czesci obszaru AZP.

b. Ogélne zasady sporzadzania KEZAL

1. Karte ewidencyjng nieruchomego zabytku arche-
ologicznego polozonego na ladzie zaklada sie dla
kazdego znanego i zlokalizowanego nieruchome-
go zabytku archeologicznego w Polsce — istnie-
jacego, jak tez zniszczonego, w tym catkowicie
przebadanego. Nalezy przy tym dazy¢ do pelnego
zadokumentowania zasobéw dziedzictwa archeo-
logicznego, tym bardziej ze najlepiej zachowane,
niezniszczone stanowiska czesto manifestuja sie
na powierzchni jedynie nielicznymi znaleziskami.
Dokumentacja ewidencyjna powstaje w wyniku
réznych dziatan badawczych. W przypadku pro-
wadzenia badan wykopaliskowych nalezy sporza-
dzi¢ KEZAL dla badanego stanowiska i przekazac
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ja wlasciwemu WKZ w dwéch egzemplarzach ra-
zem z dokumentacja i sprawozdaniem. W przy-
padku badan powierzchniowych nalezy wykona¢
komplet dokumentacji (por. II.2). Karty nalezy
réwniez zaklada¢ na podstawie wynikéw innych
badan nieinwazyjnych, takich jak badania geofi-
zyczne, analiza danych ALS, gdy obecno$¢ zabytku
nawet bez przeprowadzenia badan powierzchnio-
wych lub wykopaliskowych jest oczywista.

W odréznieniu od dotychczasowych zatozen pro-
gramu AZP, nie nalezy zaktada¢ kart dla archiwal-
nych znalezisk luznych bez dokladnej lokalizacji
przestrzennej (w postaci np. wspé6lrzednych miej-
sca znalezienia, nr dziatki). Informacje takie po-
winny znalez¢ sie w opracowaniu wynikéw badan
powierzchniowych zatgczanym do teczki danego
obszaru AZP.

Zalozenie karty ewidencyjnej dla nieruchomego
zabytku archeologicznego jest podstawa do wia-
czenia go do wojewddzkiej i krajowej ewidencji
zabytkéw archeologicznych™’.

Pierwszym i szczegdlnie waznym etapem ba-
dan jest przeprowadzenie kwerendy archiwal-
nej, wykraczajacej poza sprawdzenie wynikéw
poprzednich badan AZP. Nalezy w niej uwzgled-
ni¢ podstawowe dane historyczne, kartogra-
ficzne oraz dotyczace dotychczasowych form
ochrony (por. II.2.f podpunkt g). W przypadku
sporzadzania karty ewidencyjnej w trakcie badan
powierzchniowych wyniki kwerendy powinny zo-
staé ujete zar6wno w opracowaniu, jak i we wtas-
ciwych KEZAL. W zwigzku ze standaryzacja siatki
AZP i mozliwoscig przesunie¢ btednie wyznaczo-
nych wczeséniej granic obszaréw, w trakcie kwe-
rendy nalezy sprawdzi¢ réwniez dokumentacje
z badan powierzchniowych obszaréw sasiednich.
W przypadku badan powierzchniowych konieczne
jest przeprowadzenie analizy dostepnych danych
lotniczego skanowania laserowego (por. I1.4).
Dokumentacja ewidencyjna nieruchomego za-
bytku archeologicznego jest stale aktualizowana
poprzez dolaczanie dokumentacji z kolejnych ba-
dan archeologicznych. Wszelkie zmiany i uzupet-
nienia danych o stanowisku musza odbywac¢ sie

§ 13 i 14 rozporzadzenia MKiDN z dnia 26 maja 2011 1.
w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, woje-
wodzkiej i gminnej ewidencji zabytkow oraz krajowego wy-
kazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za granice
niezgodnie z prawem, Dz.U. 2011 nr 113 poz. 661.
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przez wykonanie kolejnej KEZAL, a w przypadku
badan powierzchniowych metodg AZP - aktua-
lizacje mapy zbiorczej danego obszaru. Nie do-
tyczy to sytuacji, w ktdrej zmiany rejestruje sie
w ramach jednego zadania, w trakcie ktérego ob-
szar rozpoznawany jest dwukrotnie, w r6znych
porach roku. Wéwczas wykonuje sie jeden kom-
plet dokumentagcji, jednak zaréwno KEZAL, jak
i opracowanie, powinny zawiera¢ informacje na
temat przebiegu obu etapéw (np. o liczbie znale-
zionych zabytkéw ruchomych).

. Zakladajac KEZAL, wypelnia sie wszystkie 17 dzia-

téw karty (formularz karty stanowi zalgcznik
nr 2) zgodnie ze wskazéwkami zawartymi w dal-
szej czedci wytycznych. Nie wolno zmienia¢ ukta-
du karty — nalezy zachowa¢ dwustronny uktad
formularza zgodny ze wzorem zatwierdzonym
w rozporzadzeniu MKiDN w sprawie prowadzenia
rejestru i ewidencji zabytkow.

. KEZAL powinna odzwierciedla¢ aktualny stan

wiedzy na temat zabytku, co oznacza m.in., ze
w przypadku badan weryfikacyjnych nie nalezy
przepisywac niepotwierdzonych w nowych ustale-
niach danych z poprzedniej karty inaczej niz jako
danych archiwalnych, co wyjasniono w dalszej
czedci wytycznych dotyczacej dziatéw 5 i 17 (por.
II.1.d i II.2.d). W dziale 15 nalezy przywota¢ daty
wykonania poprzednich kart (wraz z numeracja
AZP, jedli ulegta zmianie).
Wypelnienia karty dokonuje sie przez:
+ wpisanie danych tekstowych lub liczbowych
czcionka Times New Roman w kolorze czarnym
i rozmiarze 10 (poza polami w dziale 1), przy
czym dopuszcza sie zmniejszenie rozmiaru
czcionki, jesli dane nie mieszczg sie w rubryce;
+ wybér odpowiednich wartosci w danym polu:
znaku ,X” dla potwierdzenia danej wartosci,
znaku ,-” dla zaprzeczenia danej wartosci
w polach wielokrotnego wyboru w dziatach o, 2
i3 oraz przy braku wpiséw w polach opisowych;
+ zamieszczenie wycinka mapy topograficznej
w kolorze z oznaczonymi graficznie lokalizacja
i zasiegiem nieruchomego zabytku archeolo-
gicznego.

. KEZAL jest drukowana w kolorze na papierze

o gramaturze nie mniejszej niz 120 g/m?®. Jej
wersja elektroniczna w formacie PDF powin-
na by¢ zataczona do dokumentacji papierowej
i opisana wedlug nastepujacego wzoru: numer

9.

obszaru AZP_numer stanowiska na obszarze
(np. AZP_45_67_7). Dokumentacja jest wyko-
nywana w co najmniej dwéch egzemplarzach,
przeznaczonych do przekazania wlasciwemu te-
rytorialnie wojewédzkiemu urzedowi ochrony
zabytkéw i do krajowej ewidencji zabytkéw, gro-
madzonej przez Narodowy Instytut Dziedzictwa.
Wycinek mapy w skali 1:10 ooo z lokalizacjg za-
bytku zamieszczony na drugiej stronie KEZAL
opracowuje sie w GIS, w formacie Shapefile (SHP),
zgodnie z wytycznymi zawartymi ponizej (por.
I1.1.d) oraz w zalgcznikach nr 3 i nr 4. W przypad-
ku przygotowania wycinka mapy w programie gra-
ficznym lub wklejenia fizycznego wycinka nalezy
zastosowal odpowiednie zapisy wytycznych (por.
II.1.d).

c. Numeracja stanowisk na obszarze AZP

1.

Znaczaca wiekszo$é dokumentacji ewidencyjnej
powstata w ramach ogélnopolskiego programu
AZP, ktérego gléwnym zalozeniem byt podziat
terytorium kraju na identyczne prostokaty o po-
wierzchni 37,5 km®. Jednak w praktyce, m.in.
w zwiagzku z odrecznym przerysowywaniem siat-
ki, poszczegdlne obszary maja r6zng wielko$¢ lub
nachodzg na siebie, nie w petni pokrywajgc obszar
Polski. W zwigzku z tym oryginalna mapa z nanie-
siong recznie siatka AZP zostala zdigitalizowana
i skalibrowana przez kartograféw, dzieki czemu
elektroniczna wersja réwnomiernie pokrywa caly
teren Polski, eliminujgc wczesniejsze bledy.
Narodowy Instytut Dziedzictwa udostepnia siat-
ke AZP dla calej Polski w postaci ustugi sieciowej
WMS pod adresem: https://usluga.zabytek.gov.pl/
AZP/service.svc/get.

Ustuge mozna podiaczy¢ jako warstwe w geopor-
talu Narodowego Instytutu Dziedzictwa (http://
mapy.zabytek.gov.pl/nid/), geoportalu GUGIK
(http://geoportal.gov.pl/) lub w dowolnym opro-
gramowaniu GIS.

Nieruchome zabytki archeologiczne numeruje sie
wedlug kolejnosci odkrycia. W przypadku dziatan
ewidencyjnych o charakterze uzupelniajacym lub
weryfikacyjnym nalezy $cisle przestrzegaé kon-
tynuacji jednolitej numeracji w obrebie tej samej
miejscowosci oraz na obszarze. Kazde stanowisko
ma dwa numery — numer na obszarze i numer
w miejscowosci. Sposéb zapisu:



Numer na obszarze: 45-67/7

Numer w miejscowosci: nazwa miejscowosci, st. nr
.../ st.nr...wm. .../ nazwa miejscowosci nr.
Nadajgc numery stanowiskom nie figurujagcym
wczesniej w ewidencji, nalezy zwr6ci¢ uwage na
cigglo$¢ numeracji na calym obszarze AZP, nie-
zaleznie od przynaleznosci administracyjnej.
Konieczne jest przy tym uwzglednienie ustalen
z poprzednich badan na podstawie kwerendy do-
tyczacej zasobéw AZP. Numeracje nalezy uzgodnic
z wlasciwym WKZ, odpowiedzialnym za prowa-
dzenie wojewédzkiej ewidencji zabytkéw.
Numeracja stanowisk, ktére dotychczas przypisa-
ne byly obszarom sgsiednim, a wskutek digitali-
zadji siatki AZP znalazly sie na badanym obszarze,
nie ulega zmianie, poniewaz funkcjonujg one
w porzadku prawnym (np. w dokumentach po-
stepowan administracyjnych), a w $wietle plano-
wanego wprowadzenia ewidencji do srodowiska
informacji geoprzestrzennej zmiana numeréw
w takich przypadkach nie ma najmniejszego
znaczenia. Stanowiska te podlegaja weryfikacji
zgodnie z zasadami opisanymi w dalszej czesci
wytycznych (por. I1.2.d).

Jesli badacz nie realizuje w ramach tego samego
projektu badan na obszarze sgsiednim, a obszar
ten nie zostal wczesniej przebadany zgodnie ze
zdigitalizowanym podzialem AZP, KEZAL takich
stanowisk drukuje sie w czterech egzemplarzach
(nie za$ w dwéch), by w archiwach WKZ oraz NID
mogly zosta¢ dotozone réwniez do teczek obszaru
sasiedniego.

Nowo odkryte stanowiska otrzymujg numer zgod-
ny z aktualnym podziatem AZP.

»~Uwolnionych”, np. wskutek polaczenia kilku
stanowisk w jedno, numeréw AZP nie nalezy po-
nownie wykorzystywaé, tj. nadawaé ich innym
stanowiskom — pozostaja nieprzypisane zadnemu
zabytkowi. Nie majg tez wplywu na zmiane nume-
racji pozostatych stanowisk na obszarze. Numery
te nalezy wymieni¢ w spisach stanowisk (por.
I1.2.g). Zasady tej nie stosuje sie w przypadku, gdy
wczeéniej karte ewidencyjng zatozono blednie, np.
dla catosci ukladu zawierajacego naturalne lub
wspélczesne formy uznane wezesniej za kurhany,
a jedynie czes¢ jego obszaru ma wartosci zabyt-
kowe — numer pozostaje przypisany do zabytku
z odpowiednia adnotacja na nowej, poprawnej
karcie.

¢ KURIER KONSERWATORSKI

6. Jezeli w wyniku kwerendy archiwalnej badacz
stwierdzi nieprawidtowo$ci w numeracji stano-
wisk na obszarze (badZ w miejscowosci), powinien
w uzgodnieniu z wlasciwym WKZ uporzadkowac
numeracje.

7. Jezeli badany obszar znajduje sie na terenie dwéch
(lub wiecej) wojewo6dztw, wszelkie ustalenia nale-
zy prowadzi¢ ze wszystkimi wlasciwymi WKZ i na-
lezy w efekcie uzyska¢ jednolita numeracje.

8. Jezeli stanowisko zlokalizowane jest na granicy
dwoéch lub wiecej obszaréw, otrzymuje jeden nu-
mer — w obrebie obszaru, na ktérym potozona jest
jego najwieksza czesé.

d. Wytyczne do wypelnienia KEZAL

Jezeli wytyczne nie okreslaja inaczej, nalezy podawaé
aktualne dane oraz najnowsze ustalenia naukowe.
W dziatach o, 2 i 3 pola przeznaczone do zaznaczenia
moga by¢ wielokrotnego wyboru.

Dziat o. Stan rozpoznania stanowiska (pola nr 1-7)

Definicje przyjetych oznaczen:

A - odkrycia wczesniejsze lub dane archiwalne, na
odwrocie KEZAL w dziale 17 ,,Inne dane” odnotowuje
sie, skad pochodza dane. Odnosi sie to nie tylko do
stanowisk znanych z literatury, lecz réwniez takich,
ktére wczesniej mialy zalozone karty ewidencyjne
oraz wymieniane sa w zrddtach historycznych;
Informacje pochodza z: T — odkry¢ terenowych;
W - badan wykopaliskowych; P — badan powierzch-
niowych; L - odkry¢ luznych, w rozumieniu przypad-
kowych, nie z badan archeologicznych;

X - weryfikacja terenowa niemozliwa;

N - stanowisko nieistniejace, tj. caltkowicie zniszczo-
ne lub przebadane.

Dziat 1. Lokalizacja (vola nr 8-20)

Pole nr 8: nazwa miejscowosci - w przypadku nowo

odkrytych stanowisk aktualna nazwa miejscowosci, na
gruntach ktérej lezy stanowisko, zgodna z TERYT*%,

18 TERYT - Krajowy Rejestr Urzedowy Podzialu Terytorialne-
go Kraju (http://www.stat.gov.pl/broker/access/index.jspa).
Przy okreslaniu nazwy miejscowosci, na gruntach ktorej
potozone jest stanowisko, przydatne moze by¢ skorzystanie
ze strony www.geoportal.gov.pl. W oknie ,,Zawarto$¢ mapy”
w zakladce ,Lista serwisow” nalezy zaznaczy¢ ,,Panstwowy
Rejestr Granic”. Po jego rozwinigciu do standardowo wy-
branych opgji nalezy dodaé ,Granice obrebéw ewidencyj-
nych”. Po wybraniu funkgji ,,Identyfikacja” z paska narzedzi
po lewej stronie ekranu i kliknigciu wybranego punktu na
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W uzasadnionych przypadkach dodatkowo wpisuje
sie nazwe cze$ci miejscowosci (np. dzielnicy miasta).
Nalezy uzy¢ czcionki pogrubionej. Nie nalezy myli¢
z nazwami historycznymi czy miejscowymi, ktére
wprowadzane sg w odpowiednie miejsce jako nazwa
lokalna lub w dziale 17 (,Inne dane”).

W przypadku stanowisk, ktére sg juz znane na
podstawie wpisu do rejestru, poprzednich kart ewi-
dencyjnych, dokumentéw administracyjnych lub li-
teratury, podaje sie nazwe zgodna ze wspélczesnym
podzialem administracyjnym, a w nawiasie taka, pod
jaka ogodlnie znane jest stanowisko, o ile WKZ nie za-
decyduje inaczej. W przypadku zastosowania nowej
nazwy wynikajacej ze zmian granic miejscowosci na-
lezy poda¢ odpowiednia informacje w dziale 17.

Pole nr 9: numer stanowiska w miejscowosci — numer

kolejnego nieruchomego zabytku archeologicznego
w obrebie miejscowosci podanej w polu nr 8, zapisany
cyframi arabskimi. Numeracja musi by¢ uzgodniona
w WKZ. Zmiana nazw miejscowosci lub ich zasiegu
administracyjnego wymaga ustalenia nowego nu-
meru stanowiska, o ile WKZ nie zadecyduje inaczej.
Tradycja nadawania stanowiskom numeréw w obre-
bie miejscowosci jest starsza niz program AZP, nalezy
zatem sprawdzi¢, czy stanowisko nie funkcjonuje juz
pod wczeéniejszym okresleniem, np. w literaturze
lub w rejestrze zabytkéw. W skrajnych przypadkach
mozna dopusci¢ do pozostawienia zdublowanych
numerdéw w obrebie miejscowosci, jezeli sa one po-
wszechnie uzywane, jednak nalezy nada¢ w porozu-
mieniu z WKZ inny numer na obszarze, wzglqdnie
wprowadzi¢ indeksy literowe w formie ,..a”, ,,.b”, ,,.c”
itd. Powinno to zosta¢ opisane w odpowiednim miej-
scu karty.

Pole nr 10: nazwa gminy (aktualna, zgodna z TERYT).
Pole nr 11: nazwa powiatu (aktualna, zgodna
z TERYT).

Pole nr 12: nazwa wojewédztwa (aktualna).

Pole nr 13: numer obszaru AZP zapisany cyframi
arabskimi, zawierajacy numer pasa oraz (po myslni-

ku, bez odstepu) numer stupa, wedlug zestandaryzo-
wanego podziatu AZP, dostepnego w postaci ustugi
sieciowej WMS pod adresem: https://usluga.zabytek.
gov.pl/AZP/service.svc/get.

mapie w wyskakujacym oknie pojawi si¢ informacja na te-
mat nazwy obrebu ewidencyjnego, w ktérym punkt ten si¢
znajduje. Nazwa ta nie jest jednoznaczna z nazwg miejsco-
wosci, ale najczesdciej jest ona identyczna.

Pole nr 14: numer stanowiska na obszarze AZP — nu-

mer kolejnego nieruchomego zabytku archeolo-
gicznego w obrebie danego obszaru AZP, zapisany
cyframi arabskimi (por. informacje w rozdziale 3).
Numeracja musi by¢ uzgodniona w WKZ. W przypad-
ku stanowisk, ktére wedlug wezesniejszego, analogo-
wego podziatu okreslono innym numerem obszaru,
nalezy wpisaé caly numer stanowiska w obrebie ar-
kusza AZP, tj. numer obszaru / numer stanowiska na
obszarze.

Pola nr 15-16: wspélrzedne geograficzne uzyskane za
pomoca systemu nawigacji satelitarnej, mierzone dla
centroidu/w centralnej czesci stanowiska. Wzér zapi-
su: N 52°13’ 53,45” E 21° 10’ 20,32”. Pole obowigzkowe
dla stanowisk zaznaczonych symbolami graficznymi,
niewypelniane w przypadku zasiegéw, dla ktérych
dostarczono plik w formacie SHP z lokalizacja i grani-
cami zabytku (patrz zalaczniki nr 31 4).

Pole nr 17: nazwa lokalna - nazwa zwyczajowa

miejsca lub nazwa wtasna nieruchomego zabytku
archeologicznego.

Pole nr 18: aktualny numer dziatki geodezyjnej oraz
nazwa obrebu geodezyjnego. W przypadku ladowych
stanowisk o powierzchni do 0,5 ha okreglenie nume-
ru dziatki jest obligatoryjne®?, przy wigkszych oraz
morskich nie jest wymagane. Pole nieobowigzkowe
w przypadku dostarczenia pliku w formacie SHP z lo-
kalizacja i granicami zabytku (patrz zalaczniki nr 31 4).
Pole nr 19: identyfikator dzialki ewidencyjnej — nie
wypelnia sie.

Pole nr 20: wlasciciel terenu — wskazuje sie ogélnie

poprzez wpisanie z ponizszej, otwartej, listy: Skarb
Panistwa, samorzad, osoba prawna, osoba fizyczna
(prywatna), zwigzek wyznaniowy, wlasno$¢ nieuregu-
lowana. Jezeli stosunek wlasnosciowy nie jest oczy-
wisty, podanie tej informagji jest nieobligatoryjne.

Dziat 2. Polozenie fizycznogeograficzne (pola nr 21-55)

Pole nr 21: jednostka fizycznogeograficzna (mezo-
region) okreslona wedlug aktualnej systematyki

dostepnej w serwisie http://geoserwis.gdos.gov.pl/
mapy/ (w legendzie znajduje sie pozycja: Inne dane
$rodowiskowe/Mezoregiony fizycznogeograficzne)®®,
w duzej mierze zbieznej z dotychczasowo powszech-
nie uzytkowang autorstwa Jerzego Kondrackiego.

19 Dopuszczalne jest okreslenie numeru dziatki na podstawie
Geoportalu: www.geoportal.gov.pl.

20 Solon et al. 2018.



Pola nr 22-55:

Wypetlnienie tej czesci KEZAL rozpoczyna sie od wy-

brania wtasciwej duzej jednostki fizjograficznej spo-

$r6d nastepujacych: strefa nadmorska (nadzalewowa),
duze doliny, mate doliny, strefa poza dolinami, przy
czym:

+ stanowiska znajdujace sie w poblizu jezior klasy-
fikuje sie jako potozone w duzych lub matych do-
linach;

+ rozréznienie pomiedzy malymi i duzymi dolinami
nie zalezy od wielkosci, ale od posiadania uksztatl-
towanych teras, tzn. mate doliny ich nie posiadaja;

+ jezeli stanowisko lezy na styku dwdéch jednostek
fizjograficznych, np. malej i duzej doliny, mozna
zakresli¢ rubryki obu jednostek, jednak niezbedne
jest zapisanie tego faktu w rubryce ,forma szcze-
gblna”.

Po wybraniu wlasciwej jednostki, w czym pomocny

jest serwis http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/, do-

ktadniej okresla sie potozenie nieruchomego zabytku
archeologicznego w tej strefie. Jezeli wéréd rubryk
brak adekwatnych okreslen czesci stref (np. klifu

w nadmorskiej) i ma to istotne znaczenie dla opisu

polozenia stanowiska, szczegélng ceche polozenia

stanowiska ujmuje sie zwiezle w rubryce ,forma
szczegb6lna”. Pola niewybranych jednostek fizjogra-
ficznych pozostaja niewypelnione.

Nastepnie okresla sie ekspozycje terenu poprzez
zaznaczenie jednej z nastepujacych rubryk: teren
nieeksponowany (ptaski), teren eksponowany (usy-
tuowanie powyzej sasiadujacego terenu), teren osto-
niety (w zagtebieniu), oraz odpowiadajacych pél
szczegolowych.

Dziat 3. Utwér geologiczny (pola nr 56-59)

Jest to charakterystyka zwiezlosci gruntu z okresle-

niem rodzaju. Ze wzgledu na zdawkowos$¢ okreslen

przedstawionych w tym dziale KEZAL, nalezy uznaé

W znacznym uproszczeniu, ze utwor:

¢ luzny odnosi sie do zwiréw, piaskéw luznych, sta-
bogliniastych i pylastych;

- zwiezly odnosi sie do piasku gliniastego, glin i les-
séw oraz itéw;

« torflasto-bagienny odnosi sie do gleb organicznych,
tj. torfy, namuly, mursze, gytie.

Skata lita, rumosz skalny i inne kategorie nie pasujg-

ce do powyzszych zaznaczane sa w polu nr 59.

¢ KURIER KONSERWATORSKI

Dziat 4. Dostepno$¢ terenu (pola nr 60-73)
Mozna wybrac wiecej niz jedno pole. W polu 73 opi-

suje sie réwniez ograniczenia dostepno$ci stanowiska,
zwlaszcza o charakterze przejsciowym (powddz, roz-
topy itp.).

Pole nr 60 odnosi sie do terenu pozbawionego cal-
kowicie zabudowy, pole nr 61 - z pojedynczymi roz-
rzuconymi budynkami, pole nr 62 — ze zwartymi
zespotami budynkéw. Pole nr 69 odnosi sie do tor-
fowisk, pole nr 70 — do innych terenéw podmoktych,
zabagnionych, a pole nr 71 — pokrytych woda.

Dziat 5. Klasyfikacja funkcjonalno-kulturowo-chronolo-

iczna stanowiska (pola nr 74-78
Dane podawane sg w porzadku chronologicznym (od
fazy najstarszej do najmtodszej). Uwzglednia sie tu
réwniez ustalenia wynikajace z kwerendy, analizy
danych skanowania lotniczego, fotografii lotniczej
itp. W przypadku prowadzenia badan weryfikacyj-
nych lub innych dziatan, w wyniku ktérych dane sa
aktualizowane, w dziale 5 w punktach nr 75-77 nale-
zy wymieni¢ dotychczas ustalone fazy zasiedlenia
(przez wymienienie funkgcji, kultury i chronologii),
uzupelniajac je o wyniki aktualnie prowadzonych ba-
dan i kwerendy w zakresie nie uwzglednionym w po-
przednich kartach ewidencyjnych (dla nich wypelnia
sie rowniez pole nr 78). Jezeli jedna lub wiecej faz
zasiedlenia nie zostala potwierdzona w aktualnych
ustaleniach, nalezy ja opisa¢ w polu nr 78 z uwaga
s~weryfikacja negatywna” i wyjaénieniem, np. ,brak
znalezisk na powierzchni”. W tym przypadku nalezy
uwzglednic¢ zapisy z punktu II.2.d.7 wytycznych od-
noénie do badan weryfikacyjnych, dotyczace zamiesz-
czenia w dziatach 15-17 informacji z wcze$niejszych
kart ewidencyjnych.
Pole nr 74: numeracja porzadkowa (cyframi arabski-
mi) wyodrebnionych faz zasiedlenia nieruchomego
zabytku archeologicznego.
Pole nr 75: funkcja — okreslenie funkgji danej fazy
uzytkowania, ktérej relikty zarejestrowano, lub cha-
rakteru stanowiska.
Termin osada powinien by¢ stosowany ostroznie,
szczegblnie w przypadku stanowisk powstatych
w czasach nowozytnych. W przypadku niemoznosci
okreslenia funkgji zaleca sie uzywanie okreslen punkt
osadniczy lub $lad osadnictwa.
Pole nr 76: kultura - okreslenie przynaleznosci kul-

turowej danej fazy zasiedlenia, podaje sie pelne na-
zwy kultur. Przynaleznos¢ kulturowa powinna zostac
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okreslona przez specjalistéw od danego okresu. Dla
okres6w historycznych pola nie wypetlnia sie.
Pole nr 77: chronologia - okreslenie chronologii da-

nej fazy zasiedlenia stanowiska, z podaniem pelnych
nazw okreséw chronologicznych, w miare mozliwosci
z doktadniejszym okresleniem przedziatu czasowego.
Chronologia powinna zosta¢ okreslona przez specja-
listéw zajmujacych sie danym okresem.

Pole nr 78: podanie liczby i rodzaju zabytkéw ru-

chomych, obiektéw, warstw i form terenowych -
opis wyr6znikéw zabytku z danej fazy zasiedlenia.

W przypadku stanowisk o wlasnej formie terenowej
oraz czytelnych na powierzchni reliktéw budowni-
ctwa lub architektury nalezy poda¢ podstawowy opis
obiektu, w tym ogélne wymiary i ksztalt. Przy wie-
lowarstwowych stanowiskach historycznych byloby
wlasciwe wskazad, gdzie ewentualnie zachowaly sie
nawarstwienia kulturowe, ktére nalezy chronic.

Przy wypetnianiu powyzszych pél nalezy unikaé
sformutowan ogélnych, niewiele wnoszacych, takich
jak ,starozytnos¢”, ,krzemien”, ,ceramika”.

Dziat 6. Opis obszaru stanowiska (pola nr 79-94)

Opis warunkdéw obserwacji nieruchomego zabytku ar-
cheologicznego oraz okreslenie nasycenia materialem
zabytkowym. Gesto$¢ wystepowania znalezisk okre-
éla sie nastepujaco™™:
+ duza: ponad 10 znalezisk na powierzchni 1 ara,
+ $rednia: 4-10 na 1 arze,
« mata: 1-3 na 1 arze.

Gesto$¢ okresla sie na podstawie obserwowanej
w terenie ilo$ci materiatu ruchomego, a nie zbioru za-
bytkéw podjetych z gruntu i poddanych selekgji.
Pole otwarte (nr 81) oznacza, ze cze$¢ stanowiska

jest niedostepna do obserwacji, np. poro$nieta lasem
badz zabudowana; pole zamkniete (nr 82) oznacza
natomiast, ze wszystkie granice stanowiska sa moz-
liwe do okreélenia.

Pola 83-85: nasycenie znaleziskami — w sytuacjach,
kiedy na stanowisku o powierzchni wiekszej niz 1 ar
znaleziono wiecej niz 10 zabytkéw ruchomych, nalezy
okresli¢ ich rozmieszczenie.

Dzial 7. Zagrozenia (pole nr 95)

Podaje sie tu hastowo charakterystyke zagrozen
nieruchomego zabytku archeologicznego (jak np.

21 W oparciu o klasyfikacje Ryszarda Mazurowskiego: Mazu-
rowski 1980, 94.

gleboka orka, dziatalnos¢ detektorystéw, wydobycie
kruszyw), uwzgledniajaca ich rodzaj i skale.

Dziat 8. Whioski konserwatorskie (pola nr 96-98)

Zalecane dalsze postepowanie wobec nieruchomego
zabytku archeologicznego wynikajace ze stanu za-
chowania i zagrozen dla zabytku zaobserwowanych
w terenie.

Pole nr g6: niezbedna szczegétowa inwentaryzacja —

dotyczy w szczegdlnosci stanowisk o wtasnej formie

terenowej. Nalezy wyjasni¢ w dziale 17, o jaki rodzaj

inwentaryzacji chodzi, np. plan sytuacyjno-wysokos-
ciowy, model 3D, fotografia lotnicza.

Pole nr g7: niezbedne badania wykopaliskowe — za-

znaczane jedynie w przypadku koniecznosci prze-

prowadzenia badan ratowniczych (powinno mie¢

uzasadnienie w dziale 17).

Pole nr 98: niezbedna interwencja administracyj-

na - oznacza koniecznos¢ podjecia przez WKZ dzia-

tan w trybie administracyjnym, np. objecia ochrong
poprzez wpis do rejestru zabytkéw, zmiany decyzji

o wpisie do rejestru, wstrzymania inwestycji, nakaza-

nia przeprowadzenia badan. Informacje nalezy rozwi-

nac w dziale 17.

Dziat 9. Aktualna ochrona (pola nr 9g-102

Okresélenie aktualnej formy ochrony prawnej

w oparciu o art. 7 ustawy o ochronie zabytkéw

i opiece nad zabytkami. Przepis ten przewiduje naste-

pujace formy odnosnie do nieruchomych zabytkéw

archeologicznych:

+ wpis do rejestru zabytkow;

+ uznanie za pomnik historii (uwaga: wzér KEZAL
nie uwzglednia tej formy, informacje nalezy umies-
ci¢ w dziale 17 — ,Inne dane”);

+ utworzenie parku kulturowego;

+ ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospo-
darowania przestrzennego albo w decyzji o ustale-
niu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji
o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu
lokalizagji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku
publicznego.

Pole nr 99: nr rejestru zabytkéw — w tym miejscu na-
lezy wpisa¢ numer z ksiegi ,,C” rejestru zabytkéw. Je-
zeli dana pozycja rejestru zabytkéw archeologicznych
nie zostala jeszcze przepisana do ksiegi ,C”, podaje
sie numery rejestru ze wszystkich decyzji o wpisie do



rejestru zabytkéw dotyczacych danego stanowiska.
W dziale 17 nalezy dane z decyzji, w tym te o zasie-
gu stanowiska, poréwna¢ z aktualnymi ustaleniami
i skomentowa¢ ewentualne réznice.

Pole nr 100: data wpisu do rejestru — data wydania

najstarszej decyzji o wpisie do rejestru zabytkow/
orzeczenia o uznaniu za zabytek.

Pole nr 101: park kulturowy - zaznaczamy znakiem
”X”.

Pole nr 102: plan zagospodarowania przestrzenne-
go - zaznaczamy znakiem ,X”. Wszelkie informacje

dotyczace charakteru ochrony w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego powinny zostac
zamieszczone w dziale 17 — ,, Inne dane” badz dotgczo-
ne do KEZAL w postaci zatgcznika.

Dziat 10. Wykonanie karty (pola nr 103-106)

Pole nr 103: data przeprowadzenia terenowych badan
archeologicznych na stanowisku, pozyskania danych
o stanowisku lub terenowej weryfikacji znalezisk
przypadkowych, a w przypadku badan wykopalisko-
wych — data ich zakoniczenia.

Pole nr 104: tytul naukowy, imie i nazwisko autora
karty.

Pole nr 105: tytul naukowy, imie i nazwisko konsul-
tanta w zakresie oznaczen klasyfikacji funkcjonalno-
-kulturowo-chronologicznej nieruchomego zabytku
archeologicznego. W przypadku gdy twoérca karty
sam okreslat chronologie, nalezy wpisa¢ ,jak wyzej”
lub ,jw.”.

Pole nr 106: pole niewypelniane.

Dziat 11. Wer
Potwierdzenie przez WKZ lub przez upowaznionego

kacja konserwatorska (pola nr 107-108
przez niego kierownika delegatury WUOZ wlaczenia
nieruchomego zabytku archeologicznego do woje-
wddzkiej ewidencji zabytkéw archeologicznych.

Dziat 12. Zbiory i nr inwentarza (pola nr 109-110)

Nalezy obowigzkowo podaé¢ informacje na temat
miejsca przechowywania zabytkéw ruchomych
wymienionych w dziale 5. O ile to mozliwe, nalezy
wpisa¢ numer inwentarza prowadzonego przez mu-
zeum lub innga jednostke organizacyjng. Informacje
dotyczace materiatéw z badan archiwalnych, uzy-
skane w trakcie kwerendy, umieszcza sie w dziatach

15-17.

¢ KURIER KONSERWATORSKI

Dziat 13. Lokalizacja stanowiska archeologicznego na wy-

cinku mapy (pola nr 111-116)

Karty ewidencyjne zabytkéw stanowia podstawe
wszelkich dziatan konserwatorskich, stad nalezy
pamieta¢ o odpowiedzialnym i uzasadnionym wy-
znaczaniu granic stanowiska, z uwzglednieniem nie
tylko znalezisk ruchomych, ale réwniez formy tere-
nowej, danych historycznych, kartograficznych itd.
Na wielu dobrze zachowanych i posiadajacych wlas-
na forme terenowg stanowiskach mozna nie znalez¢
zabytkéw ruchomych lub moga by¢ one praktycznie
niedostepne do prospekgji. Nie ujecie ich w ewidencji
doprowadzi do sytuacji, gdy ochronie beda podlegac¢
wylacznie zabytki juz naruszone lub wrecz w wiekszej
czesci zniszczone, a pominiete zostang te zachowane
w dobrym stanie.

Na KEZAL nie drukuje sie mapy 1:10 ooo dla sta-
nowisk oznaczonych pustym tréjkatem (lokalizacja
nieznana).

Pola nr 111-113: nazwa ukladu kartograficznego
mapy topograficznej, z ktdérej pochodzi fragment
umieszczony w polu 116. Podanie numeru i godta jest
nieobowigzkowe.

Pola nr 114-115: pozostawia sie niewypelnione.

Pole nr 116: w polu tym drukowany jest fragment do-
brej jakosci mapy topograficznej w kolorze, w skali
1:10 ooo w ukladzie PUWG 1992, pozyskanej z Gléw-
nego Urzedu Geodezji i Kartografii, na ktérym ozna-
cza sie lokalizacje i zasieg nieruchomego zabytku
archeologicznego. W przypadku braku takiej mapy
w zasobach centralnych, mozna uzy¢ map w ukladzie
kartograficznym 1965 lub innym. Wycinek mapy po-
winien by¢ tak dobrany, zeby zawieral punkty cha-
rakterystyczne ulatwiajace lokalizacje, np. fragment
miejscowosci, rozstaje wiekszych drég, charaktery-
styczne punkty topograficzne.

Dla lokalizacji i okreslenia zasiegu nieruchomych
zabytkow archeologicznych w miastach (oraz w in-
nych uzasadnionych przypadkach) w opracowaniu
wynikéw badan zamiesci¢ mozna mapy w skali 1:1000
i1:2000, o ile zachodzi taka potrzeba dla doktadniej-
szego wyznaczenia granic zabytku.

Ze wzgledu na potrzebe doktadnego okreélania
granic stanowisk w postepowaniach administra-
cyjnych wymagane jest, w odréznieniu od dotych-
czasowych instrukcji AZP, jak najprecyzyjniejsze
zaznaczenie granic zabytku. Tym samym nalezy da-
zy¢ do oznaczania na wycinku mapy lokalizacji i za-
siegu nieruchomego zabytku archeologicznego przy

17
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uzyciu zakreskowanego obszaru obwiedzionego linig
(tzw. poligon w $rodowisku GIS). Ksztatt znaku powi-

nien jak najwierniej oddawa¢ zarys obszaru wystepo-
wania materialéw ruchomych na powierzchni, zasieg
form terenowych lub wynika¢ z innych dostepnych
zrodet (z zastrzezeniem dot. stanowisk wielkoobsza-
rowych — por. rozdziat 5).

Stanowiska zaznaczane dotychczas punktem
o $rednicy 1-2 mm (znalezisko pojedyncze, $lad osad-
nictwa lub stanowisko archeologiczne o powierzch-
ni okoto 1 ara) nalezy zaznaczy¢ jako powierzchnie
w ksztalcie kota o promieniu 5,65 m, osadzonego
$rodkiem w centroidzie lokalizacji wskazanej na ma-
pie. Tym samym w $rodowisku GIS wyrysowywane sa
jako powierzchnia.

W przypadku gdy oznaczenie takich granic jest
utrudnione lub nie jest mozliwe, stosuje sie wypel-
niony tréjkat réwnoramienny o boku 4 mm. Ozna-

cza on nieruchomy zabytek archeologiczny znany,
o ustalonej lokalizacji, lecz o nieznanym zasiegu lub

\s

4,0

2
2'13'52,79", E 21710’ 20,53”

ktérego weryfikacja w terenie przyniosta wynik nega-
tywny (por. II.2.e). W $rodowisku GIS oznacza sie go
geometrig punktowg z uzyciem symbolu wypetnione-
go tréjkata.

Dla poszczegélnych kategorii geometrii (po-
wierzchnia, punkt) oraz oznaczen graficznych stano-
wisk archeologicznych tworzone sg oddzielne pliki
w formacie SHP.

Jezeli do karty dotaczany jest plik w formacie SHP,
nie wymaga sie zaznaczania punktéw pomiarowych
na granicach stanowiska i podawania ich wspétrzed-
nych. W innym przypadku dla stanowisk archeolo-
gicznych o powierzchni powyzej 0,5 ha na wycinku
mapy zaznacza sie co najmniej 5 punktéw numero-
wanych cyframi arabskimi: jeden w poblizu centrum
stanowiska oraz pozostale na obwodzie. Uzyskane
wspblrzedne geograficzne lub geodezyjne podawane
sa ponizej mapy, wedtug schematu przedstawionego
na Ryc. 1. Podane wspoélrzedne musza zostaé namie-
rzone w terenie.

\

13 5532”E21102355 2: N 52°13' 56,78", E 21°10’ 46,66" 3: N 52 13' 59,65", E 2110’ 14,39"

1. Sposéb wykonania pomiaréw iich odzwierciedlenia na mapie
w skali 1:10 000, jezeli nie dostarczono plikéw SHP
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legenda: -

1:N 5713 53,45 E 21 10° 20,32” 1: N 52°'13' 55,32", E21'10' 23,55"
2: N 5213'5544" E21710'16,55" 2: N 52°13'56,78", E 21 10' 46,66"
3:N 5213 56,65" E 2110 24,88" 3:N52°13'59,65", E 21 10' 14,39"
4:N521351,10", E2T710' 23, 38" 4: N 52'13'52,79", E 21 10' 20,53"
5:N 5213 52,45" E2110'17,32" 5:N52'13'51,93", E2710'12,91"

2. Przyklad zaznaczenia cmentarzyska kurhanowego z kilkoma
skupiskami kurhanéw

Na obszarach, gdzie materiat zabytkowy wyste-
puje w skupiskach, zaleca sie unikanie traktowania
kazdego skupiska jako oddzielnego stanowiska. Do-
tyczy to réwniez pojedynczych kurhanéw, reliktéw
dymarek, mielerzy, pozostalosci zabudowan i innych
obiektéw, ktére moga by¢ czescia jednego stanowiska.
W celach lepszej wizualizacji na wycinku mapy, w ta-
kich przypadkach stosuje sie zaznaczanie stanowiska
obwiednia bez zakreskowania (Ryc. 2).

Ewentualne skupiska ruchomych i nieruchomych
zabytkéw archeologicznych przedstawia sie na odreb-
nej rycinie zawartej w opracowaniu wynikéw badan.
W dziale 17 nalezy zamiesci¢ informacje o sposobie
lokalizacji poszczegdlnych sktadowych stanowiska
(pojedynczych kurhanéw itp.), np. metodzie i precy-
zji pomiaréw terenowych lub wykorzystaniu danych
ALS.

e KURIER KONSERWATORSKI

6:N 5213 51,23", E 27 10" 22,43"
7:N 5213 52,65", E 21 10" 18,23"
8:N 5213 53,78", E 21 10" 29,21"
9: N 5213 54,67", E 21 10' 23.21"
10: N52'13' 51,45, E 2110’ 17,59"

11: N 5213 51,45" E 21 10° 22,49"
12: N5213'52,67", E 21 10" 18,21”
13: N 52°13' 53" 69, E 21 10° 29,35"
14: N 52'13' 54,39, E 217 10" 23 37"

Nalezy zadbac o to, by oznaczenia byly wyraznie
widoczne na mapie i umozliwialy szczegétows lokali-
zacje stanowiska. Zaleca sie uzycie wyrazistych i kon-
trastowych koloréw, jak np. czarnego, czerwonego,
ciemnoniebieskiego lub fioletowego.

Obok symbolu lub zasiegu stanowiska archeolo-
gicznego na mapie umieszcza sie numer identyfika-
cyjny krajowej ewidencji zabytkéw archeologicznych,
sktadajacy sie z numeru obszaru AZP oraz numeru
stanowiska na obszarze, tj. numeracja stanowiska
zapisana wedlug schematu: 45-56/12. Zaleca sie
uzycie czcionki Times New Roman rozmiar 10, styl
pogrubiony.

W przypadku kiedy KEZAL sporzadzana jest na
podstawie wynikéw prowadzonych badan wykopali-
skowych, zalecane jest oznaczenie na mapie 1:10 000
lokalizacji (oraz o ile to mozliwe zasiegu prowadzo-
nych prac) i umieszczenie stosownej legendy.
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Zaleca sie namierzanie znalezisk, a przynajmniej
tych, ktére wyznaczaja skrajne zasiegi ich wystepo-
wania oraz zwigzanych bezposrednio z obiektami
ziemnymi. Nalezy réwniez namierza¢ miejsca du-
zego zageszczenia znalezisk (pomiar skrajnych zna-
lezisk) — pamietajac, ze ostateczne ustalenie granic
iich graficzne przedstawienie odbywa sie na etapie
gabinetowym. Dlatego trzeba uwzgledni¢ rozsadny
bufor, ze wzgledu m.in. na wystepujaca forme tere-
nowg, mozliwo$¢ znacznego przemieszczenia ma-
terialu w zwigzku z erozja lub orka. Gdy podstawa
wyznaczenia zasiegu stanowiska nie jest wytacznie
zarejestrowany rozrzut materiatu na powierzchni,
jak w przypadku np. zabytkéw o wlasnej formie tere-
nowej lub osad powstatych w czasach historycznych,
informacje taka nalezy zamiesci¢ w dziale 17 KEZAL.

Zaleca sie zalaczenie punktéw pomiarowych GPS
w wersji elektronicznej wraz z informacja o uktadzie
wsp6trzednych, w ktérym zostaly wykonane pomiary.
Plik nalezy opisa¢ w sposéb umozliwiajacy identyfika-
cje stanowiska, ktérego dotyczy.
Dziat 14. Historia badan stanowiska (pola nr 117-11
Chronologiczne zestawienie wczesniejszych badan
i dziatan konserwatorskich przy nieruchomym za-
bytku archeologicznym, ze wskazaniem osoby i/lub
instytugji, ktéra je prowadzila, wraz z badaniami ak-
tualnymi (czyli tymi, w wyniku ktérych wykonywana
jest KEZAL).

Dzial 15. Dokumentacja (pole nr 120)

Zestawienie dokumentacji archiwalnej dotyczacej
nieruchomego zabytku archeologicznego wraz ze
wskazaniem miejsca jej przechowywania. Wykaz do-
kumentacji stworzonej w ramach aktualnych badan
(zdjecia lotnicze, dokumentacja zwigzana z lotniczym
skanowaniem laserowym i inne) oraz wskazanie miej-
sca jej zdeponowania.

Dziat 16.Literatura (pole nr 121)
Szczegblowa bibliografia obejmujaca historie i wyniki

badan stanowiska.

Dziat 17. Inne dane (pole nr 122)

W tym miejscu znajduje sie rozwiniecie uwag z po-
przednich dzialéw (np. warunki obserwacji stano-
wiska w trakcie badan, o ile mogty mie¢ wplyw na
wnioski) oraz dane dodatkowe, jak np. informacje
wynikajgce z kwerendy.

Szczegbélng uwage nalezy zwrdcié¢ na umieszczenie
informacji o zmianach w numeracji i nazwach stano-
wisk oraz o zmianach administracyjnych. W tym miej-
scu umieszczane sa dane o ewentualnej niezgodnosci
numeracji AZP, skrétowy opis stanu dotychczasowej
wiedzy na temat stanowiska, zestawienie podstawo-
wych zrédel oraz gléwne ustalenia z kwerendy Zr6d-
towej. Jezeli stanowisko bylo badane wykopaliskowo,
nalezy w miare mozliwosci okresli¢ wielkos¢ przeba-
danej powierzchni i lokalizacje wykopéw badawczych
oraz podac informacje odnoénie do uporzadkowania
terenu po badaniach, o pracach rekonstrukcyjnych
na stanowisku (jak np. o zrekonstruowanych po ba-
daniach odcinkach watéw, kurhanach). Jezeli KEZAL
sporzadzana jest po badaniach wykopaliskowych,
umieszczenie takich danych jest obowigzkowe. Tutaj
takze powinien znalez¢ sie opis metody badawczej,
dzieki ktérej stanowisko zostato odkryte (analiza
danych ALS, fotografia lotnicza i inne). Jest to tez
miejsce na informacje o innych formach ochrony (np.
pomnik historii, miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, Natura 2000, park narodowy), pod-
stawie okreélenia zasiegu stanowiska, szczegélnie
jesli nie byl nig rozrzut materiatu na powierzchni,
precyzji pomiaréw terenowych. W przypadku sta-
nowisk wpisanych do rejestru zabytkéw nalezy dane
z decyzji, w tym te o zasiegu stanowiska, poréwnac
z aktualnymi ustaleniami i skomentowa¢ ewentualne
r6znice, a takze wyjasnic¢, jaki rodzaj inwentaryzacji
jest zalecany w dziale 8, np. plan sytuacyjno-wyso-
kos$ciowy, model 3D, fotografia lotnicza oraz jakie ko-
nieczne dziatania konserwatorskie nalezy podja¢.

Dopuszcza sie mozliwo$¢ dotaczenia do KEZAL
w dziale 17 mapy w dokladniejszej skali lub innego
podktadu w postaci np. przetworzen numerycznego
modelu terenu powstalego w wyniku analizy danych
ALS.

e. KEZAL stanowiska wielkoobszarowego

1. Przez stanowiska wielkoobszarowe rozumiemy
m.in. miasta i wsie historyczne, pola eksploata-
cji gbérniczej 1 hutniczej, obszary produkcji wegla
drzewnego, pola bitew, fortyfikacje polowe itp.
Decyzja o sporzadzeniu KEZAL, a tym samym
wprowadzeniu obiektéw do wojewddzkiej ewiden-
¢ji zabytkéw, powinna by¢ oparta o kwerende oraz
wiedze zawodowg. Nalezy pamietad, ze zabytkiem
jest nieruchomos$¢ bedaca $wiadectwem minio-
nej epoki lub zdarzenia, ktérej zachowanie lezy



w interesie spolecznym ze wzgledu na posiadana
wartos¢ historyczng, artystyczna lub naukows,
a ewidencja zabytkéw archeologicznych odnosi
sie do zabytkowych nawarstwiert kulturowych
i obiektéw wziemnych oraz zespolu zabytkéw ru-
chomych z nimi powigzanych. W przypadku szcze-
gélnie rozlegtego obszaru, np. dzialan wojennych,
warto wyznaczy¢ granice ochrony jedynie dla wy-
branych, najcenniejszych jego elementéw, jednak
w opracowaniu powinien znalez¢ sie zalacznik
ukazujacy caly ten obszar.

Przy wyznaczaniu granic stanowiska wielkoobsza-
rowego zaleca sie korzystanie z obiektéw tatwo
identyfikowalnych w terenie, jak granice dzialek
geodezyjnych, cieki czy drogi. Wytyczony w ten
spos6b zasieg bedzie lepiej stuzyt ochronie sta-
nowiska, w tym ustalaniu przez WKZ zakresu
niezbednych dziatan w przypadku planowanych
zmian sposobu uzytkowania terenu (np. inwesty-
¢ji) czy stwierdzonych zniszczen.

Przy zaznaczaniu granic stanowisk archeologicz-
nych o znacznych powierzchniach dopuszcza sie
stosowanie wycinka mapy topograficznej w skali
1:25 000, ktérego wielko$¢ mozna zmodyfikowad
tak, by zmiescil sie on w dziale 13, w polu nr 116.
W kazdym przypadku nalezy umiesci¢ skale li-
niowa. Granice uwidocznione na mapie zaznacza
sie kolorem czerwonym i nie stosuje wypelnienia
w postaci kreskowania.

. Jezeli w obrebie stanowiska wielkoobszarowego
zlokalizowano mniejsze stanowiska o zwartych,
mozliwych do okregdlenia granicach zasiegu lub
$lady osadnicze wyrdzniajace sie odmienng kla-
syfikacja funkcjonalno-kulturowo-chronologicz-
na, nalezy traktowac je jako odrebne, nada¢ im
osobne numery AZP i zatozy¢ KEZAL dla kazdego
z nich. Dotyczy to réwniez stanowisk, ktére maja
przebieg liniowy i przecinaja inne stanowiska,
o odmiennym charakterze.

. Jedli numery dzialek nie zmiescily sie w dziale 1
w polu nr 18, to nalezy je poda¢ w dziale 17 — ,,Inne
dane”. Jezeli teren jest bardzo rozdrobniony wtas-
nosciowo, mozna odstapi¢ od wyszczegélnienia
numeréw dzialek.

. W przypadku reliktéw fortyfikacji polowych
(zwlaszcza nowozytnych i wspélczesnych), pdl bi-
tew czy innych miejsc zwigzanych z konkretnymi
wydarzeniami historycznymi, w polu nr 77 nalezy
podac konkretne daty (np. data dzienna starcia).

¢ KURIER KONSERWATORSKI 17 2020

Przyklad dziatu 51 17 KEZAL wypelnionego dla
pola bitwy lub reliktéw fortyfikaciji:

pole nr 75 — funkcja: wpisa¢ rodzaj starcia, np.:

»miejsce potyczki”, ,pole bitwy” lub rodzaj fortyfi-
kadji, np.: ,transzeja”,
pole nr 76 — kultura: pozostawic puste,

pole nr 77 — chronologia: poda¢ mozliwie precy-
zyjnie, np. date dzienng starcia, np. 12.08.1759 t.,

pole nr 78 — opis materialéw, obiektéw, warstw

oraz form terenowych: jesli takie znaleziono i/lub
zaobserwowano, wpisac konkretne liczby, np. ,,245
pociskéw do broni strzeleckiej, 62 odtamki grana-
tow artyleryjskich, 25 kul kartaczowych, 22 guziki,
3 klamry” itp.
dzial 17 — inne dane: nalezy wpisa¢ informacje na
temat: konfliktu zbrojnego, w ramach ktérego
stoczono starcie lub wybudowano fortyfikacje, np.
~wojna siedmioletnia (1756-1763)”, ,] wojna $wiato-
wa (1914-1918)”; stron walczacych; publikacji na te-
mat starcia (np. monografii bitwy) lub fortyfikacji.
Dodatkowo w tym dziale mozna umiesci¢ wszelkie
uwagi i spostrzezenia dotyczace stanowiska.

7. Stanowiska wielkoobszarowe to czesto zabytki
o metryce nowozytnej lub mlodszej. Zgodnie z In-
strukcjg ewidencji stanowisk archeologicznych meto-
dq badar powierzchniowych (Archeologiczne Zdjecie
Polski) z 1984 roku™?, ,lokalizuje sie stanowiska az
do czaséw najnowszych (z dziewietnastowieczny-
mi wigcznie)”. W ewidencji AZP powinny zatem
znalez¢ sie ,wszelkie kopce, fundamenty budowli,
tak mieszkalnych, jak gospodarczych i obronnych,
$lady po kopalniach (wyrobiskach), ptuczkarniach,
urzadzeniach do wytopu metali, szkta, itp.”*3

Szczegblnie wazne jest ,uchwycenie stanowisk

pozostajacych po opuszczonych wsiach, a niekie-

dy i miastach”*4, tj. zewidencjonowanie obsza-
réw dawnych miejscowosci, w tym zniszczonych

w trakcie II wojny $wiatowej lub wysiedlonych

po jej zakoniczeniu. Nalezy réwniez ewidencjono-

wac istniejace miejscowosci, o ile majg metryke
historyczna.

Doktadnego rozpoznania i dokumentowania nie

wymagaja relikty budownictwa i architektury, na-

lezy jednak pamietad, ze z reguly s3 one czescia
stanowiska archeologicznego.

22 Konopka 1984, 10.
23 Tamze.

24 Tamze.
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8. W przypadku miast historycznych nie ewidencjo-
nuje sie wykopdéw czy prowadzonych prac, lecz
stanowiska archeologiczne, czyli obszary, na kté-
rych w oryginalnym kontekscie wystepuja relikty
dziatalnosci czlowieka w przesztosci, czy inaczej
zrédla archeologiczne wraz z objasniajacym je
kontekstem®. Oznaczajac granice stanowiska,
nalezy uwzgledni¢ spéjnosc klasyfikacji funkcjo-
nalno-kulturowo-chronologicznej, przeanalizo-
waé pod tym katem podstawowe dostepne zrédta
historyczne, okresli¢, kiedy rozwijaly sie poszcze-
g6lne czesci miasta oraz z czym wiazal sie ich roz-
wéj. Nalezy przy tym pamietaé, ze podstawowym
celem ewidencji stanowisk archeologicznych jest
ich ochrona i tym kierowac sie przy okreslaniu
zasiegu stanowiska. Istotne jest, aby nie poming¢
przy tym zadnych terenéw, na ktérych znajduje
sie dziedzictwo archeologiczne. Zgodnie z powyz-
szym obszar zwany ,,Starym Miastem” powinien
by¢ traktowany jako jedno stanowisko, odrebne
od innych organizméw miejskich okreslanych
np. jako ,Nowe Miasto”. Kluczem do okreslenia
zasiegdw stanowisk na obszarach miejscowosci
o zlozonej strukturze organizacyjnej w czasach
historycznych moga by¢ np. granice dawnych
jurydyk. Poszczegélne stanowiska moga mieé
przy tym wspélne odcinki granic (przylegaé
do siebie).

9. Karty tworzy sie réwniez dla wsi o metryce histo-
rycznej, dwordéw, folwarkéw i innych osad w daja-
cych sie uchwyci¢ granicach historycznych, nawet
jesli w ich miejscu nadal funkcjonuje osadnictwo.
Czestym bledem, ktérego nalezy unikad, jest
wprowadzanie do ewidengji $ladéw osadniczych
czy nawet osad nowozytnych, lokalizowanych na
podstawie fragmentéw ceramiki znalezionych na
polach w bezposrednim sasiedztwie wsi histo-
rycznej, bez uwzglednienia samej wsi, czyli wlas-
ciwego stanowiska, gdzie rozwijalo sie osadnictwo.
W przypadku trudnosci z okresleniem zasiegu za-
chowanych nawarstwien historycznych stanowi-
sko moze by¢ oznaczone wypelnionym tréjkatem.

25 Por. Mazurowski 2013, 48.

2. Badania powierzchniowe - etap terenowy

i dokumentacja

a. Ogolne zasady prowadzenia badan
powierzchniowych

Niniejsze wytyczne s3 adresowane do wykonawcow
archeologicznych badan powierzchniowych, zaréwno
klasyczng metodg AZP, jak tez badan dedykowanych
konkretnemu zjawisku/krainie geograficznej lub hi-
storycznej. W kazdym przypadku jednym z podsta-
wowych efektéw takich dziatan bedzie powstanie lub
aktualizacja KEZAL.

Zaklada sie, ze wykonawcom znane s3 ogélne za-
sady prowadzenia tego typu badan i opracowania ich
wynikéw?®. Nalezy jednak podkresli¢, ze badania nie-
inwazyjne maja wymiar zaréwno naukowy, jak i kon-
serwatorski, co wraz z obecnie fatwym dostepem do
narzedzi informacji geoprzestrzennej (GIS), zdje¢
satelitarnych, ortofotomap czy danych pochodzacych
z lotniczego skanowania laserowego zmusza do zmia-
ny metodyki postepowania z bazujacej wyltacznie na
prospekgji terenowej na analizy wykorzystujace réz-
ne narzedzia.

Dokumentacja badan powierzchniowych powin-
na by¢ prowadzona w $rodowisku GIS, dzieki czemu
mozliwe jest odejscie od wykonywania badan po-
wierzchniowych w oparciu o obszary wyznaczone
siatkg AZP ku sporzadzaniu ewidendji i dokumentacji
w ramach projektéw wykorzystujacych rézne metody
i dotyczacych podziatéw naturalnych lub osadniczych
(np. mikro- lub mezoregiony geograficzne). Przed
etapem terenowym niezbedne jest wykonanie analiz
ogélnodostepnych ortofotomap i danych ALS dla ca-
tego badanego obszaru (por. II.4). Wszystkie obiekty
wytypowane jako potencjalne stanowiska archeolo-
giczne na podstawie analizy danych ALS, archiwal-
nych zdjec lotniczych, dostepnych zdje¢ satelitarnych
i ortofotomap powinny by¢ zweryfikowane w terenie,
o ile sg dostepne.

Nalezy takze przeprowadzi¢ kwerende archiwalna
wykraczajaca poza sprawdzenie wynikéw poprzed-
nich badan AZP (por. II.2.f.g). Jej wyniki powin-
ny zostal ujete zaréwno w opracowaniu wynikéw
badan, jak i we wtasciwych KEZAL. W zwiazku ze
standaryzacja siatki AZP i mozliwoscia przesunieé

26 Wsréd podstawowych w literaturze polskiej nalezy wy-
mieni¢: Konopka 1984, bedaca aktualizacja wcze$niejszej
Instrukcji wypetniania Karty Ewidencji Stanowiska Archeo-
logicznego — Konopka 1979; Jaskanis 1998, 15-45.



weczesniejszych blednie wyznaczonych granic obsza-
réw, w trakcie kwerendy nalezy sprawdzi¢ réwniez
dokumentacje z badan powierzchniowych obszaréw
sasiednich. Nalezy takze przeprowadzi¢ kwerende
zrédet historyczno-kartograficznych, ktére stuza nie
tylko poszukiwaniu stanowisk z epok historycznych,
ale réwniez wskazaniu miejsc dogodnych do osadni-
ctwa w pradziejach.

Najkorzystniejsze jest dokonanie dwukrotnego
przejscia terenu w réznych porach roku (optymal-
nie przedwio$nie-wiosna oraz jesier). W niektérych
przypadkach, np. w regionach objetych intensywny-
mi uprawami, w miare mozliwos$ci sugerowane jest
prowadzenie prospekcji w jeszcze dtuzszym czasie.

Prospekcja nalezy objac caly teren przeznaczony
do badan, z uwzglednieniem takich obszaréw, jak
sady, nieuzytki, 1aki oraz lasy, oczywiscie z zastrzeze-
niem, ze sa one dostepne. Nie traktuje sie ich jako
niedostepnych do badan, o ile nie sa ogrodzone,
podmokte lub zajete przez gestg roslinnosé (tj. nie
mozna na nie wej$¢). Obszary takie powinny zostaé
nastepnie odpowiednio i rzetelnie oznaczone na ma-
pie obszaru AZP w skali 1:25 000, a zwigzane z tym
ograniczenie prospekcji opisane w opracowaniu wy-
nikéw badan. Niewatpliwie znacznym problemem
dla prospekgji terenowej na terenach otwartych jest
intensywne rolnictwo, wigzace sie z réznego rodza-
ju uprawami towarzyszacymi (przedplony i poplo-
ny) oraz rozpowszechnieniem upraw kukurydzy.
W efekcie redukowany jest czas mozliwej efektywnej
obserwacji na duzej czesci p6l w skali catego kraju.
W opracowaniu powinny znalez¢ sie informacje o ta-
kich potencjalnych utrudnieniach, ktére nie powodu-
ja wprawdzie trwatej niedostepnosci terenu do badan,
jednak wyraZnie ograniczaja ich zasieg.

Nalezy podkresli¢ konieczno$¢ stosowania za-
sady metodycznego i pelnego przejscia terenu ty-
raliera, z odstepami pomiedzy uczestnikami badan
powierzchniowych nieprzekraczajacymi kilkudziesie-
ciu metréw. Niezaleznie od opinii zawartych w litera-
turze oraz wiazacych sie z regionalnymi praktykami
badawczymi, puste pasy pomiedzy liniami przejsé
powinny by¢ na tyle waskie, aby ograniczy¢ ryzyko
przeoczenia zabytku archeologicznego wytacznie do
§ladéw osadniczych oraz niewielkich, zwartych stano-
wisk o powierzchni do kilku lub kilkunastu aréw.

W trakcie prospekcji nalezy zbieral reprezen-
tatywna dla stanowiska (pod wzgledem chronolo-
gii i typologii) prébe materiatu zabytkowego. Poza
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zabytkami wydzielonymi oraz szczegdlnie war-
to$ciowymi naukowo, nie jest konieczne zbieranie
wszystkich znalezisk. W przypadku masowego ich
wystepowania na powierzchni gruntu, jak réwniez
sladéw obiektéw rozoranych lub odstonietych w wy-
krotach, zasadne jest wykonanie dokumentacji foto-
graficznej ilustrujacej ten fakt.

Nalezy zwréci¢ uwage na wartosci zabytkowe
obiektéw z epok historycznych, w tym cmentarzysk
nowozytnych czy reliktéw dzialan militarnych, na
ktérych czesto nie ma mozliwoséci znalezienia za-
bytkéw ruchomych, lecz ktérych wartosci zabytko-
we wigza sie z ich wymiarem archeologicznym. Przy
ustalaniu warto$ci zabytkowych obiektéw, od czego
zalezy decyzja o zatozeniu kart ewidencyjnych, nalezy
zwracaé¢ uwage na role danych obiektéw o charakte-
rze archeologicznym w krajobrazie kulturowym i pa-
mieci historycznej/spolecznej.

Lokalizacja reliktéw antropogenicznych, ktére nie
zostaly uznane za zabytki, oraz znalezisk ruchomych
niebedacych wyznacznikiem stanowisk archeologicz-
nych (np. pojedynczych znalezisk ceramiki nowozyt-
nej i wspé6lczesnej) moze miec znaczenie w analizie
sytuacji osadniczej i wskazywac na sasiedztwo nieod-
krytych stanowisk archeologicznych, zatem powinna
by¢ przedstawiona na dodatkowej mapie, a obecnosé
tych reliktéw i znalezisk — omdéwiona w opracowaniu.

Etap terenowy nalezy przeprowadzi¢ w sprzyja-
jacych warunkach pogodowych, zgodnie z metody-
ka ujeta w cytowanej literaturze. Niedopuszczalne
jest prowadzenie podstawowej prospekcji terenowej
w okresie bujnej wegetacji roélinnej, a takze w warun-
kach zalegajacego na polach $niegu, szronu i bezpo-
$rednio po intensywnych opadach atmosferycznych.
Prospekcja nie moze by¢ prowadzona w sytuacji, gdy
ujemna temperatura uniemozliwia podejmowanie
z powierzchni ziemi przymarznietego materiatu za-
bytkowego oraz weryfikacje zawartosci kretowin.

Trasy przejscia, zasiegi stanowisk w terenie oraz
widoczne obiekty i skupiska zabytkéw ruchomych
powinny by¢ rejestrowane przy uzyciu urzadzenn GPS
(wystarczajace sa odbiorniki reczne lub urzadzenia
przenosne, jak smartfony i tablety z zainstalowa-
na aplikacja umozliwiajaca pomiary GPS i $ledzenie
trasy). Dotyczy to réwniez antropogenicznych form
terenowych o niewatpliwych wartosciach zabytko-
wych lub lokalizacji rejestrowanych uprzednio na
podstawie wyznacznikéw rodlinnych czy badan geofi-
zycznych, jednak nie manifestujacych sie ruchomymi
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zabytkami archeologicznymi na powierzchni. Uzy-
wane do pomiaréw narzedzia powinny rejestrowac
$ciezki (tracks) i punkty (waypoints), date i czas do-
dania danego obiektu oraz umozliwia¢ opis obiek-
tow. Pozyskane dane powinny by¢ eksportowane do
najpopularniejszych formatéw plikéw uzywanych
w GIS: SHP, SpatialLite, GPX lub KML. Stosowane
urzadzenia powinny mie¢ mozliwo$¢ importu danych
w popularnych formatach GIS, co pozwoli np. na
wczytanie lokalizacji lub obiektéw wytypowanych
do weryfikacji terenowej. Zalecane jest uzywanie na
urzadzeniach map podktadowych (np. map topogra-
ficznych) udostepnianych przez serwisy WMS, jak
na np. Geoportal®’, jak réwniez wczeéniej zapisa-
nych, co umozliwi korzystanie z nich bez dostepu do
Internetu.

Niezbedne jest zapisywanie obserwacji na biezaco,
w terenie, a nie dopiero w trakcie etapu gabinetowego.

b. Dokumentacja wynikéw badan

powierzchniowych

Ze wzgledu na specyfike badan powierzchniowych,

ktére nie sg polaczone z dziataniami inwazyjnymi,

i sporzadzanej w ich trakcie dokumentacji, zaleca sie

ustalanie z WKZ zasady, aby w pozwoleniu okreslono

jednolita i jednorazowa forme przekazania dokumen-
tacji, bez dzielenia jej na sprawozdanie i opracowanie.

Na dokumentacje badan powierzchniowych skta-
daja sie:

+ mapa obszaru AZP w skali 1:25 ooo,

+ opracowanie wynikéw badan powierzchniowych
z zatgcznikami mapowymi,

+ spis stanowisk archeologicznych na obszarze we-
dlug numerdéw stanowisk na obszarze,

« alfabetyczny spis stanowisk,

+ spis stanowisk archiwalnych,

+ spis stanowisk wedlug chronologii i funkdji,

+ inne spisy, np. spis stanowisk, ktérych numeracja
ulegla zmianie, spis stanowisk, ktérych polozenie
wzgledem siatki AZP uleglo zmianie,

+ Karty Ewidencyjne Zabytkéw Archeologicznych
Ladowych,

+ wyniki analizy danych lotniczego skanowania
laserowego (ALS) wraz z graficzna prezentacja

27 Pod adresem http://www.geoportal.gov.pl/uslugi/usluga-
-przegladania-wms znajduja si¢ adresy ustug WMS dla da-
nych mapowych udostepnianych przez Geoportal.

poddanych analizie obiektéw (zgodnie z zapisami
rozdziatu 4),

+ fotografie stanowisk,

+ rysunki i fotografie zabytkéw ruchomych,

+ dokumentacja cyfrowa zapisana na nosniku elek-
tronicznym.

Komplet dokumentacji sklada sie z wydrukéw
oraz wersji elektronicznej. KEZAL jest drukowana
w kolorze na papierze o gramaturze nie mniejszej
niz 120 g/m”. Jej wersja elektroniczna w formacie
PDF powinna by¢ zalaczona do dokumentacji papie-
rowej i opisana wedlug nastepujacego wzoru: numer
obszaru AZP_numer stanowiska na obszarze (np.
AZP_45_67_7). Tekst opracowania zapisywany jest
w pliku w formacie PDE. Spisy i inne elementy dota-
czanej dokumentacji opisowej zapisuje sie w ogdlno-
dostepnych formatach, jak PDF, JPG, TIFF bezstratny,
DOC, DOCX, ODT, TXT, XLS, XLXS, ODS, CSV, MDB,
DBE. Zdjecia powinny by¢ zapisane w formatach
JPEG lub TIFE

Wyniki badanh opracowuje sie w GIS. Warstwy
wektorowe dostarczane s3 w formacie SHP, Spatia-
Lite, GPX1lub KML, zgodnie z wytycznymi zawartymi
w rozdziale 10 oraz zalgcznikach nr 3 i nr 4. Réwno-
legle sporzadzona powinna zosta¢ mapa obszarowa
w formie cyfrowej w formacie GeoTIFF (rozdzielczos¢
obrazu - 300 dpi, tryb koloru — 24 bity, brak kompre-
sji). W przypadku zamieszczania dodatkowych zob-
razowan stworzonych w programach typu CAD i GIS,
powinny by¢ one zapisane w formatach DXF, DWG,
DWE, SHP oraz dla danych rastrowych — GeoTIFE

Dokumentacja jest wykonywana w co najmniej
dwoéch egzemplarzach (por. 11.1.b) przeznaczonych
do przekazania wlasciwemu terytorialnie wojewddz-
kiemu urzedowi ochrony zabytkéw i NID. Dokumen-
tacje elektroniczng nalezy przekazywac na nosnikach
w postaci dysku przenosnego z interfejsem USB (2.0,
3.0 lub nowszym) z systemem plikéw NTES (reko-
mendowany), exFAT badz FAT32, lub pamieci typu
FLASH z interfejsem USB (2.0, 3.0 lub nowszym)
z systemem plikéw NTFS (rekomendowany), exFAT
badz FAT32. Dane na nosniku powinny by¢ zgroma-
dzone w jednym folderze pod nazwa zawierajaca na-
zwe stanowiska, badanego obszaru AZP lub projektu
badawczego, a nazwy poszczegélnych plikéw i fol-
deréw musza zawiera¢ podstawowe dane dotyczace
stanowisk oraz badan (np. sezon badan), z ktérych
pochodza.



c. Badania obejmujace cze$¢ obszaru AZP

1.

Dokumentacja ewidencyjna powstaje w wyniku
r6znych dziatan badawczych. W przypadku prowa-
dzenia badan wykopaliskowych nalezy sporzadzi¢
KEZAL dla badanego stanowiska i przekaza¢ ja
wilasciwemu WKZ w dwéch egzemplarzach wraz
ze sprawozdaniem i dokumentacja. W przypadku
badan powierzchniowych nalezy wykona¢ kom-
plet dokumentagji (por. wykaz z rozdziatu I1.2.b).
Duzego znaczenia nabierajg badania niezwigzane
z podzialem siatki AZP, dedykowane konkretnym
obszarom osadniczym i przyrodniczym. W ich
przypadku, np. na trasie inwestygji liniowej, w do-
linie rzeki, w obrebie jednostki fizjograficznej, na-
lezy wykona¢ sprawozdanie z catosci projektu oraz
dokumentacje ewidencyjng dla poszczegélnych
obszaréw AZP w obrebie prowadzonych badan.
Nie jest konieczne wykonywanie nowych KEZAL
oraz spis6w dla stanowisk z danego obszaru AZP
nieobjetych projektem badawczym.

Mapa zbiorcza obszaru AZP (w skali 1:25 000) moze
odnosi¢ sie wylacznie do terenu prowadzonych
badan, oczywiscie przy zachowaniu wymogu sto-
sowania w jego obrebie wyzej przedstawionych za-
piséw (zwlaszcza w zakresie jednolitej numeracji).
Dostarczenie dokumentacji zawierajacej wszystkie
znane stanowiska na obszarze, takze te rozpoznane
podczas poprzednich badan (tzn. ujete wezesniej
na mapie obszaru), nastepuje jedynie w przypadku
badar obejmujacych cato$¢ obszaru AZP.

d. Wytyczne do sporzadzania dokumentacji badan

weryfikacyjnych

W dokumentacji z badant AZP o charakterze weryfi-

kacyjnym (tzw. drugie i trzecie przejscie) stosuje sie

nastepujace zasady:

1.

Bez porozumienia z wojewddzkim urzedem ochro-
ny zabytkéw nie wolno zmieni¢ numeracji nieru-
chomego zabytku archeologicznego.

W wyniku badan weryfikacyjnych w ramach
programu AZP nalezy sporzadzi¢ kompletna do-
kumentacje badan AZP (zgodnie z wykazem z roz-
dziatu II.2.b).

Mapa zbiorcza obszaru (w skali 1:25 000), kto-
ra powstaje w wyniku badan weryfikacyjnych,
powinna odzwierciedla¢ aktualny stan wiedzy
o dziedzictwie archeologicznym na tym obszarze.
Wszelkie watpliwosci (np. kilka funkcjonujacych
dla obszaru map) nalezy wyjasni¢ z WKZ.

4.

5.

7
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KEZAL jest zakladana dla nastepujacych nieru-

chomych zabytkéw archeologicznych:

+ stanowiska nowo odkryte,

+ stanowiska zweryfikowane pozytywnie,

+ stanowiska zweryfikowane negatywnie (zloka-
lizowane w terenie, brak materialu zabytkowe-
go, z zapisem w dziale o — A+T/P),

+ stanowiska archiwalne, ktérych lokalizacje uda-
to sie ustalié,

+ wszystkie stanowiska, ktérych numeracja czy
inne dane ulegly zmianie (zmiany wszelkich
danych rejestruje sie poprzez zalozenie nowej
karty).

W przypadku stanowisk archiwalnych, ktérych
lokalizacja nie byla znana lub nie mozna ich bylo
poddac weryfikacji (np. w zwigzku z niedostepnos-
cig terenu), nie zaktada sie nowych kart. Spis tych
stanowisk powinien zosta¢ dotgczony do sprawo-
zdania - wedlug wytycznych z punktu I.2.g.c).

. Dane na karcie powinny odpowiada¢ stanowi

faktycznemu w dniu przeprowadzania badan
weryfikacyjnych.

W dziale 15 nalezy wymieni¢ wszystkie KEZAL
sporzadzone dotychczas dla stanowiska, wska-
zujac date wykonania oraz numery AZP i nazwe
miejscowosci, jesli ulegly zmianie. W dziatach
15-17 zamieszcza sie informacje archiwalne
(w tym ze wczeséniejszych kart ewidencyjnych)
na temat stanowiska, warunkéw jego odkrycia,
pozyskanego wéwczas materiatu zabytkowego,
chronologii, dostepnosci, warunkéw obserwacji
i sposobu zagospodarowania terenu, wynikéw
kolejnych badan powierzchniowych (uwzgled-
niajac date ich prowadzenia obok wyréznionych
faz zasiedlenia i znalezisk), lokalizacji wykopéw
badawczych, powierzchni przebadanej wykopali-
skowo itp., a takze wszelkie inne uwagi badacza,
ze wskazaniem zrédla danych. W dziale 5 nale-
zy uja¢ wyniki aktualnie prowadzonych badan
i kwerendy (czyli takie, ktérych nie uwzgledniono
w poprzednich kartach ewidencyjnych), z wymie-
nieniem w polach nr 75-77 faz zasiedlenia z po-
przednich kart ewidencyjnych. Jezeli jedna lub
wiecej faz zasiedlenia nie zostala potwierdzona
w aktualnych ustaleniach, nalezy ja wymienic
z uwaga ,weryfikacja negatywna” i wyjasnieniem,
np. ,brak znalezisk na powierzchni”.

8. Stanowiska niepotwierdzone w trakcie kolejne-

go przejécia utrzymuja swoja dotychczasows
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numeracje i na mapie obszaru oznaczane s3
wypelnionym tréjkatem - z zastrzezeniem wy-
tycznych z punktu Il.1.c (,Numeracja stano-
wisk”). W dziale 5, w polu nr 78 (opis materialéw,
obiektéw, warstw oraz form terenowych) nalezy
umiesci¢ informacje o podstawie negatywnej we-
ryfikacji poszczegdlnych, wezesniej wyréznionych
faz, np.: ,brak obiektéw czytelnych na powierzch-
ni”, ,brak zabytkéw ruchomych na powierzchni”,
,badania sondazowe wykazaly brak nawarstwien
kulturowych”.

Na mapie w skali 1:10 000, poza symbolem wypet-
nionego tréjkata, oznacza sie zasieg stanowiska
okreslony podczas poprzednich badan (graficznie
odwzorowany za pomoca linii przerywanej bez
wypelnienia w postaci kreskowania), o ile byt on
przedstawiony na starszej karcie ewidencyjnej
zakreskowang strefs, oznaczajaca zasieg stanowi-
ska o powierzchni powyzej 0,5 ha badz obiektéw
o przebiegu liniowym. Na mapie obszarowej przed-
stawiony zostaje jedynie symbol tréjkata. Nie do-
tyczy to sytuacji, kiedy badania obejmujace caly
wyznaczony wcze$niej obszar wykazaly, ze sta-
nowisko archeologiczne nigdy nie istniato w tym
miejscu lub jezeli zostalo Zle przeniesione na mape
w skali 1:10 000 z wyj$ciowej mapy obszarowej.

9. Lokalizacje stanowiska archeologicznego ozna-

cza sie na fragmencie dobrej jakos$ci mapy topo-
graficznej w kolorze, zachowujacej skale 1:10 ooo,
pozyskanej z legalnych zrédel. Uzywa sie map
w uktadzie PUWG 1992, zgodnie z wytycznymi dla
dziatu 13 KEZAL, zawartymi w punkcie IL.1.d.

10. W przypadku zaznaczenia odmiennego zasiegu

stanowiska w stosunku do poprzednich ustalen,
fakt ten nalezy skomentowa¢ w dziale 17.

11. Jezeli w wyniku dokonania nowych ustalen na-

ukowych polaczono sasiadujace ze sobg stanowi-
ska w jeden nieruchomy zabytek archeologiczny
(po uzgodnieniu z WKZ), nalezy nada¢ mu numer
jednego z nich i sporzadzi¢ jedng KEZAL. Dotych-
czasowe numery pozostalych stanowisk, ktére
ulegly polaczeniu, pozostaja niewykorzystane.
W KEZAL, w dziale 17, powinna znalez¢ sie infor-
macja o dokonanej zmianie, wraz z wyjasnieniem
przestanek naukowych oraz numerami AZP sta-
nowisk, ktére funkcjonowaly przed polaczeniem
w jeden obiekt. Stanowiska te nalezy wymieni¢
w spisie stanowisk, ktérych numeracja ulegta
zmianie (por. [1.2.g).

12.

13.

14.

15.

Wytyczne zawarte w punktach Il.2.d.1, 4, 6-11
stosuje sie takze do sporzadzenia KEZAL doku-
mentujacej wyniki badan weryfikacyjnych prowa-
dzonych na pojedynczych stanowiskach.
W przypadku gdy wczesniej zostaly sporzadzone
karty ewidencyjne, jednak nie zostaly przekaza-
ne do archiwum wlasciwego WUOZ i w zwigzku
z tym nie funkcjonuja w obiegu naukowym i kon-
serwatorskim, nowa KEZAL zakladana jest jak dla
stanowiska nowo odkrytego, z zamieszczeniem
informacji z obu przej$¢ z zaznaczeniem czasu po-
zyskania poszczegdlnych danych.
Przy przenoszeniu danych z wycinkéw map na do-
tychczasowych kartach ewidencyjnych i mapach
obszarowych nalezy pamieta¢ o systemowym bte-
dzie map powstalych w okresie PRL i zachowa¢
duza ostrozno$¢ w kalibrowaniu. Kalibracji nalezy
dokonywac w oparciu o zdigitalizowane rastrowe
mapy topograficzne dostepne w GUGIK. Niejed-
nokrotnie mapy z lokalizacjg stanowisk w skali
1:10 000 i 1:25 000 sporzadzone byly niestarannie
i maja w odmienny spos6b zaznaczone lokalizacje
i granice stanowisk. W uzasadnionych przypad-
kach nalezy kierowa¢ sie wersja przedstawiona
na mapach obszarowych, szczegdlnie gdy wycinki
map w skali 1:10 ooo (lub zblizonej) na kartach
ewidencyjnych sa niewielkie i nie zawieraja punk-
tow referencyjnych lub odpowiedniej ich liczby.

W trakcie digitalizacji lokalizacji i zasiegdéw stano-

wisk posiadajacych dotychczas dokumentacje ewi-

dencyjna, a w konsekwencji przy osadzaniu tych
danych w $rodowisku GIS, stosuje sie nastepujace
zasady:

+ wszystkie stanowiska powinny by¢ zwektoryzo-
wane zgodnie z ich rzeczywistym polozeniem
w terenie, z zachowaniem wszelkich niezbed-
nych relacji topologicznych;

+ nalezy wiernie odwzorowa¢ ksztalt stanowisk
przedstawionych zasiegiem obszarowym z uni-
kaniem sytuacji, w ktérych ksztatt owalny od-
dany jest uproszczonym wielobokiem. Obszar
powinien by¢ wyrysowany po zewnetrznej kra-
wedzi linii wyznaczajacej jego granice. Styka-
jace sie granice stanowisk nalezy digitalizowac
zgodnie z zasadg wspdlnej geometrii;

+ dla poszczegdlnych kategorii geometrii (po-
wierzchnia, punkt) oraz oznaczen graficznych
stanowisk archeologicznych tworzone s3 od-
dzielne pliki SHP;



symbol kota wypelnionego jednolicie lub szra-
fura o $rednicy w zakresie 3-5 mm (stanowi-
ska o powierzchni od 1 ara do o,5 ha) nalezy
wyrysowac jako powierzchnie w ksztalcie kota
o promieniu 39,9 m, osadzonego $rodkiem
w centroidzie lokalizacji wskazanej na mapie;
symbol kota/punktu o $rednicy w zakresie
1-2 mm (znalezisko pojedyncze, $lad osadni-
ctwa lub niewielkie stanowisko archeologiczne
o powierzchni okolo 1 ara) nalezy wyrysowac
jako powierzchnie w ksztalcie kota o promie-
niu 5,65 m, osadzonego srodkiem w centroidzie
lokalizacji wskazanej na mapie;

tréjkat réwnoramienny o boku 3-5 mm wy-
pelniony (nieruchomy zabytek archeologiczny
znany, o ustalonej lokalizacji, lecz o niezna-
nym zasiegu) nalezy wyrysowa¢ jako punkt
(prezentowany graficznie symbolem wypelnio-
nego tréjkata) umiejscowiony w srodku tego
trojkata;

w przypadkach, gdy na wycinkach map na KE-
ZAL znajduja sie oznaczenia w postaci krzyza
lub X, nalezy wyrysowac obrys uwidoczniony
na mapie obszarowej skali 1:25 ooo. Jezeli sta-
nowisko nie zostato na niej oznaczone obrysem,
nalezy sprawdzi¢, jakg powierzchnie przypisano
mu w dziale 6 KEZAL i wyrysowa¢ odpowiada-
jace oznaczenie (do 1 ar — obszar kota o promie-
niu 5,65 m, do 0,5 ha — obszar kota o promieniu
39,9 m). Jezeli jednak stanowisko nie ma ozna-
czonej powierzchni na mapie obszarowej
i w dziale 6 karty nie okreslono powierzchni
stanowiska, nalezy na przecieciu ramion znaku
wyrysowac kolo o promieniu 5,56 m;
stanowiska o wlasnej formie terenowej, czy-
telnej na modelach stworzonych na podstawie
danych LiDAR (lub mapie topograficznej, gdy
takich danych brak), lecz bez sprecyzowania za-
siegéw ochrony w tresci KEZAL, nalezy obryso-
wac po granicach formy terenowej. Na przyktad
gdy grodzisko zaznaczone zostalo na wycinku
mapy kropka, krzyzem lub wypelnionym tréj-
katem, jego zasieg nalezy obrysowad wokoét
podstawy, a w przypadku obecnosci rowu lub ro-
woéw/fos — po ich zewnetrznej krawedzi. W przy-
padku cmentarzyska kurhanowego, dla ktérego
na KEZAL zaznaczono poszczegélne kurhany
punktami lub krzyzykami, nalezy obrysowac
caly obszar, na ktérym znajduja sie kopce;
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« gdy obiekt znajdujacy sie w ewidencji jest
jednoczesnie wpisany do rejestru zabytkéw,
a karta ewidencyjna i mapa obszarowa w skali
1:25 000 nie okre$la doktadnego zasiegu zabyt-
ku, nalezy pozyska¢ zasieg ochrony, ktéry zo-
stal okreslony w decyzji o wpisie do rejestru.

e. Mapa zbiorcza obszaru w skali 1:25 ooo
Mapa zbiorcza obszaru sporzadzana jest na odpo-
wiednim wycinku najbardziej aktualnej, dobrej jako-
$ci mapy topograficznej w kolorze, z zachowanga skala,
pozyskanej zgodnie z prawem z legalnych zrédet.
Nalezy przygotowaé plik w formacie SHP ze
wszystkimi obiektami punktowymi oraz powierzch-
niowymi na obszarze AZP. Zawarto$¢ pliku powinna
by¢ zgodna ze standardem zamieszczonym na stronie
internetowej NID (por. zatgczniki nr 3 i nr 4). Dane
przestrzenne w formacie SHP powinny by¢ zapisywa-
ne w uktadzie PUWG 1992. Nazwa pliku powinien by¢
numer obszaru AZP. Ten sam plik SHP stuzy takze
oznaczaniu stanowisk na mapach w skali 1:10 ooo.
Wydrukowana mapa zbiorcza obszaru zawiera:
+ w prawym gérnym rogu numer obszaru AZP
(czcionka Times New Roman 14, styl pogrubiony),
+ oznaczenia graficzne wszystkich nieruchomych
zabytkéw archeologicznych, ktére powinny od-

zwierciedla¢ doktadna lokalizacje i zasieg stano-
wisk przedstawione na mapach w skali 1:10 ooo

zamieszczonych na KEZAL oraz by¢ opatrzone czy-

telnymi numerami stanowisk na obszarze. Stano-
wiska, ktére wczesniej byly przypisane obszarowi
sasiedniemu, muszg by¢ opisane pelnym numerem
AZP, zawierajacym numer obszaru (np. 44-56/15),

 w przypadku badan o charakterze weryfikacyjnym
mapa przedstawia aktualny stan badan (wszystkie
znane stanowiska), o ile badaniom poddano caly
obszar AZP,

+ na odwrocie podaje sie uktad kartograficzny mapy
oraz date sporzadzenia mapy zbiorczej,

« w przypadku stanowisk, ktérych wieksza czesé
znajduje sie na obszarze sasiednim (i s3 przypi-
sane do obszaru sasiedniego), na mapie nalezy
nanie$¢ zasieg stanowiska oraz jego pelny numer,
zawierajacy numer obszaru. Przyklad: na mapie
obszaru nr 34-27 umieszczamy pelny numer stano-
wiska 34-28/4.

Wydruk mapy powinien by¢ wykonany na papie-
rze w rozmiarze A3 i obejmowac nieco wiekszy za-
kres, niz badany obszar. Pozwoli to m.in. na dogodna
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obserwacje przebiegu granic obszaru oraz stanowisk

polozonych na granicy dwéch (lub wiecej) obszaréw.
Kolor i czcionke numeréw stanowisk na mapie

mozna zmienia¢, jesli ma to poprawié czytelnosé

mapy.

f. Opracowanie wynikéw badan
powierzchniowych
Opracowanie z badan powierzchniowych przygoto-
wuje sie odrebnie dla kazdego obszaru AZP. Podpisuje
je osoba kierujgca badaniami. Opracowanie zawiera
ponumerowane strony, spis tresci oraz rozdziaty
ponumerowane i zatytulowane wedlug ponizszego
schematu:
a) strona tytutowa;
Ma zawiera¢: imie i nazwisko autora/autoréw, tytut
z opisem obszaru badarn (np. numer obszaru AZP)
lub nazwq miejscowosci i petng numeracjq stano-
wiska, nazwgq inwestycji lub projektu badawczego,
datq roczng i miejscem powstania tekstu.
b) spis tresci z numeracja stron;
c) wstep;
We wstepie nalezy przedstawié¢ informacje o wyko-
nawcy badati (nazwa instytucji bqdz firmy, dane
kierownika badan), z jakich zrédet byly finansowa-
ne, z jakiego powodu byly prowadzone (uzasadnie-
nie prowadzenia badar, na czyje zlecenie). Nalezy
tez opisac wszelkie zmiany w numeracji stanowisk
w obrebie badanego obszaru, takze te, ktére doko-
nane zostaty wskutek precyzyjnego okreslenia prze-
biegu granic obszarow (digitalizacji siatki AZP).
d) lokalizacja obszaru w systemie podziatu admini-
stracyjnego;
Nalezy poda¢ przynaleznos¢ administracyjng obsza-
ru AZP (gmina, powiat, wojewddztwo) oraz wykaz
miejscowosci zgodny z TERYT. W przypadku badari
weryfikacyjnych nalezy opisa¢ zmiany nazw i gra-
nic miejscowosci w stosunku do poprzednich badan.
W przypadku terenu badan niepokrywajgcego sie
z obszarami AZP nalezy zamie$ci¢ mape z zazna-
czeniem jego granic.
e) polozenie fizycznogeograficzne;
Opis potozenia i gtéwnych cech obszaru w oparciu
o aktualng systematyke dostepng w serwisie http://
geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/ (w legendzie znajduje
sie pozycja: Inne dane $rodowiskowe/Mezoregiony
fizycznogeograficzne; patrz rozdziat 4 — Wytyczne
do wypetnienia KEZAL, Dziat 2, pole 21).

f) metody badawcze,

Opis wszystkich zastosowanych metod badawczych
wraz z ocenq ich skutecznosci na badanym terenie,
w tym odnosnie do:

« analizy zdjec lotniczych i satelitarnych wykonanych
w ramach zadania bgdz pozyskanych z ogélnodo-
stepnych zrédet (takze zdje¢ archiwalnych), np.
Google Earth, Geoportal, jak réwniez repozytoria
Gtownego Urzedu Dokumentacji Geodezyjnej i Kar-
tograficznej czy Centralne Archiwum Wojskowe;

« analizy i interpretacji danych pozyskanych meto-
dg lotniczego skanowania laserowego — przedsta-
wienie wynikéw analiz danych ALS prezentowane
jest w odrebnym raporcie (por. 11.4.f.1), w opra-
cowaniu badani powierzchniowych zamieszcza
sie jedynie wybrane zagadnienia. Konieczne jest
okreslenie Zrédta i rodzaju danych oraz opisanie
podejmowanych dziatan.

Jezeli w procesie badawczym zastosowano wyzej

wymienione metody, wskazane jest zilustrowa-

nie ich wynikow. Istotne jest oznaczenie obiektéw,
ktore podczas analizy wytypowane zostaty jako
potencjalne stanowiska archeologiczne oraz okre-

Slenie, ktdre z nich zostaly zweryfikowane pozytyw-

nie podczas badan terenowych (mapy z warstwg

interpretacyjng,).

g) kwerenda archiwalna;

Rozdziat powinien zawiera¢ wyniki kwerendy archi-

walnej, a w szczegdlnosci:

+ omdéwienie kwerendy w zakresie dotychczasowej
ewidencji zabytkow archeologicznych,

+ wykaz zrédet archiwalnych i instytucji, ktérych za-

soby wykorzystano (w tym muzea przechowujgce

zabytki z wczesniej prowadzonych badan, GUGIK,

Centralne Archiwum Wojskowe, WUOZ i inne),

literature, na podstawie ktorej ustalono liste sta-

nowisk archiwalnych,

+ wykaz stanowisk wpisanych do rejestru zabytkéw,

omdéwienie problemow z identyfikacjg stanowisk,
ich lokalizacjq i zasiegiem,
+ omdwienie wszystkich badan archeologicznych
przeprowadzonych w granicach obszaru, z poda-
niem ich zakresu i ogolnych wynikoéw,
kwerende historyczng dotyczqcg lokacji oraz dzie-
jow miast i wsi, a takze archiwalnych odkryé, w tym

takze przypadkowych, dokonanych na ich obszarze,
kwerende kartograficzng, z zasobéw archiwal-
nych i materiatow GUGIK i ze wskazaniem kon-

kretnych map,



Kwerenda powinna opiera¢ sie na materiatach na-
ukowych i by¢ realizowana z wykorzystaniem apa-
ratu naukowego. Przeprowadzenie kwerendy nie ma
na celu opracowania monografii stanowiska, lecz
pozyskanie najwazniejszych informacji o zabytku,
historii jego badan i problemach konserwatorskich
oraz zrédtach,w ktérych nalezy szukal szczegoto-
wych danych w zwigzku z badaniami lub zadaniami
konserwatorskimi.

h) przebieg badan powierzchniowych;

i)

)

Nalezy poda¢ doktadng date rozpoczecia i zakonicze-
nia badan terenowych oraz sktad zespotu, ktory je
prowadzil, wymieni¢ osoby, ktére wykonaty opra-
cowanie wynikéw badan, ze wskazaniem konsul-
tantéw oraz 0séb odpowiedzialnych za wykonanie
poszczegdlnych zadan, a takze podaé miejsce prze-
chowywania pozyskanego materiatu zabytkowego
i dokumentagji.

Zaleca sie dolgczenie do dokumentacji zapisu trasy
przejscia kazdego z uczestnikéw, zaréwno w formie
papierowej (na odpowiednim podkladzie mapo-
wym), jak i elektronicznej. Trasa powinna byc reje-
strowana za pomocg odbiornika GPS bgdz aplikacji
na inne urzgdzenie mobilne (np. smartfon, tablet)
w czasie rzeczywistym — w trybie sledzenia trasy.
dostepnosé obszaru do badan powierzchniowych
i warunki obserwagji;

Nalezy omowié i okresli¢ procentowo dostepnosc
obszaru do badan, przedstawi¢ strukture zagospo-
darowania obszaru, czyli powierzchnie zabudowane,
zalesione, zajete pod uprawy i inne, np. zalane, jak
réwniez opisa¢ warunki obserwacji terenu: pogodo-
we, gleby, roslinnos¢.

Nalezy sporzqdzi¢ odrebng mape obszaru w skali
1:25 000, przedstawiajgcq teren niedostepny do badari
powierzchniowych, ktéry nalezy zakreskowac kolorem
zottym. Teren niedostepny do badan to taki, na ktéry
nie mozna bylo wejs¢, np. teren ogrodzony, podmokly,
zalany wodg, porosniety niesprzyjajgcymi uprawami,
jak np. kukurydzq. Nie nalezy myli¢ terenu niedo-
stepnego z takim, na ktérym warunki obserwacji byty
utrudnione. Obszary miast i wsi nie sq traktowane
jako niedostepne do badan (wymagajq przyjecia me-
tod badawczych o odmiennym charakterze).
podsumowanie wynikéw badan i wnioski kon-
serwatorskie.

Opis wynikéw prac terenowych, zawierajgcy in-
formacje na temat odkrytych stanowisk, ich zroz-
nicowania funkcjonalno-chronologicznego oraz
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dynamiki procesow osadniczych. Wyniki badan po-
winny by¢ przeanalizowane na tle dziejéw regionu.
We wnioskach konserwatorskich powinny by¢ wska-
zane nieruchome zabytki archeologiczne o duzym
znaczeniu naukowym oraz zabytki powaznie zagro-
Zone, ktore wymagajq interwencji konserwatorskiej.
Nualezy takze przedstawié sugestie badacza co do
sposobu ochrony wymienionych stanowisk.

g. Spisy stanowisk archeologicznych na obszarze
Do opracowania dotacza sie nastepujace spisy:
a) spis stanowisk archeologicznych na obszarze;

Spis powinien by¢ uporzgdkowany zgodnie z nume-
racjg stanowisk na obszarze. W pierwszej kolejnosci
wymienia sie stanowiska, ktérych numery nada-
ne zostaly w obrebie aktualnie badanego obszaru,
zgodnie ze zdigitalizowangq siatkq AZP. Nastepnie
wymienia sie stanowiska, ktére po zestandaryzo-
waniu podziatu znalazly sie na badanym obszarze,
wczesniej zas zlokalizowane byly na obszarach
sgsiednich, z ktérymi zwigzane sq ich numery.
W przypadku tych ostatnich numer stanowiska za-
pisuje sie wraz z numerem obszaru (np. 45-67/34).
Dane rozpisane sq w nastepujgcych kolumnach:
Numer na obszarze,

Nazwa miejscowosci,

Numer w miejscowosci,

Chronologia (epoka, faza),

Funkcja (w kolejnych fazach zasiedlenia),

. Numer rejestru zabytkow (jesli jest),

N oy b won R

Informacje o zmianach numeracji i nazwy stano-
wiska (petne poprzednie numery stanowiska — na
obszarze, w miejscowosci lub nr rejestru, a takze
poprzednia nazwa miejscowosci).

b) alfabetyczny spis stanowisk na obszarze;

Spis powinien by¢ uporzqdkowany alfabetycznie
wedtug nazw miejscowosci na obszarze i zawieraé
dane w nastepujgcych kolumnach:

1. Nazwa miejscowosci,

2. Numer w miejscowosci,

3. Numer na obszarze (w przypadku stanowisk,
ktore wczesniej zlokalizowane byly w obrebie
sgsiedniego obszaru, podaje sie peten numer, np.
45-67/34),

4. Chronologia,

5. Funkcja.

c) spis stanowisk archiwalnych;

Spis powinien zawiera¢ dane w nastepujgcych
kolumnach:
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1. Numer na obszarze (w przypadku stanowisk,
ktore wezesniej zlokalizowane byly w obrebie
sgsiedniego obszaru, podaje sie pelen numer, np.
45-67/34),

2. Nazwa miejscowosci (na podstawie kwerendy),

3. Numer w miejscowosci,

4. Chronologia (epoka, faza),

5. Funkcja.

d) spis stanowisk wedtug chronologii i funkcji;

Spis ten powinien by¢ uporzgdkowany chronologicz-

nie i zawiera¢ dane w nastepujgcych kolumnach:

1. Chronologia (epoka, faza),

2. Kultura,

3. Funkcja w danej fazie,

4. Numer na obszarze (w przypadku stanowisk,
ktore wezesniej zlokalizowane byly w obrebie
sgsiedniego obszaru, podaje sie pelen numer, np.
45-67/34),

5. Nazwa miejscowosci,

6. Numer w miejscowosci.

e) inne spisy, np.: spis stanowisk, ktérych numera-

¢ja ulegta zmianie; spis stanowisk, ktérych poto-
zenie wzgledem siatki AZP uleglo zmianie.
Jezeli zaistnieje konieczno$¢ — sporzgdza sie do-
datkowy spis stanowisk, ktére we wczesniejszych
ustaleniach badawczych przypisano do badanego
obszaru (z nim tez zwigzany jest ich numer), a ktére
w rzeczywistosci znajdujg sie na obszarach sgsied-
nich. Dotyczy to réwniez stanowisk, ktérych nume-
racja ulegta zmianie, np. z powodu nowych ustaleri
naukowych, w wyniku ktérych potgczono dwa lub
wiecej stanowisk w jedno, czy zdublowanej numera-
¢ji na obszarze. Spis powinien zawieraé nastepujgce
dane:

1. Nazwa miejscowosci,

2. Numer w miejscowosci,

3. Numer na obszarze (w przypadku stanowisk,
ktore wczesniej zlokalizowane byly w obrebie
sgsiedniego obszaru, podaje sie pelen numer, np.
45-67/34),

4. Numer obszaru, na ktérym jest potozone

stanowisko,

. Numer, ktory ulegt zmianie,

9y

6. Inne zmiany.

h. Fotografie stanowisk archeologicznych

1. Dla kazdego nieruchomego zabytku archeologicz-
nego wykonuje sie dokumentacje fotograficzna,
ktérag zapisuje sie zbiorczo dla calego obszaru -

maksymalnie cztery zdjecia na stanowisko w for-
macie JPG, opisane wedtug nastepujacego wzoru:
numer obszaru AZP_numer stanowiska na obsza-
rze_kolejny numer zdjecia (np. AZP 45_67_7_a).
Zdjecia powinny by¢ ostre, dobrej jakosci.

2. Nalezy stworzy¢ plik z opisem poszczegélnych fo-

tografii (w formie tabeli), z okresleniem kierunku

$wiata, ewentualnie opisem charakterystycznych

element6w. Nie jest konieczne drukowanie pelnej

dokumentacji fotograficznej. W opracowaniu wy-
nikéw badan powinien znalez¢ sie wyb6r zdjeé.

i. Rysunki i fotografie zabytkow

Dokumentacja powinna zawiera¢ rysunki i foto-
grafie wybranych, charakterystycznych zabytkéw
ruchomych (takze w wersji elektronicznej). Zdjecia
powinny by¢ ostre, dobrej jakosci. Zdjecia i rysun-
ki powinny by¢ wykonane zgodnie ze standardem
dla opracowan naukowych (m.in. zawiera¢ skale).
Podstawowy standard wykonywania dokumenta-
¢ji rysunkowej okreslony zostal w ksigzce Wiestawy
Gawrysiak-Leszczynskiej>”.

j- Teczka obszaru - kolejnosé dokumentéw
Dokumentacja w teczce AZP powinna by¢ ulozo-
na w taki sposéb, zeby po otwarciu teczki kolejno
nastepowaly:

+ mapa obszaru AZP lub obszaru badan z uwzgled-
nieniem podzialéw na obszary AZP,

+ opracowanie wynikéw badan,

+ mapa z oznaczeniem terenéw niedostepnych do
badan,

+ mapa z lokalizacja reliktéw antropogenicznych,
ktore nie zostaly uznane za zabytki, ale mogg mie¢
wplyw na analizy konserwatorskie i naukowe,

+ spis stanowisk archeologicznych na obszarze,

+ alfabetyczny spis stanowisk na obszarze,

+ spis stanowisk archiwalnych,

+ spis stanowisk wedlug chronologii i funkgji,

+ inne spisy,

+ wyniki analiz danych uzyskanych za pomoca lot-
niczego skanowania laserowego (ALS) wraz z gra-
ficzng prezentacja poddanych analizie obiektéw
(zgodnie z zapisami rozdziatu 4),

« KEZAL dla stanowisk, w ktérych nazwie wystepuje
numer badanego obszaru (rosngco),

28 Gawrysiak-Leszczynska 2003.



« KEZAL dla stanowisk, w ktérych nazwie wystepuje
numer obszaru sasiedniego, czyli uprzednio zloka-
lizowanych na obszarze sgsiednim (rosngco) — po
dwie kopie, aby mogly zosta¢ dotozone réwniez do
teczek obszaréw sasiednich (por. punkt IL.1.c.3-4).

3. Badania geofizyczne®®

a. Planowanie

Badania geofizyczne rzadko wykorzystywane sa

jako samodzielna metoda badawcza, najczesciej

towarzysza projektom zakrojonym na szersza ska-
le, stanowigc metode uzupelniajaca, pozwalajaca
lepiej rozpoznawa¢ stanowiska archeologiczne. Ze
wzgledu na relatywnie wysoki koszt - szczegélnie

w poréwnaniu z tradycyjnymi badaniami powierzch-

niowymi - wykorzystywane sg na ogét do rozpozna-

nia stanowisk w badaniach o profilu konserwatorskim
lub naukowym, rzadziej przedinwestycyjnym.

Niezaleznie od tego, z jakim projektem mamy do
czynienia, na etapie planowania nalezy rozpocza¢
od sformutowania celu badan oraz przeprowadzenia
kwerendy archiwalnej obejmujacej dane rejestrowe
i ewidencyjne, wyniki poprzednich badan archeolo-
gicznych, archiwalne mapy i publikacje, pozwalajace
okregli¢ typ stanowiska oraz charakter spodziewa-
nych struktur. Stricte na potrzeby badan geofizycz-
nych nalezy zebra¢ dane dotyczace terenu przysztych
badan, tzn.: struktury geologicznej, typu gleby,
uksztaltowania i dostepnosci terenu, weze$niejszych
ingerencji w grunt (np. obecno$¢ podziemnej infra-
struktury liniowej lub wspoélczesnych konstrukgji),
stanu badan geofizycznych danego terenu, a takze
kwestii wlasnosciowych. Na podstawie wynikéw
kwerendy nalezy wybra¢ metody badawcze, ktére
z najwiekszym prawdopodobienistwem pozwola zre-
alizowaé wytyczony cel.

Nalezy pamieta¢, ze przeprowadzenie badan geo-
fizycznych wymaga zgody wtasciciela terenu i odpo-
wiedniego pozwolenia konserwatorskiego. Jezeli
badania geofizyczne s3 czescig wiekszego, multidy-
scyplinarnego projektu, powinny one zosta¢ uwzgled-
nione w programie badan i tresci pozwolenia, za co
odpowiedzialny jest kierownik projektu. Wspétpracu-
jacy z nim geofizyk powinien przed wyjsciem w teren

29 Opracowano na podstawie: Schmidt et al. 2015 oraz Kuna
2004. Por. rowniez: Herbich 1014, Karczewski et al. 2012, Pa-
sternak 2014. Tab. 1 za: Wroniecki 2017.
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upewnic¢ sie, ze dopetniono wszystkich niezbednych
formalnoéci.

b. Metody badan geofizycznych

Skutecznos¢ badan geofizycznych w rozpoznaniu
podziemnych struktur antropogenicznych zalezy od
doboru odpowiednich (ze wzgledu na sformutowane
na wstepie projektu pytania badawcze) metod i dopa-
sowania ich do warunkéw panujacych na stanowisku
oraz jego charakterystyki. Nalezy pamieta¢, ze zasto-
sowanie w badaniach wiecej niz jednej metody geofi-
zycznej przewaznie podnosi ich skutecznos¢. Tabele 1
i 2 prezentuja charakterystyke i teoretyczng skutecz-
no$¢ najczesciej stosowanych i najlepiej rozpozna-
nych metod geofizycznych.

c. Etap terenowy i opracowanie wynikéw
Obowigzkowym elementem badan geofizycznych sa
pomiary geodezyjne stuzace do wytyczenia obszaru
badawczego w terenie oraz geolokalizacji pomiaréw
(z doktadnoscia + 0,1 m). Siatke nalezy zorientowac
wzgledem panistwowej osnowy geodezyjnej. Punkty
przeciecia siatki nalezy zaznaczy¢ w terenie za pomo-
ca tymczasowych markeréw, jak np. niezaktdcajace
pomiaru drewniane lub plastikowe kotki.

Celem badacza zawsze powinno by¢ zebranie
pomiaréw jak najlepszej jakos$ci, poniewaz techniki
przetwarzania danych nie zrekompensuja niskiej ja-
kosci danych zrédtowych. W terenie dane moga by¢
zbierane jednokierunkowo (wzdluz linii réwnole-
glych) lub dwukierunkowo (zygzak). W przypadku
metody magnetycznej pierwszy sposéb zapewnia
wieksza precyzje pomiaru.

W trakcie badan nalezy pamieta¢ o regularnym
(co najmniej raz dziennie) kopiowaniu wynikéw
pomiaréw na twardy dysk komputera lub na dysk
przenosny.

Badania magnetyczne
Pokrycie terenowe w ciggu jednego dnia: przy pomia-

rze recznym — do 1,5 ha; przy zastosowaniu mobil-
nych uktadéw wielosondowych — do 10 ha.

Minimalna gesto$¢ pomiaréw przy rozpoznaniu
ogélnym: 1 x 0,25 m. Minimalna gesto$¢ pomiaréw
przy rozpoznaniu szczegélowym: 0,5 x 0,25 m.

Przed przystapieniem do badaii magnetometr na-
lezy wyzerowad, tzn. skalibrowa¢ skale do lokalnych
warunkéw pomiaru w miejscu o jednorodnym polu
magnetycznym. Operator musi usuna¢ z ubrania

33
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Tab. 1

Najczesciej stosowane metody geofizyczne
Metoda Zastosowanie Mozliwosci Przeciwwskazania
@ 7 9
Eod g0 3 %0 Najszybsze pokrycie Mozliwo$¢ uchwycenia reliktéw konstrukeji Rozbudowana
S g g § .% A N | przestrzenne. Najlepiej | murowanych, drewnianych, §ladéw obrébki infrastruktura: asfalt,
° g, % g = é\ JZP sprawdzaja sie termicznej, jam, wkop6w, wspélczesnej bruk, sieci uzbrojenia
§g & Eoé = £ S| w terenach otwartych infrastruktury podziemne;j. terenu, budynki
N o » . . s . . L.
s £ N g (parki, tgki, pola). Wyniki w postaci planéw (map). w promieniu 10 m.
=] 3 =)
g 2.9 Sk Metoda stosowana Skuteczna w sledzeniu reliktéw zabudowy
o . . . . . .1 2 . . . 2
e g2 g 5= E samodzielnie oraz murowanej, mniej wrazliwa na zaki6cenia Nadmierna wilgo¢ lub
2 & éo S, a E\ 5 jako uzupetnienie zw. z sieciami uzbrojenia terenu. Mozliwos¢ przesuszenie gleby, sieci
S g - g 2 Q E\ i weryfikacja pomiaréw wykonywania pomiaréw do réznych uzbrojenia terenu, asfalt,
593 g 'ug 5 % magnetycznych. glebokosci. bruk, beton — wymagany
s =g R 2 | Rozpoznanie geologii Mozliwo$¢ wykonywania przekrojow jest kontakt z gleba.
— Y . . ,
[ I~ i 2 podtoza. iplanéw (map).
< e . . .
S '§ Zasieg zalezny od czestotliwosci anteny
8 — 525 (do kilkunastu m gtebokosci). Skuteczna
RS Doktadna informacja ge )
g (il E\E»%; 2 o miazszodci ) w §ledzeniu reliktéw architektury. Nadmierna wilgo¢, gleby
=< o §D & Sz 2 i ot E}:l)okos'ci Zastosowanie w miejscach pokrytych ilaste i gliniaste, zaklécenia
(4 % ok & N %b 2 sale gagia struktur warstwa asfaltu, bruku etc. — nie jest elektromagnetyczne (linie
S~ 9 § -g g E arc}igeolo icznvch wymagany kontakt z gleba. wysokiego napiecia).
~ . 1 . . .z
o = £ o N giezny Wyniki w postaci profili i tzw. przekrojow
= it czasowych.

wszystkie elementy metalowe. Nawet przylepiona do
obuwia silnie magnetyczna ziemia moze niekorzyst-
nie wplyna¢ na sygnal magnetometru.

Wiekszo$¢ obiektow archeologicznych powoduje
stabe anomalie magnetyczne, dlatego magnetometr
nalezy ustawi¢ na najwiekszg czulosé¢ (0,1-0,3 nT).
W przypadku stanowisk wytwdrczych, jak piece lub
paleniska, gdzie nalezy spodziewa¢ sie anomalii o du-
zej amplitudzie, czuto$¢ mozna zmniejszy¢.

Badania elektrooporowe
Pokrycie terenowe w ciggu jednego dnia: przy pomia-

rze recznym — 0,25-0.8 ha; przy zastosowaniu syste-
moéw mobilnych (z elektrodami kotowymi) - do 10 ha.

Minimalna gesto$¢ pomiaréw przy rozpoznaniu
ogblnym: 1 x 1 m. Minimalna gesto$¢ pomiaréw przy
rozpoznaniu szczegélowym: 1 x 0,5 m. Wieksza ge-
sto$¢ probkowania skuteczna jest jedynie w przy-
padku pomiarami uktadami o niewielkim zasiegu
glebokosciowym (do 0.5 m).

Warunki panujace na badanym terenie — struktura
geologiczna, gleby, réznice wilgotnosci, temperatury

i sktadu chemicznego gleby — moga mie¢ wplyw na
zréznicowanie i wielko$¢é mierzonych wartosci,
w zwigzku z czym optymalny zakres i rozdzielczo$é
pomiaréw nalezy zwykle okregli¢ na poczatku badan.
W typowych warunkach klimatu umiarkowanego
bedzie to zwykle zakres 0-200 ohm-m, przy rozdziel-
czoéci 0,1 ohm-m. W warunkach suchych nalezy sie
spodziewac wyzszych warto$ci pomiaréw, w zwigzku
z czym moze by¢ potrzebny zakres 0-2000 ohm-m
przy rozdzielczosci 1 ohm-m.

Na skuteczno$¢ badait ma wptyw dobér uktadu
pomiarowego i jego geometrii, dlatego istotna jest in-
formacja o spodziewanej gtebokosci zalegania struk-
tur. W archeologii najpowszechniej stosowany jest
uktad twin-probe.

Badania georadarowe
Pokrycie terenowe w ciggu jednego dnia: przy pomia-

rze recznym — do 1 ha; przy uzyciu mobilnych ukta-
déw wieloantenowych — do 10 ha.

Minimalna gesto$¢ pomiaréw przy rozpoznaniu
ogblnym: profil co 1 m. Minimalna gesto$¢ pomiaréw
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Tab. 2
Teoretyczna skutecznos¢ metod geofizycznych
1300 U m:g(::::;ZZne geozfe!;::;Zzne gez::li::zwe
Strefy osadnictwa TAK nie NIE
Podziemne skupiska zabytkéw ruchomych TAK nie NIE
Duze jamy (>2 m $redn.) TAK tak TAK
Mniejsze jamy (<2 m $redn.) TAK ~ tak
Pradziejowe rowki dookolne TAK nie NIE
Jamy postupowe (>0,5 m $redn.) tak nie tak
Paleniska TAK NIE NIE
Piece TAK NIE ~
Ziemianki TAK tak tak
Rowy (<2 m szer.) TAK tak tak
Duze rowy (>2 m szer.) TAK tak tak
Paleomeandry tak tak TAK
Drogi/trakty tak tak ~
Konstrukcje drewniane tak nie ~
Fundamenty kamienne X TAK TAK
Fundamenty ceglane TAK TAK TAK
Bruki/posadzki X TAK TAK
Zasypane/wkopane megality (o wlasciwosciach TAK TAK TAK
magnetycznych)
Zasypane/wkgpane megality (wlasciwosci X TAK TAK
niemagnetyczne)
Kanaly/dreny tak tak TAK
Inne obiekty jamowe ~ TAK TAK
Pochéwki* nie nie tak
Pochéwki ciatopalne tak NIE NIE
Pradziejowe §lady orki TAK TAK NIE

TAK - skuteczna w wielu sytuacjach i na ogét polecana; tak — warunkowo skuteczna;
~ — ocena skuteczno$ci wymaga badan; nie - skutecznosc¢ ograniczona, metoda nierekomendowana; NIE — nieskuteczna
w wielu sytuacjach i zazwyczaj niepolecana; X - wynik zalezny od geologii.

*Ze wzgledu na réznorodnos¢ obiektéw i obrzadkéw pogrzebowych trudno o zgeneralizowang opinie na temat skutecznosci

poszczegdlnych metod.
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przy rozpoznaniu szczegélowym: profil co 0,5 m.
Uwaga: za pomoca georadaru nie da sie wykry¢ obiek-
téw lezacych pomiedzy poszczegélnymi profilami
pomiarowymi.

W trakcie pomiaréw nalezy pamietac o wylaczeniu
wszystkich telefonéw komérkowych i przekaznikéw
fal radiowych w poblizu anteny nadawczej georadaru.

Zaleca sie stosowanie pomiaréw testowych w celu
weryfikacji poprawnosci stosowanych ustawien. Po-
winno sie takze wyprébowa¢ anteny o r6znej czesto-
tliwosci centralnej, aby wyznaczy¢ optimum relacji
miedzy rozdzielczoscig a glebokoscia penetracji. Sto-
sowanie anten o niskiej czestotliwosci centralnej
pozwala osiggna¢ wieksza gtebokos¢ penetracji przy
mniejszej rozdzielczosci (przypowierzchniowa ,$lepa
strefa”), za$ anteny o wiekszej czestotliwosci central-
nej majg mniejszy zasieg glebokosciowy, ale pozwa-
laja na zarejestrowanie wiekszej liczby szczegdtow.
Gleboko$¢ pomiaréw zalezy takze od wlasciwosci
podloza geologicznego.

Opracowanie i interpretacja

Odpowiednia wizualizacja i prezentacja danych jest

kluczowa w przypadku pracy z danymi geofizycznymi

w archeologii — podkresla albo ttumi wybrane cechy

danych i ma wptyw na ich ocene.

Techniki stosowane najczesciej we wstepnym
przetwarzaniu danych:

1. badania magnetyczne: edge matching (ujednoli-
cenie prezentacji odczytéw dla mozaiki pojedyn-
czych blokéw pomiarowych z jednego badania lub
calych obszar6w badanych w réznym czasie), de-
spiking (usuwanie pojedynczych wartosci znacznie
wykraczajacych poza $rednia lub mediane pomia-
réw, wywotanych np. przez przedmioty metalowe
lezace na powierzchni), destriping (usuwanie pa-
s6w powstalych w trakcie dwukierunkowego zbie-
rania danych), destaggering (niwelowanie efektu
przesuniecia lokalizacji pojedynczych pomiaréw
wynikajacego z réznic predkosci przemieszczania
magnetometru, np. w trakcie wykonywania po-
miaréw na zboczu);

2. badania elektrooporowe: edge matching, despiking;

3. badania georadarowe: trace repositioning i inter-
polation (odwracanie kolejnosci tras), time zero
alignment (korekcja czasu pierwszego wstapienia),
subtract DC-shift i dewow (redukcja szuméw po-
przez sprowadzenie $redniego poziomu sygnatu
do zera i usuniecie szumu losowego), time varying

signal gain (wzmacnianie sekdji czasowej), frequen-

cy filtering (filtracja usuwajaca zaklécenia, dopaso-

wana do zakresu czestotliwo$ci anteny).

Nalezy zawsze pamietal, ze sile filtracji da-
nych pomiarowych powinno sie utrzymywad
na poziomie niezbednego minimum, majac jedno-
cze$nie na uwadze ich finalnego odbiorce: archeologa,
konserwatora zabytkéw, inwestora. W prezentacji, na
potrzeby poszukiwan i dokumentacji archeologicznej
wykorzystuje sie wizualizacje dwuwymiarowg w skali
256 odcieni szarosci. Zobrazowania barwne i/lub tréj-
wymiarowe moga by¢ ich uzupelnieniem, niewlasci-
wie dobrane kolory mogg jednak wprowadza¢ w blad,
sugerujac wiekszg lub mniejszg niz faktyczna zmia-
ne mierzonego parametru. Wzmocnienie kontrastu
moze pomo6c uwidocznié niezbyt silnie anomalie,
ktére czesto wywolywane sa przez obiekty archeolo-
giczne. Wyniki badan georadarowych prezentuje sie
na profilach oraz tzw. przekrojach czasowych, quasi-
-planach przedstawiajacych wartosci pomiaréw na
wybranej gltebokosci.

Nalezy pamietad, ze pomiary geofizyczne nie reje-
struja reliktéw archeologicznych, ale anomalie, czyli
lokalne zmiany mierzonych wartosci. Ich geofizycz-
na interpretacja obejmuje opis ksztaltu, rozmiaru
itp. oraz w przypadku badan magnetycznych - ska-
le natezenia pola magnetycznego zarejestrowanych
anomalii. Cze$¢ anomalii moze by¢ wywolana przez
znajdujace sie pod ziemig obiekty archeologiczne. Do
wyrdznienia ich juz na etapie opracowania wynikéw
badan geofizycznych potrzebne jest doswiadczenie
w geofizyce archeologicznej lub $cista wspétpra-
ca z archeologiem, pozwalajaca na wykorzystanie
wszystkich dostepnych danych na temat badanego
obszaru, jak wyniki lotniczego skaningu laserowego,
badan powierzchniowych, analizy kartograficznej, ba-
dan wykopaliskowych itp.

Nadinterpretacja wynikéw badan geofizycznych,
mnozaca bezpodstawnie zidentyfikowane obiekty ar-
cheologiczne, utrudnia prowadzenie badan na danym
stanowisku, uniemozliwia jego wtasciwa ochrone
i przyczynia sie do niestusznego negowania wartosci
naukowej badan geofizycznych.

d. Dokumentacja badan geofizycznych

Dokumentacja badan geofizycznych zawiera

w szczeg6lnosci:

I. sprawozdanie calo$ciowe, syntetyzujace wyniki
wszystkich zastosowanych metod badawczych,



zawierajace informacje o nowo odkrytych sta-
nowiskach wraz z wykonanymi dla nich KEZAL
(zgodnymi z wytycznymi z rozdziatu II.1);

2. sprawozdania i opracowania czastkowe dotyczace
poszczegblnych metod badawczych;

3. dokumentacje graficzna;

4. dokumentacje cyfrowa.

Ad1-2

Sprawozdanie z badan geofizycznych jest obowigzko-
wym elementem kazdego projektu czysto badawczego
lub komercyjnego. Jak kazde sprawozdanie powin-
no by¢ napisane w sposéb jasny i zwiezly. Powinno
tez mie¢ charakter naukowy, tj. wszystkie ustalenia
musza mie¢ oparcie w tabelach, ilustracjach, zatacz-
nikach, odnoénikach bibliograficznych itp. W przy-
padku badan geofizycznych sprawozdanie musi taczy¢
czes$¢ czysto techniczng z obiektywng analizg i inter-
pretacja. Nalezy pamietac o przystepnosci tekstu za-
réwno dla specjalistéw geofizykéw, jak i archeologéw,
pracownikéw stuzb konserwatorskich, inwestoréw.
Zawarto$¢ sprawozdania:

a) strona tytutowa;

Ma zawiera¢: imie i nazwisko autora/autoréw, tytut
z nazwg miejscowosci i pelng numeracjq stanowiska,
nazwe inwestycji lub projektu badawczego, date
roczng i miejsce powstania tekstu.

b) spis tresci z numeracja stron;

) wstep;

Nalezy tu poda¢ lokalizacje stanowiska wraz z jego
petng numeracjg i formami ochrony, opis stanowiska,
stan badar oraz cele badawcze, daty rozpoczecia
i zakonczenia badarn. Powinno sie tez okresli¢
wtasciciela autorskich praw majgtkowych do
sprawozdania.

d) podsumowanie wynikéw;

Powinny sie tu znalez¢ gtowne ustalenia (np. w for-
mie punktowej), ktore zostang rozwiniete w dalszej
czesci tekstu.

e) zastosowane metody i opis metodyki badan;
Nalezy podaé tu wszystkie dane techniczne, czyli:
zastosowane metody badan geofizycznych z uzasad-
nieniem dokonanego wyboru, wykorzystany sprzet
pomiarowy wraz z jego konfiguracjg, lokalizacje
siatki pomiarowej, stosowany uktad wspétrzednych,
gesto$¢ pomiaru, metody rejestracji i przetwarzania
danych (oprogramowanie) oraz metode ich prezen-
tacji. Czes¢ informacji, np. konfiguracje sprzetowe
czy wspotrzedne siatki pomiarowej, mozna zawrzeé
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w zalgcznikach - nie nalezy ich wéwczas powtarzaé
w formie opisowej w tym miejscu sprawozdania. Nie
ma takze potrzeby szczegétowego opisywania kaz-
dej z zastosowanych metod, wystarczy odwotanie do
literatury.

f) wyniki;
Prezentacja graficzna wynikéw, ich opis i interpretacja.

g) wnioski;
Powinno sie tu znalez¢ podsumowanie rezultatow
w odniesieniu do wstepnych celow badawczych,
ocena wiarygodnosci uzyskanych wynikow, ich im-
plikacje dla ewentualnych dalszych badan, ochro-
ny stanowiska itp. oraz rekomendacje badawcze
i konserwatorskie.

h) bibliografia;

i) zalgczniki.
Specyfikacje techniczne, tabelaryczne dane pomiaro-
we itp.

Ad3

Dokumentacja powinna zawiera¢ w pierwszej kolej-
nosci lokalizacje badan naniesiong na mape topogra-
ficzng. Plan, w skali 1:2500 lub wiekszej, powinien
zawiera¢ siatki pomiarowe, przypuszczalny lub znany
zasieg stanowiska itp. Powinien towarzyszy¢ mu plan
zbiorczy przedstawiajacy odkryte wczesniej lub wi-
doczne na powierzchni obiekty archeologiczne, siatki
pomiarowe starszych lub réwnolegtych badan, lokali-
zacje poszczegdlnych profili pomiarowych itp.

W sprawozdaniu nalezy zamiesci¢ graficzne przed-
stawienie wynikéw badan: od minimalnej filtracji od-
czytéw do zobrazowan przetworzonych na uzytek
odbiorcy (np. z zastosowaniem filtréw podkresla-
jacych wykryte anomalie). Zobrazowania poszcze-
g6lnych anomalii nalezy oznacza¢ tak, aby mozna je
byto tatwo zidentyfikowaé z oznaczeniami na planie
zbiorczym. Zaleca sie dwuwymiarowe przedstawianie
wynikéw w skali 256 odcieni szarosci. W przypadku
badan georadarowych stosuje sie profile radarowe
i tzw. przekroje czasowe. Poszczegélne zobrazowania
powinny mie¢ te samga skale i orientacje, aby umozli-
wi¢ bezposrednie poré6wnania. Preferowana skala to
1:500, a dla wiekszych powierzchni 1:1000.

Rezultat koricowy badan nalezy przedstawi¢ na
planach interpretacyjnych, zbiorczych i odpowia-
dajacych pojedynczym przedstawionym wczedniej
anomaliom.

Dokumentacja graficzna musi zawiera¢ wspoétrzed-
ne geograficzne z podaniem uktadu wspétrzednych -
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PUWG 1992 lub PUWG 2000 (dla zobrazowan w skali
1:5000 i wiekszych), strzatke péinocy, legende, skale
oraz zakres barw przypisanych poszczegélnym war-
tosciom pomiarowym.

W przypadku prowadzenia pomiaréw bez oznako-
wanej w terenie osnowy geodezyjnej, a jedynie przy
lokalizacji punktéw pomiaréw przy uzyciu systemu
GPS RTK, nalezy zalaczy¢ wydruk trasy przemiesz-
czania instrumentu w obrebie obszaru objetego
pomiarami.

Adg

Wyniki badan powinny, co do zasady, by¢ opra-
cowywane w systemach informacji przestrzennej
(GIS), poniewaz umozliwiajg one fatwga i czytelng
integracje wynikéw badan geofizycznych z wynika-
mi kwerendy kartograficznej, archeologii lotniczej,
skaningu laserowego, badan powierzchniowych
itp. Zaleca sie wykorzystanie oprogramowania
typu open source z mozliwoscig importu i eksportu
danych w powszechnie uzywanych formatach. Ze
wzgledu na ograniczone mozliwos$ci bezpiecznej ar-
chiwizacji danych cyfrowych przez niektére urze-
dy konserwatorskie, zakres materialéw cyfrowych,
przynajmniej w odniesieniu do dokumentacji prze-
kazywanej do archiwum WUOZ, nalezy kazdora-
zowo uzgodni¢ z WKZ. Niezaleznie od trudnosci
technicznych nalezy zdecydowanie dazy¢ do tego,
by nie zubaza¢ dokumentacji w formie naturalnych
dokumentéw elektronicznych (born-digital) przez
udostepnianie jej jedynie w formie wydrukéw lub
plikéw PDE.

4. Analiza danych lotniczego skaningu
laserowego3°

Dane lotniczego skaningu laserowego (ALS) staly
sie waznym zrédlem do analiz naukowych dotycza-
cych nie tylko samych stanowisk archeologicznych,
ale tez oceny ich kontekstu, w tym $rodowiska
przyrodniczego.

a. Standardy pozyskiwania danych ALS

Dane ALS dla terenu Rzeczpospolitej Polskiej, ktére
maja zastosowanie w archeologii, moga zosta¢ pozy-
skane na dwa gtéwne sposoby: z zasobu Gléwnego

30 Opracowano na podstawie: Bakula et al. 2016, gdzie podana
jest dalsza literatura. W kwestii przedstawiania zobrazowan
por. réwniez: Kokalj, Hesse 2017.

Urzedu Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
oraz z akcji pomiarowych prowadzonych specjalnie
na potrzeby okreslonego projektu badawczego.

W pierwszym przypadku prace zwiazane z lot-
niczym skanowaniem laserowym realizowane byly
w ramach budowy Informatycznego Systemu Ostony
Kraju przed nadzwyczajnymi zagrozeniami (ISOK).
Parametry tych danych byly z géry ustalone i wynika-
ty z potrzeb ww. projektu, jednak mozna uznac je za
wystarczajace do celéw archeologicznych. Ten stan-
dard danych prezentuje tabela ponizej (Tab. 3).

Dane te pozyskuje sie z zasobu Gléwnego Urzedu
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w pel-
nym dostepnym zakresie dla terenu zadania lub dla
poszczegdlnych jego czesci (np. w podziale na arku-
sze AZP) z uwzglednieniem buforu przynajmniej
100 m, tak aby w trakcie analizy obserwowac topo-
grafie obiektéw lezacych na skraju danego obszaru
badawczego.

W drugim przypadku — prac teledetekcyjnych
prowadzonych specjalnie na potrzeby okreslonego
projektu badawczego lub konserwatorskiego — nalezy
stosowac nastepujace zasady:

1. Termin nalotu powinien przypadaé na okres od
korica wrzesnia do poczatku maja, przy czym dla
terenéw lesnych — w okresie bezlistnym. W czasie
nalotéw grunt nie moze by¢ przykryty pokrywa
$niezna, a Srodowisko nie powinno by¢ wilgotne,
gdyz rosa czy wilgo¢ po opadach i roztopach nie-
korzystnie wplywaja na wynik skanowania, redu-
kujac liczbe efektywnych odbi¢ z gruntu.

2. Dane powinny by¢ zapisane w formacie .las,

wzglednie w wersji skompresowanej .laz. Powinny
tez miec georeferencje w PUWG 1992 i w uktadzie
wysokosciowym ,Kronsztadt 86” oraz by¢ do-
starczone w podziale na arkusze wedlug PUWG
1992. Wykonawca skanowania lotniczego powi-
nien takze przekaza¢ surowe dane pozyskane ze
skanera.

3. Gesto$¢ punktéw pozyskiwanych na poziomie

gruntu musi wynosi¢ przynajmniej kilka punk-
téw na 1 m* w pojedynczym pasie obrazowania,
przy czym na obszarach o duzych réznicach wy-
sokosciowych zaleca sie gestos¢ dwa razy wyzsza
niz na obszarach ptaskich. W analizie gestosci
nie uwzglednia sie obszaréw pokrytych wodami
i gestymi mlodnikami oraz innych terenéw, na
ktérych penetracja wigzki lasera jest silnie ograni-
czona lub niemozliwa.



¢ KURIER KONSERWATORSKI 17 2020

Tab. 3
Parametr standard I standard II
iy . > 12 pkt/m?
gestos¢ chmury punktow > 4 pkt/m? (2 niezalezne naloty, kazdy

(w pojedynczym pasie obrazowania) o gestosci > 6 pkt/m?)

stosunek $redniej odleglosci miedzy punktami w linii do odlegtosci miedzy

réwnomiernos¢ gestosci punktow T .
sasiednimi liniami w przedziale 1:1.5+1.5:1

< +25°
kat poprzeczny skanowania (dla obszaréw niezalesionych dopuszcza < +25°
sie < £30°)
pokrycie poprzeczne miedzy N N
szeregami 2 20% 2 20%
minimalna szeroko$¢ pasa pokrycia > 100m 5 100m
poprzecznego
k Ina dtugosé poj
maksymalna dlugos¢ pojedynczego < 50 km < sokm

szeregu

dwa niezalezne poprzeczne naloty,

szeregi poprzeczne
zbedne dodatkowe szeregi poprzeczne

w bloku ALS

minimum 2 szeregi poprzeczne

doktadnosé wysokosciowa (btad
sredni) punktéw ALS laserowych
po wyréwnaniu
(na ptaskich utwardzonych

m, <0,15m m, <o,10m

nawierzchniach)

rejestracja wielokrotnych odbi¢ (ech 4 odbicia 4 odbicia

sygnatu)
jestracja int Sci odbitych
rejestracja intensywnosci odbityc tak tak
sygnaléow
synchroniczna
rejestracja skanowanego pasa terenu ze skanowaniem synchroniczna

(dopuszcza sie rejestracje fotograficzng ze skanowaniem

w innym terminie niz skanowanie ALS)

srednioformatowa kamera cyfrowa

od polowy pazdziernika
do korica kwietnia

termin wykonania nalotéw

skanerowych caly rok

za: Kurczynski, Bakula 2013, 59-68.

4. Minimalne parametry techniczne powinny by¢ powinien na obszarach odkrytych (niezale-

takie same jak w standardzie I danych projektu sionych) by¢ < +30°, na obszarach zalesionych —
ISOK (Tab. 3) w zakresie:

+ réwnomiernej gestosci punktéw z ostatniego

< +25°, a w przypadku laséw iglastych lub mto-
dego gestego drzewostanu - < +20°. Alterna-
lub jedynego odbicia; tywa dla zmniejszania kata skanowania jest

Stosunek $redniej odleglosci miedzy punktami proporcjonalne zwiekszenie pokrycia pomiedzy

laserowymi w jednej linii i $redniej odlegtosci
miedzy sasiednimi liniami w centralnej cze-
$ci szeregu powinien mie$ci¢ sie w przedziale
1:1,5+1,5:1.

kata poprzecznego skanowania;

Maksymalny kat odchylenia wigzki lasero-
wej od pionu w trakcie procesu skanowania

szeregami z zachowaniem maksymalnego kata
skanowania < +30°.

pokrycia poprzecznego miedzy szeregami;

Nie powinno by¢ mniejsze niz 20%, jednak
moze by¢ zwiekszone przy skanowaniu wy-
konywanym pod wiekszym katem niz za-
lecany. W przypadku wiekszych obszaréw
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poddawanych skanowaniu zaleca sie zastoso-
wanie kilku dodatkowych szeregéw poprzecz-
nych (dwa-trzy szeregi w bloku skanowania).

+ rejestracji wielokrotnych odbi¢ (ech sygnatu)
na poziomie czterech odbic.

+ rejestracji intensywnosci odbitych sygnatéw;
Skaning na potrzeby archeologii nalezy wyko-
nywa¢ skanerami umozliwiajacymi rejestracje

~pelnego ksztattu fali” (full waveform), a para-
metry jej dekompozycji powinny by¢ zapisywa-
ne dla poszczegdlnych punktéw w chmurze.

5. Dobor liczby i rozmieszczenie plaszczyzn refe-

rencyjnych w bloku skanowania lotniczego, tj.
plaszczyzn dostosowania stuzacych wpasowaniu
sytuacyjnemu i wysoko$ciowemu danych ska-
nowania w przyjety uklad odniesien przestrzen-
nych, musi zapewni¢ oczekiwang dokladnos¢
georeferencji sytuacyjnej i wysokosciowej danych.

W praktyce stosuje sie zazwyczaj od szesciu do 10

takich ptaszczyzn. Dla kazdego bloku skanowania

nalezy zaprojektowac i pomierzy¢ réwniez plasz-
czyzny kontrolne, rozmieszczone réwnomiernie

w obszarze bloku i z dala od ptaszczyzn referen-

cyjnych. Zaleca sie:

+ szesc¢ lokalizacji ptaszczyzn dla kontroli wy-
soko$ciowej (regularna sie¢ co najmniej 6 x 6
pomierzonych punktéw, na ptaskiej powierzch-
ni o wymiarach nie wiekszych niz 10 x 10 m,
dajaca sie tatwo i jednoznacznie wyodrebnic¢
z chmury punktéw laserowych);

+ cztery lokalizacje plaszczyzn dla kontroli
sytuacyjnej.

Dla blokéw o powierzchni mniejszej niz 200 km?

mozna zmniejszy¢ ich liczbe. Musza by¢ tak za-

projektowane, aby dawaty mozliwos$¢ oceny roz-
bieznosci sytuacyjnej kontrolowanej chmury
punktéw, niezaleznie w kierunku lotu i w kierun-
ku poprzecznym. Przydatne do tego celu s3 zala-
mania polaci dachéw, sciany budynkoéw, waskie
rowy melioracyjne itp. Na przyklad uktad kilku
potaci dachéw zorientowanych w rézne strony,
widocznych z jednego naziemnego stanowiska
pomiarowego, moze zastepowac jednocze$nie
wymagane dwie plaszczyzny kontroli: wysokosci

i sytuacyjne;j.

Pomiar sytuacyjny plaszczyzn referencyjnych

i ptaszczyzn kontrolnych powinien by¢ wykona-

ny metoda pomiaru geodezyjnego, jak np. pomiar

GPS (GNSS) i tachimetria elektroniczna, a pomiar

8.

wysoko$ciowy tych plaszczyzn nalezy dowiazac

do reper6éw panistwowej sieci niwelacyjnej.

Pozycja skanera laserowego ma by¢ okreslana na

biezaco (w locie) przy pomocy systemu GNSS/INS

przy nastepujacych parametrach:

+ czestotliwo$é rejestracji trajektorii — powyzej
1 Hz;

+ doktadnos¢ wyznaczenia pozycji (btad sredni) -
mp £ 0,10 m, mh < 0,15 m;

+ doktadnosc¢ orientacji katowej promienia lase-
rowego —m £ 0,01°.

Trajektorie lotu nalezy odnie$¢ do co najmniej

dwoch stacji referencyjnych, polozonych nie da-

lej niz 25 km od obszaru nalotu. Stacjami refe-
rencyjnymi mogga by¢ permanentnie dzialajace
stacje sieci ASG-EUPOS, a przy ich braku nalezy

w obszarze prac zatozy¢ wlasng stacje referen-

cyjna, dowigzang do minimum trzech stacji sieci

ASG-EUPOS.

Wymagana dokladnos¢ okreslenia polozenia

punktéw laserowych po wyréwnaniu (btad sredni)

wynosi¢ powinna przynajmniej:

+ dla terenéw odkrytych i zalesionych - doktad-
nos$¢ wysokosciowa mh < 0,15 m, dokladnosé
sytuacyjna mp < 0,50 m;

+ dla terenéw zabudowanych - doktadno$¢ wyso-
kosciowa mh < 0,10 m, doktadno$¢ sytuacyjna
mp £ 0,40 m.

Zaleca sie wykonanie co najmniej automatycz-

nej klasyfikacji danych wedlug standardu ASPRS

(American Society for Photogrammetry and Re-

mote Sensing), z podziatem na klasy o-12. Kla-

sa zapisywana jest w postaci numeru, a liczbe

i znaczenie poszczegélnych oznaczen reguluje

standard formatu pliku .las. Zaleca sie opis klas

w sposéb analogiczny do standardu przyjetego

w projekcie ISOK w celu utrzymania jednolitego

podziatu na klasy chmur punktéw uzyskiwanych

z réznych zrédel. W uzasadnionych przypadkach

mozliwe jest przeniesienie punktéw (pomiaréw)

dla wydzielonego typu obiektéw (np. reliktéw
zabytkowej architektury) do innych klas niz prze-
widuje to standard ASPRS w celu wykonania bar-
dziej ztozonych analiz na potrzeby archeologii, jak
np. korelacja zabytkowych budynkéw z formami

wydzielonymi na podstawie punktéw w klasie 2

(grunt).

Wykonawca jednoczesnie z wykonaniem skano-

wania lotniczego moze pozyskac takze zdjecia



9.

lotnicze, ktére powinien przekazaé wraz z da-

nymi skanowania. Poza zdjeciami powinien do-

starczy¢ ich zakres przestrzenny zrzutowany na

NMT, a takze opracowang ortofotomape. Zdjecia

moga by¢ wykonywane w trakcie jednego nalotu,

przy czym wykluczony jest lot przy niekorzyst-
nych warunkach o$wietleniowych (np. noca) lub

w terminie innym niz skanowanie, zaleca sie jed-

nak synchroniczne pozyskiwanie danych. Para-

metry synchronicznej rejestracji fotograficznej
powinny spelniaé nastepujace wymagania:

+ kamera cyfrowa powinna umozliwi¢ wykonanie
barwnych zdje¢ RGB o rozdzielczosci terenowe;j
umozliwiajacej nadanie atrybutéw RGB punk-
tom laserowym ALS (kamera srednioformato-
wa i wielkoformatowa);

Dla efektywnej interpretacji zdje¢ zaleca sie,
aby wielkos¢ terenowa piksela (GSD) miescita
sie w zakresie 10-15 cm.

+ zasieg poprzeczny rejestracji ma by¢ co naj-
mniej réwny szerokosci pasa skanowania lotni-
czego;

+ planowane pokrycie podtuzne zdjec¢ > 60%;

+ sztywne sprzezenie kamery z plyta montazowa
glowicy skanujacej ALS, umozliwiajace pomiar
orientacji zdje¢ w locie (tj. potozenie kamery
w momentach ekspozycji oraz katy obrotu ka-
mery w, ¢, k) lub kamera cyfrowa wyposazona
w zintegrowany system GPS/INS, umozliwiaja-
Cy wWw. pomiar.

Dopuszczalne jest wyznaczenie orientacji zdjec¢

w procesie aerotriangulacji.

Wykonawca prac teledetekcyjnych powinien

sporzadzi¢ raport z pozyskania i przetwarzania

danych ALS, obejmujacy badanie kompletnosci,
gestosci i réwnomiernosci gestosci danych, wy-

konane przed wyréwnaniem szeregéw dla 100%

powierzchni bloku skanowania.

Pokrycie powierzchni bloku danymi ALS powinno

by¢ kompletne. Wymagania odnosnie do gestosci

i réwnomiernosci gestosci musza by¢ zachowane

dla catego obszaru skanowania z wyjatkiem ob-

szaréw charakteryzujacych sie stabym odbiciem
wigzki laserowej (jak obszary wéd i obiekty wy-
konane z materiatu, ktéry absorbuje lub odbija
wystang wigzke lasera w sposéb uniemozliwiajacy
rejestracje wiazki powracajacej), ktore nalezy udo-
kumentowa¢ w raporcie. Badanie gestosci danych
skanowania przeprowadza sie dla pojedynczych
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szeregéw skanowania bez uzycia punktéw z sze-
regéw sasiednich w pasach pokrycia, za wyjatkiem
nalotéw o pokryciu pomiedzy szeregami wiek-
szym niz 50%. Przy badaniu gestosci uwzglednia
sie tylko punkty ostatniego odbicia oraz punk-
ty z jednym odbiciem (tj. pierwsze odbicie jest
rejestrowane jako réwne ostatniemu). Gestosé
bada sie i raportuje dla 100% powierzchni bloku
skanowania, przy czym kryterium gestosci musi
spelnia¢ warunek wymaganej gestosci w kazdym
szeregu, a zakladane kryteria powinny zostaé
spelnione w 95% przypadkéw gestos¢ danych
na powierzchniach reprezentatywnych potozo-
nych wzdluz centralnej osi szeregu. W obszarach

o duzych réznicach wysokosciowych (r6znice wy-

sokosci przekraczajace 400 m na obszarze bloku

skanowania) dopuszczalny jest lokalny spadek
gestosci danych skanowania o 40%, jednak przy
zachowaniu $redniej gestosci dla catego szeregu.

Wyréwnanie i kontrole danych ALS wykonuje sie

osobno dla kazdego bloku skanowania. Obejmuje

ona: okreslenie pozycji stacji referencyjnych, ob-
liczenie trajektorii lotu z danych GPS/INS oraz
chmury punktéw laserowych w kazdym szeregu

(w tym w szeregach poprzecznych), a takze wy-

réwnanie szeregéw w obrebie bloku LiDAR (w tym

szeregéw poprzecznych) z wykorzystaniem ptasz-
czyzn referencyjnych.

Raport powinien zawiera¢ réwniez:

+ szczegblowy opis procesu skanowania;
Informacje o lokalizacji obszaru i sprzecie, date
nalotu, warunki meteorologiczne, osiggniete para-
metry skanowania: kqt skanowania, wysokos¢ lotu,
czestotliwosé skanowania, czestotliwosé probko-
wania, orientacje szeregow, pokrycie poprzeczne,
polozenie szeregéw poprzecznych itp.

+ szkic rozmieszczenia plaszczyzn referencyj-
nych i dokumentacje polowego pomiaru plasz-
czyzn referencyjnych;

+ opis metodyki i etapéw wyréwnania szeregéw
w bloku skanowania;

+ informacje o wykorzystanym oprogramowaniu;

+ okreslenie sposobu wykorzystania danych kali-
bracji skanera, stacji referencyjnych, rejestracji
GPS/INS itp. oraz wykorzystania w procesie
wyréwnania poprzecznego pokrycia szeregéw
skanowania;

+ wyniki posrednie i koficowe wraz z raportami
konicowymi;

17 2020
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Powinny one zawiera¢ ocene doktadnosci sytua-
cyjnej i wysokosciowej w obszarze bloku skano-
wania wraz z nastepujgcymi wskaznikami: blgd
Sredni (w znaczeniu $redniokwadratowy), blgd
maksymalny, sktadowa systematyczna btedu
($rednia arytmetyczna odchylek na polach kontrol-
nych), sktadowa przypadkowa bledu (odchylenie
standardowe).

+ przebieg procesu wyréwnania;

+ techniki pomiaru oraz wyniki pomiaru plasz-
czyzn referencyjnych i ptaszczyzn kontrolnych
(sytuacyjnych i wysokosciowych);

+ wyniki wyréwnania wraz z syntetycznymi ra-
portami generowanymi przez system wyrow-
nania, w tym ocene dokladnosci sytuacyjnej
i wysokosciowe;j.

Kontrola bezwzgledna georeferencji dokonywa-
na jest osobno dla kazdego bloku skanowania
po wyréwnaniu, na pomierzonych wczedniej
plaszczyznach kontrolnych. Obejmuje ona ocene
wysokosciowego i sytuacyjnego pozycjonowania
danych ALS.

Dopuszczalne $rednie (w rozumieniu $rednio-

kwadratowe) odchylenia na plaszczyznach kon-

trolnych w bloku musza spelniaé¢ nastepujace
warunki:

+ rozbieznosci na 68% pomierzonych obiektéw
kontrolnych maja by¢ mniejsze niz wartos¢ od-
powiadajacego kryterium opisanego powyzej
(por. I1.4.a.6);

+ rozbieznosci na 95% pomierzonych obiektéw
kontrolnych maja by¢ mniejsze niz podwdj-
na warto$¢ odpowiadajacego kryterium (por.
II.4.2.6);

+ rozbiezno$ci na zadnym z pomierzonych obiek-
téw kontrolnych nie moga przekroczy¢ po-
tréjnej wartoséci odpowiadajacego kryterium
opisanego powyzej (por. I1.4.a.6).

Analogicznie nalezy dokona¢ kontroli wzglednej

niezaleznie dla kazdego bloku skanowania po

wyréwnaniu, na podstawie zgodno$ci sytuacyjnej

i wysokosciowej, wybranych obiektéw lezacych

w pasach pokrycia poprzecznego szeregéw, wy-

znaczonych niezaleznie z danych kazdego z obu

pokrywajacych sie szeregéw.

Jezeli obiekt opracowania byt dzielony na bloki,

nalezy przeprowadzi¢ kontrole wysokosciows i sy-

tuacyjna chmur punktéw na styku sasiadujacych
blokéw danych.

10. Jezeli zespdt badawczy nie posiada odpowiednie-
go oprogramowania lub oséb o profesjonalnym
przygotowaniu, nalezy zapewni¢ wygenerowanie
numerycznego modelu terenu i kontrole jego ja-
kosci przez wykonawce prac fotolotniczych.

b. Ocena jakosci chmury punktéw

pod wzgledem poprawnosci i kompletnosci

danych, kontrola gestosci danych

Wstepem do opracowanie danych ALS jest kontrola

i ocena jakosci poprawnosci i kompletnosci danych,

ich gestosci, réwnomiernosci rozlozenia punktéw

i wzglednego dopasowania szeregdéw oraz georeferen-

Gji. Z oceny jakosci powinny zosta¢ wylaczone obsza-

ry o niskim wspdélczynniku odbicia wigzki laserowej,

jak zbiorniki wodne, tereny podmokte, tereny o bar-
dzo niskiej penetracji przez wigzke laserows, np. po-
roéniete gesto mlodymi drzewami i krzewami.

Nalezy wykonac rastry pozwalajace oceni¢ gestosé
chmury punktéw na gruncie zgodnie z ponizszymi
wytycznymi:

+ Na podstawie punktéw z ostatniego odbicia
i punktéw z pojedynczym odbiciem, ustaliw-
szy liczbe punktéw na m” w kwadratach o wym.
25 x 25 m, nalezy ustali¢ te warto$¢ dla catosci
opracowania. Kwadraty spelniajace kryterium
gestosci powinny stanowi¢ 95% wszystkich skon-
trolowanych obszaréw. Kwadraty niespelniajace
zatozonych kryteriéw gestosci powinny zostac
przeanalizowane pod katem obecnosci obiektéw
absorbujacych wigzke laserowsa, np. zbiornikéw
wodnych.

+ Nalezy zweryfikowa¢ gesto$¢ punktéw tylko
w klasie grunt (klasa 2), a w przypadku terenéw
zabudowanych — w klasie grunt i budynki (klasy
21 6), w oparciu o raster o wiekszej rozdzielczosci,
np. 5 metréw, odpowiedni dla skanowania przy
doktadnosci 4 punkty na 1 m® (przy wiekszej ge-
stosci skanowania rozdzielczo$¢ rastra moze by¢
wieksza). Powstanie wéwczas graficzne przed-
stawienie miejsc, w ktérych brakuje punktéw na
gruncie i ktére powinny zosta¢ wylaczone z inter-
pretacji lub moga wymagac dodatkowej weryfikacji
terenowe;j.

+ W odniesieniu do klas o, 1 (niesklasyfikowane)
i 7 (szumy) nalezy wykonac rastry gestosci o roz-
dzielczosci np. 5 metréw (rozdzielczo$¢ tego rastra
powinna by¢ powigzana z gestosciag skanowania)
natozone na pochodna NMT w skali szarosci (jak



np. model cieniowany) w celu wskazania miejsc

ich wzmozonego wystepowania. Ich zageszcze-

nie moze skutkowa¢ koniecznoscig reklasyfikacji
chmur punktéw lub przeprowadzenia szczegélnie
uwaznej weryfikacji terenowej.

+ Nalezy skontrolowa¢ réwnomierno$é¢ gestosci da-
nych dla wybranych kwadratéw o wym. 25 x 25 m
z wyznaczeniem odlegtosci kazdego z punktéw
w danym obszarze do najblizszego punktu sasied-
niego w kierunku péinoc-potudnie oraz wschéd-
-zachéd. Na podstawie tych wielkosci wyznaczana
jest $rednia odlegtos¢ w obu kierunkach dla kazde-
go ze sprawdzanych kwadratéw. 95% z nich powin-
no spetnia¢ kryterium $redniej odleglosci w obu
kierunkach.

+ Nalezy przeprowadzi¢ kontrole dopasowania sze-
regéw, polegajaca na poréwnaniu dokladnosci
polozenia punktéw w osiach X, Y i Z na obszarach
pokrywania sie paséw nalotu. Ocena doktadno-
$ci wysoko$ciowej (0§ Z) polozenia wzajemnego
paséw polega na sprawdzeniu réznicy wysokosci
pomiedzy numerycznymi modelami terenu wyge-
nerowanymi z punktéw pomierzonych dla réznych
paséw nalotu w obszarze ich pokrycia. Ocena do-
ktadnosci wzglednej w osiach X i Y opiera sie na
okresleniu r6znic (zmierzonych manualnie) w po-
fozeniu szczegétéw sytuacyjnych jednoznacznie
identyfikowalnych na dwé6ch pasach nalotu wi-
docznych na zobrazowaniach intensywnoséci chmu-
ry punktéw.

Zaleca sie sprawdzenie poprawnosci klasyfikacji
punktéw. Ocena klasyfikacji prowadzona jest w od-
niesieniu do wszystkich punktéw w klasyfikowanej
chmurze. Wymaga ona wizualnej weryfikacji calego
zbioru danych, najlepiej w postaci kolejnych prze-
krojéw, przez doswiadczonego operatora. Zwykle
korzysta sie przy tym z przesuwajacego sie przekroju
wizualizujacego fragmenty chmury punktéw z bar-
wnym rozréznieniem klas. W pierwszej kolejnosci
nalezy zwréci¢ uwage na natezenie punktéw nieskla-
syfikowanych (klasy o i 1) i sklasyfikowanych jako
szumy (klasa 7) w lokalizacjach innych niz oczywiste,
jak np. drogi czy miejscowosci. Jesli stwierdzone zo-
stang bledy, nalezy rozwazy¢ przeprowadzenie re-
klasyfikacji, tj. — zaleznie od przypadku — manualna
lub automatyczna ponowna filtracje z parametrami
bardziej optymalnymi dla analizowanego obszaru.
Poprawe klasyfikacji mozna wykonac¢ przed lub po we-
ryfikacji terenowej. Ponadto w przypadku tworzenia
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dokumentacji dla konkretnych obiektéw archeolo-
gicznych zaleca sie przeprowadzenie pelnej wizualnej
kontroli klasyfikacji danego obiektu i jego otoczenia.
Reklasyfikacja jest nieobowigzkowa w przypadku,
gdy przetworzenia chmur punktéw wykonywane sa
wylacznie przez archeologiczny zesp6t badawczy, po-
niewaz klasyfikacja wykonana metodami automatycz-
nymi powinna zapewni¢ oczekiwang poprawno$¢ na
poziomie miedzy 95% a 98%.

c. Przetworzenia danych ALS

Kolejnym krokiem w analizie wynikéw skanowania
jest stworzenie modeli wysokosciowych — numerycz-
nego modelu rzezby terenu (punkty klasy 2) i nu-
merycznego modelu wysokosciowego z klas grunt
i budynki dla terenéw z zabudowa (punkty klas 21 6) —
zapisanych w strukturze GRID. Rekomendowana
metodg interpolacji jest metoda IDW, metoda usred-
niajaca, w ktérej wysokos¢ kazdego punktu ma wage
odwrotnie proporcjonalna do odleglosci od potozenia
wezla siatki GRID, lub bezposrednie przejscie na for-
mat rastrowy z uwzglednieniem tymczasowo budo-
wanego modelu TIN, uwzgledniajacego triangulacje
liniowa.

Gestosci danych lotniczego skanowania laserowe-
go z projektu ISOK umozliwiajg stworzenie nume-
rycznych modeli wysokosciowych o rozdzielczosciach
0,5-1,0 m. Dane z dedykowanego skanowania moga
sie charakteryzowac gestoscia do kilkuset punktéw
na metr kwadratowy. Wybranie zbyt malej rozdziel-
czosci rastra moze prowadzi¢ do ukrycia szczegétow
i mniej dokladnej interpretacji, a zbyt duzej — poja-
wienia sie na rastrach sztucznych efektéw zwigza-
nych z rozdzielczoscig skanowania, utrudniajacych
pdZniejsza interpretacje.

NMT powinien obejmowac¢ sekcje AZP lub mniej-
szy obszar, ktérego dotyczy opracowanie. Nalezy go
stworzy¢ poprzez wygenerowanie numerycznego
modelu terenu ze wszystkich plikéw danych LiDAR
(w formacie .las) obejmujacych dany obszar AZP, po-
szerzony o bufor 100 m lub wiecej - zaleznie od wiel-
kosci obiektéw archeologicznych znajdujacych sie
przy granicy obszaru AZP lub obszaru badanego.

Kluczowym elementem analizy danych ALS jest
ich odpowiednia wizualizacja. Punktem wyjscia po-
winno by¢ stworzenie wizualizacji numerycznego
modelu terenu (NMT) przy uzyciu palety barwnej od-
powiednio dobranej do przedziatéw wysokosciowych.
Pomocniczo wykorzysta¢ mozna warstwice.
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Stworzenie modeli pochodnych, bedacych prze-
tworzeniami NMT, stuzy wyeksponowaniu poszu-
kiwanych cech terenu i potencjalnych obiektéw. Na
potrzeby interpretacji archeologicznej nalezy wyko-
nac co najmniej nastepujace modele pochodne:

+ co najmniej trzy modele cieniowane z réznych kie-
runkéw (Hillshade i Multidirectional Hillshade);
Nalezy odpowiednio dobra¢ kqt padania swiatta,
w tym cieniowanie z wielu kierunkow.

+ analize sktadowych gtéwnych PCA (Principal Com-
ponent Analysis);

+ mapy spadkéw (Slope Aspect);

W poszczegélnych komdrkach modelu zapisywane

jest nachylenie danego fragmentu terenu, wyrazone

w stopniach lub procentach.

+ dwa modele réznicowe liczone w masce okragte;j

o réznych promieniach (Simple Local Relief Model
lub Local Relief Model);
Pokazujq one lokalne zréznicowanie terenu. Polegajg
na odjeciu od modelu terenu jego uogdlnionej, zgene-
ralizowanej postaci, a zréznicowanie pomiedzy nimi
polega na sposobie obliczania wlasnie tego wygtadzo-
nego modelu terenu.

+ model réznicowy liczony w masce o ksztalcie pier-
$cienia, indeks pozycji topograficznej (Topographic
Position Index) lub Local Dominance;

+ modele dotyczace analizy bezposredniego sasiedz-
twa 1 wzajemnych relacji pomiedzy sasiadujacymi
ze soba punktami siatki GRID (Positive Openness
lub Negative Openness oraz Sky-View Factor).

Dla kazdego punktu GRID badane jest jego otoczenie

w zadanym promieniu i obliczany jest kgt otwartosci

topograficznej w zadanej liczbie kierunkow.

Wazna role w trakcie interpretacji danych pelnia
zlozenia modeli pochodnych, sposréd ktérych zaleca
sie wykonanie nastepujacych wizualizagji:

+ kompozycji modeli cieniowanych (RGB z trzech
kierunkéw lub z uwzglednieniem sktadowych
gléwnych z r6znych kierunkéw i wyboru trzech do
utworzenia kompozycji);

« wizualizacji Sky-View Factor w odcieniach szarosci;

+ nalozenia mapy spadkéw na model cieniowany;

+ wizualizacji modeli réznicowych w symetrycznych
paletach barwnych.

Mozliwa jest zamiana dwdch ostatnich wizualiza-
¢ji przez ztozenia modeli r6znicowych z pélprzezro-
czystymi Slope Aspect i modelem cieniowanym.

W przypadku terenu otwartego uzasadnione moze
by¢ stworzenie wizualizacji na podstawie parametru

intensywnoéci odbicia. Jest ona szczegélnie pomocna,
gdy chmurze punktéw nie przypisano kolor6w RGB
na podstawienie zdje¢ lotniczych (np. gdy wykonaniu
skanowania nie towarzyszylo pozyskanie zdjec).

d. Interpretacja archeologiczna na podstawie
modeli wysokosciowych i wizualizacji NMT

oraz modeli pochodnych

Interpretacje obiektéw archeologicznych na nu-
merycznym modelu wysoko$ciowym lub jego po-
chodnej powinno sie prowadzi¢ z zastosowaniem
przezroczystej warstwy rastra gestosci zapewniajacej
dostrzezenie miejsc, w ktérych model wysokosciowy
nie jest wystarczajaco wiarygodny. Na tym etapie
konieczna jest réwniez analiza i korelacja rozktadu
gestosci chmury punktéw z okreslonymi miejsca-
mi na badanym terenie, celem wskazania lokalizagji,
dla ktérych ze wzgledu na malg gestos¢ punktéw na
gruncie zachodzi duzy stopien generalizacji, utrud-
niajacy lub uniemozliwiajacy rozpoznanie zabytkéw
archeologicznych. Tego typu miejsca winny uzyska¢
dodatkowe oznaczenia uwzglednione w dokumenta-
¢ji powykonawczej i zasta¢ szczegélnie uwaznie zwe-
ryfikowane w terenie.

Rozpoznaniu powinny podlega¢:

+ formy naturalne, w tym elementy tzw. paleo$rodo-
wiska i topografia terenu;

+ wspolczesne elementy topografii, zwlaszcza formy
antropogeniczne;

+ znane obiekty zabytkowe i ich otoczenie;

+ potencjalne obiekty zabytkowe.

Analiza poszczegdlnych przetworzen danych ALS
w postaci rastrowej (w formacie GeoTIFF) powinna
by¢ prowadzona w oprogramowaniu GIS, gdzie nale-
zy uwzgledni¢ formy wizualizacji dla wytypowanych
w trakcie analizy obiektéw, a takze inne zrédla, jak:
zdjecia lotnicze, mapy archiwalne i informacje pocho-
dzace z wywiad6w terenowych.

Wyniki interpretacji powinny zostac zarejestrowa-
ne za pomoca warstw wektorowych w formacie SHP,
zgodnie z wytycznymi do badan powierzchniowych
(por. I1.2.e).

Proces typowania obiektéw wymagajacych we-
ryfikacji terenowej opiera sie przede wszystkim na
nastepujacych cechach: ksztalt, wielko$¢, rozmia-
ry, wysoko$ci wzgledne, kontekst wystepowania i/
lub wspélwystepowania z innymi obiektami, po-
tozenie topograficzne oraz uktad poszczegdlnych
elementéw. Na podstawie wynikéw rozpoznania
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poszczegdlnych kategorii form terenowych przy- 4. dokumentacje tworzong na potrzeby ewidencji
gotowane powinny zosta¢ dane niezbedne do eta- zabytkéw archeologicznych.

pu terenowego: zapis wektorowy przeznaczony do

wykorzystania w urzadzeniach mobilnych (odbior- Adza

niki GPS, tablety geodezyjne itp.), opisowy doty- Zawarto$¢ raportu dostarczanego w wersji cyfrowej
(format PDF) i drukowane;j:

a) strona tytutowa;

czacy cech charakterystycznych umozliwiajacych
identyfikacje obiektéw w terenie oraz graficzne wizu-

alizacje danych. Zapis wspétrzednych geograficznych
pozwoli na odnalezienie danego obiektu z wyko-
rzystaniem odbiornikéw nawigacji satelitarnej. Ze
wzgledu na ograniczenia takiego zapisu zaleca sie
wykorzystanie plikéw wektorowych umozliwiaja-
cych latwe odnalezienie wytypowanych obiektéw,
pozwalajacych na dodanie opisu cech obiektu
i wyniku weryfikacji do danych atrybutowych plikéw.

e. Weryfikacja terenowa i analiza jej rezultatéw

Niezbednym elementem analizy danych ALS na
potrzeby archeologii jest weryfikacja terenowa po-
tencjalnych obiektéw zabytkowych. Sktada sie na
nig oglad wytypowanych lokalizacji w celu okre-
$lenia charakteru obiektu, jego kontekstu i granic;
obserwacja wyréznikéw roélinnych i glebowych;
stwierdzenie obecnosci zabytkéw ruchomych
na powierzchni oraz wykonanie odpowiedniej do-
kumentacji pomiarowej, opisowej i fotograficzne;j.
Dokumentacja z weryfikacji powinna odpowiada¢
standardom przyjetym dla badan powierzchniowych
zgodnie z obowigzujacymi wytycznymi (por. I1.2).

Podczas weryfikacji nalezy zwréci¢ szczegdlng
uwage na obszary, na ktérych gestos¢ punktéw na
gruncie uznano wczesniej za niewystarczajaca do in-
terpretacji archeologicznej.

Na podstawie wynikéw prac terenowych nalezy
dokona¢ powtérnej analizy danych ALS, szczegélnie
w zakresie oceny i korekty zwektoryzowanych granic
obiektéw zabytkowych. Weryfikacja moze réwniez
postuzy¢ wyeliminowaniu bledéw klasyfikacji chmury
punktéw i ewentualnemu ponownemu przetworze-
niu danych ze skanowania.

f. Dokumentacja i prezentacja wynikéw analizy
danych ALS

Dokumentacja podsumowujaca analize i interpretacje
danych ALS dla catego opracowywanego obszaru za-
wiera nastepujace elementy:

1. raport,

2. dokumentacje graficzna,

3. dokumentacje cyfrows,

Ma zawiera¢: imie i nazwisko autora/autoréw, tytut
z opisem obszaru badar (np. numer obszaru AZP)
lub nazwg miejscowosci i petng numeracjq stano-
wiska, nazwq inwestycji lub projektu badawczego,
datg roczng i miejscem powstania tekstu.

b) spis tresci z numeracja stron;
c) wstep;

Nalezy tu podac lokalizacje i granice obszaru badar,
stan badati oraz cele badawcze, daty rozpoczecia
i zakoriczenia badan. Powinno sie tez okresli¢ wlas-
ciciela autorskich praw majqtkowych do sprawo-
zdania. W opracowaniu powinny by¢ zawarte dane
dotyczqce zrédla danych i terminu ich pozyskania,
daty wykonania catosci oraz zatgcznikow, jezeli pro-
ces byt rozciggniety w czasie.

d) podsumowanie wynikéw;

Powinny sie tu znalez¢ gtowne ustalenia (np. w for-
mie punktowej), ktore zostang rozwiniete w dalszej
czesci tekstu.

e) zastosowane metody i opis metodyki badan;

Znajdowac sie tu powinny wiadomosci odnosnie do:
sposobu pozyskania i parametréw danych, oceny po-
prawnosci i kompletnosci danych, kontroli gestosci
danych, wykorzystanego oprogramowania oraz opis
przetworzenia danych.

f) wyniki;

Opis i interpretacja wynikéw zawierajgca: interpre-
tacje archeologiczng obiektow z podziatem na formy
naturalne, wspdlczesne elementy topografii terenu,
znane obiekty zabytkowe i ich elementy oraz oto-
czenie oraz potencjalne obiekty zabytkowe; opraco-
wanie wynikéw weryfikacji terenowej i analize jej
wynikéw; tabelaryczne lub katalogowe zestawienie
obiektow typowanych z efektem ich weryfikacji oraz
prébg interpretacji.

g) wnioski;

Powinno sie tu znalez¢é podsumowanie rezultatéw
w odniesieniu do wstepnych celéw badawczych, ocena
wiarygodnosci uzyskanych wynikow, ich implikacje dla
ewentualnych dalszych badan, ochrony stanowiska itp.
oraz rekomendacje badawcze i konserwatorskie.

h) bibliografia.
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Ad2

Pliki w formacie PDF zawierajace wizualizacje nume-
rycznego modelu terenu i zobrazowania wymienione
w punkcie II.4.c z nalozong warstwa zidentyfikowa-
nych obiektéw zabytkowych.

Ad3

Zalaczniki cyfrowe musza obejmowaé wszystkie wi-

zualizacje opisane w punkcie II.4.c, zapisane w for-

macie GeoTIFF, oraz warstwy wektorowe zapisane

w plikach w formacie SHP, zawierajace:

+ lokalizacje, zasiegi i atrybuty potencjalnych obiek-
téw zabytkowych (oznaczenia w postaci poligonéw,
dla mniejszych obiektéw wskazania punktowe);

+ lokalizacje, zasiegi i atrybuty rozpoznanych i ze-
widencjonowanych obiektéw zabytkowych (ozna-
czenia zgodnie z obowigzujacymi wytycznymi do
badan powierzchniowych, por. IIL.1);

+ lokalizacje i zasiegi obszaréw o niskim stopniu po-
znawczym ze wzgledu na jako$¢ danych ALS.

Adg

Dokumentacja tworzona na potrzeby ewidengji za-

bytkéw archeologicznych przygotowana na podsta-

wie analizy danych ALS zawiera:

+ KEZAL wykonang zgodnie z obowigzujacymi wy-
tycznymi (por. I1.1.d-e, I1.2.d);
KEZAL ma zawiera¢ dane metryczne pozyskane z ana-
lizy chmury punktéw i weryfikacji terenowej (dtugosé,
szerokos¢, srednica, powierzchnia itp.), liczbe obiektow
wchodzgcych w sktad stanowiska itp. oraz w Dziale 15
karty informacje, ze stanowisko odkryte zostato dzieki
ww. analizie, wraz z odniesieniem do dokumentacji.

+ co najmniej trzy zataczniki graficzne z przetworze-
niami NMT lub innego modelu wysokosciowego

powstalego na podstawie danych ALS, ktdre najle-
piej obrazuja dany obiekt;

Zatgczniki muszq zawieral: numeracje i lokalizacje
zabytku, skale liniowgq, strzatke pétnocy, zakres barw
zastosowanych dla odpowiednich wartosci, informa-
cje o typie przetworzenia NMT i jego parametrach, jak
promien poszukiwan, azymut i kgt padania swiatta,
przewyzszenie itd.

+ co najmniej dwa profile danego obiektu wykona-
ne na podstawie NMT lub/i innego modelu wyso-
kosciowego.

Nalezy podac¢ skale poziomgq i pionowq zobrazowar
oraz zastosowac skale zapewniajgcg czytelnosé profili.

W opracowaniu dotgczanym w dokumentacji opi-
sowej do teczki AZP nalezy umie$ci¢ wydruki zdje¢
lotniczych, ortofotomap, zdjec¢ satelitarnych z zazna-
czonymi potencjalnymi stanowiskami archeologicz-
nymi ujawnionymi podczas analizy. Zasiegi obiektéw
powinny by¢ zaznaczone czytelnie (nie mozna ich
wypetniacd jednolitym kolorem ani szrafura, powinny
to by¢ poligony, a nie punkty). Obiekty zweryfikowa-
ne pozytywnie powinny by¢ zaznaczone innym ko-
lorem niz te zweryfikowane negatywnie, przy czym
konieczne jest opisanie uzytych koloréw w legendzie.
Obiekty nalezy ponumerowad, a wynik weryfikacji te-
renowej umiesci¢ w katalogu zawierajacym nastepu-
jace pozycje: zrédto (otrofotomapa, zdjecie lotnicze
itd.), numer obiektu na wydruku, wynik weryfikacji
terenowej, uwagi oraz numer i nazwa stanowiska.
Dla obiektéw zweryfikowanych pozytywnie nalezy
zatozy¢ KEZAL (zgodnie z wytycznymi, por. II.1.d-e),
gdzie w dziale 15 karty bedzie odnotowane, ze sta-
nowisko odkryte zostato dzieki analizie danych ALS,
wraz z odniesieniem do dokumentagji.

ZALACZNIK
Wzér KEZAL z numeracja pél
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Narodowy
Instytut
Dziedzictwa

Na oktadce:
Grodzisko w Lubomi, pow. wodzistawski, woj. §laskie. Zobrazowanie LiDAR
(oprac. Grzegorz Kiarszys)



