Uzasadnienie
do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora OchronySrodowiska w Rzeszowie
z dnia 30 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zada ochronnych dla obszaru Natura 2000
Horyniec PLH180017

Zgodnie z art. 28 ust. bistawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie prayro
(Dz. U. z 2013 r. poz. 627, ze zm.) regionalny #twe ochronysrodowiska ustanawia,
w drodze aktu prawa miejscowego, w formie adeenia, plan zadaochronnych dla obszaru
Natura 2000 kierac sk konieczndcia utrzymania i przywracania do wg@wego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkowsliro i zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000.

Plan zadA ochronnych spormizany jest na 10 lat, pierwszy projekt spoza s¢
w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru prk®misg Europejsk jako obszaru
majacego znaczenie dla WspolnotiPlan zada ochronnych mge by zmieniony, jeeli
wynika to z potrzeb ochrony siedlisk przyrodniczyah gatunkow rélin i zwierzat.

Plan zada ochronnych dla obszaru Natura 2000, zgodnie z 28t.ust.10 ustawy
zawiera:

1) opis granic obszaru i m@pbszaru Natura 2000;

2) identyfikacg istniegpcych i potencjalnych zageen dla zachowania wigiwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéwéliroi zwierzat i ich siedlisk lgdacych
przedmiotami ochrony;

3) cele dziata ochronnych;

4) okr&lenie dziata ochronnych ze wskazaniem podmiotow odpowiedzidinga ich
wykonanie i obszaréw ich wdrania, w tym w szczegolsoi dziatar dotyczcych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatumkaslin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz numniigu realizacji celow,
o ktorych mowa w pkt 3,

C) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochiarwarunkowaniach ich ochrony;

5) wskazania do zmian w istmeych studiach uwarunkowa i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowyclanaph zagospodarowania
przestrzennego, planach zagospodarowania przesagen wojewodztw oraz planach
zagospodarowania przestrzennego morskich wdéd wemrych, morza terytorialnego
i wytacznej strefy ekonomicznej dotygz eliminacji lub ograniczenia zageh
wewretrznych lub zewstrznych, jeeli sa niezlgdne dla utrzymania lub odtworzenia
wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oratugkow rdélin i zwierzat, dla
ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu spadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dl@sce lub
catcsci obszaru.

Tryb sporadzania projektu planu zaflaochronnych i zakres prac na potrzeby
sporzdzania projektu planu zaflachronnych okréa rozporadzenie MinistraSrodowiska
z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie spatzania projektu planu zatl@chronnych dla obszaru
Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186 zzp6zm).

Sporadzapcy projekt planu zadaochronnych umdiwia zainteresowanym osobom
i podmiotom prowadcym dziatalné¢ w obrbie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow,
dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 20@dyiat w pracach zwranych ze
sporadzaniem tego projektu (art. 28 ust. 3 ustawy o owier przyrody) oraz zapewnia
mozliwos¢ udzialu spoteczestwa, na zasadach i w trybie olomym w ustawie



z dnia 3 padziernika 2008 r. o udaoginianiu informacji aérodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczastwa w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywaniasradowisko (Dz. U.
z 2013 r. poz. 1235, z p6 zm.), w posfpowaniu, ktérego przedmiotem jest spmizenie
projektu (art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przypody

Projekty planéw zadaochronnych zamieszczagsiv publicznie dosfpnych wykazach
(art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy z dnia ZqmEernika2008 r. o udogtnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spotetgisva w ochronigrodowiska oraz o ocenach
oddziatywania ndrodowisko - Dz. U. 2013 poz. 1235 zAn0 zm.).

Projekt planu wymaga uzgodnienia z wojewddrt. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia
2009 r. o wojewodzie i administracji adowej w wojewoddztwie, Dz. U. Nr 31, poz. 206)
I moze by przedmiotem opiniowania przez regionglnrack ochrony przyrody
(art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody).

Obszar Natura 2000 Horyniec PLH180017, jako obsmejacy znaczenie dla
Wspolnoty zatwierdzono decyzKomisji Europejskiej 2009/93/WE z dnia 12 grud@iz08 r.
przyjmujaca na mocy dyrektywy Rady 92/43/[EWG drugi zaktualiamy wykaz terendw
majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktagajch s¢ na kontynentalny region biogeograficzny
(Dziennik Urzdowy Unii Europejskiej L 43/63 z 13.02.2009). Doeche] powierzchni
powigkszony zostat decyzjKomisji Europejskiej 2011/64/UE (decyzja Komisjidnia 10
stycznia 2011 r. w sprawie prezgja na mocy dyrektywy Rady 92/43/[EWG czwartego
zaktualizowanego wykazu terendw a@jch znaczenie dla Wspolnoty skiagtajch s¢ na
kontynentalny region biogeograficzny; Dziennik kbewy Unii Europejskiej L 33/146 z
08.02.2011).

Pierwotnym celem utworzenia obszaru byta ochromlarki rozrodczej nocka ciego
ulokowanej na strychu klasztoru oo. FranciszkanOwHaryncu-Zdroju oraz jej terenu
zerowiskowego. Ostoja zajmowata wéwczas 5630,29 bktddata s z dwoch odgbnych
czesci rozdzielonych obszarem zabudowy uzdrowiska ijso@vaci sasiednich. W 2008 r.
w wyniku prac Wojewddzkiego Zespotu Specjalistyagmen Rzeszowie zaproponowano
powickszenie obejmuyce grunty leace na potnoc i zachod od 6wczesnego ezasi Dzkki
temu w granicach obszaru znalaz¢ siagment rozlegtych kompleksowshkeych Roztocza
stuizacych za ost@j dla wilka, wilgotne dki z bogas faura rzadkich motyli oraz cenne
zimowiska nietoperzy znajdige sé w bunkrach z okresu Il wojnywiatowej (tzw. Linia
Mototowa). W zwazku z czym obecnie obok kolonii letniej nockazdgo wanym
elementem obszarw zimowiska nietoperzy. Znajdujsic one w schronach bojowych Linii
Mototowa, a doktadniej: Rawsko-Ruskiego Rejonu Umorego, w skiad ktérego wchodzi —
potozony w granicach obszaru — punkt oporu Brusno Nowgare. Obszar jest tak ceni
ostop wilka Canis lupus Warunkuje to zrénicowana rzgba terenu, urozmaicona struktura
gatunkowa laséw, liczne cieki wodne oraz bogactw@ezat kopytnych: jelenia, sarny, dzika
i tosia. Istotnym walorem obszarg &akze stanowiska rzadkiego motyla — przeplatki aurinii
Euphydryas auriniagatunku silnie zagemnego w catej Europie. Bogactwo lepidopterofauny
obszaru nie kiczy sk jednak na przeplatce aurinii. Spoik@a mazna tak rzadkie gatunki,
jak: dostojka eunomiBoloria eunomiastrzpotek heraCoenonympha heranodraszek alkon
Phengaris alcon niepylak mnemozynaParnassius mnemosynezy osadnik wielkooki
Lasiommata achinea take nieco czstszego strgpotka soplaczkaCoenonympha tullia
i czerwaczyka nieparka.ycaena dispar Obszar to rownie cenne siedliska przyrodnicze
z zahcznika | Dyrektywy siedliskowej. W oblbie obszaru znajdujeesiowniez 9 jaski. S to
jaskinie niekrasowe powstate w efekcie grawitacgmespetzania pakietu stabo zziych
piaskow wystpujacych pod sztywnym pakietem piaskowcows ® obiekty bardzo mate:
najwicksza ma diug&d 14,5 m, dlugé&  pozostatych  nie  przekracza
6 m. Wkksza¢ z nich to w rzeczywistmi nawisy i nisze skalne, nie twae typowych
jaskin.



Jako przedmioty ochrony obszaru Standardowy Fomnuanych (SDF) wymienia 5
siedlisk przyrodniczych i 5 gatunkéw z zat. | Dyrektywy Rady 92/43/EWG. £&o:

e nizowe i gorskie dki swieze wytkowane ekstensywni@drhenatherion elatioris (kod

6510);

» jaskinie nieudogpnione do zwiedzania (kod 8310);

zyzne buczynyDentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagam (kod 9130);

» grad srodkowoeuropejski i subkontynentalr(zalio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

(kod 9170);

» legi topolowe, wierzbowe, olszowe i jesionoW®alicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incana@yod 91EOQ);

* czerwaiczyk niepareKLycaena disparjkod 1060);

* przeplatka auriniédEuphydryas auriniajkod 1065);

* mopek(Barbastella barbastellugkod 1308);

* nocek day (Myotis myoti¥ (kod 1324);

* wilk (Canis lupu} (kod 1352).

Plan zada ochronnych dla obszaru maggo znaczenie dla Wspdélnoty — projektowanego
Specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 200@iec (zwanego dalej Obszarem) zostat
sporadzony z uwzgidnieniem wymaga okrelonych w art. 28 wust. 10 ustawy
o ochronie przyrodpraz zgodnie z zapisami rozpedzenia MinistraSrodowiska z dnia 17
lutego 2010 r. w sprawie spadzania projektu planu zaflaachronnych dla obszaru Natura
2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186 ze zm.). Zadaoiem do opracowania projektu planu zada
ochronnych dla Obszaru jest utrzymanie lub odtwaezevtaciwego stanu przedmiotéw
ochrony, ktory to obovwazek wynika z art. 6 (1) Dyrektywy Siedliskowej. Beanad projektem
planu zada ochronnych dla Obszaru rozpebz sic 19.02.2013 r. w ramach realizacji
projektu POIS.05.03.00-00-186/09 ,Opracowywanienpla zada ochronnych dla obszaréw
Natura 2000 na obszarze Polski”, wspéHfinansowarsggodkow Programu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowisko w ramach dziatania 5.3 priorytetu V. Rirnéotowy projekt planu
zada ochronnych zawiera wszystkie niedine elementy wynikage z zapiséw ustawy
0 ochronie przyrody i ww. rozpagdzenia w sprawie spadzania projektu planu zafla
ochronnych dla obszaru Natura 2000.

W ramach prac nad projektem planu zad&hronnych przeprowadzono szczegaow
inwentaryzagi na powierzchni 2944,21 ha, w ramach ktorej skaatoowv siedliska
przyrodnicze. Na pozostatej @zi obszaru (poza gruntami LP — 1652,75 ha) wykonano
uproszczony przegll terenowy, ktérego celem byto odnalezienie ewdnyuwd dalszych
ptatébw chronionych siedlisk przyrodniczych. W raimmagrac nad projektem planu zada
ochronnych skontrolowano rowmie wszystkie znane stanowiska przeplatki aurinii.
W obrbie fak zmiennowilgotnych (potencjalne siedlisko gatunga¥zukiwano tate nowych
miejsc jej wys¢powania. Wykonano ponadto petrinwentaryzagj schrondw/zimowisk
nietoperzy oraz dokonano przgdl czsci jaskin.

Jako podstawowe, istnige zagraenie dla 4k swiezych (6510) okréono zaniechanie
uzytkowania i wynikagce z tego uruchomienie procesow sukcesyjnych. Bpatiemne bkom
swiezym maze grozé réwniez intensyfikacja aytkowania, w tym podsiewanie, nawnenie
i zbyt wczesne koszenie oraz zalesianie. W PZOokie$lono istniejcych zagraen dla
jaskin nieudostpnionych do zwiedzania. Potencjalnie dla tego praetl ochrony
zagraezeniem mae by zbyt intensywna eksploracja, wandalizm, erozjauchy masowe
zboczy. W przypadku siedlisk sleych kedacych przedmiotem ochrony obszaru (buczyny
zyzne i gady) zagraenia wWhza Sig m.in. z gospodatklesna. Istniepce zwhzane § gtdwnie
z niedoborem martwego drewna oraz obé&cnio sosny w drzewostanie (pinetyzacja)
wynikajaca gtdwnie z wczéniejszego sposobu prowadzenia gospodanide Zagraenia
zZwigzane z gospodagklesna mog wynikaté rowniez z wprowadzania gatunkéw obcych



ekologicznie lub geograficznie (m.in. pinetyzacjegofityzacja), nadmiernego rozhienia
zwarcia drzewostanu (m.in. fruticetyzacja, rubietya, cespityzacja), usuwania martwych
i umierapcych drzew, a tate eksploatacji bez zadbania o miode pokolenie lasu.
W odniesieniu do siedliskdgowych za zagrgenia potencjalne uznano szereg niekorzystnych
zmian, ktorym podlegajtegi potazone poza gruntami Skarbu Méwa w zarzdzie LP.
Znaczna cg¢ tegdbw dotkngta jest tam niedoborem martwego drewna i starych,
zamierajcych drzew. Die znaczenie majrowniez oddziatywania wynikajce z bliskdci
gospodarstw domowych, ktérych of®a niejednokrotnie bezpmednio gsiadup

z zardglami tggowymi. Czste @ przypadki z&miecania, wysypywania gruzu i nadmiernego
wydeptywania. W mniejszym stopniu w odniesieniuteipow ujawniaj sic oddziatywania ze
strony czynnikdéw abiotycznych, takich jak dziatasilych wiatrow oraz powstawanie éki
$nieznej, powodujcych ztomy i wywroty. Rzadziej rowniezdarzag sie tu szkody od
zwierzyny townej. Potencjalnie me dochodz do niszczenia i&innosci tegowej w efekcie
prac regulacyjnych na brzegach ciekéwdbnadmiernej eksploatacji zadrzewiggowych.
Znieksztalcenie ggoéw wystpi réwniez jesli zamiast gatunkéw wkgiwych dla siedliska,
zostanm wprowadzone gatunki mu obce.

Zagrazenia dla stanowisk przeplatki auriBuphydryas aurinig1065) waza Si¢ przede
wszystkim z niedostosowaniem metogytkowania siedlisk do potrzeb gatunku. Pozostate
zagraenia w obszarze magjcharakter potencjalny. Najwaiejszym z nich jest zalesianie
terenOw otwartych co jest €#ta praktyka w odniesieniu do wszelkich otwartych nigtkow.
Niekorzystne dla przeplatki aurinii jest rowniebyt czste i zbyt niskie koszenie elimiruge
liscie odziomkowe czarcigsu bkowego, na ktorych najezciej nastpuje sktadanie jaj
i zerowanie gsienic. Ze wzgldéw estetycznych przeplatka aurinia zadoy¢ wytapywana
rowniez przez kolekcjoneréw — z uwagy, jej stanowiskagtu mate, tatwe do zlokalizowania
i dostpne, mog by¢ w przyszigci penetrowane przez osoby wylageg motyle. Zagrzenia
dla czerwdczyka nieparka s podobne jak dla aurinii niemniej jednak gatunek jest
znacznie bardziej rozpowszechniony przeplatka, a lokalnie nawetesty i w skali catej
populacji nie jest zageony.

Wsréd gtéwnych zagroen dla nietoperzy w ich schronieniach zimowych wyniden
naleey dwa zmiennd¢ warunkéw mikroklimatycznych, penetracjprzez cztowieka
w okresie zimowym, oraz niekorzystne zmiany w riagdym otoczeniu schromie Dla
nietoperzy istotneasjednak nie tylko warunki pamge w samym hibernakulum, ale rowhie
W jego najbliszym otoczeniu, mage wptyw na zapewnienie bezpieagava podczas dolotu
i wylotu ze schronienia. W zazku z czym istotnym zagzeniem jest take ograniczenie
arealu i przerwanie ggtosci zadrzewié@ w sisiedztwie schronie zimowych tych zwierat.
Zmniejszenie areatu terendéwstgich ostoi lub ich nadmierna fragmentacja,zmatrudné
dolot nietoperzy do schrormigzubay¢ zasoby pokarmowe i utrudnterowanie.

W odniesieniu do kolonii rozrodczej nockazégo gitdbwnym zagreeniem jest brak
optymalnych warunkéw do odtworzenia kolonii rozreéictego gatunku na strychu budynku
klasztornego i w ké&iele oo. Franciszkandw w Hargu-Zdroju w tym zanieczyszczenie
Swiattem. Gléwnym zagreeniem dla diych drapienikbw w obszarze (wilkéw) jest de
zag:szczenie drég publicznych dopuszczonych do ruchuciwgu catego roku oraz
intensyfikacja ruchu kotowego.

Na podstawie zebranych danych $diavy stan zachowania (FV) w obszarze gkvao
dla nizowych i goérskich 4k uzytkowanych ekstensywnie, jagkinieudos¢pnionych do
zwiedzania oraz czerwiozyka nieparka. Niemniej jednak powierzchnia s nzowych
i gorskich hk uzytkowanych ekstensywnie w obszarze w skali regibimgeograficznego jest
nieistotna, a jego sktad gatunkowy pragey, w zwihzku z czym proponuje sobnizy¢ ocere
tego siedliska w obszarze z B na D. Podobnie natpade zgromadzonych informaciji z listy
przedmiotow ochrony obszaru proponujeg¢ Sivytaczy¢ jaskinie nieudogpnione do



zwiedzania. Sposob ich wyksztatcenia zmaczbowiem odbiega od opisywanego wzorca.
Przede wszystkim brak w nich stabilnych warunkéwknilimatycznych. W wikszaci
jaskin brak wyksztatlconego korytarza sprawie,swiatto penetruje cate watrze. W efekcie
braku wysgpowania strefy mroku w obiektach tych nie wymstje typowa fauna jaskiniowa.
Ponadto z uwagi na niewielkie rozmiary i labilnyknaklimat jaskinie te nie megstuzy¢ jaki
zimowe schronienia nietoperzy.

Niewtasciwy stan zachowania (U1l) stwierdzono w przypadégow oraz przeplatki
aurinii. Stan zachowania pozostatych przedmiotoWwraey w obszarze tgzyznych buczyn,
gradu subkontynentalnego, nockazédgo, mopka i wilka oceniono na U2- tj. zty.

Jako cel ochrony dla mowych i goérskichswiezych kk uzytkowanych ekstensywnie,
jaskin nieudostpnionych do zwiedzania oraz czemwayka nieparka wskazano utrzymanie
obecnego stanu zachowania. Siedliskénde ¢yzne buczyny, gid srodkowoeuropejski
I subkontynentalnyebi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe) wymagaoprawy stanu
ochrony gtownie poprzez zekszenie udzialu martwego drewna, w tym grubowymieago
oraz starych obumierggych drzew. Buczyny i gdy wymagag ponadto usurcia ze skiadu
drzewostanOw gatunkow obcych ekologicznie (sosnsp@ida). Poprawy stanu ochrony
wymaga take przeplatka aurinia m.in. poprzez zikszenie na stanowiskach dgstej dla
gatunku przestrzeni.

Dla nietoperzy w obszarze jako cel ochrony wskazgitavnie popraw warunkow
mikroklimatycznych w olgbie schronié zimowych, ograniczenie penetracji schronéw,
utrzymanie obecnego areatu i zwatiozadrzewié w bezpdrednim otoczeniu schronéw oraz
terendw lénych ostoi jak réwnie stworzenie dogodnych warunkow usiwiajacych
ponowne zasiedlenie przez nietoperze strychicitta i strychu budynku klasztornego oo.
Franciszkanow w Homcu-Zdroju. Celem dziata ochronnych zaplanowanych dla wilka
jest natomiast utrzymanie populacji w obszarzehaa@nie areatu i zwarfoi terenéw
lesnych oraz zwikszenie liczby miejsc odpowiednich do rozrodu.

Po wyznaczeniu celow dzid@leochronnych dla poszczegolnych przedmiotow ochrony
okreslono odpowiednie dziatania. Podstawowym i obliggioym dziataniem ochronnym dla
tak Swiezych bedzie ekstensywnezytkowanie kéne ptatéw siedliska. W zakresiesmgch
siedlisk przyrodniczych gtbwnym sposobem ich ockrdrdzie dostosowanie gospodarki
lesnej do ich potrzeb, tak aby przywréaitasciwy stan ochrony. Dotyczy to buczyiyznej
i gradu subkontynentalnego. Do zachowania przedmiotuamghobszaru —¢gow (kod 91EO
— siedlisko priorytetowe), wskazano ochgohiermy siedliska wys{pujacego na gruntach
Skarbu Pastwa (z wyhczeniem zabiegow zazanych z usuwaniem zamiegeych jesionéw).
Na gruntach prywatnych i komunalnych naghzm zasad dla tego siedliska powinno by
utrzymanie przynajmniej obecnego areatu idshaej struktury égow. Ogolnie dla ochrony
siedlisk I&nych w tym obszarze kluczowe siziatania, ktére naky podpé na gruntach
bedacych wlasnécia Skarbu Pastwa, gdy grunty te stanowi wicksza¢ terenow Iénych w
obszarze, w zwizku z czym osignigcie na tych gruntach stanu FV powinno pozwala
osiagniccie stanu FV w calym obszarze. Ponadto wprowadzézniear ochronnych na tych
fragmentach nie duzie generowalo dodatkowych kosztow dlangiwa Polskiego.
Wprowadzone ograniczenia w gospodarcendg mog w niewielkim stopniu zmniejszy
dochdd Pastwowego Gospodarstwa dreego niemniej jednak dziatania te nigdlp zwiazane
z wydatkowaniem dodatkowych funduszy npavowych. Ponadto nalg wskaza, iz
wiasciciele laséw niepsstwowych zwizani % przepisami prawa powszechnie
obowiazujacego — tj. adresowanego do obywateli, podmiotowpgdarczych i innych
podmiotow prawa, nie wka ich natomiast bezgoednio przepisy umow rgilzynarodowych
i dyrektyw UE adresowane do #&w. Nieco inna jest sytuacja podmiotow zazapcych
lasami w imieniu Pi@stwa. Jako tak zwana ,emanacjangiava”, & oni zwiazani take
przepisami adresowanymi do Mi3&wva, w tym postanowieniami umow ¢dezynarodowych



oraz dyrektywami UE. W szczegoku trzeba podkrdi¢, ze zaradzapcy lasami w imieniu
Paistwa @ obowizani do tzw. ,prowspoélnotowej interpretacji prawazyli w granicach
kompetencji okrdonych przez prawo krajoweg sobownrzani dziaté bezpdrednio na rzecz
osiagniccia celow dyrektywy UE.

Realizacja zalonych celow dla gatunkéw motyli w obszarze wymagadwno
podjcia szybkich dziaka w zakresie ochrony czynnej, jak i trwatej modytikasposobow
obecnego gospodarowania. Ochrona czynna na statemlisprzeplatki aurinii powinna
obejmow& usuwanie krzewow i drzew wkraczaych na stanowiska oraz ekstensywne
koszenie pozwalage przywroaot wiasciwy stan siedlisk, uwzgtniajace przy tym jej cykl
zyciowy. Dziatania przewidziane dla czemezyka nieparka rownieobejmuj ekstensywne
uzytkowanie kdne, przy czym na Zci siedliska kda zbiezne z dziataniami prowadzonymi
dla przeplatki aurinii. W przypadku miejsc zimowanhietoperzy gtdbwnym zadaniem
w zakresie ochrony czynnej ¢dizie w pierwszej mierze poprawa warunkow
mikroklimatycznych w wybranych schronach, aZakzabezpieczenie w€j do schronow
w postaci krat lub litych metalowych (lub obitycHabha) drzwi zamykanych na okres
hibernacji nietoperzy.

Celem zapewnienia odpowiednich warunkoéw hibernaiejioperzy konieczneghzie:

a) zamurowanie, zastamie lub uszczelnienie muréw zamykeych otwory strzelnicze
kilkudzieskciu schronéw,
b) zastontcie (zamurowanie, przykrycie phytitp.) wyjs¢ ewakuacyjnych prowadeych

z dolnej kondygnacji schronéw na zeanz,

c) zamknecie kratami wejcia (weg¢) do 13 schronow,

d) zamknécie litymi drzwiami wejcia do 6 schronéw,

e) zakotwienie, przyklejenie lub wmurowanie w steopub $cianach podstropowych,
komorowych pustakow lub cegiet dziurawek, itp.

Dziatania te poprawi warunki hibernacji nietoperzy, zekisza ilos¢ dogodnych
schronié zimowych i mikrosiedlisk, ustabilizajwarunki mikroklimatyczne oraz ogranicz
dostp niepowotanych osob do obiektow w okresie hibginmaetoperzy. Celem zapewnienia
mozliwosci ponownego zasiedlenia strychusgmta i strychu budynku klasztoru przez nocki
duwze naley udrazni¢ wlot na strych kéciota i budynku klasztornego oraz wgky¢ na okres
od 1 kwietnia do 30 galziernika reflektory éwietlajace zewrtrzne bryly tych dwoch
obiektow. Dziatania ochronne zaziane z modyfikagj metod gospodarowania wskazane dla
zbiorowisk lgnych i gospodarki knej bxda wystarczajce dla zapewnienia odpowiednich
warunkow w gsiedztwie schronie zimowych nietoperzy. Utrzymanie wi@wego stanu
ochrony populacji wilka wymaga dziata ktére nie tylko bda przeciwdziatd obecnym
zagraezeniom ale pozwal rowniez skutecznie ogranicZy negatywne oddziatywania
w przyszigci. Jednym z takich zagren jest wzmaenie ruchu samochodowego na odcinkach
drog wojewoddzkich przebieggjych przez obszar. W zwdku z tym widciwe jest
wprowadzenie ograniczenia goikosci pojazdow do 50 km\h, (czyli wada powszechnie
zalecanej dla odcinkow drog, na ktorych trzeba aae@h szczegdla ostraznos¢ ze wzgédu
na maliwosé trudnych do przewidzenia sytuacji) w miejscachzigdzaplanowane badania
wykaza istnienie korytarza ekologicznego dlazgloh drapienikow. Mimo obecnie braku
informacji o atakach draptaikéw na zwierzta gospodarskie nalg podp¢ réwniez dziatania
edukacyjne skierowane do hodowcow, w zakresie achrowierat hodowlanych przed
drapieznikami. Kolejnym krokiem powinno kywyposaenie zainteresowanych podmiotow,
dziatapcych na terenie obszaru $wodki techniczne chroace przed atakami drapgi@kow
oraz w psy straujace. Odebnym aspektem jest zabezpieczenie miejsc przebwpwani
drapienikdbw. W celu zwgkszenia liczby miejsc sprzymjych zaktadaniu nor nalg
pozostawia w obrbie gkbokich, zalesionych parowdw ztomowisk, gati wykrotéw dla
zapewnienia bezpiecznych miejsc dla wychowu miodyataz ukrycia & duzych



drapieznikbéw; w przypadku drzewostandéw sosnowych dopudrezg@st usuwanie wywrotoéw
i gakzi sosnowych, w sytuacji zagrenia zdrowotnéci drzewostandw w okbie obszaru
(zagra@enia gradacjami owadzimi). W meamazliwosci nalezy dazy¢ takze do utrzymywania
w skali obszaru zemicowanej struktury wiekowej, wysokacowej i gatunkowej
drzewostanow. Konieczne jest ograniczenie penéttagnéw lénych, jaka odbywa siz
wykorzystaniem istniacych, utwardzonych (bitumicznych) drog smgch. Niezwykle
istotnym warunkiem trwania populacji zZigeh drapienikdw jest rownie zapewnienie im
dostpu do odpowiednio diej bazy pokarmowe;j.

Dziatania zwazane z monitoringiem realizacji dziataochronnych wskazano dla
przeplatki aurinii, mopka oraz nocka. Dla przeplatkrinii wskazano koniecz8é wykonania
monitoringu sposobu koszenia, liczebtiogatunku, réliny zywicielskiej i stanu siedliska,
natomiast dla nietoperzy wskazano m. in. monitorstgnu zabezpieczenia \&jdo
schrondéw, stanu muréw i mikrosiedlisk, coroczny itamng liczebndci kolonii oraz stanu
ochrony kolonii i otoczenia.

W ramach uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotadirany i uwarunkowaniach ich
ochrony okrélono zgtoszenie potrzeby weryfikacji SDF dla obszar zmiana statusu
siedliska 6510 z B na D oraz siedliska 8310 z ®na zakresie reprezentatyw§od. Ponadto
wskazano konieczrgé wykonania poszukiwania schroni&olonii rozrodczych nocka dego
oraz konieczng przeprowadzenia zimowych tropie  indywidualnych
i jednoczesnych wilka.

W planie zada ochronnych zawarto rownie wskazania do zmiany studiow
uwarunkowa i kierunkébw zagospodarowania przestrzennego grhiagyniec-Zdroj, Miasta
i Gminy Narol, Gminy Lubaczow, Miasta i Gminy Ciesow.

Dane zebrane na potrzeby przedmiotowego PZQvgstarczajce do zaplanowania
dziatax ochronnych w zwizku z czym nie ma obecnie przestanek do smaenia Planu
Ochrony dla tego Obszaru.

Ustanowienie planu zada ochronnych poprzedzone zostalo przeprowadzeniem
postpowania z udziatem spoteamdwa. Komunikacja z zainteresowanymi stronami
w procesie przygotowania projektu PZO dla obszauierata s¢ o stror internetova RDOS
w Rzeszowie http://rzeszow.rdos.gov.pl/. Zamieszozatam informacje o projekcie
POIS.05.03.00-00-186/09, pepte prac nad projektem planu, wykonawcy, terminach
i miejscach spotka oraz obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrénydowiska
w Rzeszowie z dn. 23.04.2013 r. 0 rozpmia opracowywania projektéw planéw zada
ochronnych obszaréw Natura 2000 m.in. Horyniec PRB0IL7. Obwieszczenie zostato ek
wywieszone na tablicy ogtosz®egionalnej Dyrekcji Ochronyrodowiska w Rzeszowie oraz
w urzedach gmin Cieszanéw, Horyniec-Zdr¢j, Lubaczéw i dar

Podstawowe znaczenie dla komunikowaniaz & grupami interesu, osobami
i instytucjami w r@ny sposob zwizanymi z obszarem mialy spotkania Zespotu Lokalnej
WspoOtpracy. Zaproszeni do niego zostali przedstabdc wszystkich jednostek
samoradowych, Lasow Rsstwowych, organizacji spotecznych zwanych z ochron
przyrody, instytucji zajmuacych sté w skali wojewddztwa planowaniem przestrzennym,
zarmadzaniem wodami powierzchniowymi etc., a Zakpodmioty prowadgce dziatalnéc¢
w obszarze i jegoasiedztwie. O terminach, miejscu i organizacji spatikespotu Lokalnej
Wspotpracy uczestnicy byli powiadamiani przez wykenx przez pocazi elektroniczi oraz
telefonicznie. Informacje o spotkaniach zamieszezartakze na stronie internetowej RS0
w Rzeszowie.

| spotkanie Zespotu Lokalnej Wspotpracy (ZLW) odbyisk 26.06.2013 .
w pensjonacie ,Hetman” w Hofigu-Zdroju. Przedstawiono na nim zaémia projektu
POIS.05.03.00-00-186/09, w ramach ktérego opracamgng plany zada ochronnych na
obszarze wojewoOdztwa, metodykprzygotowania planu zafla ochronnych, zasady



funkcjonowania Zespotu Lokalnej Wspétpracy, az@lscharakteryzowano obszar w zakresie
przebiegu granic, przedmiotéw ochrony i gtownychroaen.

Il spotkanie ZLW odbyto € 07.10.2013 r. w pensjonacie ,Hetman” w Hacy-Zdroju.
W trakcie spotkania podsumowano wykonane prace  ntavgzacyjne
I zaprezentowano ich wyniki, przedstawiono koncepaghrony, propozycje zmian przebiegu
granic oraz wskazano istnieg i potencjalne zagtenia dla przedmiotow ochrony.

17.10.2013 r. w siedzibie Regionalnej Dyrekcji LasBaistwowych w Kr@nie odbyto
si¢ spotkanie grupy roboczej, w ktorej uczestniczyizgulstawiciele RDLP w Kemie,
Nadlgnictw Lubaczéw i Narol, Regionalnej Dyrekcji Ochyofrodowiska w Rzeszowie oraz
koordynator projektu planu zaglachronnych. W trakcie spotkania dokonano analagyisow
projektu PZO i uzgodniono ich konieczne zmiany.

lll spotkanie ZLW odbyto s 29.10.2013 r. w pensjonacie ,Hetman” w Hacy-
Zdroju. W trakcie spotkania przedstawiono poprawiorwersg projektu PZO,
przedyskutowano zapisy i ustalono dalsze njdnb poprawki.

Obwieszczeniem z dnia 11 lutego 2014 r. Region@yyektor OchronySrodowiska
w Rzeszowie zawiadomit o mlbwosci udziatu spoteczestwa w opracowywaniu dokumentu
poprzez zapoznaniegsk projektem planu zadaochronnych i mgliwosci sktadania uwag
i wnioskéw. Informacja zostata podana do publicamiggdomdci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt.
1, 2, 3, 41 5 ustawy z dnia 3 fuiziernika 2008 r. o udagtnianiu informacji osrodowisku
i jego ochronie, udziale spotedmtwa w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
nasrodowisko (Dz. U. 2013 poz. 1235 zapd zm.) i w zwazku z art. 28 ust. 4 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. Z130r. poz. 627 ze zm.). Obwieszczenie
zostalo zamieszczone na stronigernetowej Regionalnej Dyrekcji Ochror§rodowiska
w Rzeszowie (strony BIP), a tak ukazalo si drukiem w prasidokalnej w dniu 12 lutego
2014 r.

Obwieszczenie byto réwnte wywieszone na tablicy ogtoszew Urzedzie Gminy
Horyniec - Zdrgj, Cieszandw, Lubaczéw, Narol oraz siedzibie Regionalnej Dyrekciji
OchronySrodowiska w Rzeszowie, w dniach od 11 lutego 201br12 marca 2014 r.

Osoby zainteresowane projektem mialy 21 dni nadsidee uwag i wnioskéw. Ich
zestawienie wraz z informacjami, w jaki sposob alystvzigte pod uwag i w jakim zakresie
uwzgkdnione zawarto w tabeli nr 1.

Tabela 1. Zestawienie uwag i wnioskow zgtoszonyalymiku 21-dniowych konsultacji
spotecznych projektu zagdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrdrpdowiska w Rzeszowie
w sprawie ustanowienia PZO dla obszaru Natura 2000

L Podmiot . Sp_osé_b .
Lp Uwagi i wnioski . Odpowied uwzgkdnienia uwagi
zgtaszajcy N :
w tresci zaradzenia
1.| Uwaga do zaicznika nr 3: Regionalna Zaréwno db szyputkowy Zapisy pozostajbez
Uznanie zagrezenia J03.01 Dyrekcja (podstawowy element zmian
Zmniejszenie lub utrata oldlenych Lasow drzewostanu gdu
cech siedliska dla siedlisk 9130, 9170 Paistwowych | subkontynentalnego — siedliska
za zagraenie istniejce. w Krosnie; zn. | o kodzie 9170) oraz buk

spr.: ZO-7324-| (gatunek wiéciwy dla buczyny
Whiosek o przeniesienie powgzego | 12/14 z dnia | karpackiej — siedliska o kodzie
zagraenia do zagrgen potencjalnych. | 25.02.2014 r. | 9130) z natury osgaja znacznie
wigksze piegnice niz 50 cm i w

Uzasadnienie: ocenie tut. organu nie ma
»Zagrozenie J03.01, jak wynika z opisu podstaw twierdzenig,e w

w kolumnie 5, wize sk z niedoborem obszarze Horyniec, w typie
obumieragcych drzew i martwego siedliskowym lasu i lasu

drewna, co skutkuje niedostatkiem mieszanego takich piaric




Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zgtaszajcy

Odpowied

Sposob
uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia

mikrosiedlisk gatunkéw zwizanych z
tym typem siedliska. Obecnie nie ma
przyjetych metodyk monitoringu GI®
dla w/w siedlisk. W opracowaniu
wykorzystano, dla siedliska 9130,
wskazniki autorstwa Pawta
Pawlaczyka, a dla siedliska 9170 -
wskazniki autorskie oparte o wskaiki
obowigzujace dla gadu
subatlantyckiego oraz wgine
opracowane dlayznych buczyn.
Metodyki te nie zostaty uzgodnione z
zaradcy terenu (PGL LP).
Wskaznikiem kardynalnym rzutagym
w gtéwnej mierze na agjniecie oceny
U2 w obszarze dla tych siedlisk jest
wskaznik: martwe drewno liace
stojace o diugéci powyzej 3 m
grubgsci powyzej 50 cm (stan
wihasciwy FV powyzej 5 szt./ha.) W
przyjetym wskaniku dopuszcza si
obnizenie progu grubiwiowego do 30
cm dla obu w/w siedlisk w sytuacji,
kiedy drzewa z przyczyn naturalnych
nie dorastaj do 50 cm grubgzi.
Uwazam,ze w obszarze Horyniec
wystepuje wignie taka sytuacja i
obnizenie progu grubii jest
uzasadnione merytorycznie, a
jednoczénie poprawitoby ocefistanu
ochrony siedliska dla tego wshdka”.

osiagat nie mog.
Whnioskodawca nie podat tu
jakiegokolwiek merytorycznego
uzasadnienia (np. danych z
operatéw glebowo-
siedliskowych lub planéw
urzadzenia lasu). Aktualny
niedobor tego typu drzew
wynika w czsci ze sposobu
prowadzonej tu nieggy
gospodarki lénej, gdzie w
trakcie ebni usuwano niemal
cal warstve drzew
pozostawiajc tylko mtode
pokolenie, a w agci ze skali
istniejacych tu niegdy wylesien.
Odbudowa wiéciwej dla
siedliska przyrodniczego
struktury wymaga czasu i
naturalm rzecz jest,ze
odtworzenie zasobow starych,
grubych drzew, a w
konsekwencji drewna
grubowymiarowego jest
procesem diugotrwatym i
obliczonym na dziesciolecia.
Niemniej takie ustawienie progu
drewna grubowymiarowego,
wskazujeze drzewa grube i starg
powinny by statym elementem
ekosystemu k:nego i
koniecznd¢ zapewnienia ich
udziatu naley brat pod uwag
przy planowaniu i prowadzeniu
dziatar gospodarczych. Nie
wydaje s¢ wlasciwe

rezygnowanie z tego postulatu w

celu doranej poprawy
wskaznikéw oceny siedliska.

Przepisy prawne jak réwnie
wytyczne dotycace
sporzdzania pzo nie
zobowhzuja Regionalnego
Dyrektora Ochrongrodowiska
do uzgadniania metodyki oceny
siedlisk i gatunkéw z
przedstawicielami Restwowego
Gospodarstwa Lsmego. Nie jest
to rowniez celowe z uwagi na
fakt, ze metodyki te opracowuje
sie dla catej Polski. Ponadto nie
ma maliwosci powotfania w
skali wojewodztwa odpowiednig
szerokiego gremium, ktére
zgromadzitoby wszystkich
zainteresowanychy kwesth.




Podmiot

Sposob

Lp Uwagi i wnioski X Odpowied uwzgkdnienia uwagi
zgtaszajcy N 2
w tresci zaradzenia
Przeprowadzenie tego typu
ustalés ma sens tylko na
szczeblu centralnym i mgj to
na wzgtdzie przy Generalnym
Dyrektorze Ochrongrodowiska
w ostatnich latach powotano
Zespot ds. Analiz Wskanikow
Przyrodniczych, ktory zajmowai
sie analiz zgtoszonych uwag.
Ponadto PGL LP magzgtasza
uwagi odnénie wskeanikéw do
GIOS, ktéry zgodnie z
przepisami prawa prowadzi
monitoring przyrodniczy i ustala
wskazniki.
2.| Uwaga do zafcznika nr 3: Regionalna Ocere siedliska wykonano Zapisy pozostajbez
Uznanie zagrezenia J03.01 Dyrekcja zgodnie z aktualnie zmian.
Zmniejszenie lub utrata oldlenych Lasow obowizujaca metodyk GIOS i
cech siedliska dla siedliskaBQdza Paistwowych | nie stosowano taadnych
zagraenie istniejce w Krosnie; zn. | modyfikacji autorskich (w
spr.: ZO-7324-| aktualnej wersji wskanikiem
Whiosek o przeniesienie powgzego | 12/14 z dnia | kardynalnym jest martwe
zagraenia do zagrzen potencjalnych. | 25.02.2014 r. | drewno grubo wymiarowe,
dokonana zostata bowiem
Uzasadnienie: aktualizacja wskanika).
,Przyjeta metodyka GI® dla siedliska Wymég korzystania z metodyki
91EO (ocena stanu ochrony siedliska W GIOS wprowadza
obszarze - Ul) jest zbyt restrykcyjna. rozporzdzenie Ministra
Na ocer 0g6lm U1 stanu ochrony Srodowiska z dnia 17 lutego
siedliska w obszarze rzutyv gtownej 2010 r. w sprawie spogdzania
mierze wskaniki: martwe drewno projektu planu zada
wielkowymiarowe (leace i stojice - ochronnych dla obszaru Naturg
>3 m dtugdci i >50 cmsrednicy) - stan 2000. Widciwym miejscem na
FV powyzej 5 szt/ha, martwe drewno zgtaszanie uwag do metodyk jest

(stan FV - powyej 10 % zasobriai
drzewostanu) oraz wiek drzewostanu
(> 20% udziatu olgtosciowego drzew
starszych i 100 lat) W ocenie stanu
ochrony tego siedliska wygiuje
niezgodnéc¢ z metodyly GIOS
polegajica na tymze wykonawca za
wskaznik kardynalny przyjt martwe
drewno wielkowymiarowe, zamiast
martwe drewno. Uwam,ze uzyskanie
w/w wartaici dla stanu FV na siedliskd
91EOnie jest maliwe do osigniecia,
nawet w sytuacji catkowitego
wytaczenia z wytkowania siedliskaco
obecnie ma praktycznie miejsce.
Osiagniecie stanu FV w zakresie
wskaznika wiek drzewostanu nie jest
mozliwe, z uwagi ha wysgpujace od
kilku lat choroby (zamieranie jesionu
wyniostego), ktére wykonawca
projektu planu zadaochronnych dla
obszaru Horyniec wymienia jako
zagraenie istniejce dla tego siedliska

GIOS, ktéry zgodnie z
przepisami prawa prowadzi
monitoring i ustala wskaniki.
Zwroci¢ nalezy uwag, ze jesion
jest sukcesywnie zagtowany
przez olsz czarm i nic nie
wskazuje by i ten gatunek
znajdowat s§ w recesji. Ponadtq
wskazg nalery, ze w przypadku
wskaznika ,martwe drewno
grubowymiarowe” (we wniosku
wskazanego jako niemlbwy do
osiagniecia) stan siedliska 91EQ
zostat oceniony jako wéaiwy
(FV).




Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zgtaszajcy

Odpowied

Sposob
uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia

(K04.03 - Zawleczenie choroby).
Choroba ta skutkuje konieczéuia
usuwania zaatakowanych jesionow”.

Uwaga do zafcznika nr 3:

Uznanie zagrzenia B02.04 Usuwanie
martwych i umierajcych drzew (opis
zagraenia w kolumnie 5Slikwidacja
potencjalnych schronéezimowych) za
istniejace dla mopka i nocka dego
(tereny léne obszaru).

Whiosek o przeniesienie zagemia do
zagrazen potencjalnych.

Uzasadnienie:

,Obecnie w LP pozostawiang s
drzewa obumierage i martwe, ale ze
wzgledow BHP i stanu zdrowotnego
lasu (jesiorwyniosty) niektdre z nich
musz by¢ wycinane, a w niektorych
przypadkach nawet usuwane poza
tereny léne. Dodatkowo zgodnie z
zapisami obowizujacej w LP
Instrukcji Ochrony Lasu (tom. | str
27-28) w celu zachowania ochrony
réznorodndci przyrodniczej zaleca
sie pozostawianie w lesie tzwrzew
biocenotycznych do ich biologicznej
$mierci i ich naturalnego rozktadu
Za drzewa biocenotyczne uwaask
min. drzewa bdace siedliskiem
chronionych gatunkow grzybéw,
roslin i zwierzat, ktére moa
stanowé potencjalne schronienia
letnie dla nietoperzy”.

Regionalna
Dyrekcja
Laséw
Paistwowych
w Krosnie; zn.
spr.: ZO-7324-
12/14 z dnia
25.02.2014 .

Uwaga zostata uwzediniona —
zagraenie przeniesiono do

potencjalnych.

Zagraenie
przeniesiono do
potencjalnych.

Uwaga do zafcznika nr 3:

1. Wniosek o doprecyzowanie opisu
zagrazenia (D01.02 Drogi i autostrady|
poprzez wskazaniee zagraenie to
nie dotyczy drég knych, co wynika
bezpdrednio z metodyki monitoringu
GIOS, ktéra mowi o drogach
publicznych (krajowych,
wojewoddzkich, powiatowych i
gminnych).

2. Wniosek o to, aby w opisie w/w
zagraenia uzupetd zapis,ze to
nakzenie ruchu na drogach stanowi
zagrazenie dla wilka, co wynika wpros
Z dziatania ochronnego dotyrzego
ograniczenia pdkosci pojazdéw na
drodze nr 867 do 50 km/h.

Uzupelnienie:
.Pragre tez zaznacz§, ze wskanikiem

Regionalna
Dyrekcja
Laséw
Parstwowych
w Krosnie; zn.
spr.. ZO-7324-
12/14 z dnia
25.02.2014 .

decydujicym o ocenie stanu ochrony

Uwaga zostata uwzediniona —
doprecyzowanaze chodzi o

drogi publiczne oraz

uwzglkdniono natzenie ruchu.
Nie zaklada sijednoczénie w
przypadku wilka poprawy stanu
ochrony, a jedynie niwelowanie

zagraen.

Zapis: ,,Drogi
stanowiy
podstawowy czynnik
decydugcy o izolaciji
obszaru oraz
fragmentugcy areat
watahy”

zmieniono na

»Drogi publiczne
stanowiy
podstawowy czynnik
decydugcy o izolaciji
obszaru oraz
fragmentugcy areat
watahy. Najwikszym
zagraeniem g te o
znacznym nateniu
ruchu drogowego — W
warunkach obszaru
jest to droga
wojewddzka nr 867




Podmiot

Sposob

Lp Uwagi i wnioski X Odpowied uwzgkdnienia uwagi
zgtaszajcy N 2
w tresci zaradzenia
U2 jest wskanik zag:szczenia drog
(stan FV - < 0,1 krn/km"). Poprawa
tego wskanika jest niemsliwa, gdyz
musiataby s wiagza® z likwidacj juz
istniejacych drog”.
5.| Uwaga do zafcznika nr 4: Regionalna Odpowied przedstawiono w Zakres zmian
Dyrekcja pkt. 1i 26. Olcha czarna — przedstawiono w pkt.
.Dla siedlisk 9130, 9170, ¥D Laséw podstawowy element 26
odnosz sig negatywnie do celu Paistwowych | drzewostanowelgowych w
dziatania ochronnego w zakresie w Krosnie; zn. | obszarze, réwniepowinna
zwigkszanie martwego drewna, w tyjrspr.: ZO-7324-| osiagna¢ zakladan piersnice,
grubowymiarowegaev kontelkcie 12/14 z dnia | tym bardziejze w obszarze dla
ilosci martwego drewna 25.02.2014 r. | siedliska 91EO osgnicto
grubowymiarowego wynikagego z wymagan dla stanu wiéciwego
przyjetych wskanikow (FV) wartas¢ wskaznika
umazliwiajacych osagniecie stanu ~,Martwe drewno
FV (9130, 9170 - powiej 5 szt'ha wielkowymiarowe (leace lub
ktod o diugdci powyzej 3 mii stojace) >3 m diugéci i >50 cm
grubdici powyzej 50 cm, a dla srednicy”, a badania
siedliska 91EOQ - powej 5 szt/ha wykonywano w obecriui
ktod o diugdci powyzej 3m i pracownikéw Nadlgnictwa.
srednicy powyej 50 cm.)". Wyniki uzyskane na
Uzasadnienie przedstawiono w pkt.[L stanowiskach monitoringowych
przestano réwnie
wnioskodawcy i nie zgtosit do
nich zastrzeen. Ponadto wyniki
oceny siedlisk przeprowadzone
w innych obszarach Natura 2000
w woj. podkarpackim dowocz
ze przy tak okréonych
wskaznikach maliwe jest
osiagniecie stanu FV, rowniew
lasach gospodarczych (m.in.
obszar Natura 2000 Trzciana,
wilasciwy stan ochrony dla
siedliska 9130 potwierdzit
wnioskodawca zgtaszaj uwagi
do planu zadaochronnych dla
tego obszaru podczas konsultagiji
spotecznych).
6.| Uwaga do zafcznika nr 5: Regionalna Zastosowany w planie zatla Zapisy pozostajbez
Dyrekcja ochronnych zapis powiela zZmian
Whniosek owykreslenie dziatania Lasow ustalenia aktualnego programu
ochronnego: pozostawianie bez Paistwowych | ochrony przyrody dla
uzytkowania gbnego w Krosnie; zn. | Nadlgnictwa Lubaczéw, ktory
projektowanychrezerwatow przyrody: spr.: ZO-7324-| projektowane rezerwaty wadza
.Dublen” i ,Buczyna Horyniecka 12/14 z dnia | z wytkowania ebnego oraz jest
25.02.2014 r. | zgodny z obowizujaca

Uzasadnienie:

Rezerwaty tegprojektowane od wielu
lat i nie znanesperspektywy czasowe
ich utworzeniaDziatanie takie mge
mie¢ miejsce w odlegieprzyszidci,
moze tez nigdy nie zosta
zrealizowane. Zardzapcy lasami
Nadlenictwa Lubaczéw jest

zobowizany do realizacji zapiséw

Instrukcp Urzadzania Lasu,
wskazupca, ze W
projektowanych rezerwatach
nalezy ,ograniczy¢
przewidywane czynrioi
gospodarcze do niegtnych
zabiegbw, zgodnie z celem
ochrony projektowanego

rezerwatu”. Z uwagiz celem




Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zgtaszajcy

Odpowied

Sposob
uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia

p.u.l., ktére wynikaj z potrzeb
hodowlanych. W obowzujacym
planie uradzenia lasu dla
Nadlenictwa Lubaczéw na okres
01.01.2009 - 31.12.2018rie ma
zaplanowanych ¢t rebnych w w/w
wymienionych projektowanych
rezerwatach przyrody, a jedynie
przedebne.

ochrony w projektowanym
rezerwacie ,Dublen” ma kiy
,Zachowanie ze wzgtlow
naukowych i dydaktycznych
fragmentu dobrze wyksztalcone
zyznej buczyny karpackiej w
formie podgorskiePentario
glandulosae-Fageturre
stanowiskami rélin gorskich i
chronionych oraz licznego
skupiska ktokoczki potudniowej
Staphylea pinnatgporastajcych
niezwykle urzeébiony teren z
licznymi jarami”, a w ,Buczynie
Horynieckiej” — ,zachowanie ze|
wzgledéw naukowych i
dydaktycznych fragmentu
dobrze wyksztalconejyznej
buczyny karpackiej w formie
podgorskieDentario
glandulosae-Fageturre
stanowiskami rélin gorskich i
chronionych”, trudno przyg ze
zastosowaniecbni, nawet z
dtugim okresem odnowienia,
jest ,zabiegiem nieziginym” i
stuzy celom ochrony. Nie
sposb6b wic znalé¢ racjonaln,
motywacf; dla uwzgédnienia
wniosku, ktory neguje wiasne
ustalenia Regionalnej Dyrekcji
Lasow Pastwowych w Krdnie
oraz jest sprzeczny w
obowiazujaca Instrukcph
Urzadzania Lasu. Jednocree
wnioskodawca wskazujee nie
sq tam projektowane etia
rebne, a jedynie przeehne, a
tych zapis wnioskowany do
zmiany nie blokuje.

]

Uwaga do zafcznika nr 5:

W przypadku dziatania ochronnego
pozostawianie bezytkowania trudno
dostpnych stokow i dolin potokow
wraz z obszaramirodliskowymidla
siedlisk 9130 i 9170 natg
doprecyzowd, ze chodzi o
trudnodostpne stoki i doliny potokéw
wraz z obszarantirddliskowymi,
wyszczegoélnione w planach ydzenia
lasu (program ochrony przyrody) dla
Nadlenictwa Narol i Lubaczéw.

Regionalna
Dyrekcja
Laséw
Paistwowych
w Krosnie; zn.
spr.: ZO-7324-
12/14 z dnia
25.02.2014 .

Odniesienie do programow
ochrony przyrody nie jest
zasadne, gdywskazanesgstam
jedynie strefy przy gtéwnych
ciekach wodnych a takich nie
ma w obebie wyznaczonych
siedlisk. W przypadku terenéw
zrédliskowych i
trudnodostpnych stokéw zapisy
sa bardzo ogélne. Powierzchnie
te mog by¢ natomiast
wyznaczone w ramach kolejnej
rewizji plandw uradzenia lasu i
tak tez doprecyzowano zapis.
Ze wzgkdu na znaczny stopie
przeksztalcenia drzewostanow
obszaru i uwagi zgtoszone prze

Zapis: pozostawianie
bez dytkowania
trudno dost¢pnych
stokéw i dolin
potokéw wraz
obszarami
Zrédliskowymi
Zmieniono na
pozostawienie bez
uzytkowania trudno
dosepnych stokéw i
dolin potokéw wraz
obszarami
Zrodliskowymj w
ramach dziatania
naley pozostawia
zfragmenty




Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zgtaszajcy

Odpowied

Sposob
uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia

Nadle&nictwo Lubaczéw,
dodano uwag by pozostawia
fragmenty reprezentatywne
(typowe)dla siedliska
przyrodniczego.

reprezentatywne dla
siedliska
przyrodniczego;
szczeg6towy zag)
wylqczei zostanie
wskazany w ramach
najblizszej rewizji
planéw urzdzenia
lasu w uzgodnieniu z
organem
sprawujcym nadzér
nad obszarem Naturg
2000.

A

Uwaga do zafcznika nr 5:

W pierwszym dziataniu ochronnych d
siedliska 91E0 wnioskejo usungcie
fragmentu tekstuwraz z bezp@ednim
otoczenierh

Regionalna
aDyrekcja
Laséw
Paistwowych
w Krosnie; zn.
spr.: ZO-7324-
12/14 z dnia
25.02.2014 .

Uwaga zostata uwzediniona —
sformutowanie ,wraz z
bezpdrednim otoczeniem”
usungtto.

Zapis: ,Wykczenie z
uzytkowania
gospodarczego
ptatow siedliska wraz
z bezpgrednim
otoczeniem, za
wyjgtkiem cié
sanitarnych i
usuwania gatunkow
obcych
ekologicznig,
zmieniono na
(réwniez po
uwzglednieniu
innych uwag):
~Wykczenie z
pozyskania drewna w
ramach trzebigy
p&nych i ceé
rebnych ptatow
siedliska, za
wyjqtkiem ceé
sanitarnych i
usuwania gatunkéw
obcych
ekologicznié

Uwaga do zafcznika nr 5:

»W dziataniu ochronnym dla mopka
1308 i nocka diego 1324 znalaztsi
zapis:

W przypadku konieczr$gi usungcia
drzew nie nalgy dopuci¢ do
nadmiernego rozrzedzenia koron drzg
prowadacych do powstania luk
wigkszych nk 10m (ok. 1 ar).
Poniewa luka jest forma powierzchni,
wiasciwe byloby wyraenie jej w .
Jednoczénie prosz o odpowied, w
oparciu o jakie dane naukowe
okreslono maksymalny rozmiar luk w
drzewostanie ze wzgdu na
wymagania mopka i nocka gego.”

Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Paistwowych
w Krosnie; zn.
spr.: ZO-7324-
\i2/14 z dnia
25.02.2014 .

1 ar to 100 rh— zapis w tym
wypadku jest na tyle jasnye

nie jest celowe przeliczanie
aréw na ri. Zwarte korony
drzew mag znaczenie gtownie
w miejscach rojenia nietoperzy,
do ktérego dochodzi zwykle w
sgsiedztwie zimowisk.

Rozmiar luk okrélono w
oparciu o déwiadczenie
eksperta oraz analiz
nastpujacych materiatéw:
Gottfried I. 2009. Use of
underground hibernacula by the
barbastelle

(Barbastella barbastellus)
outside the hibernation season
Acta Chiropterologica, 11(2):

Zapis zmieniono w
oparciu o inne uwagi
— zmiany
przedstawiono pkt.
19.




Podmiot

Sposob

Lp Uwagi i wnioski zglaszaicy Odpowied uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia
363-373.
Sierro A. 1999. Habitat selection
by barbastelle bats (Barbastella
barbastellus) in the Swiss Alps
(Valais). Journal of Zoology,
London 248: 429-432.
Sierro A. 2003. Habitat use, diet
and food availability in a
population of Barbastella
barbastellus in a Swiss alpine
valley. Nyctalus 8: 670-673.

10 Uwaga do zaicznika nr 5: Regionalna Przytoczone zapisy to ogolne | Wskazany zapis
»W dziataniu ochronnym dla mopka i | Dyrekcja wytyczne dotyczce gospodarki | zmienionona
nocka daego utrzymanie lub Lasow lesnej wskazujce,ze istotne w | ponizszy.
powickszenie obecnego areatu i Paistwowych | gospodarce kmej powinno by
zwartaici terenéw lénych obszaru... | w Krosnie; zn. | preferowanie gatunkéw W gospodarce kmej
proponuje si nastpujace dziatania: spr.: ZO-7324-| lisciastych, rozbudowanie nalety dqzyé do:

- utrzymanie jak najwgkszej 12/14 z dnia | struktury wiekowe;j i - uzyskania jak
powierzchni drzewostandwstiiastych, | 25.02.2014 r. | przestrzennej oraz zgkiszenie | najwiekszej
- zwigkszenie powierzchni puli starych i umierajcych powierzchni
drzewostandw o zimnej strukturze drzew. Jednoczeie niecelowe | drzewostanow
wiekowej i przestrzennej, jest wskazywanie jakichkolwiek lisciastych,
- zwigkszenie udziatu martwych i progéw w tym zakresie — - zwigkszenia
obumieragcych drzew. drzewostany ficiaste, o powierzchni
Takie zapisy wiéciwie nie niog zadnej rozbudowanej, drzewostanéw o
informacji. Wnioskug o wskazanie wielogeneracyjnej strukturze zlazonej strukturze
progu powierzchni drzewostanéw docelowo powinny zaf wiekowej i
lisciastych koniecznych do utrzymani wigkszasi¢ odpowiednich dla przestrzenne;j.
w obszarze oraz ich obecnej siebie siedlisk w obszarze. Jest
powierzchni, obecnej powierzchni to jednak cel dlugoterminowy, | Skorygowano te
drzewostanéw o zimnej strukturze ktory bedzie realizowany przez | odpowiednio cele
wiekowej i przestrzennej oraz dziestciolecia, rownie z tego dziatar ochronnych.
docelowego udziatu takich wzgledu podawanie progu w
drzewostanow w przyszoi, oraz dokumencie, ktéry obowzywat
obecnego i oczekiwanego udziatu bedzie jedynie przez dziesi lat,
obumieragcych drzew”. nie jest celowe.

Zalecenie dotycxce zwikszenia

udziatu martwych i

obumieragcych drzew zostato

wykreslone, gdy nie badano

szczegotowo tego aspektu

siedlisk nietoperzy.

11 Uwaga do zaicznika nr 5: Regionalna Uwaga zostata uwzgliniona — | Zapis zmieniono
W dziataniu ochronnym dla wilka Dyrekcja wnioskowany zapis zmieniono.| zgodnie z
dotyczicym zabezpieczenia bazy Laséw propozyci.
pokarmowej drapienikbw, wnioskug Paistwowych
0 zapisu: "pozyskanie rijwskie w Kro$nie; zn.
powinno by prowadzone w spr.; ZO-7324-
powigzaniu ze stanem sanitarnym 12/14 z dnia
siedlisk l&nycH' na"pozyskanie 25.02.2014 .
mysliwskie powinno by prowadzone
W powiazaniu z poziomem szkéd w
drzewostanachwyrzadzanych przez
zwierzyre ptowg"

12 Uwaga do zaicznika nr 5: Regionalna Obecnie dogpne g wskpne Zapisy pozostajbez
W dziataniu dotyczcym monitoringu | Dyrekcja wersje metodyk do oceny zmian.




Podmiot

Sposob

Lp Uwagi i wnioski X Odpowied uwzgkdnienia uwagi
zgtaszajcy N 2
w tresci zaradzenia
stanu przedmiotu ochrony oraz Lasow siedlisk 9130 i 9170QJest pewne
realizacji celow dziatadla siedliska Paistwowych | ze w przecigu najblizszych
9130 i 9170 wskazanae winien on w Krosnie; zn. | kilku lat ukaza sie wersje
zosta przeprowadzony z spr.: ZO-7324-| obowigzujace, nie gdzie wiec
zastosowaniem metodyki monitoringu 12/14 z dnia | podstaw by stosowanskazniki
GIOS. Wnioskug o wykreslenie tego | 25.02.2014 r. | autorskie, tym bardzieje
zapisy z uwagi na faktze na dzié wymog korzystania z metodyki
dzisiejszy nie ma metodyki GIOS wprowadza
monitoringu siedliska 9130 9170 rozporadzenie Ministra
opracowanej przez GKO Nawet jgli Srodowiska z dnia 17 lutego
do czasu przeprowadzenia tego 2010 r. w sprawie spogdzania
monitolingu zostanie opracowana taka projektu planu zada
metodyka, to mze ona by niezgodna ochronnych dla obszaru Naturg
z kryteriami przygtymi obecnie 2000. JednocZeie zastosowane
(wskazniki autorskie), co unienidiwi wskazniki autorskie g na tyle
jakiekolwiek poréwnania i ocen zblizone do proponowanych
skutkéw podgtych dziata. W zamian metodyk,ze uzyskane wyniki
proponug zapis monitoring stanu powinny by poréwnywalne.
ochrony wg metodyki przgej na
potrzeby opracowania p.z.0.”
13 Uwaga do zalcznika nr 5 Regionalna Ustawa o ochronie przyrody nie Zapisy pozostajbez
Dyrekcja wymaga podawania w zmian.
Wskazanoze opis dziata ochronnych | Lasow zarzdzeniu kosztow realizacji
Znacaco r@ni sie od tabeli w Paistwowych | dziataa ochronnych ani danych ¢
dokumentacji, gdiynie ma np. kosztéw w Krosnie; zn. | oceny stanu zachowania
dziatar ochronnych oraz danych z spr.: ZO-7324-| przedmiotéw ochrony.
monitoringu przedmiotéw ochrony 12/14 z dnia | Informacje te zawiera
25.02.2014 r. | dokumentacja pzo, ktéra byta
udostpniona do wgidu w
trakcie konsultacji spotecznych
14 Uwagi do uzasadnienia Regionalna Ad. 1. RDGS w Rzeszowie nie | Sformutowanie: W
Dyrekcja jest w posiadaniu danych trakcie spotkania
1. ,Whnioskug, aby w uzasadnieniu w | Laséw pozwalajcych wykoné tego dokonano analizy
czesci: Ocena skutkow regulacji w Paistwowych | rodzaju oszacowanie. Ponadto| zapisOw projektu
punkcie 3 Wplyw regulacji na sektor | w Krosnie; zn. | takie wyliczenia wymagaj PZO i uzgodniono
finanséw publicznych, w tym budt spr.: ZO-7324-| dodatkowych i szczeg6towych | ich konieczne zmiany
paistwa i budety jednostek samagdu | 12/14 z dnia | bada, ktory pozwolityby zmieniono na W
terytorialnego znalazty sidane 25.02.2014 r. | okresli¢ w jakim stopniu trakcie spotkania

dotyczice wartdci utraconych
przychodoéw Skarbu Ratwa z tytutu
dziataa ochronnych zvazanych z
pozostawiania w drzewostanie
martwego drewna, w tym
grubowymiarowego oraz zekszania
udziatu starodrzewdw (zaniechaniecci
rebnych). W chwili obecnej brak jest
takiej oceny. Zapis: "wprowadzone
ograniczenia w gospodarceiej mog
w niewielkim stopniu zmniejszy
dochdd Pastwowe Gospodarstwo
Lesne Lasy Pastwowe niemnigj
jednak dziatania te niecba zwiazane z
wydatkowaniem dodatkowych
funduszy pastwowych" jest malo
precyzyjny i zbyt ogoélny”.

2. ,Jednoczénie pragrR zwrécié
uwag, ze powotywanie & w

proponowane zapisy powiedaj
aktualne regulacje, a w jakim
stopniu g rzeczywistym
obostrzeniem. Bez tego rodzajy
wnikliwych studiéw szacunek
moze by obarczony bardzo
dwzym blkgdem i pozbawiony
merytorycznych podstaw, tym
bardziej,ze tego rodzaju
oszacowanie jest ntwe
dopiero po wyznaczeniu
przedmiotowych powierzchni.
Przyktadowo, jéli okreslone
zapisami 5% powierzchni
drzewostanu zytkowanego
rebnie w danym wydczeniu
lesnym obejmie dolin potoku,
gdzie, z uwagi na inne regulacj
lub uwarunkowania

dokonano analizy
zapisow projektu
PZOi

I przedyskutowano ich
konieczne zmiany.




Sposob

Lp Uwagi i wnioski POdm'.Ot Odpowied uwzgkdnienia uwagi
zgtaszajcy N 2
w tresci zaradzenia
uzasadnieniu zagdzenia na ekonomiczne pozyskania
ustalenia podite na spotkaniu drewna st nie prowadzi, nie
roboczym (LP, RDG, wykonawca), bedzie to generowat@adnych
ktére miato miejsce w dniu dodatkowych strat finansowych
17.10.208Br., jest nieuzasadnione. zwiagzanych z realizagjzapisow
Ustalenia z tego spotkania miatydy| planu zada ochronnych. Owe
zaakceptowane w formie pisemnej straty pojawi si¢ dopiero
przez wszystkie strony uczestrice wowczas gdy owe 5% obejmie
w tym spotkaniu”. powierzchng, ktéra
rzeczywicie mogta by
przeznaczona dazytkowania
rebnego. Na oszacowanie
wartasci wplynie réwnie
struktura pozostawianego ptatu,
jakos¢ surowca drzewnego jaki
moégtby zosté pozyskany itp.
Bez tych informacji nie sposob
prawidtowo wykona zadanego
oszacowania.
Ad. 2. Uwag uwzgkdniono —
informacja o dokonaniu
Lustaler” w dniu 17.10.20Br.,
zostaje wykrélona z
uzasadnienia.
15 Uwaga do zaicznika nr 3 Nadlenictwo | Wskazane zageenia dotyca Zapisy pozostajbez
Lubaczoéw, zn.| gruntéw zlokalizowanych poza | zmian.
W zalaczniku nr 3 Identyfikacja spr.: ZP 732- | zaradem PGL ,Lasy
istniejacych i potencjalnych zageen ( | 3/2014 z dnia | Paistwowe” (wyranie
... ), pkt 5, zagrzenia dla siedliska 28.02.2014 zaznaczono to w téei

91EO tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe- istnigje
zagraenia BO2 i BO4 przengé z
istniejacych do potencjalnych. Obecni
siedliska ¢gowe w zdecydowanej
wigkszaici w oparciu o zapisy PULas
wytaczone z aytkowania, trudno wvec
zgodzt sig z zapisemze wycinka lasu
jest zagraeniem istniejcym.

Aktualnie na terenie Nadirictwa,
réwniez na obszarze SOO, obserwuje
si¢ 2 gtéwne czynniki zagrajace
tegom -zerowanie bobrow (czynnik
gtowny) prowadzacy w wigkszaci do
calkowitego unicestwienia drzewosta
i rozwoju nitrofilnych zbiorowisk bylin
i pnaczy, najczsciej z duym udziatem
lub dominacj kenofitéw
p6inocnoamerykiskich: rudbekii,
rdestowca, nawtoci, kolczurki lub
zbiorowisk szuwarowych trzciny,
mozgi czy wysokich turzyc. Drugim
czynnikiem (kgi wiazowe-jesionowe)
jest obserwowane zjawisko zamieran
jesionu. Naley rowniez zaznaczy, ze
w wiekszasci drzewa zamarte wskutek
zerowania bobrow lub podtopie
spowodowanych przez dziatakéo

nu

dokumentu) i zostaly aktualnie
stwierdzone przez wykonawc
planu zada ochronnych.
Wykonawca jako aktualne
zagraenia wskazat réwnie
zamieranie jesionu i szkody
powodowane przez bobry.
Jednoczénie naley zaznaczy,
7€ uszeregowanie zagen
opisanych w zaftzniku nr 3 nie
odzwierciedla stopnia ich
waznosci — @ utozone wg
kodéw przypisanych do
poszczegolnych zagren.




Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zgtaszajcy

Odpowied

Sposob
uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia

bobréw nie g usuwane. W opinii
Nadlegnictwa niewtdciwa hierarchia
waznosci wymienionych zagrieen
prowadzi do przyjcia nieadekwatnych
dziatar ochronnych dla siedliska
(uwagi do tabeli nr 5, w g&ci
dotyczcej kgow).”
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Uwaga do zaicznika nr 4

Nadl&gnictwo

Lubaczéw, zn.

Taki zapis oznaczage nie
nalezy podejmowa dziatah

Zapisy pozostajbez
zmian.

W zalaczniku nr 4 Cele dziata spr.: ZP 732- | prowadacych do
ochronnych, w pkt 9,12, 13 3/2014 z dnia | rozcztonkowania kompleksow
wykreslenie okrédlenia "zwartdci" 28.02.2014 lesnych obszaru, np. przez
komplekséw lénych. W gospodarce budowe drog (publicznych). Jest
lesnej, literaturze miatoby oznaczav on pownzany z zagrzeniami,
odniesieniu do gospodarkiskeej.” gdzie okrélono, ze niekorzystne
dla gatunku s m.in. wylesienia i
fragmentacja obszarowsteych.
17 Uwaga do zaicznika nr 5 Nadlenictwo | Odpowied zawarto w pkt. 7 Zmiana zapiséw

W zafaczniku nr 5 Dziatania ochronn
ze wskazaniem podmiotow
odpowiedzialnych za ich wykonanie i
obszaréw ich wdrania, w czsci
dziatania ochronne dotysgzejzyznych
buczyn 91301 9170 gdu
srodkowoeuropejskiego i
subkontynentalnego proponuje si
uzupetnienie zapisu: "pozostawienie
bez wytkowania trudno dogpnych
stokow i dolin potokow wraz z
obszaramirédliskowymi” o
sformutowanie "okrdonych w PUL".
W opinii Nadlenictwa zapis w
aktualnym brzmieniu nie pozwala na
precyzyjne wyznaczenie takich
obszardw, gdy pojecia "trudno
dostpne"” oraz "dolina potoku" czy
"obszarzrédliskowy" nie pozwalaj na
ich jednoznacznlokalizacg. W PUL
obszary te zostatyby zaznaczone na
mapie (np. w formie warstwy mapy
numerycznej) i odpowiednio opisane
tresci planu.”

2 spr.: ZP 732-
3/2014 z dnia
28.02.2014

W

Lubaczéw, zn.

uwidoczniona w pkt.
7.
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Uwaga do zaicznika nr 5

W zalaczniku nr 5, w cgsci dziatania
ochronne dotycej 91E0 fegow
topolowych, wierzbowych, olszowych
jesionowych proponowane dziatania,
zwiazku z bkdm diagnoa gtéwnych
zagrazen (uwagi zawarte w pkt 1)as
sprzeczne, a proponowane dziatania
ogole nie odnosggsie do gtéwnych
zagraen. Wylaczenie tych siedlisk z
gospodarki lénej z cad pewndcia nie
zapewni utrzymania ich areatu i
struktury, natomiast z naddatkiem

Nadlgnictwo

spr.: ZP 732-

3/2014 z dnia

28.02.2014
w

W

Lubaczéw, zn.

Uwaga zostata uwzglniona.
Niewatpliwie przy znacznej
ingerencji bobrow w struktar
siedliska, prace odnowieniowe
MO Znaczaco przyspieszy
uzyskanie stanu FV.
Jednoczénie naley zaznaczy,
7€ uszeregowanie zagen
opisanych w zaftzniku nr 3 nie
odzwierciedla stopnia ich
waznosci — @ utozone wg
kodéw przypisanych do
poszczegolnych zagren, a
wiec umieszczenie szkod od

Sformutowanie:
pozostawienie bez
uzytkowania
zmieniono na:
wylgczenie z
pozyskania drewna w
ramach trzebigy
p&nych i ci¢
rebnych




Sposob

Lp Uwagi i wnioski POdm'.Ot Odpowied uwzgkdnienia uwagi
zgtaszajcy N 2
w tresci zaradzenia
zostanie zrealizowany postulat bobréw na przedostatnim
zZwiekszenia masy drewna martwego. miejscu nie oznaczae jest to
W naszej opinii wiénie umiegtna zagra:enia mato istotne.
gospodarka a mae zapewrd
utrzymanie areatu i struktury tych
siedlisk.”
19 Uwaga do zaicznika nr 5 Nadlenictwo | Uwaga zostata uwzginiona— | 1. Zmiana zajcznika
Lubaczéw, zn. | zaskg konturoéw ograniczono dg nr 8 do zargdzenia —
Whniosek: w zadczniku nr 5 w czsci spr.: ZP 732- | bezpdgredniego gsiedztwa zmiana zasigu
dziatania ochronne dotygze mopka i | 3/2014 z dnia | bunkréw (koto o promieniu 50 | konturu nr 4.
nocka daego wnioskuje gio zmiarg 28.02.2014 m). Zmieniono réwnig zapis 2. Zapis: W obkgbie
tresci akapitu dotycgcego konturu nr 4 odnoszacy sk do maliwosci zadrzewié
- najblizsze gsiedztwo schronéw na prowadzenia tam ¢t. otaczajcych schrony
terenach lénych. Literatur odnoszaca sie do tego | nalety dgzy¢ do
zagadnienia podano w pkt. 9. | utrzymania petnej
Uzasadnienie: zwartgici koron
»W dziataniach ochronnych w drzew. W przypadku
odniesieniu do tego konturu méwe s koniecznéci
zadrzewieniach bezpeednio usungcia drzew nie
otaczagcych schrony, ale analiza naley dopuci¢ do
konturéw z zatcznika nr 8 nadmiernego
zlokalizowanych na gruntach PGL LP rozrzedzenia koron
w okolicach Wielkiego Dziatu, drzew prowadzcych
Hrebcianki, Starego Brusna i do powstania luk
Dziewiecierza wskazujeze kontury te wiekszych ni 10
obejmuj obszary laséw o wielkai metrow(1 ar).
kilkudzieskciu hektaréw kady np. Zmieniono na
kontur Stare Brusno ok. 40 ha, kontur W obkbie
Dziewiecierz ok. 30 ha. Wprowadzenig wyznaczonych stref
na obszarze konturu zapisu o nalety dgzyé do
konieczndci utrzymania petnego utrzymania petnej
zwarcia koron oraz niedopuszczania flo zwartaici koron

nadmiernego rozrzedzenia tj. do
powstania luk wikszych od 1 ara
uniemaliwia prowadzenie w olgbie
konturéw ci¢ rebnych, odnawiania i
przebudowy znajdagych st tam
drzewostanéw. Naly zwrdcié rowniez
uwag, ze w obrysie konturu 4 na
terenach lénych przewaaja
jednowiekowe i jednogtrowe
drzewostany sosnowe, ktére to zgodr
z kolejnym dziataniem dla tego
przedmiotu ochrony natg
przebudowéa w kierunku
drzewostanow ficiastych o
zréznicowanej strukturze.
Sformutowane zadania ochronne w
zakresie konieczrigi "utrzymywania
petnej zwartéci koron drzew" nie
znajdup rowniez uzasadnienia w
charakterystykach obu gatunkéw
nietoperzy zawartych w "Poradnikach
ochrony siedlisk i gatunkéw"
dostpnych na stronie GD® W
odniesieniu do mopka jako potencjaln
zagraenie w lasach wymieniacsi

e

drzew. W przypadku
konieczngci
usungcia drzew nie
nalecy dopucic¢ do
nadmiernego
rozrzedzenia koron
drzew (prowadzcych
do powstania luk
wigkszych i 5
arow). Ckcia na
wigkszych
powierzchniach
powinny by
skonsultowane z
organem
sprawujcym nadzér
nad obszarem Naturg
2000.

W razie konieczniigi
przeprowadzenia ef
w rejonie zimowisk
nie naley dopucic¢
do izolacji schronéw
i otaczajicych je

A

zadrzewig od




Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zgtaszajcy

Odpowied

Sposob
uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia

usuwanie obumieragych drzew,
natomiast w ogci dotyczcej
propozycji dziatda ochronnych méwi
sie 0 dazeniu do ograniczenia lub
zaniechania chemicznego zwalczanig
owadow oraz pozostawieniu w
drzewostanach zci obumieragcych i
dziuplastych drzew, zwlaszcza z
odstajca kora. W przypadku nocka
dwzego w Poradniku gospodarkane
nie jest wymieniana w ogoleswod
zagrazen, a wréd propozyciji dziata
ochronnych méwi sitylko o
zaniechanie chemicznego zwalczanig
owaddw . Co ciekawe w przypadku
zgrupowa bunkrow zlokalizowanych
na obszarach pol kontur nr 4
zaznaczono jako bezgednie
otoczenie poszczegoélnych bunkréw i
nie planuje si przy nich np.
wprowadzania eigéw zadrzewig, co
pewnie byloby péadane.

W zwigzku z powyszym

Nadlenictwo wnioskuje o ponowne
sformutowanie zapiséw odnagz/ch
sie do konturu nr 4 np. okékenia stref
wytaczonych z gospodarkideej jako
bezpdredniego otoczenia bunkrow o
szerokdci 15 m oraz planowanie w
obrebie konturu 4 ¢bni ztazonych o
srednim i dlugim okresie odnowienia.
Nalezy wzia¢ rowniez pod uwag, ze
drzewostany sosnowe w gbie
konturéw g bardzo czsto uszkodzone
przez huragany, ofgi, oblodzenia.
Taka sytuacja miata np. miejsce w 20
i w2013 r. Zjawiskom takim zapisy
sformutowane w projekcie nie
zapobiegn'.

sqsiadugcych
terendw lénych i
pozostawd szpaler
drzew o szerolsgi
minimum 10 metrow.

20

Uwaga do zaicznika nr 5

W zafaczniku nr 5 w Dziataniu
ochronnym dla wilka dotyezrym
zabezpieczenia bazy pokarmowej
drapieznikow wnioskug 0 zmiarg
zapisu,pozyskanie niliwskie powinno
by¢ prowadzone w powkaniuze
stanem sanitarnym siedliskifeych” na
"pozyskanie myjiwskie powinno bg§
prowadzone w powzaniuz poziomem
szkod w uprawach i mtodnikach
wyrzgdzanych przez zwierzyptowg".
Natomiast dzika nalsy potraktowa
jako sprzymierzica le&nikow w
prowadzeniu gospodarkisieej.”

Nadl&nictwo

Z0-732-
5/2014z dnia
04.03.2014

Narol, zn. spr.:

Odpowiedzi udzielono w pkt. 11

Zmiana zapiséw
uwidoczniona w pkt.
11.

21

Uwaga do zaicznika nr 5

Nadl&nictwo

Narol, zn. spr.:

Odpowiedzi udzielono w pkt. 7

Zmiana zapisow
uwidoczniona w pkt.




Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zgtaszajcy

Odpowied

Sposob

uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia

W zalaczniku nr 5 Dziatania ochronn
w kolumnie 4 dlaZyznych buczyn 913
uzupeint zapis "pozostawienie bez
uzytkowania trudno dogpnych stokéw
i dolin potokéw wraz z obszarami
zrédliskowymi o sformutowanie
"okreslonych w Planie Urgdzenia
Lasu". Obecny zapis nie pozwala
precyzyjnie wyznaczyobszaréw:
"trudno dostpne", "doliny potoku",
"obszaryzrédliskowe" oraz nie
pozwala na ich jednoznacgn
lokalizacg w terenie. W praktyce
oznaczatoby to wyiczenie z
uzytkowania ebnego pasa drzewosta
réwnego 1 wysokéi drzewa po ok.
50% po obu stronach parowu, jaru,
wawozu.”

2 Z0-732-
D 5/2014z dnia
04.03.2014

7.
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Uwaga do zaicznika nr 4

W zalaczniku nr 4 w czéci dziatania
Analiza zagrées oraz nr SDziatania
ochronnedotyczice mopka i nocka
duzego wnioskug 0 zmiar zapisu
dotyczicego konturu nr 4, tj.
bezpdrednie otoczenie bunkrow. W
dziataniach ochronnych w odniesieni
do konturu nr 4 méwi sio
zadrzewieniach bezgeednio
otaczajcych schrony w stanie
umazliwiajacym swobodny dolot
nietoperzy do schronéw. Analiza map
wskazujeze grunty wokot bunkrow
obejmup obszary laséw w okolicach
Wielkiego Dziatu (ok. 120 ha) i
Hrebcianki (ok. 30 ha). Wprowadzeni
zapis6w o konieczrigi utrzymania
petnego zwarcia koron oraz
niedopuszczenia do nadmiernego
rozrzedzenia, tj. do powstania luk
wigkszych od 1 ara uniemlwia
prowadzenie racjonalnej gospodarki
lesnej (ck¢ rebnych i odnowienia). W
Zwiazku z powyszym wnioskuj o
ponowne zweryfikowanie zapisow
odnoszcych se do konturu nr 4, tj.
pozostawienia stref wytzonych z
prowadzenia racjonalnej gospodarki
lesnej wokdt bunkréw o szerokoi 15
m oraz zaplanowanieloni ztazonych o
srednim i dtugim okresie odnowienia.’

Nadl&gnictwo

Narol, zn. spr.:

Z0-732-
5/2014z dnia
04.03.2014

I

1%

Odpowiedzi udzielono w pkt. 14

)

Zmiana zapisow

uwidoczniona w pkt.
19.
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Uwaga do zaicznika nr 3

W przypadku wilka wnioskuj o
zmiarg opisu zagreeniaD01.02 Drogi
i autostradypoprzez wskazanigge

Nadl&nictwo

Narol, zn. spr.:

Z0-732-
5/2014z dnia
04.03.2014

zagraenie to nie dotyczy drégdaych

Odpowiedzi udzielono w pkt. 4

Zmiana zapiséw

uwidoczniona w pkt.

4,
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Uwagi i wnioski

Podmiot
zgtaszajcy

Odpowied

Sposob
uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia

zgodnie z metodykmonitoringu
GIOS. Ruch pojazdéw po drogach PG
LP jest tak mato intensywnyge nie
wplywa na warunki bytowania dych
drapieznikow (wilka, rysia), a jest
niezkzdny do prowadzenia racjonalne
gospodarki lénej. Drogi l&ne
budowane $zgodnie ZEkspertya
optymalizacji i rozwoju infrastruktury
drogowej,co przektada gina
zmniejszenie penetracji pozostatych
terenéw lénych przez osoby postronn
oraz komasaejruchu do
wybudowanych drég, omija¢
istniejace dukty i drogi gruntowe.”

—

[¢)
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Uwaga do zafcznika nr 6.

Whioski do Planu Zagospodarowania|
Przestrzennego Wojewddztwa:
Proponujemy, aby zmiehizapis na
nastpujacy: "Podczas aktualizacji
uwzgkdni¢ obszar Natura 2000
Horyniec (zgodnie z zapisem art. 39,
ust. 3, pkt.2 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym).
Proponuje s wykresli¢ zapisy
dotyczice drdg, poniewa w planie
wojewddztwa nie planujeesdrog,

tylko przyjmuje s¢ istniepce drogi i te
planowane, ktore w procesie
projektowania maj przynajmniej
wydane decyzje o uwarunkowaniach
srodowiskowych. Planowanie drég jeg
wylaczone z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym i
odbywa s¢ zgodnie z obowizujaca
tzw. "spec ustawdrogowa".

Podkarpackie
Biuro
Planowania
Przestrzenneg
0, e-mail z
dnia 3 marca
2014 roku

—

Uwaga zostata uwzediniona —
zapisy dotyczce Planu
Zagospodarowania
Przestrzennego Podkarpackied
zostaly z dokumentu usue,
gdyz te ktore pozostaty po
uwzgkdnieniu zgtoszonej
uwagi, w ocenie tut. organu nie
sa niezkzdne dla utrzymania lub
odtworzenia whéciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw zwiert, dla
ktérych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000

Usunkcie wskaza
do Planu
Zagospodarowania
oPrzestrzennego
Wojewodztwa

25

Uwaga do zafcznika nr 3 — zapytanie
dotyczice zagraenia o kodzie G01.04
dla siedliska 8310

Czy jaskinie teraz niapenetrowane?

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska, e-
mail z dnia 10
marca 2014
roku

Odpowied: sporadycznie.

Zapisy pozostdjez
zmian.

26

Uwaga do zaicznika nr 4 — cel
sformutowany dla siedlisk 9130, 917Q
91EQ jest mato mierzalny i mato
weryfikowalne jest okrédenie jego
osiagniecia.

Generalna
iDyrekcja
Ochrony
Srodowiska, e-
mail z dnia 10
marca 2014
roku

Uwaga zostata uwzgtiniona —
cele doprecyzowano w oparciu
wyniki przeprowadzonych prac
terenowych.

Uzyskane wart¢ci:

- dla siedliska 9130: martwe
drewno —4czne zasobyérednio
9,3 ni/ha; martwe drewno
grubowymiarowe — 3 szt/ha;

- dla siedliska 9170: martwe
drewno —4czne zasobysrednio
10,62 ni/ha; martwe drewno

W celach dziala
oochronnych dla
wskazanych siedlisk
ujeto stwierdzone
wartasci martwego
drewna i drewna
grubowymiarowego.




Lp

Uwagi i wnioski

Podmiot
zgtaszajcy

Odpowied

Sposob
uwzgkdnienia uwagi
w tresci zaradzenia

grubowymiarowe — 5 szt/ha;

- dla siedliska 91EO: martwe
drewno —4czne zasobyérednio
15,94 ni/ha.

Sq to srednie wartéci
wskaznikdw uzyskane na
zalazonych transektach.

Wartas¢ parametru ,martwe
drewno grubowymiarowe” dla
siedliska 91E0 doprecyzowano
w oparciu o obowizujaca
metodyk GIOS.
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Uwaga do zajcznika nr 5 — naley
usura¢ ARIMR jako podmiot
odpowiedzialny za realizagpziataa
ochronnych oraz zweryfikowazapisy
odnoszce st do prywatnych

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska, e-
mail z dnia 10

Uwage uwzgkdniono.

Z kolumny ,Podmiot
odpowiedzialny za
wykonanie” usungto
ARIMR, oraz
zmieniono zapisy

wiascicieli (w przypadku ujcia marca 2014 dotyczice wigcicieli
prywatnych wiacicieli konieczne jest | roku gruntow
porozumienie z RDS)

28 Uwaga do zaicznika nr 5 — polecenie | Generalna Uwag; uwzgkdniono. Zapis: ,RDG w
wykreslenia zapisu ,lub Dyrekcja Rzeszowie lub
zainteresowane podmioty”. Ochrony zainteresowane

Srodowiska, e-
mail z dnia 10

podmioty”,
zastpiono zapisem:

marca 2014 ,RDOS w
roku Rzeszowie”
29 Uwagi do zadcznika nr 5 oraz do Generalna W ocenie tut. organu obszar ni¢ Zapisy pozostajbez
uzasadnienia — zgtoszeniatpliwosci | Dyrekcja ma znaczenia dla ochrony tych| zmian.
co do zasadrigi zmiany statusu Ochrony siedlisk, a wykonane badania s

siedlisk 6510 i 8310. Propozycja
przeprowadzenia bafla

Srodowiska, e-
mail z dnia 10

wystarczajce do uzasadnienia
takiego wniosku. Po

uzupetniagcych marca 2014 ustanowieniu planu, odpowiedrji
roku wniosek zostanie skierowany dp
GDOCS.
30 Uwaga do uzasadnienia — brak Generalna Uwaga zostata uwzetiniona W uzasadnieniu
odniesienia do potrzeby spadzania | Dyrekcja umieszczono
planu ochrony dla obszaru. Ochrony informacg o braku

Srodowiska, e-
mail z dnia 10
marca 2014
roku

konieczndci
sporzdzania planu
ochrony dla obszaru
Natura 2000.
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Uwaga do uzasadnienia — wskazanie
ze stan siedliska 6510 wskazany w
dokumentacji pzo jest inny niv
uzasadnieniu.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska, e-
mail z dnia 10

Zapisy w dokumentacji i
uzasadnieniuasw petni zgodne.

Zapisy pozostajbez
zmian.

marca 2014
roku
32 Pytanie do uzasadnienia — czy Generalna Zapisy zostaly przeanalizowane¢.  Zapisy pozadiag
analizowano plany zagospodarowania Dyrekcja Zmian.
przestrzennego wojewddztwa Ochrony

podkarpackiego, szereg wskazio
studiow uwarunkow@i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego

Srodowiska, e-
mail z dnia 10
marca 2014




Sposob

Lp Uwagi i wnioski Podm|_ot Odpowied uwzgkdnienia uwagi
zgtaszajcy Py .
w tresci zaradzenia
gminy Horyniec- Zdroj, Miasta i roku

Gminy Narol, Gminy Lubaczoéw,
Miasta i Gminy CieszanOw?

W toku konsultacji spotecznych otrzymano réwniane uwagi i zapytania: od Regionalnej
Dyrekcji Lasow Pastwowych w Kr@nie (status dokumentacji pzo), oraz gminy Lubaczow
(zmiana granicy obszaru). Nie dotyczyly one jedkaiksultowanego projektu zadzenia.

Karta projektu planu zadaochronnych zamieszczona zostata rowmnve publicznie
dostpnych wykazach, zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt 24ditustawy z dnia 3 pdziernika
2008 r. o udosgpnianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzi®va
w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywaniarmaowisko w dniu 12 lutego 2014 r.

Projekt zaradzenia na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dniast28znia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji szlowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 ze gm.
uzgodniono réwniezz Wojewod, Podkarpackim w dniu 25 kwietnia2014 r.

Ocena skutkow regulacji (OSR)

1) Cel wprowadzenia zgglzenia.

Celem zarzdzenia jest wypetnienie zoboyzian prawa wspolnotowego i polskiego
odnanie zapewnienia wigiwego (sprzyjajcego) stanu ochrony na obszarach Natura 2000.
Zgodnie z art. 3 Dyrektywy siedliskowej, spojnaanejska sié ekologiczna Natura 2000 ma
umazliwi ¢ zachowanie siedlisk naturalnych wymienionych waezahiku | i siedlisk gatunkow
wymienionych w zaiczniku Il w stanie sprzyjagym ochronie w ich naturalnym zagu lub
tam gdzie to stosowne - odtworzenie takiego stanu.

Natomiast zgodnie z art. 6 Dyrektywy siedliskow&g dpecjalnych obszarow ochrony
panstwa cztonkowskie ustalkonieczne dziatania ochronne obejgud, j&li zaistnieje taka
potrzeba, odpowiednie plany zagospodarowania oprace specjalnie dla tych obiektow
badz zintegrowane z innymi planami rozwoju oraz odpalmie dziatania prawne,
administracyjne lub oparte na dobrowolnych umowalbrespondujce z ekologicznymi
wymaganiami rodzajow siedlisk naturalnych wymiericim w zahczniku | lub gatunkéw
wymienionych w zajczniku Il zyjacych w tych obiektach.

Ponadto zgodnie z art. 11 DyrektywynBawa czionkowskie podegmmonitorowanie
i nadzor stanu ochrony siedlisk naturalnych i gléun o ktérych mowa w art. 2, natomiast
zgodnie z art. 17 m@jobowiazek raportowania co 6 lat na temat wprowadzaniayeie
dziatax podejmowanych na mocy dyrektywy.

Celem zarzdzenia jest zatem zachowanie $diavego stanu ochrony lubagenie do
odtworzenie wigciwego stanu zachowania przedmiotéw ochrony gpgacych w obszarze
Horyniec PLH180017. Zostanie to wypetnione poprzeplanowanie i realizagjdziataa
ujetych w niniejszym zargzeniu. Zarzdzenie pozwoli rOwnie na monitorowanie
przedmiotow ochrony oraztizie wanym przyczynkiem dla raportowania.

2) Konsultacje spoteczne.
Projekt wymaga konsultacji spotecznych. Ich zala@stat opisany povag;.

3) Wplyw regulacji na sektor finansow publicznych, wmt budzetu
panstwa i budetu jednostek samadu terytorialnego.




Realizacja dziala ochronnych zawartych w niniejszym akcie prawnymdzie
finansowana m.in. zérodkow budetu pastwa w tym w cgsci, ktérej dysponentem jest
sprawujcy nadzor nad obszarem Natura 2000 Horyniec. Niklweza s¢ moaozliwosci
wykorzystania innycltrodet finansowania. Szacuje;sie koszt realizacji dziataochronnych
zawartych w niniejszym planie, w tym dziatanonitoringowych, w okresie 10 lat, wyniesie
tacznie okoto 750,6 tys. zt.

4) Wptyw regulacji na rynek pracy.
Wejicie w zycie zaradzenia nie wptynie na rynek pracy. Zaizenie nie przewiduje
jakichkolwiek ograniczi dla rynku pracy. Realizacja zadzenia mae natomiast stworzy
okresowe miejsca pracy.

5) Wplyw regulacji na konkurencyjdé wewrgtrzng gospodarki.
Wejscie wzycie zaradzenia nie wptynie na konkurencygtonvewretrzng gospodarki.

6) Wptyw regulacji na sytuagji rozwoj regionow.
Wejscie w zycie zaradzenia nie wptynie w jakikolwiek sposéb na sytgaicjozwoj
regiondéw. Mae przyczynt sic do zwkkszenia wartéci przyrodniczej obiektu a przez to do
podniesienia i utrzymania jego atrakcyjooturystycznej.

7) Ocena pod wzgblem zgodngci z prawem Unii Europejskie;.
Zarzadzenie jest zgodne z prawem Wspolnoty Europejskeejyiecej, jest wypetnieniem
zobowgzan prawa Unii Europejskiej, o czym



