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Zatgcznik A

Harmonia*"™" — procedura oceny ryzyka negatywnego
oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych
gatunkow obcych w Polsce

ANKIETA
A0 | Kontekst

Pytania zawarte w niniejszym module stuzg identyfikacji eksperta oraz biologicznego, geograficznego i spotecznego
kontekstu oceny ryzyka.
a01. Dane eksperta (-6w):

imie i nazwisko

1. Wojciech Bielaniski — ekspert spoza zespotu wykonawcéw
2. Grzegorz Cierlik — ekspert spoza zespotu wykonawcéw
3. Woijciech Solarz

acommO1l. Komentarz:

stopien miejsce zatrudnienia data sporzadzenia
naukowy oceny
(1) dr Zaktad Ochrony Ekosystemdw, Instytut Ochrony 24-01-2018
Przyrody PAN
(2) Centrum Natura 2000, Instytut Ochrony Przyrody PAN 28-02-2018
(3) dr Zaktad Ochrony Ekosystemdw, Instytut Ochrony 05-03-2018
Przyrody PAN

a02. Nazwa ocenianego Gatunku:

nazwa polska: Wrona orientalna
nazwa facinska: ~ Corvus splendens Vieillot, 1817

nazwa angielska: House crow
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acommO02.

Komentarz:

nazwa polska (synonim I)

nazwa tacinska (synonim I)
nazwa angielska(synonim [)
Indian house crow

nazwa polska (synonim Il)

nazwa tacinska (synonim Il)

nazwa angielska(synonim Il)
Gray-necked crow

a03. Obszar podlegajacy ocenie:

Polska

acommO03.

Komentarz:

a04. Status Gatunku na obszarze Polski. Gatunek jest:

rodzimy na obszarze Polski
obcy, niewystepujgcy na obszarze Polski
obcy, wystepujacy na obszarze Polski, wytgcznie w uprawie lub hodowli
X | obcy, wystepujgcy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, niezadomowiony
obcy, wystepujacy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, zadomowiony

aconfO1.

acommO04.

Odpowiedz udzielona z srednim duzym

X

matym stopniem pewnosci

Komentarz:

Znana jest tylko jedna obserwacja pojedynczego osobnika, stwierdzonego 29.04.2002 r.
w potudniowej Polsce, w zwirowni w Palczowicach (Ottens i Ryall 2003 — P). Wedtug Komisji
Faunistycznej Sekcji Ornitologicznej PTZool. (KF 2018 — 1) gatunek nie nalezy do awifauny
krajowej i zostat zaliczony do kategorii E — gatunki pochodzace z niewoli, a takze zawleczone
lub introdukowane, ktdre nie utworzyty samodzielnie utrzymujgcych sie populacji (pojaw
nienaturalny). Cho¢ istnieje sugestia, ze osobnik obserwowany w Polsce madgt byc
uciekinierem z niewoli, to jednak brak na to potwierdzenia (Ryall 2010 — P), a przypadki
takich ucieczek wron orientalnych nie s3 w ogdle znane (Fraser i in. 2015 — P).

a05. Wptyw Gatunku na podstawowe sfery (domeny). Gatunek oddziatuje na:

X  srodowisko przyrodnicze

X  uprawy rodlin

X hodowle zwierzat

X | zdrowie ludzi

X | inne obiekty
acommO05. Komentarz:

Gatunek oddziatuje negatywnie na wszystkie wymienione sfery. Wptyw na s$rodowisko
przyrodnicze oraz hodowle zwierzat przejawia sie gtdwnie poprzez drapieznictwo, nekanie
i niepokojenie wielu dzikich i hodowlanych gatunkéw zwierzat, a takze poprzez konkurencje
pokarmowg i gniazdowg z innymi ptakami oraz ryzyko przenoszenia wielu patogendow
i pasozytéw zwierzat, w tym wywotujgcych nieuleczalne i $miertelne choroby, jak wirusy
ptasiej grypy AH5N1 i AHS5NS8, wirus choroby Newcastle, bakterie Salmonella spp.
i Mycoplasma gallisepticum (Parrott 2011 — P, CABI 2018 — B). Wszedzie, gdzie jest liczna,
wrona orientalna wptywa negatywnie na uprawy roslin, bedac powaznym szkodnikiem,
pladrujgcym i niszczagcym uprawy spozywcze i przemystowe oraz zebrang juz zywnos¢
(Parrott 2011 — P, CABI 2018 — B). Wptyw na ludzi jest zwigzany z potencjalnym ryzykiem
przenoszenia wirusa AH5N1, Smiertelnej dla cztowieka ptasiej grypy (Smith i in. 2009 — P)
oraz szeregu innych groznych choréb odzwierzecych. Dodatkowo w okresie legowym
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obserwowano wrony atakujace ludzi w obronie gniazda lub mtodych (Soh i in. 2002 — P),
gatunek bywa takze bardzo ucigzliwy ze wzgledu na znaczng hatasliwo$é, zanieczyszczanie
ludzkiej przestrzeni zyciowej, wody i zywnosci odchodami i odpadkami, kradzieze zywnosci,
niszczenie infrastruktury (Jennings 1992, Brook i in. 2003, Puttoo i Archer 2003 — P, CABI
2018 — B).

Al | Wprowadzenie

Pytania z niniejszego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek moze przetamywac bariery geograficzne i, w niektérych
przypadkach, kolejne bariery wynikajace z jego uprawy lub hodowli. Prowadzi to do wprowadzenia Gatunku na
obszar potozony w granicach Polski, a nastepnie do srodowiska przyrodniczego.

a06. Prawdopodobienstwo pojawienia sie Gatunku w srodowisku przyrodniczym Polski wskutek samodzielnej ekspansji
(spontanicznie), po wczesniejszym wprowadzeniu poza obszarem Polski, jest:

X | niskie
Srednie
wysokie
aconf02. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO06. Komentarz:

Gatunek nie wystepuje w krajach sgsiadujgcych z Polskg. Najblizszym krajem, w ktorym
obserwowano wrone orientalng sg Wegry, gdzie w 2002 r. obserwowano pojedynczego
osobnika (Ottens i Ryall 2003 — P). Jedyna europejska populacja gatunku powstata w Hoek
van Holland w Holandii, jest kontrolowana i od 2014 r. jest tam prowadzony program
catkowitej eliminacji ptakow (z ok. 35 osobnikow w 2015 r. pozostato tylko 5 osobnikéw;
Ryall 2016 — P). Fakt ten minimalizuje ryzyko dalszego rozprzestrzenienia sie w Europie
ptakéw pochodzacych z tej populacji.

a07. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka jest:

X  niskie
Srednie
wysokie
aconf03. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO07. Komentarz:

Jedyna dotychczasowa obserwacja gatunku w Polsce z 2002 r. (Ottens i Ryall 2003 — P),
sugeruje, ze prawdopodobienstwo wiecej niz 1 obserwacji na dekade jest bardzo mate.
Ptaki pojawiajgce sie w Europie przedostajg sie tu najprawdopodobniej wytgcznie na
statkach (Parrott 2011, Ryall 2016 — P). Jesli populacje takie, jak holenderska nie bytyby
poddawane szybkiej interwencji, to stwarzatoby potencjalne ryzyko dalszej kolonizacji
gatunku na obszarach europejskich, w tym w Polsce. Transport morski umozliwiatby taka
introdukcje, poniewaz srednio okoto 3 statkéw dziennie przybywa do polskich portéw
z Holandii, gtéwnie z Rotterdamu (lata 2013-2016; GUS 2017 — P). Jako przyktad moze
stuzy¢ sugestia (niepotwierdzona), iz pojedynczy osobnik, obserwowany w Irlandii w latach
2010-2012 przedostat sie tam statkiem z populacji holenderskiej (Ryall 2016 — P). Zaktadany
rozwoj transportu morskiego, w tym kontakty z portami azjatyckimi i afrykanskimi, gdzie
gatunek jest liczny, stwarza potencjalnie ryzyko jego bezposredniej introdukcji do Polski.



a08. Prawdopodobierstwo wprowadzenia Gatunku do $rodowiska przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych
dziatan cztowieka jest:

X  niskie
Srednie
wysokie
aconf04. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO08. Komentarz:

Ostatnie intencjonalne introdukcje gatunku, w celu usuwania nadmiaru $mieci/odpadkow
oraz biologicznego zwalczania szkodnikéw i pasozytow (np. kleszczy i plag gasienic z rodz.
Spodoptera), miaty miejsce w XIX w. w miastach: Aden (obecnie Jemen), Klang (obecnie
Port Klang w Malezji) i Zanzibar (obecnie Tanzania); aktualnie ryzyko ich kontynuowania jest
minimalne (Ryall 1994 — P, CABI 2018 — B). W Europie, w tym w Polsce, obecnie nie istniejg
przyczyny, dla ktérych gatunek mégtby by¢ celowo wprowadzany przez cztowieka. Brak jest
jakichkolwiek informacji na temat jego utrzymywania w polskich ogrodach zoologicznych
(Topola 2017 — P, Zootierliste 2018 — B), czy innych hodowlach i nie wydaje sie on stanowi¢
atrakcji dla hodowcéw zwierzat egzotycznych. Nie sg réwniez dotychczas znane przypadki
ucieczek wron orientalnych w jakikolwiek sposéb przetrzymywanych przez cztowieka
(Fraser i in. 2015 — P). Prawdopodobienstwo zamierzonego wprowadzenia jest zatem nie
wieksze niz 1 przypadek na dekade.

A2 | Zadomowienie

Pytania z tego modutu oceniajg prawdopodobienistwo, z jakim Gatunek moze pokonaé bariery uniemozliwiajgce
mu przetrwanie lub reprodukcje. Pokonanie ich prowadzi do Zadomowienia, okreslanego jako wzrost liczebnosci
populacji do poziomu, przy ktérym samoistne ustgpienie (zanik) Gatunku staje sie bardzo mato prawdopodobne.

a09. W Polsce wystepuja warunki klimatyczne:

niekorzystne
X | umiarkowanie korzystne
optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf05. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommOQ9. Komentarz:

Gatunek wykazuje duzg plastycznos¢ pod wzgledem adaptacji do réznorodnych warunkéw
klimatycznych, stad tez odpowiednia nisza klimatyczna najprawdopodobniej nie jest
najwazniejszym czynnikiem determinujgcym jego wystepowanie (Nyari i in. 2006, Parrot 2011
— P). Wprawdzie klimat Polski rdzni sie znacznie od klimatu w naturalnym zasiegu gatunku
(tropikalny lub subtropikalny), to jednak wykazuje wystarczajgco duze podobienstwo do
warunkéw klimatycznych Holandii (zgodnie z rys. 1 w dokumencie Harmonia™" — procedurze
oceny ryzyka negatywnego wptywu inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych gatunkéw
obcych w Polsce), gdzie wrony orientalne osiedlity sie, rozmnazaty, stopniowo zwiekszajac
liczebnos¢ populacji i regularnie zimowaty przez wiele lat, nawet przy temperaturach do
-8°C (Ryall 2003 — P). Réwniez w Irlandii obserwowano osobnika, ktéry przezyt min. 5 lat
(Parrott 2011 — P). Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na duze prawdopodobienstwo, ze do
zadomowienia dochodzitoby w pierwszym rzedzie w pasie polskiego wybrzeza (patrz a10).
Mapy srednich i ekstremalnych temperatur zimowych w kolejnych latach ostatniego
dziesieciolecia wskazujg, ze pas polskiego wybrzeza oraz pétnocno-zachodnia czesé kraju
posiada klimat umiarkowanie korzystny do zasiedlenia i przezimowania przez ten gatunek
(lata 2009-2017; IMGW 2018 — B), choc zdarzaty sie jednak zimy z temperaturami znacznie
nizszymi od minimalnych, przy ktérych ptaki przezywaty w Holandii.



a10. W Polsce wystepujg warunki siedliskowe

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf06. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm10. Komentarz:

Wskazuje sie na duzy potencjat inwazyjny i mozliwos¢ szerszego rozprzestrzenienia sie
gatunku w Europie. (Nyari i in. 2006 — P). Zaréwno w zasiegu naturalnym, jak i
introdukowanym wrona orientalna jest zalezna od obecnosci cztowieka i pokarmu
pochodzenia ludzkiego. Jest gatunkiem wszystkozernym, wykorzystujgcym pokarm
najtatwiej dostepny (CABI 2018 — B). Powyisze cechy zwiekszajg jego zdolnos$é¢ do
zadomowienia sie na nowych obszarach (Nyari i in. 2006 — P). Poza bazg pokarmowg,
wymagania ekologiczne gatunku obejmujg wiasciwie jedynie obecnos¢ duzych drzew,
odpowiednich do zaktadania gniazd oraz odpoczynku i noclegowania (CABI 2018 — B).

Miejsca zadomowienia na terenie Polski dotyczylyby z duzym prawdopodobienstwem
jedynie portéw morskich, ich otoczenia i waskiego zaludnionego pasa wybrzezy, poniewaz
dane o rozmieszczeniu gatunku pokazujg, ze na osiedlanie najbardziej podatne sg obszary
w pasie wybrzeza morskiego, silnie zurbanizowane lub zwigzane z licznym wystepowaniem
ludzi, np. tereny atrakcyjne turystycznie (Ryall 1994, 2010, 2016 — P). Wydaje sie, ze obecnos¢
najwazniejszych zasobow dla gatunku (pokarm, gtéwnie pochodzenia antropogenicznego
oraz tereny zadrzewione), jest w wielu miejscach polskiego wybrzeza zapewniona, wiec
warunki siedliskowe do zadomowienia bytyby korzystne, a na pewno nie odbiegatyby znacznie
od tych w otoczeniu populacji holenderskiej (Ryall 2003 — P).

A3 | Rozprzestrzenianie

Pytania z tego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek pokonuje bariery geograficzne i Srodowiskowe, ktdére
dotychczas uniemozliwiaty jego rozprzestrzenianie sie w Polsce. Prowadzi to do zwiekszania zajmowanego przez
Gatunek areatu, wskutek czego zajmuje on nowe obszary, na ktérych dostepne s3 odpowiednie siedliska,
rozprzestrzeniajac sie z obszardw, na ktérych byt dotychczas zadomowiony.

Nalezy pamietaé, ze rozprzestrzenianie nie jest tozsame z takim zwiekszaniem zasiegu Gatunku, ktére wynika z nowych
introdukcji wskutek dziatania cztowieka (opisanych w module Wprowadzenie).

all. Zdolnos$¢ Gatunku do rozprzestrzeniania sie w Polsce bez udziatu cztowieka (spontanicznie) jest:

bardzo mata
mata

X | $rednia
duza
bardzo duza

aconf07. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm11. Komentarz:

Dyspersja z pojedynczego zrddta (Dane typu: A)

Wrony orientalne w naturalnym zasiegu sg zazwyczaj osiadte, ale poszukujgc pozywienia
moga pokonywac dystanse do ok. 15 km (Ottens i Ryall 2003 — P). Opierajac sie na danych
z populacji w Hoek van Holland, zdolnos¢ do samoistnej dyspersji z pojedynczego stanowiska
nalezatoby w Polsce ocenia¢ jako srednig (rzedu 1,5 km/rok). Tamtejsza populacja
zapoczatkowana przez jedng pare w 1994 r., zaczeta rozmnaza¢ sie dopiero w 1997 r.,
w 2002 r. jej liczebnos¢ osiggneta ok. 12 os., a dopiero w 2003 r. doszto do utworzenia
kolonii satelickiej z co najmniej 4 osobnikami w Den Haag, w odlegtosci ok. 15 km od
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populacji zrédtowej (Ottens i Ryall 2003 — P). Ptaki te z duzym prawdopodobienstwem
pochodzity z Hoek van Holland, natomiast pozostatych, bardziej oddalonych obserwacji
zréznych miejsc w Holandii nie wigzano z gtéwna populacjg i mogty byé one efektem
niezaleznych introdukcji (Ottens i Ryall 2003 — P).

Ekspansja populacji (Dane typu: B)

Cho¢ wrony orientalne najczesciej zasiedlajg zurbanizowane wybrzeza, to jednak przy
odpowiednich zasobach moga rozprzestrzeniac sie dalej w gtab ladu, czesto wzdtuz gtéwnych
arterii drogowych (Parrott 2011, Ryall 2010, 2016 — P). Taka, prawdopodobnie powolna,
dyspersja z terendw przybrzeznych na obszary s$rédlagdowe, bytaby mozliwa réwniez
w Polsce. O mozliwosci dalszego (najprawdopodobniej samoistnego, a w kazdym razie nie
wspomaganego ruchem statkdw) przemieszczania sie przez ten gatunek, mogg swiadczy¢
obserwacje pojedynczych osobnikéw z 2002 r. w Polsce i na Wegrzech, obydwie w gtebi
ladu, znacznie oddalone od wybrzezy (Ottens i Ryall 2003 — P). Brak jednak pewnosci co do
pochodzenia tych ptakéw (domniemani uciekinierzy; Ryall 2010 — P). Pomiedzy Polskg,
a np. rozwijajacymi sie krajami afrykanskimi, gdzie tempo dyspersji gatunku jest duze,
wystepujg znaczne rdznice w zagospodarowaniu i utylizacji odpadéw komunalnych,
poubojnianych itp. Jest tez mozliwe, ze efekty legdw w umiarkowanym klimacie Polski bedg
nizsze, niz osiggane w tropikach i subtropikach, co obserwowano np. w Holandii (Cramp
1994, Ryall 2003 - P). Mozna wiec podejrzewac, ze tempo rozprzestrzeniania sie wrony
orientalnej w Polsce bedzie ograniczone lub spowolnione przez mniejszg liczbe obszaréw
zasobnych w pokarm pochodzenia antropogenicznego oraz wolniejszg reprodukcje.

al2. Czestosc z jakg Gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce przy udziale cztowieka jest:

X mafa
srednia
duza

aconf08.

acomm12.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Rozprzestrzenianie gatunku przy udziale cztowieka jest w Polsce mato prawdopodobne,
a jego czestosé bytaby niewielka. W wiekszosci przypadkéw przemieszczanie sie osobnikow,
prowadzgce do nowych introdukcji jest wspomagane zeglugg statkéw (Parrott 2011, Ryall
2016 — P). Do rozprzestrzeniania sie osobnikdéw z populacji zadomowionych juz w Polsce
(gtéwnie na wybrzezu) mogtoby dochodzi¢ przy udziale statkdw kursujacych pomiedzy
polskimi portami. Postugujac sie ponownie danymi dotyczgcymi populacji holenderskiej,
nalezy jednak spodziewac sie matej czestosci takiego rozprzestrzeniania (nie wiecej, niz
1 przypadek na dekade). Przyktadowo, osobnik obserwowany w Irlandii pomiedzy 2010
a 2012 r. jest jedynym, co do ktérego podejrzewa sie, ze mégt pochodzi¢ z populacji w Hoek
van Holland, istniejgcej od 1994 r. (Ryall 2016 — P).

Ada | Wptyw na srodowisko przyrodnicze

Pytania z tego modutu dotyczg skutkdw oddziatywania, jakie Gatunek wywiera na dzikie rosliny i zwierzeta oraz
siedliska i ekosystemy.

Ocena wptywu na s$rodowisko jest powigzana z troskg o ochrone gatunkdw rodzimych, narazonych na
oddziatywanie inwazyjnych gatunkéw obcych. Kluczowe znaczenie majg gatunki rodzime szczegdlnej troski, czyli
podlegajace ochronie prawnej i/lub zagrozone. W doborze gatunkéw rodzimych nalezy uwzglednié: czerwone listy,
listy gatunkéw chronionych i zatgcznik Il Dyrektywy 92/43/EWG. Ekosystemy objete ochrong to uktady naturalne,
bedace siedliskiem dla wielu gatunkdéw zagrozonych. Sg to: lasy naturalne, suche obszary trawiaste, naturalne
wychodnie skalne, piaszczyste wydmy, wrzosowiska, torfowiska, bagna, rzeki oraz zbiorniki wodne o naturalnych
brzegach i estuaria (Zataczniki | Dyrektywy 92/43/EWG).

Poziom spadku liczebnosci populacji gatunkdéw rodzimych, bedacy nastepstwem inwazji, nalezy rozpatrywac w skali
lokalnej: spadek wyrazony zmniejszeniem sie liczby osobnikéw nalezy uznac za niewielki spadek liczebnosci populacji;
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stan bliski wymarciu nalezy uznaé za powazny spadek liczebnosci populacji. Podobnie, przejsciowa i tatwo odwracalng
zmiane ekosystemu nalezy uznac¢ za ograniczong; zmiane trwatg i prawie nieodwracalng nalezy uznaé za powazna.

al3. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez drapieznictwo, pasozytnictwo czy roslinozernos¢ jest:

nie dotyczy
maty
Sredni
X  duzy
aconf09. Odpowiedz udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm13. Komentarz:

Wrona orientalna wywiera wptyw na inne zwierzeta poprzez drapieznictwo. Zywi sie jajami,
piskletami oraz dorostymi dzikimi ptakami, innymi mniejszymi kregowcami oraz bezkregowcami.
Jako gatunek wszystkozerny, zywi sie réwniez pokarmem roslinnym, jednak nie zostat
dotychczas wykazany jej negatywny wplyw na zadne gatunki roslin (CABI 2018 — B). Zaréwno
w naturalnym zasiegu, jak i w rejonach introdukcji, gdzie doszto do znacznego zwiekszenia
liczebnosci populaciji, jej negatywny wptyw na rodzime ptaki jest niejednokrotnie powazny.
Np. w Mombasie i jej otoczeniu (Kenia) stwierdzono drapieznictwo wrony orientalnej na
13 gatunkach ptakow (Ryall 1992 — P). Szczegdlnie narazone byty ptaki kolonijne, takie jak
wikfacze Ploceidae, czaple Ardeidae, ale tez gatunki pojedynczo gniazdujace. Takze inne
gatunki notowaty drastyczne spadki liczebnosci, zwigzane z rozwojem populacji wron, choc
nie potwierdzono drapieznictwa (Ryall 1992, Puttoo i Archer 2003 — P). W Holandii,
w promieniu 8 km od populacji w Hoek van Holland znajdujg sie wazne kolonie rybitwy
rzecznej Sterna hirundo oraz szablodzioba Recurvirostra avosetta, jednak dotychczas nie
obserwowano wron w ich poblizu (Ryall 2003 — P). Negatywny wptyw statby sie
prawdopodobnie widoczny, gdyby rozwdj tej populacji nie zostat powstrzymany.

Lista krajowych gatunkdéw, na ktére wrona orientalna mogtaby wywiera¢ znaczacy wptyw
poprzez drapieznictwo jest bardzo dfuga i nie sposdb jej catej przytoczy¢. Zaktadajac
prawdopodobny scenariusz, w ktérym do ekspansji gatunku dosztoby od strony wybrzeza
i biorgc pod uwage fakt, ze introdukowane populacje nie rozprzestrzeniajg sie zwykle dalej,
niz kilkadziesigt kilometrow od linii brzegowej (wyjatek stanowig populacje z Kenii i Tanzanii,
szybko wnikajace w gtab kraju wzdtuz gtéwnych drég; Ryall 2010, 2016 — P), nalezy
podejrzewac, ze na drapieznictwo najbardziej narazone bytyby gniazdujgce w pasie polskiego
wybrzeza: kolonijne rybitwy i mewy, siewkowce, ptaki szponiaste, kaczkowate, perkozy
i bociany. Niemal wszystkie gatunki z tych grup s objete w Polsce ochrong Scistg na
podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat, wiele jest ujetych w zat. | Dyrektywy Ptasiej oraz w Polskiej Czerwonej
Ksiedze Zwierzat (PCzKZ). Wptyw drapieznictwa wron orientalnych na populacje rodzimych
ptakéw, takich jak rybitwa czubata Sterna sandvicensis, majgca w Polsce tylko 1 kolonie
legowa, moégtby byc¢ katastrofalny. Podobnie, w przypadku splagdrowania nawet pojedynczych
legdow rybotowa Pandion haliaetus, orta przedniego Aquila chrysaetos, ohara Tadorna
tadorna, ostrygojada Haematopus ostralegus, sieweczki obroznej Charadrius hiaticula, czy
kulika wielkiego Numenius arquata — skrajnie nielicznych ptakéow legowych w Polsce, wptyw
na krajowe populacje bytby bardzo istotny. Potencjalnie na ataki wron na plazach morskich
mogtyby by¢ narazone réwniez ssaki morskie, w tym foka szara Halichoerus grypus i morswin
zwyczajny Phocoena phocoena. Gdyby doszto do rozprzestrzenienia sie wrony orientalnej
w catej Polsce, to nalezatoby spodziewac sie jej najwiekszej presji drapiezniczej na typowe,
w wiekszosci pospolite gatunki ptakow ekosystemow miejskich i podmiejskich. Zagrozona
bytaby jednak réwniez miejska populacja skrajnie nielicznego w Polsce sokota wedrownego
Falco peregrinus (zat. | Dyrektywy Ptasiej, PCzKZ), czy nielicznej pustutki Falco tinnunculus
(ochrona Scista), dla ktorej wiekszos¢ populacji polskiej jest zlokalizowana w miastach.
W otoczeniu obszaréw zurbanizowanych (nawet w promieniu 10 km; Ryall 1992 — P)
szczegblnie podatne na drapieznictwo bytyby prawdopodobnie ptaki siedlisk otwartych
(np. czajka, kuropatwa, przepidrka — wszystkie o trendach spadkowych w Polsce; Chodkiewicz
i in. 2016 — P) oraz wszelkie gatunki o gniazdach bardziej wyeksponowanych, w tym szponiaste,



bociany, krukowate, gotebie i wiele wréblakéw. Potencjalnie na drapieznictwo narazone
bytyby takze gatunki szczegdlnej troski z obszaréw cennych przyrodniczo bezposrednio
przylegajacych do obszaréw miejskich. Aczkolwiek w rodzimym zasiegu w Indiach wrona
orientalna, mimo iz jest bardzo powszechna w wielu miastach, nie wnika w obszary lesne,
ani inne tereny niezaludnione (CABI 2018 — B). Do rzadkich ssakéw, ktére potencjalnie
mogtyby padac ofiarg wron orientalnych nalezy zaliczy¢ takie gatunki terendw otwartych jak
suset peretkowany Spermophilus suslicus i moregowany Spermophilus citellus, czy chomik
europejski Cricetus cricetus — chronione prawem polskim (ochrona scista) oraz unijnym
(zat. IV Dyrektywy Siedliskowej). Mozna podejrzewaé, ze ofiarg wron padatyby réwniez
cenne i chronione gady i ptazy, zwfaszcza w poblizu miejsc ich rozrodu. W warunkach
polskich, przy znacznym rozprzestrzenieniu i wzroscie liczebnosci populacji wrony orientalnej,
brak wystarczajacej liczby siedlisk/miejsc zasobnych w pokarm pochodzenia antropogenicznego
(patrz all), moze potegowac jej negatywne oddziatywanie na rodzime gatunki poprzez
drapieznictwo.

al4. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez konkurencje jest:

maty
Sredni
X duzy

aconf10.

acomm14.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Udowodniono, ze wrona orientalna moze konkurowacd i wypieraé rodzime gatunki ptakow,
a takze wykazywac wzgledem nich duzg agresje, kleptopasozytnictwo, nekanie i niepokojenie,
co réwniez objawia sie istotnymi spadkami liczebnosci populacji (Cramp 1994, Ryall 1992,
Brook i in. 2003, Puttoo i Archer 2003 — P). W obszarach introdukowanych, konkurencja ta
przejawia sie czesto w wypieraniu z obszaréw zurbanizowanych innych gatunkow ptakéw,
korzystajgcych z pokarmu pochodzenia ludzkiego (Ryall 1992 — P). Réwniez w Polsce
prawdopodobnie najczesciej dochodzitoby do konkurencji pokarmowej i gniazdowej z innymi
ptakami na terenach zurbanizowanych, gtéwnie z wrong siwg Corvus cornix, ktéra w miastach
zajmuje niemal identyczng nisze ekologiczng, a takze z gawronem Corvus frugilegus, kawka
Corvus monedula, kilkoma gatunkami mew Laridae, gotebiem miejskim Columba livia,
grzywaczem Columba palumbus, sierpdwka Streptopelia decaocto, wréblem Passer domesticus.
Oddziatywanie na wrone siwg, gawrona i wrébla mogtoby by¢ znaczace i nasili¢ ich wieloletni
trend spadkowy w Polsce (Chodkiewicz i in. 2016 — P). Zachowania konkurencyjne
i niepokojenie prawdopodobnie bytyby wywierane na szereg innych gatunkdéw z obszarow
miejskich i podmiejskich. Oprocz wptywu na gatunki legowe, nalezatoby spodziewac sie
konkurencji pokarmowe] z ptakami zimujacymi. Potencjalnie mozliwy jest takze niewielki
negatywny wptyw na gatunki szczegdlnej troski z obszaréw cennych przyrodniczo
bezposrednio przylegajgcych do obszaréw miejskich. Aczkolwiek w rodzimym zasiegu
w Indiach wrona orientalna, mimo iz jest bardzo powszechna w wielu miastach, nie wnika
w obszary lesne, ani inne tereny niezaludnione (CABI 2018 — B).

al5. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez krzyzowanie sie z nimi jest:

X  brak/bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfll. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X



acomm15. Komentarz:

Nie sg znane przypadki krzyzowania sie wrony orientalnej z innymi gatunkami, zaréwno
w naturalnym zasiegu wystepowania, jak i w obszarach introdukcji.

al6. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez przenoszenie patogenéw lub pasozytéw szkodliwych dla tych
gatunkow jest:

bardzo maty
maty
$redni
duzy
X | bardzo duzy

aconfl2. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm16. Komentarz:

Znanych jest ok. 30 réznych patogendw i pasozytéw wykrytych u Corvus splendens (Najberek,
w przygotowaniu — N). Nalezg do wiruséw, bakterii, grzybdéw, pierwotniakéw, helmintéw,
nicieni i kolcogtowéw. Do najgrozniejszych, ujetych w wykazie Swiatowej Organizacji Zdrowia
Zwierzat (OIE), nalezg: wysoce patogeniczne wirusy ptasiej grypy A H5N1 i A H5N8 (Smith
i in. 2009, Nagarajan i in. 2017 — P), powodujace duzg Smiertelnos$¢ wsrdd dzikich i domowych
ptakéw (podatne sg na nie wszystkie gatunki ptakéw); paramyksowirus PMV 1 (Roy i in. 1998
— P), wywotujgcy wysoce $Smiertelng chorobe Newcastle (rzekomy pomér drobiu) takze
u ptactwa dzikiego; Salmonella spp. (Al-Sallami 1991, Jennings 1992 — P), wywotujace
salmonelloze u rdéinych grup dzikich zwierzat, u ptakdw dodatkowo dur ptasi (tyfus)
i puloroze; zakazenia niektorymi serowarami Salmonella moga by¢ nieuleczalne i prowadzié¢
do $mierci; bakteria Mycoplasma gallisepticum (Ganapathy i in. 2007 — P), wywotujgca
u ptakéw, takze dzikich (np. gotebi, kurakéw, kaczek, gesi), mykoplazmoze, powaing
ogdlnoustrojowy infekcje, mogacg prowadzi¢ nawet do smierci. Uwaza sie rodwniez, ze
podobnie, jak inne krukowate, C. splendens moze potencjalnie petni¢ role rezerwuaru
wirusa Zachodniego Nilu (Nydri i in. 2006 — P), wywotujgcego ciezka, nierzadko $miertelng
chorobe gtéwnie u dzikich ptakow (szczegdlnie u krukowatych Corvidae oraz gesi Anserinae;
OIE 2018 - 1). Zinnych patogendw i pasozytow, ktdre nie sg wyszczegdlnione na liscie OIE, ale
ktére zostaty stwierdzone u wrony orientalnej i ktéore moze ona z duzym
prawdopodobienstwem przenosi¢ na dzikie rodzime gatunki, nalezy wymienié: gatunek
grzyba Cryptococcus neoformans (Gokulshankar i in. 2004 — P), wywotujgcy u dzikich
zwierzat, w tym ptakdéw, powazing chorobe kryptokokoze. U wrony orientalnej wykryto
pasozyta krwi Trypanosoma corvi (Stephens i Christophers 1908 — P), ktérego znanymi
zywicielami w Europie sg gawron, kawka, rodzaj Turdus, a prawdopodobnie tez wiele innych
gatunkéw nie tylko z rodziny Corvidae (Votypka i in. 2004 — P). Poniewaz wrony orientalne
zasiedlajg gtdwnie miasta oraz zaludnione tereny podmiejskie, to najbardziej
prawdopodobna jest transmisja pasozytow i choréb na pospolitsze gatunki rodzime z tych
obszaréw.

al7. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw abiotycznych jest:

X | maly
Sredni
duzy
aconfl3. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm17. Komentarz:

Nie opisano dotychczas negatywnego wptywu tego gatunku na integralnos¢ ekosystemow,
zaréwno w naturalnym jego zasiegu, jak i w rejonach introdukcji. Potencjalnie, w miejscach
duzych zageszczen osobnikéw, znaczna ilos¢ odchodéw wron moze wptywac na zwiekszone
uzyznienie siedlisk i eutrofizacje wdd, co z kolei moze wptywaé na zmiany w sktadzie i/lub
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sukcesji zbiorowisk roslinnych i funkcjonowaniu organizméw w obrebie ekosystemu. Jednak
powodowany tymi procesami wptyw na integralnos¢ ekosystemow szacuje sie na maty.

a18. Wplyw Gatunku na integralnosé ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw biotycznych jest:

maty
X  Sredni
duzy

aconfl4.

acomm18.

Odpowied? udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Mozna podejrzewa¢, ze poprzez drapieznictwo wron orientalnych oraz zubozanie bazy
pokarmowej, nekanie, niepokojenie i agresje wzgledem innych gatunkéw (gtéwnie ptakow),
dojdzie do wycofywania sie lub spadku liczebnosci populacji tych gatunkéw w miejscach
nasilonej presji wron, co z kolei moze prowadzi¢ do kaskady troficznej, np. wycofywania sie
drapieznikéw, krukowatych, zwiekszenia liczebnosci populacji niektérych bezkregowcow
itp. Opisywany wplyw nie zostat dotychczas rozpoznany zaréwno w naturalnym zasiegu
gatunku, jak i w rejonach jego introdukcji. Jednak z duzym prawdopodobienstwem
dotyczytby najczesciej siedlisk nie nalezacych do siedlisk szczegdlnej troski (obszary miejskie
lub podmiejskie) lub zmiany proceséw zachodzgcych w siedliskach szczegdlnej troski bytyby
tatwo odwracalne (wptyw Sredni).

A4b | Wptyw na uprawy roslin

Pytania z tego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na rosliny uprawne (np. upraw polowych, tgk i pastwisk,
upraw ogrodniczych, w tym saddw, ogrodow, szkétek lesnych i sadowniczych) i produkcje roslinna.

W przypadku pytan z niniejszego modutu, wptyw klasyfikowany jest jako maty, jezeli oddziatywanie Gatunku na
rosliny bedace obiektem inwazji jest sporadyczne i/lub powoduje mate szkody. Skutek klasyfikowany jest jako
$redni, jezeli Gatunek powoduje nieprzekraczajgce 20% lokalne straty w plonach (lub roslinach uprawnych) i jako
duzy, gdy straty te przekraczajg 20%.

al19. Wptywu Gatunku na uprawy roslin poprzez roslinozernosé lub pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty
Sredni
X duzy

bardzo duzy

aconf15. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci

X
acomm19. Komentarz:

W wielu krajach Azji i Afryki, gdzie gatunek jest liczny, ma status powaznego szkodnika,
pladrujgcego i niszczacego wiele upraw, w tym pszenicy, kukurydzy, owsa, sorgo, stfonecznika,
roslin stragczkowych i réznych owocéw; zeruje takze na juz zebranych produktach upraw
spozywczych i przemystowych (Parrot 2011 — P, CABI 2018 — B). W Indiach w uprawach
pszenicy i kukurydzy notowano szkody siegajace odpowiednio 55% i 81% plondéw (Reddy
1998, Dhindsa i Saini 1994 — P). W warunkach Polski negatywny wptyw prawdopodobnie
rowniez dotyczytby m.in. upraw zbozowych, warzywnych i owocowych, a strefa oddziatywania
gatunku obejmowataby gtéwnie miasta, tereny podmiejskie i potencjalnie obszary wiejskie
przylegajace do miast. Przewiduje sie, ze przy rozprzestrzenieniu gatunku na obszarze catej
Polski, lokalnie wptyw bedzie dotyczyt 1/3 do 2/3 upraw roslin bedacych obiektem inwazji
(prawdopodobienstwo $rednie), a kondycja lub plon pojedynczej uprawy moze byc
pomniejszony o ponad 20% (skutek duzy).
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a20. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez konkurencje jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconfl6. Odpowiedz udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
acomm?20. Komentarz:

Gatunek nie jest rosling.
a21. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez krzyzowanie sie z gatunkami spokrewnionymi, w tym z samymi
roslinami uprawnymi jest:

X | nie dotyczy
brak / bardzo maty

maty

sredni

duzy

bardzo duzy
aconfl7. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?21. Komentarz:

Gatunek nie jest roslina.

a22. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez zaburzenia integralnosci upraw jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf18. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?22. Komentarz:

Zmiany w sieci troficznej, powodowane przez gatunek (patrz al8), potencjalnie mogg
rowniez prowadzi¢ do zaburzenia integralnosci upraw (np. redukcja populacji ptakéw
owadozernych sprzyjajaca rozwojowi populacji szkodnikdw upraw). Tego typu wptyw wrony
orientalnej na uprawy roslin nie zostat jednak dotad wykazany. Przy znacznie wiekszej
ingerencji cztowieka w funkcjonowanie agroekosystemdw, szacuje sie, ze wptyw wrony
orientalnej na integralnos¢ upraw, jesli w ogéle bedzie obserwowany, bedzie bardzo maty
(prawdopodobienistwo niskie; skutek maty).

a23. Wptyw Gatunku na uprawy roslin zwigzany z tym, ze jest on gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych
roslin patogendw i pasozytow jest:

X | bardzo maty
maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
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aconfl9. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?23. Komentarz:

Nie stwierdzono dotad przenoszenia przez wrone orientalng szkodliwych dla roslin uprawnych
gatunkdw patogenodw lub pasozytow.

Adc | Wptyw na hodowle zwierzat

Pytania z niniejszego modutu okreslaja skutki wptywu Gatunku na zwierzeta gospodarskie i domowe. Dotyczg one
zarowno dobrostanu pojedynczych zwierzat, jak i wydajnosci produkcyjnej catych hodowli.

a24. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez drapieznictwo lub
pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty
sredni
duzy

X | bardzo duzy

aconf20. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?24. Komentarz:

Zaréwno w naturalnym zasiegu, jak i w rejonach introdukcji gatunek niejednokrotnie wywiera
istotny negatywny wptyw na zwierzeta gospodarskie i domowe oraz produkcje zwierzeca
(Parrot 2011 — P). Wrona orientalna zywi sie jajami i piskletami drobiu, a na drapieznictwo
szczegodlnie narazony jest dréb z tzw. wolnego wybiegu (Puttoo i Archer 2003 — P); moze
zabija¢ takze mtode innych zwierzat hodowlanych, np. owiec i kéz, a nawet rani¢ doroste
osobniki (Cramp 1994, Puttoo i Archer 2003 — P). Uwaza sie réwniez, ze poprzez drapieznictwo
moze potencjalnie wywiera¢ negatywny wptyw na liczebnos$¢ ptakéw townych (Parrot
2011 — P). Bioragc pod uwage preferencje siedliskowe gatunku i zaktadajgc jego
rozprzestrzenienie sie w catym kraju mozna podejrzewac, ze drapieznictwo na zwierzetach
domowych i hodowlanych bedzie zwykle ograniczone do obszaréw miejskich, podmiejskich
i potencjalnie obszaréw wiejskich przylegajagcych do miast. Wrony, jak inne wszystkozerne
krukowate, bardzo szybko adaptujg sie do korzystania z najtatwiej dostepnego, obfitego
pokarmu. Dlatego do atakéw na zwierzeta moze czesciej dochodzi¢ w rejonach o matej
dostepnosci odpadkdw zywnosci. Prawdopodobieristwo wystgpienia drapieznictwa szacuje
sie na wysokie, a jego skutek na duzy.

a25. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez posiadanie wtasciwosci,
ktore stanowig niebezpieczeristwo podczas bezposredniego kontaktu jest:

bardzo maty

maty
X | S$redni
duzy
bardzo duzy
aconf21. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm25. Komentarz:

Wrony orientalne znane sg z zachowan agresywnych wzgledem innych zwierzat, szczegdlnie
podczas konkurencji o pokarm; obserwowano nekanie i niepokojenie, ataki oraz ranienie
zwierzat domowych i hodowlanych (Jennings 1992, Puttoo i Archer 2003, Parrot 2011 — P,
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CABI 2018 — B). Takie zachowania mogg wptywaé niekorzystnie na zdrowie i kondycje
zwierzat domowych i gospodarskich oraz na produkcje zwierzecg. Prawdopodobienstwo
wystgpienia takiego oddziatywania szacuje sie na srednie, podobnie jak jego skutek.

a26. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez przenoszenie szkodliwych
dla tych zwierzgt patogenéw i pasozytow jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty
$redni
duzy

X | bardzo duzy

aconf22. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?26. Komentarz:

U Corvus splendens wykryto caly szereg patogendw, pasozytdéw i czynnikdw chorobotwdrczych
zwierzat (patrz al6 oraz Najberek, w przygotowaniu — N). Wiekszos¢ z nich jest zdolna do
wywotywania chordb u zwierzat domowych i hodowlanych. Do najgrozniejszych, ujetych
w wykazie Swiatowej Organizacji Zdrowia Zwierzat (OIE) nalezg: wysoce patogeniczne
wirusy ptasiej grypy A H5N1 i A H5N8 (Smith i in. 2009, Nagarajan i in. 2017 — P), powodujace
duzg $miertelnos$¢ wsérdd ptakéw hodowlanych; paramyksowirus PMV 1 (Roy i in. 1998 — P),
wywotujgcy wysoce Smiertelng chorobe Newcastle (in. rzekomy pomér drobiu); Salmonella
spp. (Al-Sallami 1991, Jennings 1992 — P), wywotujgce salmonelloze u réznych grup zwierzat
hodowlanych, a u drobiu takze dur ptasi (tyfus) i puloroze; zakazenia niektérymi serowarami
Salmonella mogg by¢ nieuleczalne i prowadzi¢ do $mierci; bakteria Mycoplasma gallisepticum
(Ganapathy i in. 2007 — P), wywotujaca u drobiu (szczegdlnie u kur i indykow) mykoplazmoze,
powazng ogdlnoustrojowq infekcje, mogacg prowadzi¢ nawet do Smierci. Uwaza sie rowniez,
ze podobnie, jak inne krukowate, C. splendens moze potencjalnie petni¢ role rezerwuaru
wirusa Zachodniego Nilu (Nydri i in. 2006 — P), wywotujacego ciezka, nierzadko $miertelng
chorobe, najczesciej u koni i ptakéw, w tym hodowlanych (np. u gesi; OIE 2018 — I). Sposréd
innych groznych patogendw i pasozytéw, niewyszczegdlnionych na liscie OIE, ale stwierdzonych
u wrony orientalnej, i ktére moze ona z duzym prawdopodobieistwem przenosi¢ na zwierzeta
domowe i hodowlane, nalezy wymienié: gatunek grzyba Cryptococcus neoformans
(Gokulshankar i in. 2004 — P), wywotujgcy powazng chorobe kryptokokoze, najczesciej
u kotéw i psow, a takze u bydta, owiec, kéz i koni; szereg patogendéw wywotujacych ostre
zakazenia przewodu pokarmowego, wsréd nich Campylobacter sp., Escherichia coli, Giardia
lamblia, Proteus sp., Plesiomonas sp., Aeromonas hydrophila (Al-Sallami 1991 — P, Najberek,
w przygotowaniu — N); pierwotniak Toxoplasma gondii (Salant i in. 2013 — P) wywotujacy
toksoplazmoze, szeroko rozpowszechniong u zwierzat.

A4d | Wptyw na ludzi

Pytania w niniejszym module okreslajg skutki oddziatywania Gatunku na ludzi.

Odnosi sie on do ludzkiego zdrowia, ktdre zostato zdefiniowane jako catkowity fizyczny, psychiczny i spoteczny
dobrobyt, a nie jedynie brak choréb lub niepetnosprawnosci (definicja przyjeta za Swiatowa Organizacjg Zdrowia —
World Health Organization).

a27. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie poprzez pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty
maty
Sredni
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duzy

bardzo duzy
aconf23. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?27. Komentarz:

Gatunek nie jest pasozytem.

a28. Wplyw Gatunku na ludzkie zdrowie ze wzgledu na posiadane wtasciwosci, ktére stanowig niebezpieczeristwo
podczas bezposredniego kontaktu jest:

bardzo maty

maty
X | $redni
duzy
bardzo duzy
aconf24. Odpowied? udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?28. Komentarz:

W Azji obserwowano wzmozong agresje oraz ataki gniazdujgcych wron orientalnych na
przechodnidéw (Soh i in. 2002 — P). Potencjalnie, podczas takich atakéw moze dochodzi¢ do
poranienia ludzi. Prawdopodobieristwo wystgpienia takich kontaktéw w Polsce szacuje sie
na Srednie, a ich skutek uznano za sredni.

a29. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie w wyniku przenoszenia szkodliwych dla ludzi patogenéw i pasozytow jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty
Sredni
duzy

X  bardzo duzy

aconf25. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?29. Komentarz:

U wrony orientalnej wykryto szereg pasozytow i patogendw, ktére mogg by¢ przenoszone
na cztowieka i wywotywac choroby. Do najgrozniejszych nalezg: wysoce patogenne wirusy
ptasiej grypy — Smiertelny dla cztowieka A H5N1 (Smith i in. 2009 — P) oraz A H5N8 (Nagarajan
iin. 2017 — P), powodujgcy wysoka zachorowalnosc i sSmiertelnos¢ u drobiu, ale potencjalnie
stanowigcy rowniez Smiertelne zagrozenie dla ludzi (WHO 2016 — I); bakterie Salmonella spp.
(Al-Sallami 1991, Jennings 1992 — P), wywotujgce u ludzi salmonelloze i dur brzuszny; gatunek
grzyba Cryptococcus neoformans (Gokulshankar i in. 2004 — P), wywotujacy u ludzi grozng,
a czesto fatalng w skutkach kryptokokoze. Ponadto wykazano, ze wrony orientalne mogg
by¢ wektorem wielu patogendw, wywotujacych u cztowieka ostre zakazenia i zatrucia uktadu
pokarmowego, w tym Campylobacter sp., Shigella sp., Plesiomonas sp., Escherichia coli,
Giardia lamblia, Toxoplasma gondii, Proteus sp., Aeromonas hydrophila (Al-Sallami 1991,
Jennings 1992 — P, Najberek, w przygotowaniu — N). Uwaza sie réwniez, ze podobnie, jak
inne krukowate, C. splendens moze potencjalnie petni¢ role rezerwuaru wirusa Zachodniego
Nilu (Nyari i in. 2006 — P), wywotujgcego grozng, jednak rzadko smiertelng chorobe u ludzi
(OIE 2018 —1). Poza bezposrednimi kontaktami z innym zwierzetami i ludzmi, przenoszeniu
chordb przez te ptaki sprzyja ich behawior, preferencje pokarmowe i sposéb zdobywania
pokarmu, ktdre czesto przyczyniajg sie do zanieczyszczenia (takze odchodami) wody
i zywnosci (Jennings 1992 — P, CABI 2018 — B).
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Ade | Wptyw na inne obiekty

Pytania z niniejszego modutu okreslajg inne skutki, nie uwzglednione w modutach Ada-d, jakie Gatunek moze

wywierac¢ na obiekty.

a30. Szkodliwy wptyw Gatunku na infrastrukture jest:

bardzo maty

X | maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf26. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm30. Komentarz:

Wrona orientalna czesto tworzy na noclegowiskach i miejscach odpoczynku bardzo duze
zgrupowania, siegajgce kilku tysiecy osobnikéw (Cramp 1994, Soh i in. 2002 — P). W otoczeniu
tych miejsc powoduje powazine zanieczyszczanie odchodami oraz resztkami zywnosci
budynkéw, ulic, samochoddéw, chodnikdw, sciezek, posesji, infrastruktury parkowej itp.
Ponadto potrafi uszkadza¢ na budynkach kable i anteny telewizyjne, jej Zzerowanie na
lotniskach i w ich poblizu wprowadza zagrozenie kolizji z samolotami (Jennings 1992, Brook
i in. 2003, Puttoo i Archer 2003, Meier i Ryall 2007 — P, CABI 2018 — B). Cho¢ nie ma danych
na temat wptywu na infrastrukture w otoczeniu jedynej europejskiej populacji w Hoek van
Holland, to jednak nalezy zaktadaé, ze w Polsce, po rozprzestrzenieniu sie gatunku w catym
kraju, wptyw ten bedzie widoczny i ucigzliwy. Jego czestos¢ oszacowano na srednig,
a skutek jako maty.

A5a | Wptyw na ustuqgi ekosystemowe

Pytania z niniejszego modutu okres$lajg skutki, jakie Gatunek moze wywieraé na ustugi ekosystemowe. Ustugi
ekosystemowe zostaly sklasyfikowane na podstawie Common International Classification of Ecosystem Services (CICES
Wersja 4.3; https://cices.eu/).

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka (ktéra uwzglednia jednak oddziatywanie na ekosystemy, oceniane we wczesniejszych modutach protokotu

Harmonia™). Moga

by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu

postepowania z gatunkiem.

a31. Wptyw Gatunku na ustugi zaopatrzeniowe jest:

X | bardzo negatywny
umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf27.

acomm31.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Wrony orientalne mogg powodowac duze szkody i straty ekonomiczne w produkcji zaréwno
roslinnej, jak i zwierzecej. Niszczg i pladrujg wiele upraw oraz zebrang zywnos¢ (patrz a19).
Zjadaja jaja, piskleta, a nawet doroste osobniki drobiu, ranig i zabijajg mtode innych zwierzat
hodowlanych (patrz a24). Do negatywnego wptywu na ustugi zaopatrzeniowe potencjalnie
moga réwniez przyczynia¢ sie powodowane przez gatunek zaburzenia w funkcjonowaniu
agroekosysteméw, np. zmiany w sieciach troficznych (patrz al8 i a22), a takie agresja,
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nekanie i ranienie zwierzat, wptywajace niekorzystnie na produkcje zwierzeca (patrz a25).
Gatunek moze zanieczyszczaé¢ wode pitng i zywnos¢ (Jennings 1992 — P, CABI 2018 — B),
a szereg chordéb zwierzecych, przenoszonych przez niego (w tym najgrozniejsze: ptasia
grypa, choroba Newcastle, salmonelloza, dur ptasi, puloroza, mykoplazmoza, kryptokokoza;
patrz a26), moze powodowac zagrozenia epidemiologiczne oraz duze straty w produkcji
zwierzece;j.

a32. Wptyw Gatunku na ustugi regulacyjne jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf28. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm32. Komentarz:

Whptyw na ustugi regulacyjne okreslono jako umiarkowanie negatywny, z uwagi na fakt,
ze gatunek moze oddziatywac negatywnie na regulacje chordéb odzwierzecych, poprzez
przenoszenie wielu groznych choréb (w tym gtéwnie wiruséw ptasiej grypy A H5N1 i A H5N8
oraz choroby Newcastle) oraz negatywnie na regulacje zanieczyszczen i samooczyszczanie,
poprzez zanieczyszczanie wody i gleby odchodami. Wptyw na regulacje biologiczng poprzez
drapieznictwo na szkodnikach i innych gatunkach niepozadanych z punktu widzenia cztowieka,
mozna traktowad jako neutralny, gdyz same wrony niejednokrotnie petnig role szkodnikow.

a33. Wptyw Gatunku na ustugi kulturowe jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf29. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm33. Komentarz:

W rejonach introdukcji gatunek jest powszechnie postrzegany jako bardzo ucigzliwy
szkodnik oraz jako zagrozenie dla ludzkiego zdrowia (CABI 2018 — B). Na jego negatywny
odbidr spoteczny wptywajg ponadto: znaczna hatasliwosé, szczegdlnie w otoczeniu duzych
noclegowisk i miejsc legowych, zanieczyszczanie ludzkiej przestrzeni zyciowej (zaréwno
resztkami pozywienia, jak i odchodami), kradzieze zywnosci, ataki na przechodniéw
i brudzenie ich odchodami, niszczenie infrastruktury; na niepokojenie i dokuczliwos¢ czesto
uskarzajg sie turysci (Jennings 1992, Brook i in. 2003, Puttoo i Archer 2003 — P, CABI 2018 —
B). Jako nowy, egzotyczny gatunek w Polsce, wrona orientalna moze poczgtkowo stanowié
duzg atrakcje dla obserwatoréow ptakow i przyrody, co obserwowano choc¢by w odniesieniu do
populacji holenderskiej (Ryall 2016 — P). Gdyby jednak doszto do jej znacznego
rozprzestrzenienia sie w kraju, to nastawienie spoteczne do tego gatunku
najprawdopodobniej zmienitoby sie na negatywne.

A5b | Wptyw zmian klimatu na ocene ryzyka negatywnego wptywu Gatunku

W ponizszych pytaniach ryzyko ocenione w kazdym z wezes$niejszych modutéw protokotu Harmonia®" jest ponownie
oceniane przy uwzglednieniu przysztych zmian klimatu. Proponowany horyzont czasowy siega potowy XXI wieku.
Zaleca sie wziecie pod uwage raportow Miedzyrzagdowego Zespotu ds. Zmian Klimatu (/Intergovernmental Panel on
Climate Change IPCC). Zaktadany wzrost temperatury w latach 2046-2065 wyniesie od 1 do 2 °C.
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Wobec wysokiego stopnia niepewnosci dotyczacej skali zmian klimatu i ich wptywu na inwazje biologiczne obcych
gatunkéw, w ponizszych pytaniach nie podano zakreséw odpowiadajacych poszczegdlnym stopniom przyjetej skali.
Oceny nalezy dokonywa¢ na podstawie wiedzy eksperckiej.

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka. Moga by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.

a34. WPROWADZENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery geograficzne
i (oile tow przypadku tego Gatunku zasadne) kolejne bariery zwigzane z hodowlg lub uprawa w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf30. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm34. Komentarz:

Przewidywane zmiany klimatu (ocieplenie) z duzym prawdopodobienstwem nie wptyng
na mozliwos¢ pokonywania barier geograficznych przez ten gatunek. Wykazuje on duzg
plastycznosé ekologiczng, w tym zdolnosé adaptacji do réznorodnych warunkéw klimatycznych.
Sadzi sie, ze ta adaptacja jest mozliwa dzieki niemal catkowitemu uzaleznieniu trybu zycia
gatunku od cztowieka, co dotyczy réwniez gtdwnych sposobdw dyspersji ptakdw poza
obszary rodzime (tj. w sposdb bierny, na statkach; Nyari i in. 2006, Parrot 2011 — P). Cho¢
pochodzi z tropikdw i subtropikéw, to dokonat szybkiej ekspansji w klimacie umiarkowanym
Europy. Do introdukcji wielokrotnie dochodzito m.in. w Holandii, Danii, Irlandii i Wielkiej
Brytanii — krajach o klimacie zblizonym do polskiego (Ryall 2016 — P, CABI 2018 — B).

a35. ZADOMOWIENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére dotychczas
uniemozliwiaty mu przezycie i rozmnazanie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf31. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm35. Komentarz:

Ocieplenie klimatu moze sprzyja¢ zadomowieniu sie gatunku w Polsce. Mozna podejrzewac,
ze proces zadomowienia bedzie przyspieszony ze wzgledu na tagodniejsze warunki do
przezimowania, mozliwos¢ wczesniejszego przystepowania do legdw, wiekszg ich udatnosé,
a nawet zdolnos$¢ do wyprowadzania dwdch legéw w roku (notowang np. w Kenii; Cramp
1994 — P). Na istotng role klimatu dla osigganego sukcesu legowego wskazujg znacznie
nizsze efekty legéw w populacji holenderskiej, niz w naturalnym zasiegu gatunku w tropikach
(Cramp 1994, Ryall 2003 — P). Nalezy jednak zwrdéci¢ uwage na fakt, ze obszary zurbanizowane,
preferowane przez wrony orientalne, same stanowig ,,wyspy ciepta”, stwarzajgce korzystniejsze
warunki do przezimowania i rozrodu. Ten aspekt moze pomniejsza¢ wptyw przewidywanych
zmian klimatu na prawdopodobienstwo pokonania bariery zadomowienia, stagd oszacowano,
ze prawdopodobienstwo to wzrosnie umiarkowanie.
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a36. ROZPRZESTRZENIANIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére
dotychczas uniemozliwiaty mu rozprzestrzenianie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X  umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf32. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm36. Komentarz:

Ocieplenie klimatu moze wpltywa¢ na wyzszy sukces legowy, szybki rozwdj populaciji
i dyspersje osobnikdéw na nowe tereny (por. punkt a35). Wydaje sie jednak, ze u gatunku
o trybie zycia tak silnie uzaleznionym od cztowieka, wptyw zmian klimatu moze nie by¢
decydujacy dla uzyskania zdolnosci do rozprzestrzeniania sie (Nyari i in., 2006, Parrot 2011 —
P). Oceniono, ze na skutek zmian klimatu prawdopodobierstwo pokonywania barier
umozliwiajacych rozprzestrzenienie sie wrony orientalnej w Polsce umiarkowanie wzrosnie.

a37. WPLYW NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu wptyw Gatunku
na dzikie rosliny i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzros$nie
bardzo wzrosnie

aconf33. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm37. Komentarz:

Jezeli na skutek zmian klimatu wzrosnie prawdopodobienstwo rozprzestrzenienia sie
gatunku (por. punkt a36), to réwniez jego negatywny wptyw na $rodowisko przyrodnicze
(opisany w punktach al13-al8) moze wzrosngé. Dodatkowo, wzrost temperatury moze
wptywaé pozytywnie na warunki przetrwania, rozwoju i tempo rozprzestrzeniania sie
wielu patogendw i pasozytow zwierzat, pochodzacych z cieplejszego klimatu, a przenoszonych
przez wrony orientalne (np. wirus Zachodniego Nilu lub Trypanosoma corvi). Oceniono, ze
na skutek zmian klimatu wptyw gatunku na dzikie rosliny i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy
w Polsce umiarkowanie wzrosnie.

a38. WPLYW NA UPRAWY ROSLIN — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na roéliny
uprawne lub produkcje roslinng w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf34. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm38. Komentarz:

Jezeli na skutek zmian klimatu wzrosnie prawdopodobienstwo rozprzestrzenienia sie
gatunku (por. punkt a36), to réwniez jego negatywny wptyw na uprawy roslin (opisany
w punktach al9ia22) prawdopodobnie wzrosnie.
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a39. WPLYW NA HODOWLE ZWIERZAT — prawdopodobienistwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na
zwierzeta gospodarskie i domowe i produkcje zwierzecg w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf35. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm39. Komentarz:

Jezeli na skutek zmian klimatu wzrosnie prawdopodobieristwo rozprzestrzenienia sie
gatunku (por. punkt a36), to réwniez jego negatywny wptyw na hodowle zwierzat (opisany
w punktach a24-a26) prawdopodobnie wzrosnie. Dodatkowo, wzrost temperatury moze
wptywaé pozytywnie na warunki przetrwania, rozwoju i tempo rozprzestrzeniania sie wielu
patogendw i pasozytéw zwierzat, pochodzgcych z cieplejszego klimatu, a przenoszonych
przez wrony orientalne (np. wirus Zachodniego Nilu lub Trypanosoma corvi). Oceniono, ze
na skutek zmian klimatu wptyw gatunku na hodowle zwierzat w Polsce umiarkowanie
wzrosnie.

a40. WPLYW NA LUDZI — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na ludzi w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf36. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm4O0. Komentarz:

Jezeli na skutek zmian klimatu wzrosnie prawdopodobienstwo rozprzestrzenienia sie
gatunku (por. punkt a36), to réwniez jego negatywny wptyw na ludzi (opisany w punktach
a28-a29) prawdopodobnie wzrosnie. Dodatkowo, wzrost temperatury moze wptywac
pozytywnie na warunki przetrwania, rozwoju i tempo rozprzestrzeniania sie wielu
patogendw i pasozytéw ludzi, pochodzacych z cieplejszego klimatu, a przenoszonych przez
wrony orientalne (np. wirus Zachodniego Nilu). Oceniono, ze na skutek zmian klimatu
wptyw gatunku na ludzi w Polsce umiarkowanie wzrosnie.

a41. WPLYW NA INNE OBIEKTY — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na inne obiekty
w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf37. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm4l. Komentarz:

Jezeli na skutek zmian klimatu wzrosnie prawdopodobienstwo rozprzestrzenienia sie
gatunku (por. punkt a36), to réwniez jego negatywny wplyw na inne obiekty (opisany
w punkcie a30) prawdopodobnie wzrosnie.
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Podsumowanie ankiety

Modut Wynik Stopien pewnosci

Wprowadzenie (pytania: a06-a08) 0.00 1.00
Zadomowienie (pytania: a09-a10) 0.75 0.75
Rozprzestrzenianie (pytania: all-al12) 0.25 0.75
Whptyw na srodowisko przyrodnicze (pytania: al3-a18) 0.58 0.67
Wptyw na uprawy roslin (pytania: a19-a23) 0.25 0.67
Wptyw na hodowle zwierzat (pytania: a24-a26) 0.83 0.83
Whptyw na ludzi (pytania: a27-a29) 0.75 0.75
Whptyw na inne obiekty (pytanie: a30) 0.25 0.50
Proces inwazji (pytania: a06-al2) 0.33 0.83
Negatywny wptyw (pytania: a13-a30) 0.83 0.68
Ocena catkowita 0.28

Kategoria stopnia inwazyjnosci bardzo inwazyjny gatunek obcy

A6 | Uwagi

Niniejsza ocena opiera sie o stan wiedzy istniejagcy w czasie jej przeprowadzania. Nalezy pamieta¢, ze inwazje
biologiczne obcych gatunkdéw s3 zjawiskiem o wyjgtkowo duzej dynamice i nieprzewidywalnosci. Dotyczy to przede
wszystkim wnikania nowych gatunkéw obcych, jak réwniez wykrywania ich negatywnego wptywu. Dlatego nalezy
mie¢ na uwadze, ze w miare uptywu czasu, ocena Gatunku moze ulec zmianie. Z tego powodu zasadne jest jej
regularne powtarzanie.

acomm42.

Komentarz:

Wrona orientalna jest gatunkiem osiadtym, co znacznie zmniejsza jej potencjat do samodzielnej
ekspansji w Europie. Ryzyko zwigzane z procesem inwazji gatunku w Polsce zostato ocenione
na niskie (wartosé¢: 0,33), co wskazuje na stosunkowo niewielkie zagrozenie wprowadzeniem,
zadomowieniem i rozprzestrzenieniem sie. Mimo niskiego prawdopodobienstwa introdukcji
(pytania: a06-a08), warunki do zadomowienia sie gatunku w Polsce sg korzystne (pytania:
a09-a10). Gatunek potwierdzit swojg zdolno$¢ do zadomowienia sie w podobnych warunkach
w Holandii. Oszacowano, ze po wprowadzeniu gatunek rozprzestrzeniatby sie w Polsce
w tempie $rednim, przewazajgco (lub wytacznie) w sposdb spontaniczny (pytania: all-al2).
W modutfach dotyczacych negatywnego wptywu gatunek uzyskat wartos¢ 0,83, co oznacza
realne zagrozenie wywieranym wptywem, dlatego tez zaliczcono go do kategorii bardzo
inwazyjnych gatunkéw obcych. Na catkowita ocene negatywnego wptywu sktadajg sie
gtéwnie wysokie wartosci wptywu na hodowle zwierzat (0,83), ludzi (0,75) oraz na sSrodowisko
przyrodnicze (0,58). W modutach: wptyw na srodowisko przyrodnicze oraz hodowle zwierzat
o wysokich wartosciach ocen decyduje gtéwnie duze zagrozenie drapieznictwem, niepokojeniem,
konkurencjg oraz przenoszeniem patogendow lub pasozytéw na inne gatunki zwierzat. Na
taczng ocene wptywu na ludzi wpltywa przede wszystkim wysokie ryzyko przenoszenia
patogendw i pasozytow. Warto jednak zaznaczy¢, ze za najwieksze potencjalne zagrozenie ze
strony gatunku w Europie uwaza sie jego negatywny wptyw wywierany na lokalng awifaune
poprzez drapieznictwo, agresje i konkurencje, potwierdzony zarowno w rodzimym, jak
i introdukowanym zasiegu (Parrott 2011).
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