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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 25 listopada 2004 r. o0 zawodzie thumacza
przysiggtego !, przeprowadzona zostala planowana kontrola w zakresie prawidtowosci
i rzetelnosci prowadzenia repertorium oraz pobierania wynagrodzenia za czynnosci wykonane
na rzecz podmiotéw okreslonych w art. 15 uztp, w okresie od 1 grudnia 2020 r. do dnia
kontroli.

W wyniku poczynionych ustalen z Panig Bozena Bryndel czynnosci kontrolne zostaty
zrealizowane korespondencyjnie za posrednictwem operatora pocztowego oraz z wykorzystaniem
srodkéw komunikacii elektronicznej w dniach: 1, 13, 17 czerwca 2022 1.2,

Kontrolg przeprowadzili — zgodnie z upowaznieniami Wojewody Lodzkiego z 27 maja
2022 r.?, wydanymi na podstawie art. 49 ust. 7 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsiebiorcow* - pracownicy oddzialu kontroli Wydziatu Prawnego, Nadzoru i Kontroli
Lo6dzkiego Urzedu Wojewodzkiego w Lodzi:

l. Izabela Pgkostawska — Miodszy Specjalista, kierownik zespotu kontrolerow,

upowaznienie nr 27/2022;

2. Tomasz Kubera — Stérszy Specjalista, cztonek zespotu kontroleréw, upowaznienie

nr 28/2022.

Dz.U. z2019 r. poz. 1326., dalej: uztp.
Akta kontroli, str. 12-12 a), pismo z 23.05.2022 r., znak: PNIK-II1.431 8 2022, notatka z rozmowy telefonicznej z 23.05.2022 r. (EZD).
Akta kontroli, str. 11, 12 (EZD).
Dz. Uz2021 r. poz. 162 ze zm. Publikator aktualny na dzien kontroli.
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LODZKI URZAD WOJEWODZKI W LODZI
90-926 Lodz, ul. Piotrkowska 104, tel.: (+48) 42 664 10 00, fax: (+48) 42 664 10 40 Elektroniczna Skrzynka Podawcza ePUAP: /lodzuw/SkrytkaESP
hitps://www sov.pl/web/uw-lodzki
Administratorem danych osobowych jest Wojewoda E6dzki, Dane przetwarzane sa w celu realizacji czynnosci urzedowych. Masz prawo do dostepu,
sprostowania, ograniczenia przetwarzania danych. Wigceej informacji znajdziesz na stronie hitps:/www.gov.pliweb/uw-lodzki w zakiadce ochrona danych
osobowych.
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Kontrola odnotowana zostata w ksigzce kontroli pod poz. 1/2022°.

Tlumacz przysiegty w zakresie spraw bedacych przedmiotem kontroli dziatat
na podstawie:
- ustawy o zawodzie ttumacza przysiggtego,
- rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r w sprawie

wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysi¢ glego®.

W zakresie prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium kontroli poddano
100 wpiséw (2,7% populacji), przy czym wszystkie wpisy dotyczyly thumaczen pisemnych.
Brak bylo w okazanym repertorium wpiséw dot. thumaczen ustnych.

Pod wzgledem kwot pobranego wynagrodzenia zbadano 21 wpiséw (21% w ramach
proby), dotyczacych czynnosci wykonanych na zadanie podmiotow, o ktérych mowa w art. 15
uztp.

Na podstawie dokonanych ustalen skontrolowang dzialalno$¢ thumacza przysigglego
nalezy oceni¢ pozytywnie z nieprawidlowosciami’.

W toku kontroli tlumacz przysiegly udzielita wyjasnien odnoszacych

sie do stwierdzonych nieprawidfowosci i uchybien®.

Ustalenia kontroli.

1. Informacje ogdlne:

a) w okresie objetym kontrolg tlumacz przysiegly prowadzit repertorium w formie

elektronicznej, wpisy ponumerowane zostaly w sposéb ciggly, oddzielnie

dla kazdego thumaczonego dokumentu z zachowaniem podziatu na poszczegélne

lata. W 2 przypadkach zastosowano bledng numeracje wpiséw’. Kontrolowana
wyjasnita, ze pomyiki wynikaja z przeoczenia.

Opisany wyzej sposob prowadzenia repertorium nalezy uzna¢ za nieprawidtowy

w zwiazku z faktem, iz zgodnie z Zasadami Oceny Poprawnosci Prowadzenia

Repertorium Czynnosci Thimacza Przysigglego, stosowanymi przez Komisje

Odpowiedzialnosci ~ Zawodowej — Tlumaczy  Przysigglych  przy  Ministrze
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Sprawiedliwosci liczba porzadkowa jest numerem kolejnym wpisu

Skan wpisu z ksiazki kontroli, akta kontroli str. 20 (EZD).

Dz. U. 22021 r,, poz. 261 ze zm. Publikator aktualny na dzien kontroli. Dalej: rozporzadzenie.

Skala ocen: pozytywna, pozytywna z uchybieniami, pozytywna z nieprawidiowosciami, negatywna.

Wyjasnienia z 2, 14, 20 czerwea 2022 r,, akta kontroli, str. 22, 32, 46 (EZD).

Repertorium z 2021 r.: po poz. 655 zamieszczono poz. 666; repertorium z 2022 r.: poz. 473 zostata powtorzona.
https://www. gov.pl/web/sprawiedliwosc/komisja-odpowiedzialnosci-zawodowej-tlumaczy-przysieglych-koz, dalej: Zasady.
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do repertorium, liczbg porzadkows oznacza sie wpisy dokonywane od pierwszego
do ostatniego dnia danego roku dla kazdego roku oddzielnie,

b) ocenia sig, ze wpisy zawieraty informacje odnotowane w sposéb czytelny, przy
czym w wigkszosci wpisow tlumacz przysiegly stosowal oznaczenie e

Wyjasniono, ze oznaczenia te odnoszg sie do informacji odnotowanych powyze;j.

2. Odnoszgc si¢ do spehnienia wymogéw okreslonych w art. 17 ust. 2 pkt 1-4 uztp
dla wpiséw dotyczacych tlumaczen pisemnych, stwierdzono, ze w repertorium
widnieje:

a) data przyjecia zlecenia oraz zwrotu dokumentu wraz z tlumaczeniem, przy czym
druga z tych informacji figuruje w rubryce okreslonej jako Data. Celem unikniecia
watpliwosci co do zamieszczanej informacji, zasadnym Jjest odpowiednie
oznaczenie rubryki jako Data zwrotu dokumentu wraz z thumaczeniem,

b) oznaczenie zleceniodawcy albo zamawiajacego wykonanie oznaczonego
tlumaczenia, przy czym w czesci wpiséw tlumacz przysiggly stosowat okreslenia:
MBTO', K.N'2, KOMIS". W toku kontroli thuimacz przysiegly wskazat podmioty
bedace zleceniodawcami.

Odnoszac si¢ do powyzszego, powotaé jednak nalezy Zasady, w mys$l ktérych:
Oznaczenie  zleceniodawcy albo zamawigjgcego wykonanie oznaczonego
Humaczenia nie jest réwnoznaczne z blednym okvesSleniem wystgpujgcym
w roznych wersjach repertorium jako ,,nazwisko (nazwa) i adres zleceniodawcy .
Pomijajgc bowiem brak rozréinienia miedzy zleceniodawcq a zamawiajgcym,
termin ,,oznaczenie” nalezy rozumie¢ wylgcznie jako imie i nazwisko osoby
Sizyeznej lub nazwe osoby prawnej Iub podmiotu nieposiadajgcego osobowosci
prawnej. Mozna podaé imig inazwisko osoby bedgcej przedstawicielem osoby
prawnej lub podmiotu nieposiadajgcego osobowosci prawnej. Umieszczanie w tej
rubryce adresu zleceniodawcy lub zamawiajgcego nie Jjest wiec obowigzkowe
[ brak tego elementu nie stanowi naruszenia zasad DOprawnosci.

Opisany stan faktyczny ocenia si¢ jako uchybienie, gdyz informacje
o zleceniodawcy w repertorium zostaty zapisane, jednakze w sposob niezgodny

z Zasadami,
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W poz. 517/2021, 533/2021, 674/2021, 676/2021.

W poz. 519/2021-522/2021, 527/2021-528/2021, 535/2021, 671/2021, 675/2021, 412/2022-413/2022, 473/2022, 484/2022, 492/2022,
495/2022.

Poz. 502/2022.




¢) opis thumaczonego dokumentu, wskazujacy nazwe, datg i oznaczenie dokumentu,
jezyk, w ktorym go sporzadzono, osob¢ lub instytucje, ktora sporzadzila
dokument.

Natomiast we wszystkich badanych przypadkach wystapit brak informacji
o rodzaju, formie i stanie dokumentow, wymaganych art. 17 ust. 2 pkt 3 uztp,
co tlumacz przysiegly uzasadnita niewystarczajacym miejscem w repertorium.
Odnoszac si¢ do udzielonych wyjasniei wskazaé nalezy, ze tlumacz przysiegly
jest obowigzany realizowaé wymogi przepiséw prawa, a zatem tres WpiSOW
w repertorium powinna odzwierciedla¢ ww. normy bez wzgledu na ilos¢ miejsca
w rubrykach repertorium. Zauwazenia dodatkowo wymaga, ze repertorium
jest prowadzone w formie elektronicznej, co daje mozliwos¢ modyfikacji rozmiaru
rubryk.

Ponadto w my$l Zasad: zawsze jednak nalezy (...) stwierdzi¢, czy dokument
jest w formie oryginatu albo tekstu niesygnowanego (kopii, wydruku faksu, skanu
itp.). Kontrolowana wyjasnita: Dokumenty do tlumaczenia przyjmuje w oryginale
i ogolnie w dobrym stanie, natomiast rodzaj dokumentu podaje w nazwie
dokumentu. Ewentualne uwagi zamieszczam w  samym  tHumaczeniu,
np. przetlumaczono jedynie wybrany przez organ fragment dokumentu, a w stopce
adnotacje o ewentualnych uwagach co do tresci, czasami o bigdach graficznych
czy niejasnosciach w zrozumieniu tresci dokumentu.

Odnoszac sie do opisanych ustalen, nalezy zauwazy¢, ze z uwagi na wymog
okreslony w art. 17 ust. 2 pkt 3 uztp, nieodnotowanie wymaganej informacji
nalezy uznaé za nieprawidtowosc,

d) wskazanie rodzaju wykonanej czynno$ci, jezyka tlumaczenia, liczby stron
thumaczenia, przy czym w 1 przypadku brak bylo ostatniego z wymienionych
elementow, jednak jak wyjasniono, nie ukoficzono jeszcze czynnosci
tlumaczenia'®.

Natomiast nie umieszczano danych dotyczacych liczby sporzadzonych
egzemplarzy tlumaczenia, co Wwyjasniono zamieszczaniem przedmiotowej
informacji w rubryce dotyczacej pobranego wynagrodzenia. Stwierdza
sic jednakze, ze wskazana przez kontrolowang rubryka takze nie okresla
wymaganych danych, zatem wyjasnienia nie sg zasadne. Scharakteryzowany brak

informacji w repertorium ocenia si¢ jako nieprawidtowos¢.

14 Poz. 482/2022.



3. W  odniesieniu do obowiazku odnotowywania w  repertorium pobranego

wynagrodzenia i jego wysokosci ustalono, Ze:

a) kwoty wynagrodzenia zostaly zapisane, z 1 wyjatkiem, co thumacz przysiegly
wyjasnita niesfinalizowaniem czynnosci'>.

Nie okreslano waluty wynagrodzenia. Zacheca sig, aby w przyszlej dziatalnosci
thumacza przysieglego, kontrolowana wpisywata walute wynagrodzenia,

b) w aspekcie wysokosci pobranego wynagrodzenia stwierdzono, ze we wszystkich
pozycjach'® dotyczacych czynnosci wykonanych na rzecz podmiotéw, o ktérych
mowa w art. 15 uztp, wynagrodzenie odnotowano zgodnie ze stawkami
okreslonymi rozporzadzeniem, przy czym w 1 przypadku'’ zamieszczono btedng
informacj¢ o wysokosci stawki podwyzszenia wynagrodzenia (zamiast stawki 25%
kontrolowana podata: 20%). Powyzsze wyjasniono btedem. W ocenie organu
kontrolujacego opisany stan faktyczny ocenié¢ mozna jako uchybienie, poniewaz

wynagrodzenie zostato naliczone i pobrane w odpowiedniej wysokosci.

Odnosnie do kwestii odmowy wykonania czynnosci na zgdanie podmiotéw, o ktérych
mowa w art. 15 uztp, ustalono, Ze repertorium nie zawiera wpiséw o ww. sytuacjach.
Kontrolowana poinformowata: Zdarzyto mi sie odmowié wykonania czynnosci
tlumaczen ustnych, w tym ekspresowych na rzecz podmiotow, o ktdrych mowa
w art. 15 ustawy o zawodzie Humacza przysieglego (...)'S. Wyzej wymienionych
odméw, jedynie na zapytanie telefoniczne, nie odnotowalam z uwagi na szybki
przebieg  rozmowy Ilub brak mozliwosci zapisania. Nadmieniam, ze nigdy
nie odmowitam wykonania czynnosci thumaczen pisemnych na zapytanie lub zlecenie
organow jak wyzej.

Wobec pozyskanych wyjasnien, zwraca si¢ uwage, ze w mysl art. 17 ust. 2 pkt 7 uztp
repertorium zawiera informacje o odmowie wykonania thumaczenia na rzecz
podmiotow, o ktérych mowa w art. 15, zawierajaca datg odmowy, okreslenie organu
zadajacego thumaczenia oraz przyczyne odmowy thuimaczenia.

Dodatkowo Zasady wskazuja: Niezbedng pozycjq wpisu w tej rubryce jest podanie
petnej nazwy podmiotu, kidry zazgdal wykonania thumaczenia, Jesli zgdanie to zostalo

utrwalone na dowolnym nosniku, takim jak: nagrana wiadomosé telefoniczna,

Poz. 482/2022.

407, 465, 480-482/2022 oraz 536, 538, 644-667/2021.

Poz. 480/2022.

W tym miejscu wyjasnien kontrolowana podala przyczyne odmowy.
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tekstowa wiadomos$é¢ telefoniczna SMS, wiadomosé poczty elektronicznej, faks lub list
polecony. Odnotowana przyczyna odmowy wykonania ttumaczenia powinna byé
wykazana w formie dokumentacji umozliwiajqcej jej bezsporne zidentyfikowanie
oraz uprawdopodobnienie na potrzeby dzialalnosci umacza przysieglego przez osobe
kontrolujgcg repertorium TP w imieniu wojewody. Ocena zasadnosci odmowy nalezy
do kontrolujgcego, jednak z uwzglednieniem takich okolicznosci, jak niemoznosé
natychmiastowego przygolowania  sig do tlumaczenia w dziedzinie nieznanej
tumaczowi, choroba lub wiedyspozycja zdrowotna Humacza przysigglego, zgon
czlonka rodziny TP, powaina choroba bliskiego czlonka rodziny, opieka nad
niemowleciem, wypadek losowy (samochodowy, pozar) itp.
Nieodnotowanie w repertorium wymaganej informacji stanowi nieprawidtowosc.
Przedstawiajac ustalenia kontroli, zwraca si¢ uwagg na nastgpujaca kwestig - tlumacz
przysiegly jest zobligowany znaé i stosowaé zar6wno przepisy prawa powszechnie
obowiazujacego, jak i zapisy Zasad, a tym samym prowadzi¢ repertorium w sposob zados¢

czynigcy ww. standardom.

Dodatkowo zauwaza sie, ze podmiot byl kontrolowany przez Wojewode Lodzkiego
w 2008 r.
W wystgpieniu pokontrolnym z 22 stycznia 2008 r., sygn. ON.II1.0932-1-4/08, zalecono:

- pobieranie wynagrodzenia za czynnosci thumacza przysieglego wykonane na zgdanie
sadu, prokuratora, Policji oraz organéw administracji publicznej zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Sprawiedliwosci,

- odnotowywanie w repertorium petnych wpiséw wymaganych art. 17 ustawy o zawodzie
tlumacza przysieglego.

Ustalenia niniejszej kontroli prowadza do wniosku, ze tlumacz przysiggly czesciowo

nie wypeita przywotanych zalecen.

Przedstawiajac powyzsze ustalenia i oceng zobowigzuje¢ Pania do:
1. rzetelnego prowadzenia repertorium czynnosci tlumacza przysigglego ze szczegdlnym
uwzglednieniem poprawnej numeracji wpiséw W repertorium oraz odnotowywanie
prawidfowych i petnych informacji;
2. odnotowywanie w repertorium czynnosci tlumacza przysigglego w sposob zgodny

z art. 17 ust. 2 uztp, z uwzglednieniem wymogoéw Zasad.



Informuje, Ze na podstawie § 49 ust. 1 i 2 Regulaminu Kontroli Lodzkiego Urzedu
Wojewédzkiego w Fodzi!®, kierownik Jjednostki kontrolowanej, w wyznaczonym terminie
informuje zarzadzajacego kontrol¢ o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskéw
lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych
nieprawidlowosci. Zarzadzajacy kontrole ma prawo zadania w kazdym czasie informacji
0 stanie realizacji zaleceri pokontrolnych lub innych dziataniach podjetych w wyniku kontroli,
W szezegolnoscei w celu usuniecia nieprawidtowosci i wykonania wnioskéw.

Wobec powyzszego oczekuj¢ stosownej informacji w terminie 20 dni od dnia

dorgczenia wystgpienia pokontrolnego.

JEWODY LOPZKIEGO

Justyna Sz A‘aﬁs;a-Chl‘qdzyﬁska

"? Zatacznik do Zarzadzenia Nr 3/2018 Wojewody Lodzkiego z dnia 12 stycznia 2018 . w sprawie wprowadzenia Regulaminu Kontroli Lodzkiego
Urzedu Wojewodzkiego w Lodzi,







