Zatgcznik nr 4 do RWP

Wz6r karty drugiego etapu oceny merytorycznej projektu konkursowego
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KARTA Il ETAPU OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O
DOFINANSOWANIE PROJEKTU KONKURSOWEGO W RAMACH
PROGRAMU FERS

INSTYTUCJA ORGANIZUJACA NABOR (ION):



CZESC B. ETAP DRUGI OCENY MERYTORYCZNEJ - KRYTERIA DOSTEPU (zaznaczyé
wiasciwe znakiem ,X”)

KRYTERIA DOSTEPU (wypetnia ION zgodnie z zapisami wtasciwego Rocznego Planu Dziatania)!

~

Whioskodawcg projektu moze by¢ wytgcznie uczelnia, ktdra nie znajduje sie w procesie
likwidacji oraz w wypadku ktorej nie wystgpiono do ministra wtasciwego do spraw
szkolnictwa wyzszego o zgode na likwidacje, ani wobec ktoérej minister wiasciwy do spraw
szkolnictwa wyzszego nie ogtosit informacji o zawieszeniu uprawnien uczelni do
prowadzenia studiéw.

Whnioskodawcg projektu moze by¢ wytgcznie uczelnia, ktora zrealizowata projekt w ramach
konkurséw realizowanych w Programie Operacyjnym Wiedza Edukacja Rozwdj, {j.:

nr POWR.03.05.00-1P.08-00-DOS/19 pt. ,Uczelnia dostepna” lub

nr POWR.03.05.00-1P.08-00-DOS/20 pt. ,Uczelnia dostepna II” lub

nr POWR.03.05.00-1P.08-00-DOS/21 pt. ,Uczelnia dostepna III”

w ramach $ciezki MINI+MIDI albo MIDI albo MAXI.

Whnioskodawca moze ztozy¢ wytgcznie 1 wniosek w konkursie.

Whnioskodawca przedstawi efekty projektu realizowanego w konkursie Uczelnia dostepna w
ramach PO WER, dokonujgc samooceny w oparciu o karte samooceny.

Dziatania zaplanowane w projekcie muszg prowadzi¢ do spetnienia wymagan okreslonych
dla sciezki Rozwoj+, w ramach wszystkich obszaréw opisanych w dokumencie Opis Sciezki
Rozwdj+, przy czym poszczegolne dziatania mogg dotyczy¢ kilku obszaréw jednoczesnie.
Maksymalna wartos¢ dofinansowania w ramach projektu wynosi 8 milionéw ztotych.
Maksymalny okres realizacji projektu wynosi 48 miesiecy.

Do projektu, na petny czas jego realizacji, zaangazowana zostanie osoba posiadajgca co
najmniej 3-letnie doswiadczenie zawodowe w zapewnianiu dostepnos$ci, w tym co najmniej 2
lata w zapewnianiu dostepnosci w obszarze szkolnictwa wyzszego. Osoba ta bedzie
obowigzkowo wchodzita w sktad zespotu zarzgdzajgcego projektem. Nie jest wymagane,
aby osoba ta petnita w zespole zarzgdzajgcym funkcje kierownika projektu. Dopuszczalne
jest ponadto zaangazowanie np. eksperta zewnetrznego spetniajgcego okreslone w
kryterium wymagania.

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria dostepu w zakresie spetniania ktérych ION nie dopuszcza
mozliwosci skierowaniu projektu do negocjacji?

o Tak — wypetnic¢ czes¢ C

o Nie — uzasadni¢ i odrzuci¢

projekt, wypetni¢ cze$¢ C o Nie dotyczy

1 Jegli 1ON zadecyduje o mozliwosci uzupetniania lub poprawiania projektu w czesci dotyczacej spetniania kryterium w Rocznym Planie
Dziatania i regulaminie wyboru projektéw oraz okresli warunki dopuszczajgce do uzupetniania wniosku w czesci dotyczacej spetniania
kryterium dostepu, uzupetnieniu/poprawie podlegajg projekty spetniajgce te warunki. Zakres dopuszczalnych zmian dot. spetniania kryterium
jest opisany w stanowisku negocjacyjnym i regulaminie wyboru projektow. Mozliwe jest rowniez stwierdzenie, ze kryterium nie dotyczy
danego projektu.




Czy projekt moze zostaé skierowany do negocjacji w zakresie spetniania kryteriow dostepu
w odniesieniu do ktérych ION dopuszcza mozliwosci skierowania projektu do negocjac;ji?

o TAK — DO NEGOCJACJlI | o NIE - uzasadni¢ i odrzucié

WYPELNIC CZESC C projekt, wypetnié czesé C 0 Nie poTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW DOSTEPU (WYPELNIC W PRZYPADKU
ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI ,NIE” w zakresie kryteriow bez mozliwosci skierowania
projektu do negocjacji lub ,,TAK- DO NEGOCJACJI” lub NIE, w zakresie kryteriow z
mozliwoscia skierowania projektu do negocjaciji).

W przypadku wyboru odp. ,,TAK- DO NEGOCJACJI” uzasadnienie z czesci B nalezy
uwzgledni¢ w czesci H karty trzeciego etapu oceny merytoryczne;j.

*W przypadku, gdy projekt nie wymaga skierowania do negocjacji w zakresie kryteriow dostepu
w odniesieniu do ktérych ION dopuscita mozliwos¢ skierowania do negocjacji nalezy wybrac
odpowiedz NIE DOTYCZY oraz w polu UZASADNIENIE OCENY zaznaczyé, iz projekt spetnia
wszystkie kryteria dostepu dopuszczone przez ION do mozliwosci negocjacji. Odpowiedz NIE
DOTYCZY ma takze zastosowanie, gdy ION nie ustalita kryteriow dostepu z mozliwoscig ich
negocjacji. Wowczas wyboér odpowiedzi NIE DOTYCZY nie wymaga wypetnienia uzasadnienia.

CZESC C. ETAP DRUGI OCENY MERYTORYCZNEJ - KRYTERIA HORYZONTALNE
(kazdorazowo zaznaczy¢ wtasciwe znakiem ,X”)

Czy projekt nalezy do wyjatku, co do ktorego nie stosuje sie standardu minimum?

o Tak o Nie

Wyjatki, co do ktérych nie stosuje sie standardu minimum:
1) profil dziatalnosci beneficjenta (ograniczenia statutowe);

2) zamknieta rekrutacja - projekt obejmuje (ze wzgledu na swéj zakres oddziatywania)
wsparciem wszystkich pracownikow/personel konkretnego podmiotu, wyodrebnionej
1 organizacyjnie czesci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw wskazanych

we wniosku o dofinansowanie projektu.

W przypadku projektow, ktére nalezg do wyjgtkdw, beneficjentom zaleca sie rowniez
planowanie dziatan zmierzajgcych do przestrzegania zasady réwnosci kobiet i mezczyzn,

mimo ze nie jest to przedmiotem oceny.

Standard minimum jest spetniony w przypadku uzyskania co najmniej 3 punktéw za ponizsze
kryteria oceny. W przypadku uzyskania 2 punktéw — wniosek jest kierowany do negocjacji, w
przypadku uzyskania ponizej 2 punktow (tj. 1 i O pkt.) — wniosek zostaje odrzucony.




We wniosku o dofinansowanie projektu zawarte zostaty informacje, ktére potwierdzajg
1 istnienie (albo brak istniejgcych) barier rownosciowych w obszarze tematycznym
interwenciji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.

o0 o1

Whniosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania odpowiadajgce na zidentyfikowane
2 bariery rownosciowe w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania
projektu.

o0 o1 o2

W przypadku stwierdzenia braku barier réwnosciowych, wniosek o dofinansowanie
projektu zawiera dziatania zapewniajgce przestrzeganie zasady rownosci kobiet i
mezczyzn, tak aby na zadnym etapie realizacji projektu nie wystgpity bariery
rownosciowe.

o0 o1 o2

4 | Wskazniki realizacji projektu zostaty podane w podziale na pte¢

o0 o1

We wniosku o dofinansowanie projektu wskazano, jakie dziatania zostang podjete w celu
zapewnienia réwnosciowego zarzgadzania projektem.

o0 o1

1. Projekt jest zgodny ze Standardem minimum realizacji zasady réwnosci kobiet i mezczyzn w
ramach projektow wspétfinansowanych z EFS+, ktéry zostat okreslony w Zatgczniku nr 1 do
Wytycznych dotyczgcych zasad réwnosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-
2027.

o Tak o Do negocjacji o Nie — uzasadnic i odrzucic projekt

2. W swietle wymagan wynikajgcych z klauzuli antydyskryminacyjnej, zawartej w tresci Umowy
Partnerstwa oraz Programu nie stwierdzono niezgodnosci zapisow wniosku o dofinansowanie
projektu z zasadg rownosci szans i niedyskryminaciji, okreslong w art. 9 Rozporzgdzenia ogdlnego,
w tym w szczegdlnosci:

1) Wnioskodawca bedacy JST (lub podmiot przez nig kontrolowany lub od niej zalezny) ztozyt
oswiadczenie o braku obowigzywania na terenie tej jednostki samorzgdu terytorialnego
dyskryminujgcych aktéw prawnych, zgodnie z wymogiem zawartym w Umowie Partnerstwa. W
projektach partnerskich warunek ten dotyczy réwniez partnerow.

oraz




2) We wniosku o dofinansowanie projektu zadeklarowano dostepnos¢ wszystkich produktéw
projektu (ktore nie zostaty uznane za neutralne) - zgodnie z zatgcznikiem nr 2 do Wytycznych
dotyczacych realizacji zasad réwnosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.

o Tak o Do negocjacji

3. Projekt jest zgodny z zasadg zrownowazonego rozwoju, tj. zastosowane w nim bedg
rozwigzania proekologiczne takie jak np.: oszczednos¢ energii i wody, powtdrne wykorzystanie
zasobow. W projekcie zadeklarowano stosowanie zasady ,nie czyn powaznych szkdd” srodowisku
(zasada DNSH).

o Tak o Do negocjacji

4. Projekt jest zgodny z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 pazdziernika 2012 r.
(Dz. Urz. UE C 326 z 26.10.2012, str. 391), w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji i
zakresu projektu.

Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 pazdziernika 2012 r.,
na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec¢ jako brak sprzecznosci pomiedzy zapisami projektu a
wymogami tego dokumentu lub stwierdzenie, Ze te wymagania sg neutralne wobec zakresu i
zawartosci projektu. Dla wnioskodawcow i ocieniajgcych mogag by¢ pomocne Wytyczne Komisji
Europejskiej dotyczgce zapewnienia poszanowania Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
przy wdrazaniu europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych, w szczegdlnosci zatgcznik
nr lll.

o Tak o Do negocjaciji

5. Projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych, sporzgdzong w Nowym
Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. (Dz. U. z 2012 r. poz. 1169, z p6zn. zm.), w zakresie odnoszgcym sie
do sposobu realizacji i zakresu projektu.

Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych, na etapie oceny wniosku
nalezy rozumiec¢ jako brak sprzecznosci pomiedzy zapisami projektu a wymogami tego dokumentu
lub stwierdzenie, ze te wymagania sg neutralne wobec zakresu i zawartosci projektu.

o Tak o Do negocjacji

6. W trakcie oceny nie stwierdzono niezgodnosci z prawodawstwem krajowym w zakresie
odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu oraz wnioskodawcy.

o Tak o Nie — uzasadnic i odrzuci¢ projekt

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria horyzontalne?




o Tak o Nie — uzasadnié¢ i odrzuci¢ projekt | o Do negocjacji

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH (WYPELNIC

W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI ,,NIE” lub ,,DO NEGOCJACJI” powyzej).

W przypadku spetnienia przez projekt warunkéw przystapienia do negocjacji uzasadnienie
z czesci C nalezy uwzglednié¢ w czesci H karty trzeciego etapu oceny merytoryczne;j.

podpis oceniajgcego data



