
Nazwa działania:

KTM20_4

administracyjne

Nr podakwenu

27

33

35

35A

36

38

38A

62

Nr podakwenu

27

33

35

35A

36

38

38A

62

Nr podakwenu

27

33

35

35A

36

38

38A

62

Koorydynacja lokalna (zgodnie z wymaganiami 

dyrektywy morskiej Państwa ramach konwencji 

regionalnych podejmują 

i koordynują w regionie działania służące poprawie stanu 

ekologicznego środowiska morskiego).

Działanie koordynowane lokalnie

Charakterystyka działania w odniesieniu do cechy 

stanu lub presji:

Działanie związane z ograniczeniem presji na organizmy morskie, w szczególności gatunki chronione morskich ptaków i ssaków oraz zasoby ryb wyłączonych z połowów. Zmniejszenie presji antropogenicznych związanych z 

komercyjnym pozyskiwaniem ryb.

Odniesienie działania do elementów ekosystemu 

wskazanych z załączniku III MSFD:

Ryby, ptaki, ssaki

Wstępna ocena stanu w odniesieniu do przedmiotu i 

zakresu geograficznego działania: 

Wstępna ocena stanu dla POM z podziałem na podakweny w którym realizowane będzie działanie wskazuje na stan:

Nazwa podakwenu Ocena:

Wody otwarte wschodniej części Bałtyku Właściwego subGES

Wody otwarte Zatoki Gdańskiej subGES

Polskie wody przybrzeżne Zatoki Gdańskiej subGES

Polska część Zalewu Wiślanego subGES

Wody otwarte Basenu Bornholmskiego GES

Polskie wody przybrzeżne Basenu Bornholmskiego subGES

Polska część Zalewu Szczecińskiego subGES

Polskie wody przybrzeżne wschodniej części Bałtyku Właściwego subGES

Cecha:

C6 Integralność dna morskiego
Integralność dna morskiego utrzymuje się na poziomie gwarantującym ochronę struktury i funkcji ekosystemów oraz brak niekorzystnego wpływu zwłaszcza na ekosystemy 

głębinowe.

Cel środowiskowy: Celem jest osiągnięcie poziomu integralności dna morskiego zapewniającego ochronę struktury oraz funkcji ekosystemów, gdzie nie obserwuje się negatywnych wpływów działalności człowieka zwłaszcza na ekosystemy denne.

Kryteria: 6.1 Szkody fizyczne, przy uwzględnieniu właściwości substratu

6.2 Stan zbiorowiska bentosowego

Charakterystyka działania w odniesieniu do cechy 

stanu lub presji:

Działanie związane z ograniczeniem presji na organizmy morskie, w szczególności gatunki chronione morskich ptaków i ssaków oraz zasoby ryb wyłączonych z połowów. Zmniejszenie presji antropogenicznych związanych z 

komercyjnym pozyskiwaniem ryb. 

Odniesienie działania do elementów ekosystemu 

wskazanych z załączniku III MSFD:

Ryby, ptaki, ssaki

Wstępna ocena stanu w odniesieniu do przedmiotu i 

zakresu geograficznego działania: 

Wstępna ocena stanu dla POM z podziałem na podakweny w którym realizowane będzie działanie wskazuje na stan:

Nazwa podakwenu Ocena:

Wody otwarte wschodniej części Bałtyku Właściwego subGES

Wody otwarte Zatoki Gdańskiej subGES

Polskie wody przybrzeżne Zatoki Gdańskiej subGES

Polska część Zalewu Wiślanego subGES

Wody otwarte Basenu Bornholmskiego subGES

Polskie wody przybrzeżne Basenu Bornholmskiego subGES

Polska część Zalewu Szczecińskiego subGES

Polskie wody przybrzeżne wschodniej części Bałtyku Właściwego subGES

Cecha:

C3 Komercyjnie eksploatowane gatunki ryb i bezkręgowców
Populacje wszystkich ryb i bezkręgowców eksploatowanych w celach handlowych utrzymują się w bezpiecznych granicach biologicznych, wskazując rozmieszczenie ze względu na 

wiek i rozmiar populacji, świadczące o dobrym zdrowiu zasobów

Cel środowiskowy: Celem jest utrzymanie populacji komercyjnie eksploatowanych ryb i skorupiaków w bezpiecznych granicach biologicznych odpowiadających warunkom naturalnym poprzez ograniczenie presji antropogenicznych, tj. ustanowienie 

limitów połowowych gwarantujących osiągnięcie maksymalnego zrównoważonego połowu eksploatowanych gatunków.

Kryteria: 3.1 Poziom presji rybołówstwa

3.2 Zdolność rozrodcza stada

3.3 Rozkład wieku oraz rozkład długości populacji

Pośredni wpływ na cechę

Zakres rzeczowy:

Jednostka odpowiedzialna za wdrożenie / kontrolę 

(jednostka odpowiedzialna za wdrożenie działania oraz 

jednostka odpowiedzialna za kontrolę / monitoring 

realizacji działania):

Ustanowienie ograniczeń dla stosowania określonych narzędzi połowowych w planie zagospodarowania przestrzennego obszarów morskich 

oraz testowanie i zastosowanie alternatywnych narzędzi połowowych i urządzeń mających na celu ograniczenie przypadkowego połowu 

chronionych gatunków zwierząt (ptaków i ssaków)

Nr działania:

Rodzaj działania (prawne, administracyjne, 

ekonomiczne, edukacyjne, kontrolne, inne):

Lokalizacja (obszar, którego dotyczy działanie – zasięg 

geograficzny oraz lokalizacja miejsca, w którym ma być 

podjęte):

Podstawa realizacji (podstawa prawna bądź nazwa 

dokumentu, który stanowi podstawę realizacji:

Wprowadzenie zakazu stosowania narzędzi połowowych powodujących wzrost śmiertelności gatunków objętych wskaźnikiem bądź mających negatywny wpływ na stan siedlisk cennych przyrodniczo. Testowanie i zastosowanie 

alternatywnych narzędzi połowowych i urządzeń ograniczających przypadkowy połów chronionych gatunków zwierząt (ptaków i ssaków), zwłaszcza w morskich obszarach Natura 2000. 

Minister właściwy ds. gospodarki morskiej/Minister właściwy ds. rybołówstwa/Urzędy Morskie

Obszary morskie Rzeczpospolitej Polskiej

METRYKA DZIAŁANIA:

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/89/UE z dnia 23 lipca 2014 r. ustanawiająca ramy planowania przestrzennego obszarów morskich; ustawa z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej 

i administracji morskiej 

Wprowadzenie zakazu do projektu planów zagospodarowania przestrzennego polskich obszarów morskich, przyjmowanego w drodze rozporządzenia ministra właściwego ds. gospodarki morskiej. Zakupu urządzeń 

ograniczających przypadkowy połów takich jak urządzenia odstraszające walenie – pingery, raporty, spotkania i wynajem sal, podróże zagraniczne krajowe i lokalne, zakup narzędzi alternatywnych – klatek dorszowych (COD 

POTS), zakup przynęty, naprawa sprzętu, zakup niezbędnego sprzętu informatycznego, testowanie narzędzi na dwóch łodziach rybackich z udziałem obserwatorów 60 dni połowowych, testowanie narzędzi alternatywnych na łodzi 

naukowo-badawczej 30 dni połowowych.  

Od momentu przyjęcia planu zagospodarowania przestrzennego  obszarów morskich - bezterminowo.

Sposób wdrażania:

Okres realizacji:

Koszty wdrożenia:

Źródło finansowania:

Kryteria:

Charakterystyka działania w odniesieniu do cechy 

stanu lub presji:

ODNIESIENIE DO CECHY STANU LUB PRESJI:

Polskie wody przybrzeżne Basenu Bornholmskiego

Polska część Zalewu Szczecińskiego

Polskie wody przybrzeżne wschodniej części Bałtyku Właściwego

Wstępna ocena stanu w odniesieniu do przedmiotu i 

zakresu geograficznego działania: 

1 150 000

środki zapewnione w Programie Operacyjnym "Rybactwo i Morze" 2014-2020

subGES

subGES

subGES

subGES

Cecha:

C1 Różnorodność biologiczna
Utrzymana jest różnorodność biologiczna. Jakość i występowanie siedlisk oraz rozmieszczenie i różnorodność gatunków odpowiadają dominującym warunkom fizjograficznym, 

geograficznym i klimatycznym

Zredukowanie lub utrzymanie na obecnym poziomie presji antropogenicznej zapewniające utrzymanie naturalnych siedlisk, w których zachowana jest naturalna różnorodność biologiczna występujących elementów biotycznych i 

zapewniona ochrona siedlisk w ramach obszarów chronionych Natura 2000.

1.1 Rozmieszczenie geograficzne gatunków

1.2 Wielkość populacji

Wstępna ocena stanu dla POM z podziałem na podakweny w którym realizowane będzie działanie wskazuje na stan:

Działanie związane z ograniczeniem presji na organizmy morskie, w szczególności gatunki chronione morskich ptaków i ssaków. Zmniejszenie presji antropogenicznych związanych z komercyjnym pozyskiwaniem ryb. 

Bezpośredni wpływ na cechę

Ryby, ptaki, ssaki

Cel środowiskowy:

Nazwa podakwenu

Wody otwarte wschodniej części Bałtyku Właściwego

Wody otwarte Zatoki Gdańskiej

Polskie wody przybrzeżne Zatoki Gdańskiej

Polska część Zalewu Wiślanego

Wody otwarte Basenu Bornholmskiego

Ocena:

subGES

subGES

subGES

subGES

Odniesienie działania do elementów ekosystemu 

wskazanych z załączniku III MSFD:



Ocena Waga
Ocena z 

uwgl.wag
KRYTERIUM 1 Redukcja presji 1 2 2

KRYTERIUM 2 Liczba cech GES 2 1 2

KRYTERIUM 3 Zasięg geograficzny 4 1 4

KRYTERIUM 4 Czas osiągnięcia celu 1 0,5 0,5

8,5

<7

7 - 8

8 - 9

9 - 11

> 11

OCENA EFEKTYWNOŚĆ DZIAŁANIA 3

Całkowity koszt wdrożenia 1 150 000

> 250 mln PLN

150-250 mln PLN

75-150 mln PLN

10-75 mln PLN

< 10 mln

OCENA KOSZT WDROŻENIA 5

5 4 3 2 1

1 3 3 2 1 1

2 3 3 3 2 1

3 4 4 3 2 2

4 5 4 3 3 3

5 5 5 4 3 3

KORZYŚCI

Dla działania nie została przeprowadzona analiza ilościowa.

Rozpoznano korzyści z wdrożenia działania (analiza jakościowa). Dokonano oceny pod kątem stopnia spełniania następujących kryteriów: 1. Redukcja 

presji, 2. Liczba cech GES, 3. Zasięg geograficzny, 4. Czas osiągnięcia celu. Uwzględniając przy tym wagi kryteriów, kolejno dla Redukcji presji - 2; Liczby 

cech GES - 1; Zasięgu geograficznego - 1 i Czasu osiągnięcia celu - 0,5.

W wyniku tej oceny działanie otrzymało ocenę 8,5. W przełożeniu tego wyniku na 5-stopniową skalę, gdzie 1 oznacza bardzo niską, a 5 bardzo wysoką 

efektywność dało ocenę 3.

 

KOSZTY

Szacunkowe koszty wdrożenia działania wynoszą 1150000 PLN.

 

Założenia do szacunku kosztów:

Koszt zakupu urządzeń ograniczających przypadkowy połów takich jak urządzenia odstraszające walenie – pingery:  

50 000 PLN brutto. 

 

Koszt testowania alternatywnych narzędzi połowowych: 

1,1 mln PLN brutto 

 

Koszt ustanowienia ograniczeń dla stosowania określonych narzędzi połowowych w planie zagospodarowania przestrzennego obszarów morskich 

nieznany, zależny od wprowadzonych ograniczeń stosowania narzędzi połowowych. 

EFEKTYWNOŚĆ KOSZTOWA

Ostatecznie, uwzględniając wyniki analizy jakościowej oraz szacowane koszty, pod względem efektywności kosztowej działanie oceniono na 4 (w 5-

stopniowej skali, gdzie 1 oznacza bardzo niską, a 5 bardzo wysoką efektywność kosztową).

WYNIKI / KOMENTARZEFEKTYWNOŚĆ

WYNIKI ANALIZ WSKAZANYCH W ART. 13.3 PAR 2 MSFD, W TYM ANALIZ KOSZTÓW I KORZYŚCI:

OCENA NA PODSTAWIE KRYTERIÓW

EFEKTYWNOŚĆ

bardzo wysoki

wysoki

średni

niski

bardzo niski

średnia

KOSZT WDROŻENIA

średnia

wysoka

bardzo wysoka 5

KOSZT 

OCENA OSTATECZNA

bardzo niski

5

4

bardzo niska

niska

1

2

3

4

1

2

3

4

2 2 

4 

0,5 

8,5 

0

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

KRYTERIUM 1
Redukcja presji

KRYTERIUM 2 Liczba
cech GES

KRYTERIUM 3 Zasięg
geograficzny

KRYTERIUM 4 Czas
osiągnięcia celu

OCENA NA
PODSTAWIE
KRYTERIÓW


