Poznan, 26.07.2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO-11.420.44.2022.MZ.30

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 § 1 i § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572)

postanawiam

sprostowa¢ z urzedu oczywista omytke w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z 4 grudnia 2023 r. znak: WOO-11.420.44.2022.MZ.25 o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Wydobywanie gazu ziemnego
ze ztoza ,Koscian S™, w nastepujgcy sposéb:

I. zdanie zawarte w ostatnim akapicie na stronie 8 decyzji, w brzmieniu:

,Obecnie ztoze ,KoScian S” eksploatowane jest odwiertami: KosScian-7, Koscian-9,
Koscian-10, KoScian-11, KoScian-12, Koscian-13, KoScian-14, KoScian-16, KoScian-17,
Koscian-18H, KosScian-19, Kos$cian-20.”

zastepuje sie zdaniem:

,Obecnie ztoze ,Koscian S” eksploatowane jest odwiertami: Koscian-7, Koscian-9,
Koscian-10, KoScian-11, KoScian-12, Koscian-13, KoScian-14, KoScian-15, KoScian-16,
Koscian-17, Koscian-18H, KosScian-19, Koscian-20".

Il. Pozostata tres¢ decyzji pozostaje bez zmian.
UZASADNIENIE

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej Regionalny Dyrektor
wydat 4 grudnia 2023 r. na rzecz spotki ORLEN SA decyzje znak: WOO-
[1.420.44.2022.MZ.25 o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.
~WVydobywanie gazu ziemnego ze zloza ,Koscian S™, dalej decyzja 0o$. W decyzji 0o$ nie
przywotano jednego odwiertu obecnie eksploatujgcego ztoze ,Koscian S”, tj. odwiertu
Koscian-15.

Z analizy zgromadzonej dokumentacji wynika, ze odwiert Koscian-15 zostat wskazany
w decyzji oos w celu wyszczegolnienia odwiertow witgczonych do eksploatacji statej na
poczatku 2002 r. W dalszej czesci decyzji oo$ zawarto informacje, ze ,obecnie ztoze
.Koscian S” eksploatowane jest odwiertami: Koscian-7, Koscian-9, Koscian-10, Koscian-11,
Koscian-12, Koscian-13, Koscian-14, Koscian-16, Koscian-17, Koscian-18H, Koscian-19,
Koscian-20”, co jest zgodne =z informacja zawartg w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko, dalej raport. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze
zatgcznikiem do wniosku o0 wydanie decyzji oo$, oprécz raportu, byta m. in. mapa
sytuacyjno-wysokosciowa obszaru i terenu goérniczego ,Koscian S”, na ktorej zaznaczono
odwierty produkcyjne gazowe zagospodarowane na ziozu ,Koscian S”, w tym odwiert
Koécian-15.

W uzasadnieniu do wyroku z 27 kwietnia 2016 r. sygn. VI SA/Wa 522/16 Wojewddzki
Sad Administracyjny w Warszawie wskazat, cyt. ,Oczywista omytka pisarska to widoczne,
wbrew zamierzeniu organu niewfasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylna pisownia, widoczne
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niezamierzone opuszczenie jednego lub wiecej wyrazow. Inne oczywiste omytki to omytki
stojgce na réwni z btedami pisarskimi, polegajgce na tym, ze w decyzji wyrazono tres¢, ktéra
widocznie jest niezgodna z my$lg organu, a zostata wpisana przez przeoczenie. Oczywistos¢
btedu czy omytki polega zatem na widocznej w Swietle akt sprawy rozbieznosSci miedzy
mySlg (zamierzeniem) wyrazong przez organ administracji publicznej, a doborem
poszczegolnych stow lub cyfr dla okre$lenia niebudzgcych watpliwosci faktow”.

Nie wskazanie w decyzji oo$ odwiertu Koscian-15, jako odwiertu obecnie
wykorzystywanego do eksploatacji ztoza ,Koscian S”, w swietle dokumentow przedtozonych
do wniosku o wydanie decyzji 00s, w szczegolnosci map, stanowi bitgd pisarski. Zgodnie z
mapg sytuacyjno-wysokosciowg obszaru i terenu gorniczego ,Koscian S”, przediozong do
wniosku o0 wydanie decyzji 0o$, stanowigcg dokument urzedowy, w przeciwienstwie do
raportu, ktéry jest dokumentem prywatnym, odwiert Koscian-15 jest odwiertem produkcyjnym
gazowym zagospodarowanym — odwiertem eksploatacyjnym.

Sprostowanie omytki nie skutkuje zmiang merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie
wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajgcego na wydobywaniu gazu ziemnego ze zioza ,Koscian S” oraz nie wptywa na
ksztalt praw i obowigzkéw wynikajgcych z rozstrzygniecia. Jest to zgodne ze stanowiskiem
wyrazonym przez WSA w wyroku z 24 marca 2017 r. sygn. VII SA/Wa 981/16, cyt.
LPodstawowg kwestig wskazujgcg na mozliwos¢ rektyfikacji decyzji na podstawie art. 113 § 1
k.p.a. jest to, aby modyfikacja jej tresci nie wplywala na uksztaffowanie praw bgdz
obowigzkow objetych rozstrzygnieciem”.

Biorgc powyzsze pod uwage orzeczono jak w osnowie.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie przystuguje stronie prawo wniesienia zazalenia do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, za posrednictwem tutejszego organu,
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuija:
1. Pan Maciej Nowakowski, ORLEN Spodtka Akcyjna — Oddziat Geologii i Eksploatacji PGNiG w Warszawie —
petnomocnik wnioskodawcy ORLEN Spédtka Akcyjna z siedzibg w Ptocku
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 k.p.a.
3. aa

Do wiadomosci:
1) Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu (ePUAP)
2) Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego, na podstawie art. 86a ustawy 00$ (po stwierdzeniu ostatecznosci
decyzji)
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