Warszawa, dnia 25 maja 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.37.2019.MKB.34

DECYZJA

Na podstawie art. 86d ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, zwanej dalej ,ustawa 005”),
w zwigzku z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 1712),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 31 stycznia 2019 r. (data wplyniecia do tutejszego organu — 1 lutego
2019 r.), znak: 1082-4422-03.6/19, spotki PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. w Warszawie
— reprezentowane] przez petnomocnika — Paniag Ewe Makosz, o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwziecia pn.: ,,Prace na linii kolejowej nr 12 na odcinku Skierniewice
— Lukow (C-E 20)” — Zadanie 2 Gora Kalwaria — Lukéw

orzekam

0 umorzeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
ww. przedsiewziecia.

Uzasadnienie

W dniu 1 lutego 2019 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,Regionalnym Dyrektorem™) wplynat wniosek z dnia 31 stycznia 2019 r., znak:
10S2-4422-03.6/19, spotki PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. w Warszawie — reprezentowanej przez
petnomocnika — Paniag Ewe Makosz, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsigwzigcia. Uzupetnienie karty informacyjnej przedsiewzigcia zostato ztozone przy pismie z dnia
23 maja 2019 r., znak: 10S2-4422-03.25/19, oraz przy pismie z dnia 25 czerwca 2019 r., znak:
1052-4422-03.31/19 (data wplywu do tutejszego organu odpowiednio — 24 maja 2019 r. oraz
26 czerwca 2019 r. Ponadto w dniu 27 pazdziernika 2020 r. przy pismie z dnia 26 pazdziernika 2020 r.
do tutejszego organu wplynely dokumenty, o ktorych mowa w art. 74 ust. 1 pkt 3, 3a oraz pkt 6
ustawy 00S.

Analiza wniosku wykazala, iz planowane przedsiewzigcie jest tym, o ktérym mowa w art. 75 ust. 6
ustawy 00s, a wigc realizowanym w czesci na terenie zamknigtym, w przypadku ktorego decyzje
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla calego zamierzenia inwestycyjnego wydaje regionalny
dyrektor ochrony $rodowiska. Fakt ten potwierdzil wilasciwo$¢ Regionalnego Dyrektora
w przedmiotowej sprawie.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na $rodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 1, w zwiazku
z § 2 ust. 1 pkt 29 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddziatywaé na s$rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71, zwanym dalej
,»rozporzadzeniem z dnia 9 listopada 2010 r.””). Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia



10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, zwanym dalej ,rozporzadzeniem z dnia 10 wrzesnia 2019 r.””) do
przedsiewzie¢, w przypadku ktérych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia wszczeto i nie
zakoniczono przynajmniej jednego z postgpowan w sprawie decyzji, zgloszen lub uchwat, o ktérych
mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72 ust. 1-1b ustawy 00§, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. Majac
zatem na uwadze, ze procedowanie w postepowaniu gtéwnym rozpoczeto sie¢ przed dniem wejscia w
zycie przepisow rozporzadzenia z dnia 10 wrzesnia 2019 r., nalezy stosowaé przepisy obowigzujace na
mocy rozporzadzenia z dnia 9 listopada 2010 r.

W dniu 6 lipca 2021 r. do Regionalnego Dyrektora wptynat wniosek inwestora z dnia
6 lipca 2021 r., znak: 10S2.452.1.2021.JK.99.IRE-01947-1, informujacy o wycofaniu wniosku
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia
i w konsekwencji wnoszacy o umorzenie prowadzonego w tutejszym urze¢dzie postepowania w tym
przedmiocie.

W nawigzaniu do tego wystapienia Regionalny Dyrektor obwieszczeniem z dnia 6 kwietnia 2022 r.,
znak: WOOS-I11.420.37.2019.MKB.29, zawiadomit Strony o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowoddéw i materialéw oraz zgloszonych zadan w sprawie przed wydaniem rozstrzygnigcia.

Zgodnie z trescig art. 86d ust. 1 pkt 2 ustawy o0o0$, organ wiasciwy do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach na wniosek podmiotu planujacego podjecie realizacji
przedsiewziecia umarza postgpowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach - jezeli nie zagraza to interesowi spotecznemu.

Zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy zmieniajacej ustawe 00§ ,,do spraw wszczetych na podstawie ustawy
zmienianej w art. 1 i niezakonczonych przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje si¢
przepisy art. 86d ustawy zmienianej w art. | w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa”.

W przedmiotowe]j sprawie o wycofanie ww. wniosku wystapit wnioskodawca, a umorzenie to nie
zagraza interesowi spotecznemu.

W toku prowadzonego postepowania zmierzajacego do wydania niniejszej decyzji z uwagi na sytuacje
zwigzang z koronawirusem SARS-CoV-2 mialy miejsce okolicznosci uniemozliwiajace skuteczne
zawiadamianie stron postepowania o podejmowanych przez organ czynnosciach. Ponadto zostaly
zawieszone terminy administracyjne. Zgodnie z art. 46 pkt 20 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie
niektorych ustaw w zakresie dziatan ostlonowych w zwiazku z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-
CoV-2 (Dz. U. poz. 875) bieg terminéw administracyjnych zostal przywrdcony.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm., zwanej dalej ,Kpa”), Regionalny Dyrektor prowadzac
postgpowanie zapewnil stronom czynny udzial w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem
decyzji umozliwil im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw i materiatow oraz zgloszonych
zadan. Stosownie do art. 74 ust. 3 pkt 1 ustawy 0os, w zwiazku z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 19 lipca
2019 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. 22019 r. poz. 1712), w zwiazku z art. 49 Kpa oraz art. 46 pkt 20 ustawy z dnia
14 maja 2020 r. ozmianie niektérych ustaw, w zakresie dzialan ostonowych w zwiazku
z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-CoV-2 (Dz. U. poz. 875) strony byly zawiadomione
o czynnosciach organu prowadzacego postgpowanie przez obwieszczenia.

Uwzgledniajac powyzsze postanowiono orzec jak w sentencji.



Pouczenie

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje, skutkiem czego bedzie
ostatecznos¢ i prawomocnos¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze
zlozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sagdu administracyjnego.

Otrzymuja:
1. PKPPLK S.A. w Warszawie — za posrednictwem pelnomocnika — Pani Ewy Makosz
Pani Ewa Makosz
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
. ul. Targowa 74, 03-737 Warszawa, Centrala;
((2.) Strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa;
3. aa

Do wiadomosci:

— Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
ul. Bazylianowka 46, 20—144 Lublin;

— Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Piasecznie z/s w Chylicach
ul. Dworska 7, 05-510 Konstancin-Jeziorna;

— Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Zarzecze 13B, 03—194 Warszawa.



