WOJEWODA
ZACHODNIOPOMORSKI

K-2.431.1.16.2022.7.SR

Szczecin, 19.12.2022 r.

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Przedmiot kontroli

1. Sposob przyjmowania i zatatwiania skarg oraz wnioskOw na podstawie
przepiséw ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego.

2. Realizacja zadania zleconego z zakresu administracji rzadowe;,
dotyczacego prowadzenia rejestru przedsiebiorcow wykonujacych
dziatalno$¢ w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli
nieruchomosci.

Nazwa i adres organu
kontrolujacego

Wojewoda Zachodniopomorski, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin.

Nazwa i adres organu
kontrolowanego

Burmistrz Drawska Pomorskiego, zwany dalej Burmistrzem,
ul. Gen. Wtadystawa Sikorskiego 41, 78-500 Drawsko Pomorskie

Osoba pelniace funkcje
Burmistrza w okresie
prowadzenia kontroli
oraz w okresie objetym
kontrola

Pan Krzysztof Czerwinski

OKkres objety kontrola | od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia 22 sierpnia 2022 r.
Pani Sylwia Rzymska — glowny specjalista w Wydziale Kontroli
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Szczecinie, kierownik
Kontrolujacy zespotu kontrolnego;

Pani Sylwia Gaszek — inspektor wojewodzki w Wydziale Kontroli
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Szczecinie.

Nr upowaznienia

Nr 70/22 z dnia 22 sierpnia 2022 r.

Podstawy prawne do
przeprowadzenia
kontroli

— art. 258 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r., poz. 2000), zwanej
dalej Kpa;

— art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow
(Dz. U. z 2021 r., poz. 162), w zwigzku z art. 9b ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci 1 porzadku
w gminach (Dz. U. z 2021 r., poz. 888), zwanej dalej ustawq.

Kryteria prowadzenia
kontroli

legalnos¢, rzetelnos¢

Rodzaj kontroli

kontrola planowa, tryb zwykly?

Termin kontroli

23-31 sierpnia 2022 r.

Obszar kontroli Nr 1: Sposob przyjmowania i zatatwiania skarg oraz wnioskow.

! Czynnosci sprawdzajace na podstawie art. 21 ustawy o kontroli w administracji rzagdowej zrealizowane zostaly w
siedzibie podmiotu kontrolujagcego, o czym Burmistrz zostal poinformowany w zawiadomieniu o kontroli z dnia 3

sierpnia 2022 r. (znak: K-2.431.1.16.2022.).

kontroli str.1-3, 5-8)

(dowdd: akta

Zachodniopomorski Urzqd Wojewddzki w Szczecinie
Wydziat Kontroli
Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
tel. 91 43 03 554

www.szczecin.uw.gov.pl, e-mail: wk@szczecin.uw.gov.pl




Art. 223 § 1 Kpa: Organy panstwowe, organy samorzqdu terytorialnego
Podstawa prawna I inne organy samorzqdowe oraz organy organizacji spolecznych -
rozpatrujq orvaz zatatwiajq skargi i wnioski w ramach swojej wltasciwosci.

Ustalenia kontroli:

Zakres dziatania Urzedu Miejskiego w Drawsku Pomorskim, zwanego dalej Urzedem, w okresie
objetym kontrola okreslat Regulamin Organizacyjny Urzgdu, zwany dalej Regulaminem, stanowiacy
zalgcznik do zarzadzenia Nr 133/2019 Burmistrza z dnia 29 maja 2019 r. (z p6zn. zm.). Zagadnienia
dotyczace przedmiotu kontroli w mysl § 9 pkt Regulaminu przypisane zostaly do kompetencji
Sekretarza, co stanowilo realizacje dyspozycji § 3 ust. 1 rozporzadzenia ws. skarg i wnioskow?.

Obywatele w sprawach skarg i wnioskow przyjmowani byli przez Burmistrza w kazdy poniedziatek od
godz. 14.00 do godz. 16.15. Czas pracy Urzedu w wymienionym dniu byt nast¢pujacy: 7.00 — 15.00.
Ponadto podmiot kontrolowany poinformowal, ze: Obecny sposob przyjmowania obywateli spetnia
oczekiwania miekszancow, do dnia dzisiejszego nie wplngl jakikolwiek sygnal sSwiadczgcy
o utrudnionym dostepie do organu wykonawczego. (dowod: akta kontroli str. 88)
Powyzsze ustalenia odpowiadaty dyspozycji art. 253 § 3 Kpa.

W okresie objetym kontrola, w rejestrze skarg i wnioskéw prowadzonym dla organu wykonawczego
Gminy, zaewidencjonowano wpltyw 40 spraw, z czego:

v’ w2019 r.: 8 spraw;

v' w2020 r.: 2 sprawy;

v’ w2021 r.: 28 spraw;

v' w2022 r. (do dnia 22 sierpnia 2022 r.): 2 sprawy. (dowdd: akta kontroli str. 10-15)

Ponadto w trakcie kontroli prowadzonej réwnolegle w Radzie Miejskiej w Drawsku Pomorskim,
na podstawie przedtozonych akt ustalono, iz:
— w dniu 29 czerwca 2021 r. do Burmistrza wptyneta skarga na brak udzielenia odpowiedzi na
wniosek skarzacego ztozony do Urzedu w dniu 15 marca 2021 r.
— w dniu 21 kwietnia 2021 r. do Burmistrza wptynat wniosek w sprawie rozszerzenia granic
solectwa.
Przedmiotowe sprawy nie zostaty odnotowane w rejestrze skarg i wnioskéw, czym naruszono art. 254
Kpa.
Szczegdtowy opis stwierdzone] nieprawidlowosci ujety zostal w cze$ci: Zakres, przyczyny
| Skutki stwierdzonych nieprawidtowosci.

Majac powyzsze na uwadze, ocenie poddano 23 sprawy, ktorych sygnatury i/lub pozycje w ww.
rejestrze ujete zostaty w Tabeli Nr 1.

Tabela Nr 1
Lp Syg na_tu ra sprawy / Lp Sygna_tu ra sprawy / Lp Sygna_tu ra sprawy /
' pozycja w rejestrze ' pozycja w rejestrze ) pozycja w rejestrze
2019 r.
1 SK.1511.1.2019.JK 2 2/2019 3 SK.1510.2.2019
1/2019 3/2019
4 SK.1510.3.2019.GA 5 5/2019 6 SK.1510.5.2019
4/2019 6/2019
7 SK.1510.6.2019 8 SK.1511.2.2019.JK
7/2019 8/2019

2 Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. W sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg
i wnioskow (Dz. U. Nr 5, poz. 46), zwane dalej rozporzqdzeniem ws. skarg i wnioskow.
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2020 r.
9 SK.1511.1.2020 10 SK.1511.2.2020
1/2020 2/2020
2021 r.
11 SK.1511.1.2021r. 12 SK.1511.2,2021r. 13 SK.1511.3.2021r.
1/2021 2/2021 3/2021
14 SK.1510.1.2021r. 15 SK.1511.4.2021r. 16 SK.1511.6.2021r.
4/2021 5/2021 25/2021
17 26/2021 18 27/2021 . 19 SK.1511.8.2021
28/2021
20 BD.2011.4.2021 21 brak sygnatury
nieujety w rejestrze nieujety w rejestrze
2022 r.
22 SK.1510.1.2022 23 SK.1511.1.2021r.
1/2022 212022

W trakcie kontroli ustalono, iz:

— w przypadku 6 skarg Burmistrz podjat czynnosci majace na celu rozpatrzenie przedmiotowych
spraw (poz. 5-7, 14, 20-22 w Tabeli Nr 1);

— 15 spraw (poz. 1-4, 8-13, 15-16, 19, 21 i 23 w Tabeli Nr 1) przekazanych zostalo do organow
wiasciwych do ich rozpatrzenia;

— 1 skarge (poz. 17 w Tabeli Nr 1) skierowano do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Szczecinie;

— 1 skarga (poz. 18 w Tabeli Nr 1) przekazana zostata jedynie do wiadomosci Burmistrza.

Nie wniesiono uwag do sposobu rozpatrzenia przez Burmistrza 4 skarg (poz. 6-7, 14 i 22 w Tabeli
Nr 1). Przedmiotowe postepowania skargowe prowadzone byty zgodnie z uregulowaniami okreslonymi
w Dziale VIII Kpa, tj. skargi zostaly zatatwione w terminie wskazanym w art. 237 § 1 Kpa, za$
zawiadomienia o sposobie ich rozpatrzenia zawieraly wszystkie elementy okreslone w art. 238 § 1 Kpa.
Natomiast w przypadku 12 spraw, w ktorych Burmistrz nie byl wtasciwy w sprawie, ustalono, 1z:

— 7 skarg (poz. 3-4, 10, 12, 15-16 i 19) zostato przekazanych organom wiasciwym do ich
rozpatrzenia, zgodnie z dyspozycja art. 231 Kpa. O powyzszym kazdorazowo informowano
strong;

— 5spraw (poz. 1, 8, 11, 13 i 23) przekazano do organow wilasciwych na podstawie art. 65 Kpa.
Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. Burmistrz poinformowat, iz: w uzasadnieniu zawiadomienia
o przekazaniu pisma wg wlasciwosci w wymienionych sprawach wyjasniono zastosowanie
art. 65, a nie zas przepisow Dziatu VIII Kpa. Wiasciwos¢ organow do rozptarywania skarg
wskazana zostata w art. 229 Kpa wilasnie w dziale VIII Kpa, z czego przepis ten nie odnosi sig
do prezesow spotek gminnych. (dowod: akta kontroli str. 90)
Powyzsze wyjasnienia zostaly uwzglednione przez kontrolujacych.

W jednym przypadku skarga (poz. 9 w Tabeli), ztozona w dniu 20 pazdziernika 2020 r. przekazana
zostala do organu wlasciwego w sprawie w dniu 2 listopada 2020 r., tj. po terminie okreslonym
w art. 231 Kpa; (dowod: akta kontroli str. 106-109)
Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. Burmistrz wyjasnit, iz: W zwigzku z epidemiq COVID-19
wprowadzono w Urzedzie Miejskim w Drawsku Pomorskim z dniem 09.10.2020 r. (do 07.12.2020 r.)
prace zdalng i rotacyjng, dodatkowo korespondencja przychodzgca do urzedu przechodzila w tym
czasie kwarantanng. W zwigzku z powyzszym skarga zarejestrowana pod nr SK.1511.1.2020
przekazana zostata do organu wlasciwego po terminie. (dowad: akta kontroli str. 88-89)
Majac na uwadze jednostkowy charakter stwierdzonej nieprawidtowosci, powyzsze wyjasnienia zostaty
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uwzglednione przez kontrolujgcych. Niemniej jednak przypomnienia wymaga fakt, iz szczegoOlne
okoliczno$ci nie moga stanowi¢ podstawy do dziatania niezgodnie z obowigzujacymi przepisami
prawa.

W przedlozonych do kontroli aktach 4 spraw (poz. 3-4, 14 1 20 w Tabeli Nr 1), ktére byty realizowane
od 4 maja 2019 r.2 nie naniesiono adnotacji o wystosowaniu do skarzacych informacji, o ktérych mowa
w art. 226a Kpa oraz 231 § 2 Kpa.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. Burmistrz poinformowal, iz: Informacja dotyczgca przetwarzania
danych osobowych wynikajgca z art. 226a oraz 231 § 2 Kpa realizowana jest poprzez dolqczenie do
pism klauzuli informacyjnej (...). W kolejnych przypadkach obowigzek ten bedzie realizowany poprzez
zapis w pismie gtownym: ,,w zalgczeniu Klauzula informacyjna RODO” bqdz tres¢ klauzuli skroconej
, Wklejana” bedzie jako element pisma. (dowod: akta kontroli, str. 88)
Powyzsze wyjasnienia zostaly uwzglednione przez kontrolujacych. W toku czynno$ci kontrolnych
przypomniano jedynie o potrzebie dokumentowania przez organ realizacji dyspozycji art. 226a oraz
art. 231 § 2 Kpa.

Niemniej jednak wyniki kontroli wykazaty, ze:
— zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi (poz. 5 w Tabeli Nr 1) nie wypetniato dyspozycji
art. 238 Kpa;
— 2 sprawy (poz. 2 i 21 w Tabeli Nr 1) przekazano do Rady Miejskiej w Drawsku Pomorskim
z naruszeniem dyspozycji art. 231 Kpa oraz art. 243 Kpa;
— skarga (poz. 20 w Tabeli Nr 1), ktorej przedmiot dotyczyt dziatalnosci organu wykonawczego
Gminy zostala rozpatrzona przez ten organ;
— w przypadku skargi (poz. 17 w Tabeli Nr 1) zlozonej na nieterminowe i niewlasciwe
rozpoznanie sprawy przez Burmistrza, organ nie nadal dalszego biegu sprawie zgodnie
z przepisami Dziatu VIII Kpa.
Szczegbtowy opis stwierdzonych nieprawidlowosci ujety zostal w czeSci: Zakres, przyczyny
i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci.

Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:
Na podstawie przedtozonych dokumentow, stwierdzono nastgpujace nieprawidlowosci:

— zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi (poz. 5 w Tabeli) nie wypetnialo dypozycji
art. 238 Kpa, tj. brak bylo oznaczenia organu, od ktérego pochodzi, nie wskazano, w jaki
sposob skarga zostata zatatwiona (zasadna/bezzasadna), brak byto podpisu z podaniem imienia,
nazwiska i1 stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do zatatwienia skargi, nie zawarto
uzasadnienia prawnego 1 pouczenia w przypadku, gdy ww. pismo zalatwione zostato
odmownie; (dowdd: akta kontroli str. 110-113)

Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. Burmistrz wyjasnit: Brak starannosci w zalatwieniu sprawy przez
pracownika. Na biezgco pouczono o obowiqzku stosowania przepisow Kpa.

(dowdd: akta kontroli str. 90)
Wskazania wymaga fakt, iz kazde wniesione pismo zakwalifikowane jako skarga w rozumieniu art. 227
Kpa, uruchamia jednoinstancyjne postgpowanie administracyjne o charakterze uproszczonym,
konczace si¢ czynnos$cig faktyczna, tj. zawiadomieniem sporzadzonym w mysl art. 238 Kpa.
Jak wynika z art. 238 Kpa* zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi, podobnie jak inne pisma
procesowe, ma sformalizowany charakter 1 musi zawierac¢ tresci okreslone przez ustawodawce. Tym

% Data obowigzywania art. 226a i 231 § 2 Kpa.
4 Zgodnie z art. 238 Kpa: Zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi powinno zawiera¢: oznaczenie organu, od
ktorego pochodzi, wskazanie, w jaki sposob skarga zostala zatatwiona, oraz podpis z podaniem imienia, nazwiska i
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samym nalezy kazdorazowo w tresci zawiadomienia o sposobie rozpatrzenia skargi, w sposob
niebudzacy watpliwosci, wskazywaé czy skarga w wyniku rozpatrzenia uznana zostata za zasadna badz
bezzasadng. Ponadto, przyjmuje si¢, iz w przypadku organéw wiadzy publicznej odpowiedZ na skarge
w formie skierowanego do wnioskodawcy pisma, jest czynnoscig z zakresu reprezentacji. Tym samym
udostepnienie w formie pisemnej zadanej informacji wymaga zlozenia podpisu przez osobe peinigca
funkcje organu lub przez osob¢ dziatajaca z upowaznienia tego organu, przy czym z tresci
pelnomocnictwa powinna wynika¢ jednoznacznie i wyraznie wola organu do udzielenia okreSlonej
osobie upowaznienia do zalatwiania spraw w przedmiotowym zakresie. Jednoczesnie nalezy zauwazyc¢,
iz uzasadnienie prawne powinno polega¢ na wyjasnieniu podstawy prawnej odmownego zalatwienia
skargi wraz z przytoczeniem konkretnych przepiséw prawa. Uzasadnienie faktyczne winno natomiast
wskazywaé w szczegolnosci fakty, ktére organ uznat za udowodnione, dowody, na ktoérych si¢ opart
oraz przyczyny, z powodu ktorych innym dowodom odmoéwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;.

— w aktach 2 spraw (poz. 2 i 21 w Tabeli Nr 1) brak bylo pism przekazujacych, odpowiednio
skarge i wniosek, na podstawie art. 231 Kpa i art. 243 Kpa, Radzie Miejskiej w Drawsku
Pomorskim;

W dniu 25 sierpnia 2022 r. uzyskano nastgpujace wyjasnienia: skarga zadekretowana przez Burmistrza
do referatu Og zostala przekazana przez owczesnego kierownika referatu Og do pracownika
obstugujgcego Rade Miejskq (bedgcego w strukturze referatu Og) - brak pisma przekazujgcego.

(dowod: akta kontroli str. 103)
W przedmiotowych sprawach brak zachowania przez Burmistrza formy pisemnej dokonanych
czynno$ci administracyjnych uniemozliwit kontrole przebiegu i terminu przekazania skargi i wniosku
w trybie art. 231 Kpa. Kodeks postgpowania administracyjnego wprost naktada na organy administracji
publicznej obowiazek zatatwiania spraw w formie pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego
(art. 14 Kpa). Powyzsze wynika z faktu, ze tylko dzigki temu, ze wszystkie pisma i inne dokumenty
W postepowaniu maja forme¢ pisemna, jesteSmy w stanie kazdorazowo wskazaé przyjety tryb
postepowania w ich zatatwieniu.

— skarga (poz. 20 w Tabeli Nr 1) na brak udzielenia odpowiedzi przez Burmistrza na wniosek
skarzacego zostata rozpatrzona przez organ wykonawczy Gminy. Powyzsze stanowilo
naruszenie art. 229 Kpa. Ponadto przedmiotowa skarga nie zostatla odnotowana w rejestrze
skarg i wnioskow, jak rowniez nie nadano jej sygnatury skargowej wynikajacej z instrukcji
kancelaryjnej®, czym naruszono art. 254 Kpa; (dowdd: akta kontroli str. 114-121)

Zgodnie z art. 227 Kpa: Przedmiotem skargi moze by¢ w szczegolnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikow, naruszenie praworzgdnosci
lub interesow skarzqcych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw. W omawianej
sprawie przedmiot skargi, odnosi si¢ do braku udzielenia przez Burmistrza odpowiedzi na wnioski
skarzacego. Skarzacy w piSmie zlozonym w dniu 29 czerwca 2021 r. w sposdb wyrazny uzewngtrznia
swe oburzenie powstate w skutek nieterminowej realizacji zadah przez okreslony organ administracji
publicznej. Majac na uwadze, iz do ww. skargi nie majg zastosowania przepisy szczegodlne (m.in.
art. 37 i1 art. 233-236 Kpa) przedmiotowe pismo nalezato zakwalifikowaé jako skarge na organ
i stosownie do tresci art. 229 pkt 3 Kpa winno zosta¢ rozpatrzone przez Rad¢ Miejska w Drawsku

stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do zatatwienia skargi lub jezeli zawiadomienie sporzgdzone zostalo w
formie dokumentu elektronicznego, powinno by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zawiadomienie
o odmownym zalatwieniu skargi powinno zawierac¢ ponadto uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie o tresci
art. 239.

® Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych
rzeczowych wykazow akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwow zaktadowych (Dz. U. Nr
14 poz. 67), zwane dalej instrukcjg kancelaryjng.




Pomorskim, nie za$ przez podmiot kontrolowany, gdyz nie jest prawnie dopuszczalne rozpatrywanie
skarg na swoja dziatalnos¢.

Odnoszac si¢ natomiast do braku ujecia przedmiotowej skargi w rejestrze skarg i wnioskoOw nalezy
podkresli¢, ze kazdorazowe rejestrowanie skarg i wnioskéw wplywajacych do organéw wiadzy
publicznej oraz nadawanie im wlasciwych sygnatur porzadkuje system ich rozpatrywania, co przektada
si¢ m.in. na terminowo$¢ ich zatatwiania oraz wspomaga nadzor.

— w przypadku skargi (poz. 17 w Tabeli Nr 1) zlozonej na nieterminowe i niewlasciwe
rozpoznanie sprawy przez Burmistrza, organ nie nadal dalszego biegu sprawie zgodnie
z przepisami Dziatu VIII Kpa; (dowod: akta kontroli str. 122-132)
Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. Burmistrz wyjasnit, iz: (...). W zwigzku z wczesniejszymi (od 2020r.)
licznymi telefonami jak i pismami nadawcy skierowanymi m.in. do Strazy Miejskiej w Drawsku
Pomorskim (bedgcej w strukturze Urzedu Miejskiego) oraz Burmistrza Drawska Pomorskiego
dotyczqcymi ,,dziatalnosci gospodarczej” prowadzonej przez jego sgsiada oraz podejmowanymi
dziataniami wyjasniajqgcymi przez Straz Miejskq i inne referaty, ktore nie potwierdzily wskazanych
przez skarigcego nieprawidtowosci, po konsultacji z Radcq Prawnym Urzedu podjeto decyzje
0 przekazaniu pisma do WSA w Szczecinie. Jak zaznaczono w odpowiedzi na skarge - kwestia objeta
pismem ma charakter cywilnoprawny i dotyczyla sporu sgsiedzkiego. Ani Burmistrz Drawska
Pomorskiego ani Rada Miejska w Drawsku Pomorskim nie posiadajq kompetencji do rozstrzygania
sporu sqsiedzkiego. Ochrona prawna przed immisjami realizowana jest przed sqdem powszechnym nie
zas w obszarze publicznoprawnym, czego pomimo wielu rozmow skarzgcy nie chcial uznac, zZgdajgc
od organu wykonawczego kolejnych dziatan. Wszystkie wczesniejsze czynnosci podejmowane przez
pracownikow urzedu, inicijowane zgloszeniami skarzqcego prowadzone byly w sposob budzqgcy zaufanie
do wladzy publicznej a informacje o dzialaniach skarziqcy otrzymywatl w pismach. Dodac¢ nalezy
rowniez to, ze zadna ze zglaszanych spraw przez skarzqcego nie kwalifikowata si¢ do prowadzenia
postepowania administracyjnego. Biorgc pod uwage wszystko powyzej, uzasadnione bylo przekazanie
skargi do WSA w Szczecinie. (dowdd: akta kontroli str. 89-90)
Wskazania wymaga fakt, iz przedmiot skargi dotyczyt nieterminowego i niewtasciwego rozpoznania
sprawy przez Burmistrza, adresatem pisma byla, w mys$l art. 229 pkt 3 Kpa, Rada Miejska
w Drawsku Pomorskim. Natomiast Burmistrz przekazal ww. skarge na podstawie art. 54 w zwigzku
z art. 3 § 2 pkt 8 ustawy Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Szczecinie, pomimo braku przestanek do jej rozpatrywania przez ww. sad.
Majac na uwadze dyspozycje art. 227 Kpa przedmiotowe pismo nalezato zakwalifikowac jako skarge
na organ i stosownie do tresci art. 229 pkt 3 Kpa winno zosta¢ rozpatrzone przez Rade Miejska
w Drawsku Pomorskim.

Odnoszac si¢ natomiast do dziatan podjetych przez Burmistrza podkresli¢ nalezy, iz organ nie moze
wykracza¢ poza wole skarzacego. W przypadku niejednoznaczno$ci pisma, istotna jest ocena intencji
strony, gdyz to ona jest dysponentem przystugujacych jej uprawnien do inicjowania postgpowania.
W wyze] wymienionej sprawie brak byto dokumentéw potwierdzajacych, iz zamierzeniem skarzacego
byto skierowanie sprawy do sadu administracyjnego. Tym samym, w tej sytuacji powinno$cig organu
jest doprecyzowanie lub wyjasnienie powstalych niejasno$ci poprzez wezwanie strony
do sprecyzowania jej zadan (§ 8 rozporzadzenia ws. skarg i wnioskow).

W ocenie zespolu kontrolujacego stwierdzone nieprawidlowosci w sposobie zalatwiania skarg
i wnioskow przez organ kontrolowany wynikaja z braku rzetelnos$ci stosowania obowigzujacych
uregulowan prawnych wynikajacych z Kpa, rozporzadzenia ws. skarg i wnioskow,
rozporzadzenia ws. instrukcji kancelaryjnej. Wskazane dzialania prowadza do utrwalenia
praktyki, ktora jest niezgodna z obowiazujacymi przepisami.




Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. Burmistrz ztozyt wyjasnienia w Ww.

zakresie.
Wyjas$nienia, protokoly, | Wyjasnienia Sekretarza Gminy przestane za posrednictwem poczty
o$wiadczenia elektronicznej w dniu 25 sierpnia 2022 r. w zakresie sposobu przekazania

skargi Radzie Miejskiej w Drawsku Pomorskim.
(dowod: akta kontroli, str. 88-91, 103-105)

Ocena obszaru kontroli | Pozytywna z nieprawidtowosciami

Obszar kontroli Nr 2: Realizacja zadania zleconego z zakresu administracji rzadowej, dotyczacego
prowadzenia rejestru przedsigbiorcow wykonujacych dzialalnos¢ w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci.

Art. 44 ust. 2 ustawy Prawo przedsiebiorcow w zwiazku z art. 9b ust. 1
I 2 ustawy: Rejestr dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania
odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci prowadzi wojt,
burmistrz lub prezydent miasta witasciwy ze wzgledu na miejsce odbierania
Podstawy prawne tych odpadow — w formie bazy danych (odrebnej lub stanowiqgcej czes¢
innej bazy danych z zakresu ochrony Srodowiska, w tym gospodarki
odpadami) zapisanej na informatycznych nosnikach danych w rozumieniu
art. 3 pkt 1 ustawy o informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujgcych
zadania publiczne.

Osc.)b’a '.Jd,z}elamca. Pan Radostaw Gluchowski — Kierownik Referatu Rolnictwa i Ochrony
wyjasnien w trakcie Srodowiska
kontroli )

Ustalenia kontroli:

Zgodnie z § 21 Regulaminu, obszar dotyczacy wykonywania zadan okreslonych ustawg o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach przypisany zostal do kompetencji Referatu Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska.

W toku kontroli ustalono, iz organ prowadzit rejestr dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania
odpadow od wiascicieli nieruchomosci, zwany dalej Rejestrem, zgodnie z postanowieniami art. 9b ust.
2 i ust. 3 ustawy. Dane z ww. rejestru w formie tabelarycznej udostgpnione zostaly na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu (BIP).

Wedlug stanu na dzien 23 sierpnia 2022 r. w przedtozonym do kontroli ww. rejestrze ujetych zostato
11 przedsigbiorcow prowadzacych dzialalnos¢ w zakresie odbierania odpadéw komunalnych
od wiascicieli nieruchomosci. Niemniej jednak w zamieszczonym na stronie BIP Urzedu wykazie
przedsigbiorcow wpisanych do rejestru dziatalnosci regulowanej ujetych zostato 10 przedsigbiorcow.
Na dzien 30 sierpnia 2022 r. przedmiotowy rejestr zostat zaktualizowany przez podmiot kontrolowany.

W okresie objetym kontrola w przedmiotowym rejestrze Burmistrz dokonat:

» 2 wpiséw,

» 4 wykreslen.
Ustalono, iz w latach 2019-2022 organ wykonawczy Gminy nie wydat decyzji 0 odmowie dokonania
wpisu do Rejestru (art. 43 ust. 3 ustawy Prawo przedsi¢biorcow) oraz decyzji 0 zakazie wykonywania
dziatalnoS$ci objetej wpisem (art. 9j ustawy). (dowod: akta kontroli, str. 96-97)

W toku kontroli analizie poddano wszystkie ww. sprawy, ktdore ujgte zostaty w Tabeli Nr 2.




Tabela Nr 2

REJESTR DZIALALNOSCI REGULOWANEJ
Lp Znak sprawy/ Lp Znak sprawy/
' numer rejestrowy ' numer rejestrowy
i WPIS i

1 ROS.6233.1.2020.RG 2 ROS.6233.2.2022.RG

6233.31 6233.32

WYKRESLENIE
3 6233.28 4 6233.29
5 6233.19 6 6233.25

Wpis do Rejestru
Na podstawie przedtozonej do kontroli dokumentacji ustalono, iz:

— wnioski o wpis do rejestru zawieraly wszystkie elementy okre§lone w art. 9c ust. 3 pkt 1-4
ustawy;

— wysoko$¢ wniesionej optaty skarbowej odpowiadata przepisom ustawy z dnia 16 listopada
2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2021 r., poz. 1923);

— przedsigbiorcy ztozyli o§wiadczenia o tresci wskazanej w art. 9c ust. 4 ustawy;

— organ dokonujac wpisu do Rejestru w przypadku:

» wniosku ujetego pod poz. 1 w Tabeli Nr 2 dochowat 7 — dniowego terminu wskazanego
w art. 9ca ust. 1 ustawy,
» wniosku ujetego pod poz. 2 w Tabeli Nr 2 przekroczyt o 2 dni termin okre$lony
w art. 9ca ustawy®. (dowéd: akta kontroli, str. 133-141)

Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r., podmiot kontrolowany wyjasnit, iz: Dokonanie wpisu nie
bylo mozliwe w terminie ustawowym ze wzgledu na awarige systemu informatycznego
przeznaczonego miedzy innymi do prowadzenia rejestru. Na Zgdanie organu kontrolnego
zostanie przestana korespondencja mailowa, potwierdzajqca zgloszenie bledu do producenta
programu. (dowod: akta kontroli, str. 96-100)
Powyzsze wyjasnienia i1 przedtozone dokumenty zostaly uwzglednione przez zespot
kontrolujacy.

— Burmistrz dokonujac wpisu w mysl art. 9c ust. 7 ustawy, nadat kazdemu przedsigbiorcy numer
rejestrowy.

Niemniej jednak w toku kontroli stwierdzono, ze:
— W zwiazku z pobrang optatg skarbowa, o ktorej mowa w art. 9c ust. 4 ustawy, na dokumencie
wydanym przedsigbiorcy w mysl z art. 9b ust. 5 ustawy nie dokonano stosownej adnotacji do
czego zobowigzuje art. 8 ust. 3 ustawy o optacie skarbowej (poz.1-2 w Tabeli Nr 2);
— organ wykonawczy Gminy nie potwierdzal w sposob wskazany w art. 32 ustawy Prawo
przedsigbiorcOw, przyjecia wniosku przedsi¢biorcy o wpis do Rejestru (poz.1-2 w Tabeli Nr 2).
Szczegbtowy opis stwierdzonych nieprawidlowosci ujety zostal w czeSci: Zakres, przyczyny
i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci.

Wykreslenie z Rejestru
Na podstawie analizy dokumentéw dotyczacych 4 wnioskow o wykreslenie z Rejestru (poz. 3-6
w Tabeli Nr 2) stwierdzono, ze wykreslen dokonano na podstawie wnioskow przedsigbiorcow,
ztozonych w mysl art. 9i ustawy.

Wyniki kontroli wykazaty, iz informacje o ww. wpisach oraz wykresleniach z Rejestru nie zostaty

® Whniosek zlozony przez przedsigbiorce wpisanego do rejestru pod numerem 6233.32, wplynat do Urzedu w dniu 4
maja 2022 r., za$ potwierdzenie o wpisie do rejestru dziatalnosci regulowanej zostato przestane pismem z dnia 13 maja
2022 r.




udostepnione w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (zwanej dalej CEIDG),
co stanowito naruszenie art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG’.

Szczegotowy opis stwierdzonej nieprawidlowoSci ujety zostal w cze$ci: Zakres, przyczyny
i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci.

Ponadto realizujac obowigzek wynikajacy z dyspozycji art. 9c ust. 9 i 10 ustawy, Burmistrz dopiero
pismem z dnia 22 sierpnia 2022 r. przekazat Marszatkowi Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
wykaz podmiotow wpisanych i wykres§lonych w latach 2019-2021 do/z rejestru dziatalno$ci
regulowanej.

Szczegotowy opis stwierdzonej nieprawidlowosci ujety zostal w cze$ci: Zakres, przyczyny
i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci.

Majac na wzgledzie realizacje dyspozycji art. 9u® w zwiazku z art. 9j ust. 1 pkt 3° ustawy, Burmistrz
o$wiadczyl, ze: w okresie objetym kontrolg dokonywat 8 kontroli przedsigbiorcow ujetych w rejestrze.
(dowod: akta kontroli, str. 92-93)

Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci
Na podstawie przedtozonych dokumentow, stwierdzono nastgpujace nieprawidlowosci:

— na pismach wydanych przedsiebiorcom w mysl art. 9b ust. 5 ustawy nie dokonano adnotacji

o pobraniu optaty skarbowej (poz. 1, 2 w Tabeli Nr 2), co bylo niezgodne z art. 8 ust. 3 ustawy

o optacie skarbowej; (dowod: akta kontroli, str. 133-135 i 142)

W powyzszej sprawie Burmistrz poinformowat, ze: (...) przed dokonaniem wpisu przedsigbiorcy do

rejestru, dokonuje analizy tresci wniosku oraz weryfikuje czy do wniosku dolgczony jest dowod

uiszczenia optaty skarbowej. Omytkowo, na dokumentach, o ktorych mowa w ww. pismie, nie

zamieszczono adnotacji o uiszczeniu optaty skarbowej. Analiza wewnetrzna pozostatych dokumentow

(zaswiadczen) informujgcych o dokonanych wpisach, w wigkszosci przypadkow zawiera adnotacje

o dokonaniu optaty skarbowej, zatem tryb przyjety w tut. urzedzie jest zgodny z wytycznymi zawartymi
w Rozporzgdzeniu Ministra Finansow w sprawie zaptaty optaty skarbowej z dnia 28 wrzesnia 2007 r.

(dowdd: akta kontroli, str. 96)

Majac powyzsze na uwadze, wskazania wymaga fakt, iz w okresie objetym kontrolg podmiot

kontrolowany naruszyt dyspozycje art. 8 ust. 3 ustawy o optacie skarbowej, stanowiacy, iz: organy

administracji rzgdowej i samorzqdowej oraz podmioty, o ktorych mowa w art. 1 ust. 2, dokonujg

adnotacji potwierdzajgcych zaplate oplaty skarbowej, zwolnienie od niej lub wylgczenie obowiqzku jej

zaplaty.

— we wszystkich analizowanych sprawach (poz. 1, 2 w Tabeli Nr 2) organ wykonawczy Gminy
nie potwierdzil w sposob wskazany w art. 32 ustawy Prawo przedsigbiorcow przyjecia wniosku
przedsiebiorcy o wpis do Rejestru.

Kierownik Referatu w dniu 26 sierpnia 2022 r. poinformowal, iz: na okolicznos¢ przyjecia wnioskéw
o wpis do rdr w zakresie odbierania odpadow komunalnych nie sq generowane odrebne pisma.
Potwierdzenie przyjecia pisma nastepuje poprzez wlasciwg adnotacje zawierajgcq date wpbywu oraz

" ustawa z dnia 6 marca 2018r. o Centralnej Ewidenc;ji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej i Punkcie Informacji
dla Przedsigbiorcy (Dz. U. z 2022 r., poz. 541) zwana dalej ustawg o CEIDG.

8 Art. 9u ust. 1 ustawy stanowi, ze: wdjt, burmistrz lub prezydent miasta sprawuje kontrole przestrzegania i stosowania
przepisow ustawy.

® Art. 9j ust. 1 pkt 3 stanowi, iz: wéjt, burmistrz lub prezydent miasta wydaje decyzje o zakazie wykonywania przez
przedsiebiorce dziatalnosci objetej wpisem, w przypadku, gdy (...) stwierdzi razgce naruszenie warunkéw wymaganych
prawem do wykonywania dziatalnosci regulowanej przez przedsiebiorce.




numer porzqdkowy pisma, kolejng czynnoscig potwierdzajgcq wplyw wniosku jest jego rejestracja
w systemie kancelarii elektronicznej, a nastgpnie w systemie informatycznym (programie), w ktorym
prowadzony jest miedzy innymi rejestr wnioskow o wpis do rdr.
Ponadto pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. poinformowano, iz: (...) kierujgc si¢ zasadq szybkosci
i prostoty postgpowania, potwierdzajqc przyjecie wniosku dziatal w sposob przedstawiony we
wczesniejszym  pismie skierowanym do organu kontrolnego. Brak dodatkowej korespondencii
z przedsigbiorcami ubiegajgcymi si¢ o wpis do rejestru, majqcej na celu wskazanie przewidywanego
terminu rozpatrzenia wniosku, danych kontaktowych organu, jak rowniez pouczenia o przystugujgcych
przedsigbiorcy srodkach prawnych, mogtoby przyczynic sie do wydtuzenia zatlatwienia sprawy.

(dowdd: akta kontroli, str. 97, 101-102)
W mysl art. 32 ustawy Prawo przedsiebiorcow: organ, przyjmujgc wniosek, niezwlocznie potwierdza
jego przyjecie. Potwierdzenie przyjecia wniosku zawiera: 1) wskazanie daty wplywu oraz
przewidywanego termin rozpatrzenia wniosku, 2) dane kontaktowe organu. 3. Jezeli wniosek dotyczy
udzielenia koncesji lub zezwolenia lub wpisu do rejestru dzialalnosci regulowanej, potwierdzenie
zawiera ponadto: 1) pouczenie o przystugujgcych przedsiebiorcy srodkach prawnych; 2) w przypadku,
gdy odrebne przepisy przewidujg milczqgce zatatwienie sprawy - stosowne pouczenie (...).

— informacje o wykresleniu z Rejestru (poz. 3-6 w Tabeli Nr 2) nie zostaly udostgpnione
w CEIDG, czym naruszono art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG,;

Burmistrz wyjasnil, ze: Brak odzwierciedlenia w systemie wpisow i wykreslen z rejestru podmiotow
wymienionych w ww. pismie, zgodnie z przepisem art. 44 ust. 1 pkt 4 oraz ust. 3 ustawy z dnia 6 marca
2018 r. o Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej i Punkcie Informacji dla
Przedsiebiorcy, wynika z niewprowadzenia danych do systemu. Na dzien sktadania wyjasnien dane
w systemie zostaly zaktualizowane. (dowdd: akta kontroli, str. 93)
Majac powyzsze na uwadze, przypomnienia wymaga fakt, ze zgodnie z art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG
informacje, (...) sq przekazywane do CEIDG przez odpowiednie organy koncesyjne, organy
prowadzgce rejestry dzialalnosci regulowanej oraz organy wilasciwe do spraw zezwolen, nie pozniej niz
w dniu roboczym nastepujgcym po dniu uzyskania informacji o prawomocnym rozstrzygnieciu sprawy
(...). CEIDG udostepnia te informacje nie pozniej niz w dniu roboczym nastepujgcym po dniu ich
otrzymania (...).

— pisma przekazywane marszatkowi wojewoddztwa zgodnie z art. 9c ust. 9 ustawy zostaly wystane
po terminie okre§lonym ww. artykule; (dowod: akta kontroli, str. 96)
Zgodnie z art. 9¢c ust. 10 ustawy®: Wykaz, o ktérym mowa w ust. 9, jest przekazywany do korica
stycznia nastgpnego roku po okresie objetym wykazem.
Powyzszym nie dopeliono obowigzku spoczywajacego na organie administracji publicznej do
terminowe;j realizacji zadan wynikajacych z uregulowan prawnych odnoszacych si¢ do ww. obszaru.

Pismami z dnia 30 sierpnia 2022 r. Burmistrz zlozyt o$wiadczenia
1 wyjasnienia w ww. zakresie.
Wyjaénienia Kierownik Referatu Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
przestane za posrednictwem poczty elektronicznej w dniu 26 sierpnia
2022r. w zakresie dotyczacy wykonywania zadan okreslonych ustawag
o0 utrzymaniu czystos$ci i porzadku w gminach.

(dowod: akta kontroli, str. 92-93, 96-100)

Wyjasnienia, protokoly,
oSwiadczenia

10 Ustawa z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystoéci i porzadku w gminach (Dz. U. z 2021 r., poz. 888 z p6zn.
zm.), zwana dalej ustawa.
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Ocena obszaru kontroli

Pozytywna 7 nieprawidlowosciami

Whpis do ksiazki
kontroli

Nr 2/2022

Podsumowanie ustalen
dokonanych

w skontrolowanych
obszarach

Obszar kontroli:

Nr 1. Sposob przyjmowania i zalatwiania skarg oraz wnioskow

— zawiadomienic o sposobie zatatwienia 1 skargi nie wypelniato
dyspozycji art. 238 Kpa;

— 2 sprawy przekazano do Rady Miejskiej w Drawsku Pomorskim
z naruszeniem dyspozycji art. 231 Kpa oraz art. 243 Kpa;

— 1 skarga, ktorej przedmiot dotyczyl dzialalnosci organu
wykonawczego Gminy zostala rozpatrzona przez ten organ;

— w przedlozonym do kontroli rejestrze skarg i wnioskoOw nie
odnotowano 2 spraw wypetniajacych dyspozycje art. 227 Kpa
(skarga) oraz art. 241 Kpa (wniosek), czym naruszono art. 254 Kpa;

— w przypadku 1 skargi zlozonej na nieterminowe i niewlasciwe
rozpoznanie sprawy przez Burmistrza, organ nie nadat dalszego
biegu sprawie zgodnie z przepisami Dziatu VIII Kpa.

Nr 2. Realizacja zadania zleconego z zakresu administracji rzadowej,
dotyczacego prowadzenia rejestru przedsiebiorcow wykonujgcych
dzialalno§¢ w  zakresie odbierania odpadéw komunalnych
od wlascicieli nieruchomosci

— w 2 przypadkach podmiot kontrolowany nie potwierdzil pobrania
oplaty skarbowej, do czego obliguje art. 8 ust. 3 ustawy o optacie
skarbowej;

— podmiot kontrolowany przyjmujac wnioski o wpis do Rejestru nie
dokonywat potwierdzenia ich przyjecia w sposob okreslony
w art. 32 ustawy Prawo przedsigbiorcoéw;

— we wszystkich przypadkach informacje o wpisie 1 wykresleniu
z Rejestru zostaly udostepnione w CEIDG po terminie wskazanym
w art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG;

— pisma przekazywane marszatkowi wojewodztwa zgodnie z art. 9¢c
ust. 9 ustawy zostaty wystane po terminie okreslonym ww. artykule.

Whnioski dotyczace
uzyskanych efektow
zrealizowanego zadania

Obszar Nr 1. Sposéb przyjmowania i zalatwiania skarg oraz wnioskow

Podmiot kontrolowany, pomimo stwierdzonych w toku kontroli naruszen,
w sposob wlasciwy wywiazywal si¢ z realizacji natozonego zadania
dotyczacego sposobu przyjmowania 1 zatatwiania skarg oraz wnioskow.

Niemniej jednak stwierdzone w toku czynnosci kontrolnych
nieprawidlowosci w sposobie kwalifikowania 1 zatatwiania skarg wskazuja
na potrzebe dolozenia wigkszej rzetelnosci w realizacji przedmiotowego
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zadania poprzez podjecie dzialan majacych na celu uzupehienie
1 zaktualizowanie wiedzy pracownikow Urzedu w zakresie obowigzujacych
przepisoOw Kpa.

Obszar Nr 2. Realizacja zadania zleconego z zakresu administracji
rzadowej, dotyczacego prowadzenia rejestru przedsi¢biorcow
wykonujgcych dzialalno§¢ w  zakresie odbierania odpadéw
komunalnych od wlascicieli nieruchomosci

Kontrola realizacji przedmiotowego =zadania wykazata, ze podmiot
kontrolowany winien dotozy¢ wigkszej rzetelnosci 1 starannoS$ci
w realizacji wniosko6w wnoszonych przez przedsigbiorcow dotyczacych
wpisoéw, jak 1 wykreslen z Rejestru. Przedmiotowe czynnosci cho¢ maja
charakter ~ materialno-techniczny,  stanowig  formalng  podstawg
funkcjonowania przedsigbiorcy w zakresie prowadzonej dzialalnosci
regulowanej.

Zalecenia

Obszar Nr 1. Sposéb przyjmowania i zalatwiania skarg oraz wnioskow

— kazdorazowo sporzadza¢ zawiadomienia o sposobie zalatwienia
skarg zgodnie z dyspozycja art. 238 Kpa;

— przekazywaé skargi/wnioski do organow wiasciwych do ich
rozpatrzenia dopelniajagc  wszystkich czynnos$ci  wskazanych
w art. 231 Kpa oraz art. 243 Kpa;

— wilasciwie kwalifikowa¢ pisma spetniajagce przestanki okreslone
w art. 227 Kpa oraz stosowa¢ obowigzujace w tym wzgledzie
przepisy odnoszace si¢ do wlasciwosci organdw okreslonej
w art. 229 Kpa;

— odnotowywac w rejestrze skarg i wnioskow wszystkie pisma noszace
znamiona skarg 1 wnioskow, jak roéwniez informacje dotyczace
przebiegu ich rozpatrywania;

— stosowaé przepisy Kpa i rozporzadzenia przy rozpatrywaniu
skarg/wnioskéw wniesionych w ramach regulacji Dziatu VIII Kpa.

Obszar Nr 2. Realizacja zadania zleconego z zakresu administracji
rzadowej, dotyczacego prowadzenia rejestru przedsi¢biorcow
wykonujacych dzialalnos¢ w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wlascicieli nieruchomosci

— potwierdza¢ pobranie optaty skarbowej za wydanie zaswiadczenia
0 wpisie do Rejestru do czego obliguje art. 8 ust. 3 ustawy o0 optacie
skarbowej w sposob okreslony w § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
w sprawie zaplaty optaty skarbowej'?;

11 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 wrzeénia 2007 r. w sprawie zaplaty optaty skarbowej (Dz.U. Nr 187,

poz. 1330).
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potwierdza¢ przyjecie wniosku o wpis do Rejestru w sposob
wskazany w art. 32 ustawy Prawo przedsi¢biorcow;

udostgpnia¢c  w CEIDG informacje o wpisie 1 wykresleniu
przedsi¢biorcy z Rejestru, kazdorazowo w terminie okre$lonym
w art. 44 ust. 3 ustawy o CEIDG;

przekazywacé corocznie do Marszatka Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego wykazy podmiotéw (wpisanych w danym
roku do rejestru oraz wykreslonych z tego rejestru) w terminie
okreslonym w art. 9c ust. 9 ustawy.

Pouczenie

— od wystgpienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze,

— o podjetych dziataniach, majacych na celu realizacje =zalecen
pokontrolnych, prosze poinformowa¢ mnie za posrednictwem Wydziatu
Kontroli Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego
w Szczecinie w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Podpis kierownika
jednostki kontrolujacej

Z upowaznienia
WOJEWODY ZACHODNIOPOMORSKIEGO

Mateusz Wagemann
I WICEWOJEWODA ZACHODNIOPOMORSKI
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