Protokot
131. posiedzenia Komisji Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Rzeczy-
pospolitej Polskiej, ktore odbyto si¢ 12 czerwca 2024 roku w formie wideokonferencji
obstugiwanej przez Gtoéwny Urzad Geodezji i Kartografii.

W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie Komisji: T. Brzezinska-Wojcik, A. Czerny,
S. Gil, R. Huszcza, R. Janusiewicz, S. Kacieszczenko, J. Kacprzak, D. Kalisiewicz, A. Mar-
kowski, J. Ostrowski, J. Pietrow, J. Pietruszka, A. Pisowicz, T. Wites, W. Wloskowicz,
E. Wolnicz-Pawlowska, B. Zagorski, M. Zych.

Obrady prowadzit Maciej Zych, przewodniczacy Komisji.

Wstepny porzadek obrad obejmowat:

1. Zagajenie.

2. Przyjecie protokotu 130. posiedzenia Komisji z dnia 8 maja 2024 roku.

3. Zmiany zasad ortografii uchwalone przez Rade J¢zyka Polskiego i ich wplyw na
nazewnictwo ustalone przez Komisje.

4. Pozostale sprawy biezace.

5. Polskie egzonimy w ,,Wielkim stlowniku ortograficznym PWN” — kontynuowanie
omawiania r6znic z wykazem Komisji.

6. Wolne wnioski.

Ad 1. Przewodniczacy przywital cztonkéw Komisji na 131. posiedzeniu. Poinformo-
wat takze, ze pierwotnie kolejne posiedzenie planowane byto w terminie pdzniejszym, jednak
ze wzgledu na ogloszone przez Rade Jezyka Polskiego zmiany zasad ortografii majace
wplyw na nazewnictwo zawarte w planowanych do wydania w biezacym roku publikacjach
Komisji (wykaz polskich nazw budowli i innych obiektéw miejskich oraz przewodnik
toponimiczny), konieczne stalo si¢ omowienie tych zmian i1 podjgcie decyzji dotyczacej
uwzglednienia zmian ortograficznych w planowanych publikacji Komisji.

Ad 2. Protokoét 130. posiedzenia przyjeto, po wprowadzeniu drobnych zmian redak-
cyjnych, jednoglosnie (16 glosow za).

Ad 3. 10 maja br. Rada Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN wydata komunikat,
w ktorym poinformowala o uchwaleniu zmian zasad ortografii. Zmiany te maja zaczac
obowigzywac 1 stycznia 2026 r. Omdéwienie zmian zostato dotaczone do tego komunikatu.
Czgé¢ z uchwalonych zmian dotyczy bezposrednio zapisu nazw geograficznych.

Przed posiedzeniem A. Markowski rozestat wszystkim cztonkom Komisji swoje
opracowanie ,,Co méwi Komunikat Rady Jezyka Polskiego o zmianach w ortografii pol-
skiej”, w ktorym szerzej omowit wprowadzone przez Rad¢ zmiany. Informacje o tych zmia-
nach przekazat takze w trakcie posiedzenia.

Zmiany w zakresie nazw geograficznych dotycza glownie kwestii zapisu wielka literg
terminéw rodzajowych. Najmniej watpliwos$ci budzi zmiana dotyczaca wprowadzenia w naz-
wach obiektow przestrzeni publicznej pisowni wielka literg stojacych na poczatku wyrazéw
typu: aleja, brama, bulwar, cmentarz, klasztor, kosciot, most, osiedle, patac, park, plac,
pomnik, zamek (przy utrzymaniu pisowni matlg litera wyrazu ulica), co Komisja od lat postu-
lowata. Tu jedynie kwestig dyskusyjng wsrdd cztonkéw Komisji byto, czy konsekwentnie



roéwniez stowo ulica nie powinno by¢ zapisywane wielka literg. Zauwazono jednak, ze zapis
matg literg wynika z uzusu — stosowanie tu matej litery, w odréznieniu do innych termindw
stojacych na poczatku nazwy, nie sprawiato klopotu, co wynika takze z tego, ze termin ten
jest najczesciej uzywanym okresleniem rodzajowym.

W odniesieniu do nazw geograficznych zmiany w czgéci spetniaja postulaty dotycza-
ce zapisOw wielkg literg termindw rodzajowych stanowigcych integralng cze$¢ nazw geogra-
ficznych, ktére Komisja od dawna wysuwala. Dotyczy to zwlaszcza zapisu wielkg literg sto-
wa ,,morze” w mianownikowych nazwach moérz (np. Morze Timor, Morze Marmara). Pod-
kreslono jednak, ze wprowadzone zmiany w niektorych miejscach poszly w zaskakujacym
kierunku, czasami wrecz wypaczajac sens nazw geograficznych. Dodatkowo we wprowadzo-
nym przez Rade Jezyka Polskiego dokumencie ,,.Zasady pisowni i interpunkcji polskiej”,
majacym zastgpi¢ wszystkie dotychczas publikowane zasady, wprowadzono szereg dodatko-
wych zmian, nie wspomnianych w ,,Komunikacie”, w tym majacych wplyw na nazwy
geograficzne. Ponadto czg$¢ zapisow w ,,Zasadach pisowni” jest nielogicznych, sa w nich tez
oczywiste bledy 1 literowki, ktérych w dokumencie o tak duzym znaczeniu dla poprawnosci
jezyka nie powinno by¢.

Zwrdcono uwage na niejednoznaczno$¢ zapiséw dotyczacych nazw jednostek admini-
stracyjnych. Z jednej strony w ,,Zasadach pisowni” jest punkt nakazujacy zapisywanie nazw
regiondéw, prowincji, stanow wielka litera, z drugiej strony jest punkt nakazujacy zapis mata
literg nazw wojewddztw, powiatow i innych jednostek administracyjnych wspdtczesnych lub
historycznych. Oba zapisy czgsciowo si¢ wykluczaja. Nie wiadomo, czy nazwy ,regionow”,
,prowincji”’ 1 ,,standw” nalezy potraktowac jako wyjatek od zasady nakazujacej zapis mala
literg nazw jednostek administracyjnych. Nie wiadomo tez, czy wyjatek ten miatby odnosi¢
si¢ tylko do tych trzech rodzajow jednostek, a juz nie do ,republik”, ,terytoriow”, ,krajow
zwigzkowych”, , dystryktow” itd. (co oznaczaloby, Zze w ich przypadku obowigzywatby zapis
typu: republika czeczenska, dystrykt centralny, terytorium potnocne, wspolnota madrytu,
gorna korsyka, nadrenia potnocna-westfalia). Uzus dotyczacy nazw jednostek administracyj-
ny jest jednak inny — wielkg litera zapisuje si¢ nazwy wszystkich jednostek administra-
cyjnych z wyjatkiem przymiotnikowych nazw wspodtczesnych i historycznych jednostek
polskich (wojewddztw, powiatow, ziem) i wybranych nazw zagranicznych jednostek admini-
stracyjnych, takich jak obwody (obecnie w Rosji, Ukrainie, Bialorusi, Kazachstanie i Kirgi-
stanie), rejony (m.in. w Rosji, Ukrainie, Biatorusi, Litwie), okregi (tylko w przypadku Lit-
wy), nazwy historycznych guberni i ujezdéw. Co wigcej, zgodnie z zapisem ,,Zasad pisowni”
nazwy wojewodztw, powiatdéw 1 innych jednostek administracyjnych wspotczesnych lub
historycznych sa wyrazami pospolitymi, a nie nazwami wlasnymi, co oczywiscie nie jest
prawda.

Zmiang, ktéra wzbudzila duza dyskusje, jest wprowadzenie zasady ,,Wielka literg
pisze si¢ tez wyrazy, ktore maja charakter okreslen gatunkowych, a ktére mozna potraktowac
jako cze$¢ nazwy wilasnej, np. Ciesnina Bosfor, Morze Marmara, Morze Timor, Pustynia
Gobi, Wyspa Uznam.” Zasada ta z jednej strony wprowadza to, o co Komisja apelowala —
zapis wielka literg termindw rodzajowych, ktore stanowig integralng cz¢$¢ nazwy mianowni-
kowej, np. Morze Marmara, Zatoka Fundy, z drugiej strony diametralnie zmienia podej$cie
do tego, z czego sklada si¢ nazwa geograficzna. Skoro pustynia nazywajaca si¢ Gobi ma by¢
zapisywana jako Pustynia Gobi, to z tego przykladu wynika, ze takze nalezy stosowac zapis
Pustynia Sahara, Pustynia Atakama itd. Skoro ma by¢ Wyspa Uznam, a nie Uznam (nazwa
ustalona urzgdowo na podstawie przepisow umocowanych ustawowo), to takze beda



obowiazywac zapisy Wyspa Bornholm, Wyspa Kuba, Wyspa Malta, Wyspa Cypr, Wyspa
Wielka Brytania, a pewnie rowniez Wyspy Azory, Wyspy Mate Antyle, Wyspy Nowa Zelandia,
Wyspy Ziemia Ognista itd. Takie nazwy nie s3 jednak stosowane, uzus jest tu odmienny.
Ponadto, jezeli termin gatunkowy wystarczy, ze ,,mozna potraktowaé jako cze$¢ nazwy
wilasnej”, a nie ze musi by¢ czes$cig nazwy wiasnej (dotychczas zasada nakazujaca pisaé
termin rodzajowy malg literg jednoznacznie stwierdzata, ze dotyczy to sytuacji, gdy ,,nazwa
wlasna sktada si¢ z dwdch czlonéw™), to okaze si¢, ze poprawne beda zapisy typu Miasto
Krakéw, Miasto Paryz, Gora Rysy, Géry Pireneje, Jezioro Sniardwy, Rzeka Wista, Pétwysep
Istria (w ,,Komunikacie” jest wprost podana nazwa Potwysep Jukatan, zas w jego pierwszej
wersji byla podana zupehie btgdna nazwa Potwysep Hel) — wystarczy, ze piszacy potraktuje
te terminy jako cze$ci nazwy, bez wzgledu na to, czy faktycznie sg one czg¢écig danej nazwy
geograficznej. W zasadzie tej podano przyktady nazw mianownikowych, a ona powinna do-
tyczy¢ przede wszystkim nazw przymiotnikowych i1 dopetniaczowych (typu Gory Kastylij-
skie, Gory Przewalskiego), o ktorych w dotychczasowych zasadach byt osobny podpunkt.
Ponadto w ,,Zasadach pisowni” pomini¢to zapisy dotyczace jednowyrazowych nazw geogra-
ficznych — usuniecie tych zapisow, sugeruje, ze takie nazwy sa niepoprawne, gdyz zawsze
nalezy je zapisywa¢ z terminem rodzajowym (np. Gory Tatry, Rzeka Tamiza, Wyzyna
Roztocze, Wyspa Jawa).

Zwrdcono takze uwagg, ze w ,,Zasadach pisowni” zapisano, ze skrot sw. zawsze, poza
pozycja poczatkowa w zdaniu, nalezy zapisywa¢ mala literg. Jest to niezgodne z uzusem
dotyczacym nazw geograficznych — w nazwach miejscowosci, panstw, terytoriow, jednostek
administracyjnych i obiektéw fizjograficznych skrot sw. zapisywany jest wielka litera
niezaleznie od pozycji w nazwie, np. Géra Sw. Anny [miasto], Sw. Lipka [wie$], Wyspy Sw.
Tomasza i Ksigzeca [panstwo], Rzeka Sw. Wawrzynca, Ciesnina Sw. Bonifacego, Wyspa Sw.
Heleny [wyspa, jednostka administracyjna], Géra Sw. Katarzyny.

W nowych zasadach zrezygnowano z podawania szczegdétowych zasad latynizacji dla
wybranych jezykéw postugujacych si¢ nietacinskimi systemami pisma. Odwotano si¢ tu
ogblnie do zasad ustalanych przez inne kompetentne organy, w tym do zasad latynizacji dla
nazw geograficznych ustalonych przez Komisje.

Duze zmiany wprowadzono w zasadach adaptacji liter tacinskich niewystgpujacych
w alfabecie polskim — zmiany te nie byty wymienione w ,,Komunikacie”. Dotychczas mozli-
wosci adaptacji ograniczano do jezykéw stowianskich i w praktyce do imion i nazwisk.
Obecnie te ograniczenia zniesiono — zasady dotycza wszystkich jezykow i1 wszystkich nazw
wilasnych, zatem i nazw geograficznych. Jednak w zasadach tych istotnie ograniczona zostata
liczba liter (wymienionych w nowych zasadach literalnie), ktore mozna upraszcza¢ do zapisu
polskiego. Powoduje to duze zamieszanie, gdyz nawet dla jezyka czeskiego i stowackiego
czg$¢ liter mozna zastgpowac literami polskimi (np. @ — u, ¢ — cz), cz¢$¢ za$ musi zostaé
w oryginalnym zapisie (np. €, 0, ii, d'); w przypadku innych jezykow takich pominigtych liter
jest znacznie wigcej. Ponadto, w dotychczasowych zasadach jednoznacznie stwierdzano, ze
spolszczenia muszg by¢ przeprowadzone konsekwentnie — spolszczone powinny by¢ wszys-
tkie specyficzne litery w nazwie albo nalezy zachowa¢ pisowni¢ w cato$ci oryginalng. W no-
wych zasadach to ograniczenie pominigto sugerujac, ze takie niekonsekwentne uproszczenie
tylko czesci liter w nazwie jest obecnie dopuszczalne (np. O¢ko — Oczko, Nufiez — Nuiiez).
Zasady adaptacji liter tacinskich maja odnosi¢ si¢ takze do nazw geograficznych. Komisja
jednak nie zaleca tego typu ogdlnej mozliwos$ci uproszczania zapisu nazw geograficznych
(faktycznie — stosowania transkrypcji). Dla czg$ci obiektow geograficznych istniejg tradycyj-



ne polskie nazwy, czasami rdznigce si¢ od nazwy oryginalnej tylko uproszczeniami liter ze
znakami diakrytycznymi — nazwy takie uznawane s3 za egzonimy. Dla wszystkich innych
obiektow, dla ktérych nie istniejg takie tradycyjne polskie nazwy, nalezy stosowac zapis
oryginalny, bez jakichkolwiek uproszczen, z zachowaniem wszelkich specyficznych liter
1 znakéw diakrytycznych.

Podsumowujac stwierdzono, ze w ,,Zasadach pisowni” zastosowano sformutowania
zbyt og6lne i nieprecyzyjne, ktore zamiast uprosci¢ zasady zapisu nazw geograficznych
mogg wprowadzi¢ chaos. Niektore zastosowane przyklady sa sprzeczne z uzusem (cho¢
autorzy zmian podkreslali, Ze te zmiany wychodza wtasnie z uzusu), za$ caty materiat jest
przygotowany nieprofesjonalnie. Stwierdzono takze, ze w skladzie zespotu opracowujacego
nowe zasady ortograficzne zabraklo geografow lub kartografow, stad merytoryczne bledy
w podanych nazwach. Zabraklo tu takze onomastycznego spojrzenia na to, czym jest nazwa
wilasna, nie wystarczy samo spojrzenie ortograficzno-leksykograficzne.

R. Janiszewski zwrécil uwage, ze ok. pottora roku, jakie data Rada na wej$cie w zycie
zmian, to z punktu widzenia wydawnictw bardzo matlo, zwlaszcza w przypadku map, gdzie
zmiana wielko$ci liter moze powodowac¢ kolizje nazewnictwa (zwlaszcza nazwy ulic na
planie miasta).

Czlonkowie Komisji uznali, ze nalezy wysta¢ do Rady Jezyka Polskiego pismo,
w ktorym wskazane bylyby kwestie problemowe z zakresu zapisu nazw geograficznych
wynikajagce z nowych zasad ortografii. Ponadto uznali, ze warto zaproponowa¢ Radzie
wspodlne spotkanie, aby przedstawi¢ punkt widzenia onomastow i praktykéw w stosowaniu
nazw geograficznych (geografow i kartografow).

Dyskutowano takze, czy w planowanych publikacjach Komisji uwzgledni¢ zmiany
w zasadach ortografii. Zgodnie z wytycznymi Rady Jezyka Polskiego zmiany te wejda
w zycie 1 stycznia 2026 r. Zauwazono, ze do tego czasu zasady te moga si¢ jeszcze zmienic,
zwlaszcza, ze s3 uzasadnione watpliwosci dotyczace czeSci zapisow, cze$¢ zapisdOw jest
niejednoznacznych i wymaga doprecyzowania (albo poprzez poprawg¢ zapisu samych zasad,
albo poprzez ich wyktadnie podane w publikacjach poprawnos$ciowych). Uznano zatem,
przez aklamacje, ze w planowanym do wydania w tym roku wykazie nazw budowli i innych
obiektéw miejskich zastosowane beda dotychczasowe zasady, natomiast we wstgpie do
publikacji bedzie to wyraznie zaznaczone wraz ze wskazaniem, jakie zmiany nastapig po
wejsciu w zycie nowych zasad. Natomiast w przypadku przewodnika toponimicznego
uznano, ze dotychczasowe zapisy dotyczace wielkich i matych liter w nazwach powinny by¢
zachowane — publikacja opisuje stan dotychczasowy i materialy, z ktorymi moga spotkac si¢
zagraniczni uzytkownicy. Dodana jednak powinna by¢ rdwniez informacja o nowych zasa-
dach.

Ad 4. M. Zych przedstawil informacj¢ o potaczonym 26. Posiedzeniu Grupy Robo-
czej ds. Egzoniméw UNGEGN oraz 28. Posiedzenia Sekcji Regionalnej Europy Srodkowo-
-Wschodniej 1 Poludniowo-Wschodniej UNGEGN, ktére odbylo si¢ w dniach 14-16 maja
2024 r. w Pradze. Posiedzenie zostatlo zorganizowane przez Instytut Etnologii Czeskiej
Akademii Nauk, Czeski Urzad Geodezyjny i1 Katastralny oraz przewodniczacego Grupy
Roboczej ds. Egzoniméw Kohei’ego Watanabego.



Pierwsze dwa dni spotkania po$wigcone byly 26. Posiedzeniu Grupy Roboczej ds.
Egzonimoéw — uczestniczylo w nim 25 0s6b z 14 panstw, a w jego trakcie zaprezentowano 12
referatow. Ostatniego dnia odbylo si¢ 28. Posiedzenie Sekcji Regionalnej Europy Srodkowo-
-Wschodniej i Poludniowo-Wschodniej UNGEGN, w ktorym uczestniczyto 20 oséb z sied-
miu panstw czlonkowskich sekcji (Chorwacji, Czech, Grecji, Polski, Stowacji, Stowenii
1 Wegier; brak bylo przedstawicieli z pozostatych 11 panstw cztonkowskich) oraz czterech
przedstawicieli panstw spoza sekcji, za§ zaprezentowano w nim 15 sprawozdan, raportow
i referatow. W skiad polskiej delegacji wchodzili Bogustaw R. Zagorski, ktory w referacie
omowit kwestie przedstawiania toponimoéw z obszaru Mauretanii, oraz Maciej Zych, ktory
przedstawit referat o nazwach ulic Warszawy nadanych od nazw zagranicznych obiektow
geograficznych oraz zaprezentowal raport dotyczacy dziatalno$ci nazewniczej w Polsce.

Poinformowano takze, ze kandydatem na przewodniczenie Sekcji Regionalnej Euro-
py Srodkowo-Wschodniej i Poludniowo-Wschodniej w kadencji 2025-29 sa Wegry oraz
wstepnie zaproponowano, aby kolejne posiedzenie sekcji odbyto si¢ w 2026 r. w Budape-
szcie.

Na poprzednim posiedzeniu przyjety zostal egzonim Dien Bien Phu dla miasta
w Wietnamie. Miasto to jest stolicg prowincji Dién Bién. Uznano, ze dla niej takze nalezato-
by przyjac¢ nazwe¢ w formie uproszczonej Dien Bien jako egzonim (aklamacja).

Na 130. posiedzeniu czlonkowie Komisji uznali takze, ze warto przyja¢ egzonim dla
miejscowosci w Bulgarii (obecnie czgsci Warny) noszacej dawnej nazwe Druzba. Dysku-
syjne bylo to, jak formalnie po bulgarsku ta miejscowos¢ si¢ nazywa (stosowane sg rozne
zapisy nazwy) 1 jaki przyjac¢ polski egzonim. Po polsku stosowane s3 nazwy w zapisie:
Swiety (Sw.) Konstantyn i Elena, Swiety (Sw.) Konstantyn i Swieta (Sw.) Helena, Swieci (Sw.
sw.) Konstantyn i Helena, Swiety (Sw.) Konstantyn i Swieta (Sw.) Elena, Swieci (Sw. $w.)
Konstantyn i Elena, Swiety (Sw.) Konstantyn i Helena. Wedhug oficjalnego bulgarskiego reje-
stru nazw geograficznych, butgarska nazwa miejscowosci to Cs. c6. Koncmanmun u Enena.
Po dyskusji postanowiono przyja¢ dla tej miejscowosci egzonim w postaci Swieci
Konstantyn i Helena (aklamacja).

Na poczatku 2023 r. na Bialorusi przyj¢to nowe zasady latynizacji dla jezyka bialo-
ruskiego. Nowy system odbiega znacznie od biatoruskiej facinki bedacej dotychczas podsta-
wa w systemie latynizacji. Jest on w cze$ci oparty na wymowie angielskiej (dwuznaki),
w czesci s3 wprowadzone nowe rozwigzania (np. oddawanie litery y jako w).

Wprowadzenie tego nowego systemu jest elementem rusyfikacji kraju. W przestrzeni
publicznej dotychczas podawane byly nazwy bialoruskie zapisane cyrylicg i w formie zlaty-
nizowanej, obecnie formy zlatynizowane zastgpowane sg nazwami w wersji rosyjskie;j.

Nowy system nie zostat jeszcze przedstawiony na forum UNGEGN, brak takze
informacji, czy w nowym systemie wydawane sg jakie$ mapy. Z tego powodu Komisja uzna-
ta, Ze na razie nie be¢dzie zajmowata si¢ ewentualng zmiang zalecanego systemu transliteracji
nazw bialoruskich. Przy czym podkreslono, ze nawet ewentualne przyjecie nowego systemu
przez UNGEGN nie musi oznacza¢ jego przyje¢cia przez Komisje (np. Komisja nie przyjeta
nowego systemu UNGEGN dla jezyka arabskiego).



Ad 5. Kontynuowano omawianie rozbiezno$ci mi¢dzy nazwami obiektow geograficz-

nych uwzglednionych w ,,Wielkim stowniku ortograficznym PWN z zasadami pisowni i in-
terpunkcji” a zaleceniami Komisji:

Guardafui — jest to dawna, kolonialna (wloska) nazwa przyladka; Komisja zaleca
wspotczesng nazwe somalijska Gees Gwardafuy;

Gudzarat — Komisja zaleca zapis GudZarat 1 taki powinien by¢ w stowniku;

Guyenne — Komisja zaleca egzonim Gujenna i to ta nazwa powinna by¢ uwzglednio-
na w slowniku;

Haiti i San Domingo — hasta powinny by¢ powigzane ze sobg (obecnie nie s3), przy
nazwie San Domingo powinna by¢ informacja, ze jest to nazwa historyczna;

ogrod Hagenbecka — nazwa ogrodu zoologicznego w Niemczech nie wymieniana
w wykazie Komisji, postanowiono doda¢ egzonim Ogrod Zoologiczny Hagenbecka
(11 glosoéw za, 0 przeciw, 5 wstrzymujacych si¢);

Haleb — poprawna nazwa tej erytrejskiej wyspy to Halib, wyspa ta jest mato znaczaca
1 moze by¢ pomini¢ta w stowniku;

Halikarnas — to nazwa antyczna, Komisja zaleca wspolczesny endonim Bodrum,
ktéry zostat pominigty w stowniku;

Mauzoleum w Halikarnasie — dla ruin budowli Komisja zaleca nazwe Mauzoleum,
uznano jednak, ze forma Mauzoleum w Halikarnasie to forma opisowa, ktora moze
by¢ podana, jako przyktad w stowniku;

Hameln 1 Hamelin — Komisja nie zaleca uzywania nazwy Hamelin (egzonim angiel-
ski) — powinna by¢ ona pomini¢ta w stowniku;

Hangzhou 1 Hangczou — Komisja nie zaleca uzywania nazwy Hangczou (zapis w za-
rzuconej polskiej transkrypcji jezyka chinskiego) — powinna by¢ ona pominigta
w slowniku;

Hanower 1 Hannover — uznano, ze zastosowane w stowniku odestanie od endonimu
niemieckiego do egzonimu jest poprawne;

Harbin 1 Charbin — uznano, ze zastosowane w stowniku odestanie od formy Charbin
(dawniej stosowany polski zapis) do wspotczesnego egzonimu Harbin jest poprawne,
gdyz w stowniku moga by¢ odnotowywane formy dawne, zwlaszcza, gdy sa spotyka-
ne w literaturze;

Harz (forma zalecana), Gory Harzu, Harc oraz Gory Harcu — jedynie forma Harz jest
poprawna, wszystkie pozostate powinny by¢ pominigte w stowniku;

Hattusas — Komisja zaleca zapis Hattusa i taki powinien by¢ w stowniku;

Haura — egzonim dla miasta w Indiach, nie uwzgledniony w wykazach Komisji,
postanowiono doda¢ egzonim Haura (7 glosow za, 3 przeciw, 7 wstrzymujacych si¢);
Hawaii 1 Hawai — Komisja nie zaleca uzywania nazwy Hawai dla wyspy — powinna
by¢ ona pominigta w stowniku;

Hawaje 1 Wyspy Hawajskie — Komisja nie zaleca uzywania nazwy Wyspy Hawajskie —
powinna by¢ ona pomini¢ta w stowniku;

Hebrydy — Komisja zaleca takze wariantowy egzonim Wyspy Hebrydzkie, uznano
jednak, ze w stowniku nie musza by¢ uwzglednione wszystkie formy wariantowe
nazwy;

Heilongjiang 1 Hejlungciang — Komisja nie zaleca uzywania nazwy Hejlungciang
(zapis w zarzuconej polskiej transkrypcji jezyka chinskiego) — powinna by¢ ona
pomini¢ta w stowniku;



e Henan 1 Honan — Komisja nie zaleca uzywania nazwy Honan (zapis w zarzuconej
polskiej transkrypcji jezyka chinskiego) — powinna by¢ ona pominigta w stowniku.

Ze wzgledu na brak czasu dokonczenie omawiania nazw geograficznych zawartych
w ,,Wielkim stowniku ortograficznym PWN z zasadami pisowni i interpunkcji” odloZzono na
kolejne posiedzenie.

Ad 6. Prof. A. Pisowicz poinformowal, ze ze wzgledow zdrowotnych rezygnuje
z udzialu w pracach Komisji. Czlonkowie Komisji podzickowali Profesorowi za jego ponad
dwudziestoletnig aktywno$¢ w ramach Komisji i dzielenie si¢ swoja nieoceniong wiedza
w zakresie jezykéw Azji Zachodniej i Zakaukazia, w szczeg6lnos$ci ormianskiego, gruzin-
skiego, perskiego 1 tureckiego.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Protokotowat:
Maciej Zych



