1.6dz, 26 wrzesnia 2022 r.

PNIK-III.431.11.2022

Zarzad Fundacji
Nauki i Wychowania
ul. Wodna 34

90-046 Lodz

KRS: 0000070179

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 29 ust. 4 w zwigzku z art. 29 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie!, w okresie od 3 sierpnia
do 2 wrzesnia 2022 r. przeprowadzona zostala nieplanowana kontrola Fundacji Nauki
i Wychowania w Lodzi?, jako organizacji pozytku publicznego?, KRS: 0000070179, ul. Wodna
34, 90-046 Lodz.

Zakres kontroli: prawidtowo$¢ gromadzenia i wydatkowania §rodkéw pochodzacych
z 1% podatku dochodowego od o0s6b fizycznych* w organizacji pozytku publicznego,
w okresie: 1 stycznia - 31 grudnia 2021 r.

Kontrola zostala przeprowadzona przez zespdt kontrolerow — pracownikow oddziatu
kontroli Wydzialu Prawnego, Nadzoru i Kontroli Lodzkiego Urzedu Wojewddzkiego
w Lodzi, legitymujacych si¢ upowaznieniami Wojewody Lodzkiego z 28 lipca 2022 r.5,
w skladzie:

- Pawel Remisz — p.o. Kierownika oddziatu — kierownik zespotu,
- Katarzyna Laszczyk — Starszy Specjalista,
- [zabela Pekostawska — Mtodszy Specjalista.
Kontrole przeprowadzono w siedzibie Fundacji i w siedzibie todzkiego Urzedu

Wojewodzkiego w Lodzi.

' Tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 1327. Na poczatek okresu objetego kontrola obowigzywat publikator: tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 1057. Dale;:
ustawa OPP.
Dalej: Fundacja, albo organizacja.
Dalej: OPP.
Dalej: 1% pdoof.
Upowaznienia nr: 37/2022, 38/2022, 39/2022, akta kontroli, str. 19-21. )
LODZKI URZAD WOJEWODZKI W LODZI
90-926 £.6dz, ul. Piotrkowska 104, tel.: (+48) 42 664 10 00, fax: (+48) 42 664 10 40Elektroniczna Skrzynka Podawcza ePUAP: /lodzuw/SkrytkaESP
https://www.gov.pl/web/uw-lodzki
Administratorem danych osobowych jest Wojewoda £6dzki. Dane przetwarzane sa w celu realizacji czynno$ci urzgdowych. Masz prawo do dostgpu,
sprostowania, ograniczenia przetwarzania danych. Wigcej informacji znajdziesz na stronie https://www.gov.pl/web/uw-lodzki w zaktadce ochrona danych
osobowych.
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Ustalen dokonano na podstawie dokumentacji Fundacji, dokumentacji pozyskanej
samodzielnie przez organ kontroli oraz wyjasnien ztozonych przez Prezesa Zarzadu Fundac;ji®.

Badang dziatalnos$¢ ocenia si¢ pozytywnie z nieprawidlowosciami’.

Zarzad Fundacji 1 Rade Fundacji uznaje si¢ za podmioty odpowiedzialne za opisane

w niniejszym dokumencie nieprawidtowosci.

Ustalenia kontroli.
1. Podstawowe informacje o Fundacji.
Zgodnie ze Statutem Fundacji® (§ 7) jej celami sa:
wspieranie dziatalnosci oswiatowej, wychowawczej i opiekunczej,

wspieranie dziatalnosci w zakresie kultury fizycznej i sportu,

wspieranie dziatalnosci instytucji szkolnych i szkolno-wychowawczych,

wspieranie i promocja roznych form ksztatcenia miodziezy,

pomoc w przystosowaniu do Zycia spotecznego,

wspieranie inicjatyw zmierzajgcych do poprawy warunkow dydaktyczno-naukowych

i wychowawczych instytucji szkolnych i szkolno-wychowawczych,

dziatalnos¢ charytatywna,
promocja i organizacja wolontariatu.

Jak stanowi § 8 Statutu, organizacja realizuje swoje cele poprzez:

organizowanie i finansowanie: pomocy dla mlodziezy znajdujqcej sie¢ w szczegolnie trudnych
warunkach materialnych, stypendiow i nagrod dla mtodziezy uzdolnionej, wyrozniajgcej sig

w nauce, publikacji poswieconych problematyce szkolnej i wychowawczej,

finansowanie inwestycji zmierzajgcych do polepszenia zaplecza dydaktyczno-naukowego

instytucji szkolnych i szkolno-wychowawczych,

wspolprace z instytucjami panstwowymi i organizacjami prywatnymi dziatajgcymi w zakresie

objetym celami Fundacyji,

organizacje kursow i szkolen. Szczegolnie dla 0sob zagrozonych utratq pracy lub bezrobotnych,

¢ Wyjasnienia pisemne z 18.08.2022 r., 26.08.2022 r., 30.08.2022 r., 31.08.2022 r., akta kontroli, str. 173-174 oraz material zgromadzony
w formie elektroniczne;j.

7 Skala ocen: pozytywna, pozytywna z uchybieniami, pozytywna z nieprawidtowosciami, negatywna.

8 Okazano Statut Fundacji zarejestrowany w Sadzie Rejonowym dla £.odzi-Srodmiescia w Lodzi Sadzie Gospodarczym XX Wydziale KRS
1I Sekgji. Statut zawiera okreslenie: TEKST JEDNOLITY £6dz 2011. W Statucie umieszczono datg: 16.02.2011 r. Akta kontroli, str. 43-
51. Ponadto: http:/fundacja.bosko.pl/fundacja/statut. Z odpisu z KRS z 1.08.2022 r. wynika, ze po 2011 r. nie wprowadzano zmian do
Statutu Fundacji. W Statucie zapisano, ze zostal ustalony przez Fundatora Fundacji 28.06.2000 r., z p6zn. Aneksami.
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dofinansowywanie wycieczek szkolnych i wypoczynku wakacyjnego dzieci i mtodziezy,
wspieranie aktywnosci artystycznej mtodziezy szkolnej,
umozliwienie pracy wychowawczej wolontariuszom.

W mys$l § 4 ust. 1 Statutu Fundacja moze prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza
w rozmiarach niezbednych do prowadzenia dzialalnos$ci statutowej. W Rocznym sprawozdaniu
merytorycznym z dziatalnosci organizacji pozytku publicznego za 2021 r. Fundacja podata,
ze prowadzono wylacznie dziatalno$¢ nieodptatng i odptatng pozytku publicznego, dziatalnos¢

gospodarcza nie byta prowadzona.

Organami Fundacji s3: Rada Fundacji, Zarzad Fundacji (§ 16 Statutu).

W sktad Zarzadu Fundacji wchodzili: ks. Zbigniew Kulesza — Prezes®, ks. Wojciech
Kutak — Wiceprezes, p. Iwona Sobieraj — Czlonek.

W okresie objetym kontrolg funkcje Prezesa Zarzadu Fundacji sprawowat ks. Stanistaw
Hajkowski!©.

W sktad Rady Fundacji wchodzg: p. Maria Lubera — Przewodniczaca, p. Pawel
Gruszczynski - Wiceprzewodniczacy, p. Urszula Tatarynowicz — Sekretarz, Cztonkowie —
p. Grzegorz Krzanowski, p. Lechostaw Stepien, ks. Julian Dzierzak!!.

Wyijasniono, ze w okresie objetym kontrolg nie wnioskowano o zmiany w KRS!2.

W tabeli wymieniono kompetencje ww. organow istotne z punktu widzenia niniejszej

kontroli'3,

Kompetencje Rady Fundacji: Kompetencje Zarzadu Fundacji:

- propagowanie celow Fundacji, - kierowanie dziatalno$cig Fundacji, zarzadzanie

- nadzorowanie Zarzadu Fundacji, majatkiem,

- inicjowanie nowych kierunk6éw i sposobow dziatania |- przygotowywanie planow merytorycznych i
Fundacji, finansowych,

- zatwierdzanie rocznych plandw merytorycznych i - sporzadzanie sprawozdan z dziatalnoséci Fundacji.
finansowych przygotowanych przez Zarzad Fundacji,

- zatwierdzanie rocznych sprawozdan finansowych z

dziatalnosci Fundacji.

9 Powotany do pehienia funkcji Prezesa Zarzadu Fundacji Uchwata Rady Fundacji nr 2/06/2022 z 13.06.2022 r., akta kontroli, str. 85.
Prezes Zarzadu Fundacji przestat petni¢ funkcj¢ z dniem 14.11.2021 r. z powodu $mierci. http://fundacja.bosko.pl/. Wyjasniono takze,
ze wowczas Wiceprezes Zarzadu Fundacji przejat kierowanie Zarzadem Fundacji. Nie przedtozono dokumentéw na t¢ okolicznosé.
Sktad organéw OPP ustalono na podstawie odpisu z KRS wg stanu na 21.07.2022 r. i 1.08.2022 r. oraz na podstawie sprawozdania
merytorycznego OPP za 2021 r. Akta kontroli zgromadzone w formie elektronicznej.
12 Wyjasnienia udzielone w toku kontroli, akta kontroli, str. 173.
13 Kompetencje wymienione w §§ Statutu: 17-25a.
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W odniesieniu do tych kompetencji wyjasniono, ze Zarzad Fundacji podejmowat

decyzje o przyznaniu Srodkéw 1% pdoof beneficjentom, co nastepowalo w formie uchwat.

Istotnie podczas kontroli stwierdzono, ze dofinansowanie dzialalnosci edukacyjne;j
szkoty salezjanskiej w Lodzi odbywato si¢ na podstawie decyzji Zarzadu Fundacji wyrazonych
w uchwatach, o czym mowa takze w dalszej czgéci. Jednakze kontrola wykazala, Ze nie
w kazdym przypadku sfinansowanie wydatku na rzecz beneficjenta organizacji odbywalo si¢

poprzez podjecie uchwaty.

W czeséci przypadkéw z beneficjentami zawarto umowy darowizny, na podstawie

ktorych nastgpnie przekazywano im zakupione dobra, o czym mowa takze w dalszej czesci.

Odnosnie do realizowania kompetencji Rady Fundacji, okazano protokot posiedzenia
Rady Fundacji 3 czerwca 2022 r.'4. Podczas posiedzenia Rada: zatwierdzita sprawozdanie
Zarzadu Fundacji za 2021 r., zatwierdzita sprawozdanie finansowe OPP za 2021 r., podj¢ta
decyzje o przeznaczeniu wyniku finansowego OPP za 2021 r., udzielita absolutorium

Zarzadowi Fundacji za 2021 r.

Poza powyzej opisanymi okolicznosciami nie przedtozono w toku kontroli innych
informacji w zakresie wykonywania kompetencji przez Rad¢ i Zarzad Fundacji oraz nie
okazano planow merytorycznych i finansowych, ktoére winny zostaé opracowane' (co ocenia
si¢ jako nieprawidlowo$¢). Tym samym nie udokumentowano realizacji czg¢sci uprawnien

1 obowigzkoéw organow Fundacji.

Organizacja przedtozyta Sprawozdanie z dzialalnosci Fundacji Nauki i Wychowania
wtodzi w roku 2021'. Dokument w znacznej mierze stanowi powielenie informacji
wykazanych w Rocznym sprawozdaniu merytorycznym z dziatalnosci organizacji pozytku
publicznego za 2021 r. oraz w sprawozdaniu finansowym za 2021 r. Kwota srodkéw z 1%
pdoof, ktora organizacja pozyskata w okresie sprawozdawczym jest tozsama z kwota podang
w ww. sprawozdaniach. Fundacja wykazala takze nadwyzke przychoddéw nad wydatkami

o wartosci 78 306,43 zi. Z kolei w aspekcie kwoty $rodkéw 1% pdoof wydatkowanej

14 Akta kontroli, str. 109-112.

15 Stosowne pytania zespOt kontrolerow przedlozyt Prezesowi Zarzadu Fundacji 18.08.2022 r. W odpowiedzi z 26.08.2022 r. brak jest
odpowiedzi na czg$¢ pytan kontrolerow.

16 Przyjete uchwata Rady Fundacji nr 1/06/2022 z 3.06.2022 r. w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z dziatalnosci Fundacji (...) za rok
obrachunkowy od dnia 1 stycznia 2021 r. do dnia 31 grudnia 2021 r., akta kontroli, str. 98-108.
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w badanym okresie stwierdza si¢ rozbieznos¢ w stosunku do wartosci wykazanych w innych

sprawozdaniach, co zostato opisane w dalszej cze$ci niniejszego dokumentu.

Ksiegowo$¢ Fundacji prowadzona byla przez osobe zatrudniong na podstawie umowy
cywilnoprawnej. Wynagrodzenie ww. osoby (pracownika organizacji) nie bylo pokrywane

ze srodkow 1% pdoof.

2. Regulacje wewnetrzne Fundacji zwiazane z gospodarowaniem Srodkami 1% pdoof.

Wyodre¢bnienie rachunkowe $Srodkow pochodzacych z 1% pdoof.

W § 9 pkt 2 Statutu Fundacji okreslono, ze majatek Fundacji stanowia, m.in. §rodki

finansowe.

W organizacji wprowadzono Polityke rachunkowosci'’, w sklad ktérej wchodzi plan
kont ksiggowych. Polityka rachunkowosci obowigzuje od 1 stycznia 2007 r. Dla ustalen

kontroli znaczenie majg ponizsze postanowienia ww. dokumentu:
- rok obrotowy pokrywa si¢ z rokiem kalendarzowym,
- ksiggi rachunkowe prowadzone sa z wykorzystaniem oprogramowania informatycznego.

W zakresie gospodarowania $rodkami 1% pdoof w analizowanym dokumencie nie

stwierdzono zapiséw bezposrednio odnoszacych si¢ do ww. funduszy.

W zalaczonym do Polityki rachunkowosci planie kont ksiggowych (ktory zawiera
oznaczenie: ROK: 2013) nie stwierdzono kont, ktore bytyby oznaczone jako dedykowane dla

operacji gospodarczych z udziatem srodkow 1% pdoof.

Natomiast w toku kontroli przedtozono wydruk planu kont ksiggowych z systemu
ksiegowego, co do ktorego to planu zadeklarowano, ze byt obowigzujacy w 2021 r.!8. Plan

zawiera konta ksiggowe oznaczone jako zwigzane ze srodkami 1% pdoof:

762-01 DAROWIZNY 1%, 762-02 DAROWIZNY PIENIEZNE ZGIERZ 1%, 762-03
POZOSTAELE DAROWIZNY 1%, 762-05 KRAKOW 1%, 762-06 OSWIECIM 1%, 762-07
PRZEMYSL 1%, 762-08 DAROWIZNA 1% DLA ZSS, 762-17 WARSZAWA 1%, 762-23
DAROWIZNA 1% MISJE.

17" Wprowadzona Uchwatlg Zarzadu Fundacji z 1.01.2007 r. w sprawie wprowadzenia ,,Zasad (polityki) rachunkowosci, akta kontroli, str. 52-
77. Aneksy do Polityki rachunkowosci przyjeto uchwatami Rady Fundacji z: 16.09.2011 r. i 31.03.2013 r. Aneksy nie odnosza si¢
do $rodkéw 1% pdoof, akta kontroli, str. 113-116.

18 Akta kontroli, str. 78-84.



Dodatkowo ustalono, ze operacje gospodarcze dot. srodkéw 1% pdoof ksiggowane byty
na kontach ksiggowych: 762-04 DAROWIZNY DLA LUTOMIERSK, 762-21 MINSK MAZ.,
400-01 WYDATKI FINANSOWE, 400-02 WYDATKI MATERIALOWE.

W toku kontroli zwrécono si¢ o poinformowanie, czy operacje gospodarcze zwigzane
ze $rodkami 1% pdoof byty odnotowywane na kontach ksiggowych innych niz wskazane

w planach kont. Informacji nie przedtozono!®.

Wyodrebnienie kont ksiggowych stuzacych do rejestrowania operacji gospodarczych
zwigzanych ze $rodkami finansowymi 1% pdoof oznacza, ze co do zasady?® wypelniony zostat
wymog okreslony w art. 27 ust. 2¢ ustawy OPP (organizacja pozytku publicznego wyodrebnia
w ewidencji ksiegowej $rodki, o ktorych mowa w ust. 2, w tym wysoko$¢ S$rodkow
wydatkowanych na promocj¢ 1% podatku dochodowego od 0séb fizycznych, o ktorej mowa

w art. 27c ust. 1).

Odnos$nie do wydatkow na promocje 1% pdoof stwierdzono, ze w Rocznym
sprawozdaniu merytorycznym z dziatalnosci organizacji poZytku publicznego za 2021 r.
Fundacja podata, ze nie poniesiono kosztow kampanii informacyjnej lub reklamowej zwigzane;

z pozyskiwaniem 1% pdoof.

Niezaleznie od powyzszego organ kontroli zauwaza, ze zasadnym byloby
wyodrebnienie, w planie kont oraz ewidencji ksiegowej, konta przeznaczonego do zapisow
operacji gospodarczych zwigzanych ze wskazanym celem. W planie kont obowiazujacym
w 2021 r. nie stwierdza si¢ bowiem stosownego odrgbnego konta ksiegowego, ktore bytoby
oznaczone jako: promocja 1% / reklama 1%. Nie nalezy za$ wykluczy¢, ze w ciggu roku
obrotowego mogg mie¢ miejsce operacje finansowe zwigzane z omawianym dzialaniem

organizacji.

Poza Statutem i1 Politykg rachunkowosci w organizacji funkcjonuje [Instrukcja
w zakresie przeciwdzialania praniu pieniedzy i finansowaniu terroryzmu?®', przy czym
w wymienionym dokumencie nie stwierdzono zapisdw odnoszacych sie bezposrednio

do kontrolowanych $rodkoéw finansowych??.

3. Wysokos¢ srodkow finansowych pochodzacych z 1% pdoof.

19 Stosowne pytanie zespOt kontrolerow przediozyt Prezesowi Zarzadu Fundacji 18.08.2022 r. W odpowiedzi z 26.08.2022 r. brak jest
odpowiedzi na czg$¢ pytan kontrolerow.

20 Vide: ustalenie dotyczace braku odrebnego konta ksiggowego przeznaczonego do ewidencjonowania zdarzen gospodarczych zwigzanych
z promocja / reklamg OPP.

2l Wprowadzona uchwata Zarzadu Fundacji z 12.12.2012 r. w sprawie wprowadzenia , Instrukcji w zakresie przeciwdziatania praniu
pieni¢dzy oraz finansowaniu terroryzmu’’.

22 Akta kontroli, str. 122.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgnjwgi3dmltqmfyc4nbygq4deojrga

W Rocznym sprawozdaniu merytorycznym z dziatalnosci organizacji pozZytku
publicznego za 2021 r. oraz w informacji dodatkowej do sprawozdania finansowego
za 2021 r.?* wskazano, ze Fundacja otrzymata $rodki finansowe pochodzace z 1% pdoof
w wysokos$ci 245 404,07 zt. Kwota taka widnieje w ewidencji ksiegowej kont ksiegowych?*

wskazanych w tabeli:

Konto ksiegowe Saldo konta (w z})
762-01 242 938,67
762-04 143,20
762-05 57,60
762-06 85,90
762-08 896,40
762-23 543,70
762-21 738,60
Razem: 245 404,07

Wymieniona kwota zostata zaksiggowana drugostronnie na koncie ksiggowym: 131

Biezgcy rachunek bankowy.

Tym samym dane wykazane w sprawozdawczosci organizacji za 2021 r. sg zgodne

z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiegowe;j.

Biorac pod uwage, ze taczna kwota przychodéw Fundacji, wykazana
w sprawozdaniu merytorycznym za 2021 r. oraz w Rachunku zyskow i strat za 2021 r.»
wyniosta 1 461 807,38 zl, wysoko$§¢ przychodow z 1% pdoof stanowi 16,79% wszystkich
przychodow.

4. Wydatkowanie Srodkow finansowych pochodzacych z 1% pdoof.
Ustalenia ogdlne.

W toku kontroli podjeto ustalenia w kwestii wysokosci $rodkow 1% pdoof
wydatkowanych w badanym roku obrotowym, poniewaz w sprawozdawczos$ci organizacji
wykazano nieprawidtowe dane. Ponadto jak ustalono, nieprawidtowe dane odnosity si¢ takze

do stanu $rodkow 1% pdoof wg stanu na 1.01.2021 r.

23 Sprawozdanie finansowe Fundacji za 2021 r. zostato zatwierdzone uchwata Rady Fundacji nr 2/06/2022 z 3.06.2022 r., akta kontroli, str.
86.

24 Akta kontroli, str. 87-93.

25 Material zgromadzony w formie elektronicznej.



W Rocznym sprawozdaniu merytorycznym z dziatalnosci organizacji pozZytku
publicznego za 2021 r. wskazano, ze wysokos$¢ kosztéw poniesionych z 1% pdoof w okresie
sprawozdawczym wyniosta ogétem 1 336 745,12 zt. Czg$¢ tej kwoty potwierdza ewidencja

ksiegowa 2 kont ksiggowych?S.

Ustalono dodatkowo, ze w sklad wskazanej kwoty wchodzi kwota 2 364,80 zi,
wykazana jako pozostale koszty ogotem w Rocznym sprawozdaniu merytorycznym

z dziatalnosci organizacji pozytku publicznego za 2021 r.

Konto ksiegowe Saldo konta (w zl)
400-01 1207 224
400-02 127 156,32

Nie przedtozono 2 364,80
Razem: 1336 745,12

Powyzsza kwota faczna zostata takze ujeta w rachunku zyskow i strat za 2021 r.

Odnosnie do jednego ze skladnikéw tej kwoty: 2 364,80 =z, stwierdza sie,
co nastepuje. Jak podano wczesniej, przedmiotowa warto$¢ zostata ujeta w sprawozdaniu
merytorycznym organizacji jako koszt poniesiony ze $rodkow 1% pdoof (pkt IIL1.4.1, lit. f
sprawozdania), tymczasem podczas kontroli wyjasniono, ze powyzsza kwota dotyczyla

odptatnej dziatalno$ci pozytku publicznego.

Zatem, majac na wzgledzie opisane okolicznosci, stwierdza si¢ nierzetelnos¢

w opracowaniu sprawozdan za 2021 r., a tym samym nieprawidlowos$¢.

W sprawozdaniu merytorycznym OPP za 2021 r., w pkt II1.3.3 1 II1.3.4 nie wykazano
informacji odnoszacych si¢ do dziatan i celéw szczegdtowych kosztow poniesionych z 1%
pdoof. Natomiast zrealizowane dzialania zostaly wyspecyfikowane w czesci 1l

ww. sprawozdania, w podziale na rodzaje dziatalnosci: odptatng i nieodplatng.

Podczas kontroli Prezes Zarzadu Fundacji wymienit dziatania zrealizowane przez
organizacj¢ i kwoty przeznaczone na te dziatania (tacznie 140 456,32 zt), co przytacza si¢ w tym

miejscu:

Na dzialalnos¢ oswiatowo — wychowawczq prowadzong przez Salezjanow w Krakowie,

w formie ufundowanego stypendium - 13 300 z{.

Dofinansowanie dziatalnosci opiekunczo — wychowawczej Oratorium w L.odzi w formie zakupu

ksigzek - 412,97 zi

26 Akta kontroli, str. 94-95.



Dofinansowanie dziatalnosci oswiatowo-wychowawczej prowadzonej przez Zespol Szkot
Zawodowych w Oswiecimiu - 8 746 zi.
Wsparcie dziatalnosci oswiatowo — wychowawczej dla Szkoly Salezjanskiej w Legionowie -
5412zt
Dofinansowanie dzialalnosci oswiatowo-wychowawczej Publicznej Salezjanskiej Szkoly
Podstawowej im. sw. Dominika Savio w Minsku Mazowieckim - 22 692,94 zt
Zakup artykutow elektrycznych dla Parafii WspomoZenia Wiernych w Lodzi - 2 011,04 zt
Dofinansowanie wydatkow na pomoce wychowawcze w Zespole Szkot Salezjanskich
w Przemyslu - 1 450 z1.
Wsparcie dziatalnosci oswiatowo-wychowawczej —Salezjanskiego Osrodka Misyjnego
w Warszawie - 13 870,97 z{.
Wsparcie dziatalnosci oswiatowo-wychowawczej Zespotu Szkot Salezjanskich w Lodzi -
11931,42 zt
Wsparcie dla Salezjanskiego Osrodka Wychowawczego w RozZanymstoku - 4 366 z1
Na dziatalnos¢ oswiatowo — wychowawczq prowadzonq przez Salezjanow w Krakowie -
3253,99 zt
Wsparcie dziatalnosci oswiatowo-wychowawczej Salezjanskiego Zespotu Szkot Publicznych
w Zabrzu - 14 500 z1.
Dofinansowanie dziatalnosci edukacyjnej dla Salezjanskiej Szkoly Muzycznej w Lutomiersku -
35000 zt
Wsparcie dziatalnosci sportowo - wychowawczej SL Salos ROZA KUTNO — 3 508,99 z1.
Sprawozdanie merytoryczne zawiera wszystkie dzialania zgodnie z fakturami, ktore je
dokumentujq w ewidencji ksiggowej.

Analiza zapisow ewidencji ksiegowej i dowodow ksiegowych potwierdza przekazane

informacje.

Odnosnie do stanu $srodkoéw 1% pdoof na poczatek i na koniec okresu objetego kontrola,

ustalono finalnie, ze stany te wyniosty odpowiednio: 101 243,50 z1 1 206 191,25 zl.

Reasumujgc, analiza zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym cytowanych
wyjasnien, pozwala na sformulowanie nastgpujacych wnioskow:
- kwota wptywow 1% pdoof: 245 404,07 zt zostala potwierdzona,
- kwota wydatkow ze S$rodkéow 1% pdoof poniesionych w 2021 r.,, wskazana

w sprawozdawczo$ci organizacji: 1 336 745,12 zl, jest nieprawidtowa. W istocie ze Srodkow
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1% pdoof sfinansowano wydatki w kwocie 140 456,32 zt. Kwote taka potwierdzajg uzyskane
wyjasnienia, w tym wykaz dzialan organizacji przedstawiony przez Prezesa Zarzadu Fundacji
oraz zbadana dokumentacja organizacji?’,
- sprawozdawczo$¢ organizacji za 2021 r. zostala opracowana nierzetelnie, tym samym
przedstawia niewtasciwy obraz kontrolowanych $rodkéw finansowych.

Wykazanie blednych informacji  sprawozdawczych nalezy oceni¢ jako
nieprawidtowos¢.

Zauwaza si¢ zatem, ze organizacja winna przyktada¢ nalezyta uwage do procesoéw

sprawozdawczych.

Biorac pod uwagge, ze taczna kwota kosztoéw Fundacji, wykazana w sprawozdaniach:
finansowym 1 merytorycznym za 2021 r., wyniosta 1 383 500,95 zl, wysoko$¢ kosztéw z 1%

pdoof (po ustaleniu prawidtowej kwoty: 140 456,32 zt) stanowi 10,15% wszystkich kosztow.

Ustalenia szczegotowe dotyczace wydatkowania srodkéow 1% pdoof.

W toku kontroli zbadano wydatki zrealizowane w 2021 r. Lacznie skontrolowano
wydatki o wartosci 1 336 745,12 zl (100% wydatkoéw deklarowanych pierwotnie jako dokonane
ze srodkow 1% pdoof).

W odniesieniu do zbadanych wydatkow ustalono, co nastepuje:

a) organizacja finansowala zakupy na rzecz beneficjentow skupionych wokot srodowiska

salezjanskiego,
b) kwestia kwoty 2 364,80 zt zostala opisana we wczes$niejszej czesci niniejszego dokumentu,
¢) dofinansowanie dzialalno$ci edukacyjnej szkoty salezjanskiej w todzi odbywato si¢

na podstawie decyzji Zarzadu Fundacji wyrazonych w uchwalach, przy czym dokumentacja

finansowa nie zawiera niektérych uchwat.

Badanie kontrolne wykazalo jednak, ze wymienione wydatki, zakwalifikowane
w sprawozdawczosci organizacji jako dokonane ze srodkow 1% pdoof, w istocie nie byly

finansowane z tego zrodia.

Jednakze poniewaz Prezes Zarzadu Fundacji przekazal, w dniu rozpoczecia czynnosci

kontrolnych, dokumentacj¢ finansowo-ksiggowa zwigzang z finansowaniem placowki, zostata

27 Kwote taka potwierdza takze Sprawozdanie z dzialalnosci Fundacji Nauki i Wychowania w Lodzi w roku 2021, przyjete przez Radg
Fundacji 3.06.2022 r. uchwata nr 1/06/2022, w ktérym wykazano 2 kwoty: 13 300 zt jako Wydatki statutowe z otrzymanego 1%,
127 156,32 zt jako Wydatki statutowe — darowizny rzeczowe /z otrzymanego 1%/. Wymienione kwoty sktadaja si¢ na taczng kwotg
140 456,32 zt; akta kontroli, str. 98-101.
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ona zweryfikowana przed finalnym ustaleniem dotyczacym niefinansowania przedmiotowych

wydatkoéw z puli 1% pdoof.

Pozostale ustalenia.

W oparciu o dokumentacje organizacji i wyjasnienia Prezesa Zarzadu Fundacji ustalono,
ze:
a) w badanym okresie nie miato miejsca $§wiadczenie ustug przez wolontariuszy, zatem

ze srodkow 1% pdoof nie ponoszono wydatkow z nimi zwigzanych,

b) organizacja nie wzywala do przekazania oraz nie przekazywata $rodkow finansowych
pochodzacych z 1% pdoof na rzecz organizacji, ktore nie zostalty uwzglednione w wykazie,

o ktorym mowa w art. 27a ustawy OPP (art. 27aa ust. 1-3 ustawy OPP),

¢) organizacja nie skorzystata z mozliwosci nieodptatnego informowania o swojej dziatalnosci

w jednostkach publicznej radiofonii i telewizji (art. 26 ustawy OPP),

d) Fundacja nie udost¢pniala programéw komputerowych umozliwiajagcych podatnikowi

podatku dochodowego od 0s6b fizycznych wypelnienie zeznania podatkowego,

e) nadwyzke przychodéw nad kosztami za 2021 r. w kwocie 78 306,43 zl organizacja
przeznaczyta na dziatalno$¢ statutowg Fundacji®®, co jest zgodne z art. 20 ust. 1 pkt 3 ustawy
OPP, w mysl ktérego organizacja pozytku publicznego moze by¢ organizacja pozarzadowa oraz
podmiot wymieniony w art. 3 ust. 3 pkt 1 1 4, z zastrzezeniem art. 21, ktora spetnia tacznie
nastepujace wymagania: (...) nadwyzke przychodoéw nad kosztami przeznacza na dziatalnose,

o ktorej mowa w pkt 1,

f) w badanym okresie ze srodkow 1% pdoof nie finansowano zakupu srodkow trwatych na rzecz

Fundacji®’,

g) Fundacja nie prowadzita publiczne; promocji / reklamy polegajacej na zachecaniu

do przekazania jej srodkow 1% pdoof.

5. Dokumentacja dotyczaca wydatkow pokrywanych ze srodkow 1% pdoof.
Zbadane zostaty dowody ksiegowe okazane przez Prezesa Zarzadu Fundacji jako

dotyczace wydatkéw z zaangazowaniem $rodkoéw finansowych pochodzacych z 1% pdoof.

28 Uchwala Rady Fundacji nr 3/06/2022 z 3.06.2022 r. ws. przeznaczenia wyniku finansowego Fundacji (...) za rok obrachunkowy od dnia
1 stycznia 2021 r. do dnia 31 grudnia 2021 r., akta kontroli, str. 112.

2 Wyjasniono wprawdzie, ze zakupiono 1 §rodek trwaly, lecz badanie kontrolne wykazalo, Ze nie zostat sfinansowany w ramach badanych
srodkow finansowych. Akta kontroli, str. 172, 174.
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Stwierdzono, ze:
a) dokumenty zostaly wyodrebnione od innych dowodow ksiegowych organizacji,
b) do niektorych dowodow ksiggowych dotaczono dodatkowe dokumenty zwigzane z danym
wydatkiem, np.:
- podania beneficjentow ws. sfinansowania przez Fundacj¢ danego rodzaju wydatku,
- kopie protokotow przekazania beneficjentom zakupionych dobr, kopie uméw darowizny,
¢) organizacja odrgbnie zgromadzita 14 uméw darowizny zakupionych dobr, do ktorych zostaty
dotaczone protokoty przekazania tych dobr. Do tresci wskazanych dokumentéw nie zglasza sig
uwag,
d) jak wskazano juz wczesniej, dofinansowanie dziatalnosci edukacyjnej szkoty salezjanskiej
w Lodzi odbywato si¢ na podstawie decyzji Zarzadu Fundacji wyrazonych w uchwatach, przy
czym dokumentacja finansowa nie zawiera niektorych uchwat.

Poniewaz jak ustalono, przedmiotowe wydatki nie zostaly sfinansowane z 1% pdoof,
odstepuje si¢ od sformutowania wniosku w zakresie kompletowania dokumentacji finansowo-
ksiegowej,

e) dowody ksiegowe co do zasady byty opisywane w sposob niejednolity, niektore z opisow
ocenia si¢ jako niewystarczajace, np. Zabrze. Ustalono takze, ze nie wszystkie opisy zostaty
podpisane przez osobg¢ dokonujaca opisu.

Generalnie analiza dowoddéw ksiggowych w aspekcie ich opisywania prowadzi
do wniosku, ze w Fundacji nie wdrozono jednolitych i efektywnych zasad opisywania
dowodow ksiggowych, przy czym praktyka stosowana w tym zakresie oznacza, ze intencja
Fundacji byto co do zasady opisywanie dokumentéw finansowych.

Majac na wzgledzie opisany stan faktyczny, stwierdza si¢, ze niezbedne jest

wypracowanie w organizacji  jednolitych 1 efektywnych zasad opisywania dowodow
ksiggowych,
f) dowody ksiegowe zawierajg oznaczenie kont ksiegowych, na ktorych operacja finansowa
dotyczaca danego wydatku zostata zarejestrowana, przy czym w 1 przypadku wskazanie kont
ksiggowych jest bledne, natomiast stwierdza si¢ w istocie prawidlowo$¢ zaksiegowania
wydatku.

Dodatkowo zauwaza si¢, ze w $wietle art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 29 wrzes$nia
1994 r. o rachunkowo$ci®’, opatrzenie dowodu ksiegowego wskazaniem kont ksiegowych, jest
tylko cze$cig, tzw. dekretacji: dowod ksiegowy powinien zawieraé co najmniej: (...)

stwierdzenie sprawdzenia i zakwalifikowania dowodu do ujecia w ksiggach rachunkowych

30 Dz.U.z2019r., poz. 351 — publikator aktualny na poczatek okresu objgtego kontrola. Obecnie: Dz. U. z 2021 r., poz. 217.
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przez wskazanie miesigca oraz sposobu ujecia dowodu w ksiggach rachunkowych (dekretacja),
podpis osoby odpowiedzialnej za te wskazania.

W tym miejscu zauwaza si¢, ze koniecznym jest wprowadzenie w organizacji
jednolitych i1 efektywnych zasad opisywania dowodoéw ksiegowych — poza wskazanymi wyzej
wytycznymi pozadanym bytoby wdrozenie zasady zamieszczania w dowodach ksiegowych
informacji o sprawdzeniu pod wzgledem formalnym 1 rachunkowym wraz z datg
WW. CZynnosci.

W podsumowaniu - sposdb prowadzenia dokumentacji finansowo-ksiggowej przez

organizacj¢ wymaga ulepszenia.

6. Podsumowanie ustalen kontroli.

Ustalenia kontroli, oparte o: zbadang dokumentacj¢ organizacji, udzielone wyjasnienia
wskazujg na przeznaczenie Srodkow finansowych pochodzacych z 1% pdoof na dzialalnosé
pozytku publicznego, co wypehia dyspozycje art. 27 ust. 2 ustawy OPP. Majac jednak
na wzgledzie uwagi opisane w niniejszym dokumencie organizacja powinna niezwlocznie

podjac stosowne kroki celem ulepszenia dziatalnosci.

Zalecenia pokontrolne.

Bioragc pod uwagg ustalenia opisane w niniejszym dokumencie zalecam organizacji,

przy uwzglednieniu wczesniej opisanych zastrzezen:
1) intensyfikacje roli nadzorczo-kontrolnej Rady Fundacji;
2) opracowywanie i wdrazanie dokumentéw wymaganych Statutem Fundacji;
3) aktualizacj¢ Polityki rachunkowosci Fundacji,

4) wykazywanie prawidlowych danych finansowych w sprawozdawczo$ci organizacji
oraz podj¢cie stosownych dzialan celem skorygowania sprawozdan organizacji

za 2021 r.;

5) wdrozenie jednolitych i efektywnych zasad opisywania dowodow ksiegowych.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 32 ustawy OPP wystgpienie pokontrolne zawiera ocen¢ stanu faktycznego
wynikajaca z ustalen zawartych w protokole kontroli, w tym opis ustalonych uchybien,

z uwzglednieniem przyczyn ich powstania, zakresu, skutkow oraz osob odpowiedzialnych za ich
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powstanie, a takze termin usunig¢cia uchybien, nie krotszy niz 30 dni od dnia dorgczenia wystgpienia
pokontrolnego.
Wobec powyzszego prosze o przedtozenie stosownej informacji w terminie 30 dni od dnia

doreczenia wystgpienia pokontrolnego.

WOJEWODA LODZKI

Tobiasz Bochenski
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