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Uzupetnienie wniosku

Sprawanr 677-2022 dotyczaca przygotowaniawniosku Skane Offshore Windfarm
AB o pozwolenie nabudowe i eksploatacje Skane Havsvindpark zgodnie zustawa
(1992:1140) o szwedzkiegj strefie ekonomicznej

Administracjia_okregu Skéne (Administracja okregu) nakazata spotce Skane Offshore
Windfarm AB (Qrsted lub Spolce) uzupetnienie swojego wniosku o pozwolenie zgodnie z
ustawg (1992:1140) o szwedzkiej strefie ekonomicznej (LSEZ) na budowg, eksploatacje i

likwidacje farmy wiatrowej Skédne Havsvindpark w kilku punktach, a takze spetnienie innych
wymagan uzupelniajacych, ktére pojawity si¢ w tej sprawie.

Oprdécz wymagan uzupelniajacych zawartych w nakazie Administracji okregu, Spotka otrzymata
dodatkowe wymagania od nastgpujacych instytucji: Forsvarsmakten (Sily Zbrojne),
Jordbruksverket (Urzad ds. Rolnictwa) Kustbevakningen (Straz Przybrzezna), Naturvardsverket
(Agencia Ochrony Srodowiska), Sveriges geologiska Undersokning (Szwedzka Stuzba
Geologiczna, SGU), Sveriges meteorologiska oraz hydrologiska institut (Szwedzki Instytut
Meteorologiczno-Hydrologiczny, SMHI), Svenska kraftnit (Szwedzka Sie¢ Energetyczna,
SvK), Trafikverket (Szwedzka Administracja Transportu), Gmina Trelleborg, BirdLife Sverige,
Sveriges fiskares producentorganisation (Szwedzka organizacja producentOw branzy
rybotéwstwa, (SFPO) oraz Swedish Pelagic Federation (SPF).

Urzad ds. Ochrony Spoteczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego oraz Sjofartsverket nie uwazaja,
ze dokumenty wymagajg uzupetnienia. Energimyndigheten (Agencja Energii), Havs- oraz
vattenmyndigheten (Urzad Morski i Wodny), Sveriges lantbruksuniversitet (Szwedzki
Uniwersytet Rolniczy), Gmina Vellinge oraz Havs- oraz kustfiskarnas producentorganisation

(Organizacja producentéw branzy rybotowstwa morskiego i przybrzeznego) odstapily od

komentowania jakichkolwiek potrzeb zwigzanych z uzupehieniem dokumentow.
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Spétka moze w $wietle otrzymanych wypowiedzi stwierdzi¢, co nastgpuje.
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1 Wprowadzenie
1.1 Aktualizacja projektu

Spotka Orsted od kilku lat pracuje nad rozwojem projektu Skdne Havsvindpark. Pierwszy
wniosek o pozwolenie na badanie dna morskiego na tym obszarze ztozono juz w 2017 roku. Od
tego czasu prace posuwaja si¢ naprzdd, w wyniku czego Spotka w drodze badan, konsultacji i
dialogu uzyskata niezbgdne informacje zaréwno o faktycznych okolicznosciach, jak i postawie
wladz oraz ewentualnych konfliktach interesow. Dopiero we wrze$niu 2021 roku, a wigc prawie
pig¢ lat po zlozeniu pierwszego wniosku, mozna bylo stwierdzi¢, ze istniejg wystarczajgce
podstawy, aby Spotka uznata projekt za dostatecznie dojrzaly do ubiegania si¢ o pozwolenie na
budowe i eksploatacje morskiej farmy wiatrowej.! Spotka ztozyta zatem rownolegle trzy
wnioski: wniosek o wydanie pozwolenia zgodnie z LSEZ, Kodeksem ochrony srodowiska i
ustawg (1966: 314) o szelfie kontynentalnym (KSL).

Podstawa projektu i punktem wyjscia do prac Spotki jest dazenie do koegzystencji pomiedzy
roznymi interesami. Jest to rdOwniez zgodne z ustawodawstwem obejmujacym utworzenie farmy,
w tym LSEZ i rozdziatami 3-4 Kodeksu ochrony srodowiska. Zdaniem Spotki farma wiatrowa,
przy zastosowaniu odpowiednich srodkow bezpieczenstwa, powinna by¢ w stanie wspotistnie¢
ze wszystkimi zainteresowanymi na tym obszarze morskim. W tej czesci, po ztozeniu wnioskow
o pozwolenia we wrzesniu 2021 r., Spotka kontynuowata prace nad dostosowaniem farmy i
badaniem systemow technicznych w celu zminimalizowania wptywu na interes narodowy w
zakresie obronnosci. W tym kontekscie Spotka moze podkresli¢ nastgpujace kwestie.

Jak wspomniano, spétka Orsted wierzy we wspoélistnienie z innymi zainteresowanymi stronami
na tym obszarze morskim i aby zapewni¢ to wspoOlistnienie, zaangazowala roznych ekspertow w
kwestie zwigzane z morska energetyka wiatrowa i jej relacjami z przede wszystkim réznymi
interesami obronnymi. W tej kwestii Spotka wspotpracuje w kilku krajach z wiodgcymi
podmiotami w branzy obronnej w celu opracowania znormalizowanych, modutowych morskich
rozwigzan monitorowania i komunikacji wojskowe;j.

Oprodcz pracy z systemami technicznymi itp. Spotka rozwazyta modyfikacje obszaru farmy.
Obszar projektu, ktory poczatkowo zakladal projekt Skédne Havsvindpark, pokrywa sie¢
czgsciowo z obszarami ¢wiczen todzi podwodnych w strefie niemieckiej, dunskiej 1 szwedzkiej.
Korzystanie z tego obszaru ¢wiczen jest koordynowane przez niemieckg flote i jest on

! Spotka zauwaza, ze Tritonia Vindpark AB (spotka zalezna od OX2 AB) we wniosku o wydanie
pozwolenia zgodnie z LSEZ w dniu 21 lutego 2022 r. stwierdza, iz projekt ten byt co do zasady
prowadzony rownolegle ze Skane Havsvindpark. @rsted ma duze watpliwoscico do tego opisu, m.in. ze
wzgledu na to, ze spotka OX2 AB wykazala zainteresowanie omawianym obszarem dopiero po
przedtozeniu rzadowi propozycji planéw morskich w grudniu 2019 r., oraz ze spoétka OX2 AB nie
przeprowadzila badan dna przed poczatkiem 2022 roku.
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wykorzystywany przez NATO do ¢wiczen i szkolen. Obszar ten naktada si¢ rowniez na dawny
wojskowy poligon, obecnie juz nieaktywny (patrz Zalacznik B zawierajacy odniesienia). Te
okolicznosci spowodowaly, ze Spotka opracowala zmniejszony obszar projektu. Ze
zmniejszonego obszaru projektu wyltaczono obszary wojskowe, a projekt koncentruje si¢ na
poinocnej czesci pierwotnego obszaru.

Spotka moze w zwiazku z powyzszym zmodyfikowa¢ wniosek i doda¢ dodatkowy wniosek, by
w przypadku, jesli organ wydajacy uzna, ze pozwolenia nie mozna wyda¢ w ramach pierwotnego
obszaru projektu, alternatywnie wydane zostalo pozwolenie na budoweg i eksploatacje na
zmniejszonym obszarze projektu. Patrz nowy wniosek w rozdziale ponizej. Ponadto drugi
whniosek jest istotny w §wietle zmienionej sytuacji bezpieczenstwa w Europie.

Jednak wykonanie techniczne, maksymalna liczba turbin oraz ich maksymalna wysokos$¢
pozostajg takie same dla wniosku pierwszego i alternatywnego. Przy zmniejszonym obszarze
projektu zajeta zostanie jedynie mniej wigcej polowa pierwotnego obszaru. Niewatpliwie
ogranicza to mozliwosci zwickszenia efektywnosci uktadu farmy, ale jednocze$nie powoduje, ze
wplyw planowanej dziatalno$ci na srodowisko zmniejsza si¢. Aby upewnic¢ si¢, ze budowa w
zmienionym obszarze projektu nie bedzie miata zadnych dodatkowych konsekwencji, a takze
zapewni¢ kompleksowa oceng oddziatywania obszaru projektu na srodowisko, Spotka zlecita
dodatkowa oceng $rodowiskowa tej opcji. Wynik tej oceny przedstawiono w zalgczniku B.
Ogolna ocena jest taka, ze zmniejszenie obszaru projektu o potowe spowoduje ograniczenie
wszystkich czynnikow, ktore zostaty uwzglednione w ocenie oddziatywania na srodowisko, w
poréwnaniu z pierwotnym obszarem projektu. Dotyczy to wszystkich etapow istnienia farmy. W
tym kontekscie nalezy podkreslic, ze $rodki ochronne opisane we wniosku i ocenie
oddziatywania na $rodowisko beda stosowane w ten sam sposob, niezaleznie od tego, ktory
obszar projektu zostanie ostatecznie zatwierdzony. Opracowana ocena oddziatywania na
srodowisko obejmuje zatem z dobrym marginesem oddziatywania oraz efekty i konsekwencje,
ktore moga pojawic si¢ podczas budowy i eksploatacji na zmienionym obszarze projektu farmy
wiatroweyj.

1.2 Modyfikacjawniosku i warunkow

W odniesieniu do tego, co przedstawiono powyzej w rozdziale 1.1. Spétka zmodyfikowata swoj
wniosek w nastgpujacy sposob (fragmenty dodane sa podkreslone, a fragmenty usunigte sa
przekreslone):

Skane Offshore Windfarm AB (dalej takze jako ,,spotka”) wnosi w pierwszej kolejnosci, aby
rzad wydat zgodnie z § 5 ustawy o szwedzkiej strefie ekonomicznej pozwolenie na budowe,
eksploatacje ilikwidacj¢ farmy wia trowej obejmujacej maksymalnie 125 turbin wiatrowych o
maksymalnej catkowitej wysokosci 385 m powyzej sredniego poziomu wody, z niezbgdnymi
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stacjami transformatorowymi, stacja falownikow, platformami i powigzanymi obiektami w
szwedzkiej strefie ekonomicznej, zgodnie z oznaczeniami i wspotrzednymi podanymi w

Zataczniku Al (dalejjakes;0bszardzialalnesei).

Alternatywnie Spotka wnosi, aby rzad wydal pozwolenie zgodne z powyzszym punktem,
dotyczace budowy. eksploatagji i likwidacji farmy wiatrowej obejmujacej nie wiecej niz 125
turbin wiatrowych o maksymalnej catkowitej wysokoséci 385 m powyzej §redniego poziomu
wody, z niezbednymi stacjami transformatorowymi, stacja falownikéw, platformami i
powiazanymi obiektami w_szwedzkiej strefie ekonomicznej, zgodnie z 0znaczeniami i
wspotrzednymipodanymiw Zataczniku A2.

Spoétka wnosi, by pozwolenie opiewato na okres 40 lat, a rzad w pozwoleniu okreslit strefe
bezpieczenstwa o promieniu 50 m wokotkazdego fundamentu.

Spotka wnosiponadto, aby rzad przedstawit warunkiitp. zgodne z ponizszg propozycja, iby
ocena oddzialywania na sSrodowisko dotgczona do wniosku zostala zatwierd zona.

Zalacznik A1l oraz Zatacznik A2 do niniejszego wniosku zastgpuja powyzszy zalgcznik A do
wniosku.

W zwigzku z pytaniami dotyczacymi zabezpieczenia finansowego spotka pragnie uzupetnic
zawarty we wniosku warunek 13 o ponizsze (dodatkowy tekst podkreslony):

13. Posiadacz pozwolenia przedstawi Administracji okregu Skéne zabezpieczenie dotyczace
kosztow rozbiorkiirekultywacji oraz ewentualnych niezbednych badan morskich zwigzanych
z likwidacjg dziatalno$ci. Zabezpieczenie zostanie przedstawione dwukrotnie w nastepujacy
sposob.

Nie pézniej niz 3 miesiace przed rozpoczeciem budowy zostanie przedstawione
zabezpieczenie kosztéw w wysoko$ci 200 miliondw koron, nastepnie najpdzniej w chwili
rozpoczecia eksploatacji farmy wiatrowej zostanie przedstawione zabezpieczenie kosztow w
wysoko$ci200 milionéw koron, obie te kwoty odpowiadaja poziomowicen z 2022 roku.

2 Spetnienie pewnych wymagan uzupetniajagcych

2.1 Strukturai ograniczenie wniosku uzupetniajagcego

Spotka postanowila ustrukturyzowaé uzupetnienie wniosku w taki sposob, ze wiekszos¢
otrzymanych zadan konsultacji spelniono w memorandum opracowanym przez Ramboll Sverige
AB, patrz Zatacznik C, Dokumentacja uzupelniajgca, gdzie opinie sa podzielone wedtug
odpowiednich organdw konsultacyjnych. W obecnym wniosku w rozdziale 2 spetniono jednak
pewne nadestane wymagania uzupetniajace, ktore maja bardziej kompleksowy lub prawny
charakter.

Ponadto niektore opinie przestane w ramach wnioskow Spotki zgodnie z rozdzialem 7 paragrafu
28a Kodeksu ochrony $rodowiska dotyczyty kwestii objetych tym postgpowaniem zgodnie z
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LSEZ. Odpowiedzi na nie zostaty zatem uwzglednione w niniejszym wniosku i sg ujete w
nastepujacych dokumentach:

» Opinie SPF mowigce, ze wniosek nalezy uzupetic szczegdtowymi mapami dziatalnosci
potowowej w podziale na rdzne rodzaje potowdw i zakres geograficzny, z okresem
odniesienia wynoszacym co najmniej 10-15 lat, a takze analiza ekonomiczng dla
wlasciwych obszaréw polowow. Patrz rozdziat 8 zatgcznika C.

= Pytanie SFPO o to, w jaki sposéb w tym obszarze beda w przysztosci prowadzone
potowy oraz jaka rekompensate otrzymaja rybacy. Patrz rozdziat 9 zatacznika C.

* Prosba gminy Trelleborg o rozszerzong analize wizualizacji farmy, w tym wizualizacje
w roznych warunkach pogodowych, w nocy i w ruchomych obrazach, a takze
skumulowanych skutkoéw wizualnych kilku farm znajdujacych si¢ na tym obszarze. Patrz
rozdziat 12 zatgcznika C.

Prosba SGI o dalsze badanie wptywu na warunki pradowe i transport osadow po
wybraniu rodzaju fundamentu. Patrz rozdziat 10 zatgcznika C.

* Prosba BirdLifeo udokumentowanie, w jaki sposéb mozna przewidywac i zapobiegac
masowym zderzeniom ptakow w okre§lonych warunkach w porze nocnej. Patrz rozdziat
2 zalacznika C.

Zmniejszony obszar projektu okresla sie¢ ponizej jako ,,zmniejszony obszar projektu”.
Odniesienia do obszaru projektu oznaczajg pierwotny obszar projektu, chyba ze podano
inaczej.

2.2 Pytania uzupetniajace dotyczace budowy i koncowego ukiadu

Féorsvarsmakten (Sity Zbrojne) w swojej opinii sprzeciwity si¢ budowie wskazujgc, ze utworzenie

elektrowni wiatrowej moze wigzac sie ze znaczgcymi szkodami dla interesu narodowego
zwigzanego z wojskowq czescig obronnosci, ktora jest objeta poufnosciq zgodnie z rozdziatem
15 § 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej i tajemnicy (2009:400).

Spoélka przeprowadzita i bedzie nadal prowadzi¢ dialog z Sitami Zbrojnymi w celu umozliwienia
wspotistnienia migdzy elektrownig wiatrowa a interesami Sit Zbrojnych. Chociaz Sity Zbrojne
nie mogg bardziej szczegdtowo okresli¢ wptywu, jaki obiekt moze wywrze¢ na interes zwigzany
z obronnoscia, Spotka ma nadzieje, ze uda si¢ znalez¢ odpowiednie dostosowania i inwestycje,
ktére umozliwia budowe bez ryzyka takiego wplywu. Zmniejszony obszar projektu
przedstawiony w zwiazku z tym uzupelniajgcym wnioskiem prowadzi zdaniem Spoétki i jej
ekspertow do mniejszego oddziatywania na interes obronnosci niz pierwotny obszar projektu.
Jest to przyktad adaptacji projektu w celu zapewnienia wspotistnienia, a Spotka chce podkreslic,
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7ze bedzie kontynuowaé prace i dialog na temat dalszych dostosowan 1 rozwigzan
technologicznych.

W $wietle powyzszego Spotka oczekuje opinii Sit Zbrojnych w sprawie alternatywnego wniosku
oraz pracy Spoiki i jej gotowosci do wprowadzenia dalszych dostosowan lub podjecia innych
srodkéw ograniczajacych szkody, jesli bedzie to wymagane.

Administracja okregu, Kustbevakningen (Straz Przybrzezna) oraz SGU w swoich dodatkowych

opiniach zwracajq uwage, ze Spotka zamierza na pozniejszym etapie ustalic¢ doktadng lokalizacje

turbin wiatrowych i przebieg wewnetrznej sieci kablowej. Straz Przybrzezna uwaza, Ze istnieje
podstawa do podjecia decyzji w sprawie kryteriow lokalizacji poszczegolnych turbin podczas
rozpatrywania wniosku o pozwolenie i ze nie mozna przesuwac na pozniej podjecia decyzji w tej
kwestii w porozumieniu z pewnymi okreslonymi organami. Administracja okregu i SGU uwazajg,
ze jesli pozwolenie nie bedzie zawieraé decyzji o ostatecznej lokalizacji, potrzebne bedg
dodatkowe badania dna.

Spotka stosuje metode, zgodnie z ktorg ostateczng postac i lokalizacje turbin wiatrowych oraz
roznych czesci instalacji okresla si¢ dopiero po przyznaniu pozwolenia. Doktadne lokalizacje
zostang nastgpnie dostosowane na podstawie tego, co wskazuja ostateczne badania dna
morskiego, ktore zostang wykonane przed budowsg, z uwzglednieniem $rodkow
zabezpieczajacych, odleglosci bezpieczefistwa itp., ktore Spotka przyjeta miedzy innymi w
odniesieniu do zeglugi. Ta metoda jest dobrze ugruntowana w kontekscie morskich farm
wiatrowych zaréwno w Szwecji, jak i Europie kontynentalnej oraz Wielkiej Brytanii. W ramach
UE metoda ta nosi nazwe metody Rochdale, a dyskutuje si¢ o niej na przyktad w wytycznych
Komisji na temat rozbudowy energetyki wiatrowej i przepisow UE dotyczacych ochrony
przyrody.? Komisja zaktada, ze mozliwe jest przyjecie wniosku nawet jesli doktadna lokalizacja
lub konstrukcje ro6znych czgéei instalacji nie sg okreslone w chwili sktadania wniosku (rowniez
w odniesieniu do $rodowisk chronionych), o ile w ocenie oddzialywania na srodowisko
rozwazono najbardziej pesymistyczne zatozenia i dokonano wtasciwej oceny odpowiednio do
roznych dostepnych opcji. Na przyklad w Szwecji niedawno wydano pozwolenie dla morskigj
farmy wiatrowej Kriegers Flak wedlug takiej samej metody, zgodnie z ktora ostateczna
lokalizacja ma zosta¢ ustalona po konsultacji ze specjalnie okreslonymi organami.® W Szwecji
pojawily si¢ opinie na temat wydawania pozwolen na budowg ladowych farm wiatrowych w
oparciu o tzw. model pudetkowy. Ta praktyka zostata jednak przyjeta konkretnie w odniesieniu
do lgdowych elektrowni wiatrowych. Przy analizie morskich elektrowni wiatrowych obowigzujg
zupehnie inne warunki, ktore zostalty przyjete i nalezy je bra¢ pod uwage przy rozpatrywaniu

2 Komisja Europejska, Wytyczne dotyczqce inwestycji sektora energetyki wiatrowej i przepisow UE w
dziedzinie ochronyprzyrody, 18 listopada 2020 C(2020) 7730 final.
® Decyzjarzaduz dnia 19.05.2022 w sprawie M 2018/0243 7, patrz warunek specjalny 2.
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wnioskOw 0 pozwolenie na budowe na morzu. Obecne rozwigzanie projektu jest warunkiem

wstepnym tworzenia farm wiatrowych na morzu.

Konsekwencje $rodowiskowe ze strony Skane Havvindpark zostaly ocenione na podstawie
maksymalnego oddziatywania turbin wiatrowych i powigzanych instalacji w odniesieniu do
liczby turbin, ich wysokosci i1 gestosci. Obliczenia rozprzestrzeniania si¢ i modelowanie oparte
sa na konserwatywnych zatozeniach i najgorszym przypadku. W oparciu o te zatozenia
zaproponowano szereg srodkéw ochronnych, ktére zapewnig dopuszczalne oddziatywanie na
srodowisko na wszystkich etapach istnienia farmy wiatrowej i umozliwia wspoélistnienie z
innymi zainteresowanymi stronami.

Spotka przeprowadzita szereg badan dna morskiego i w ten sposéb wyrobita sobie dobrg opini¢
na temat warunkoéw panujgcych na dnie morskim. Wrazliwos¢ fauny bentosowej ocenia si¢ jako
ogolnie niewielka, poniewaz istnieje tolerancja na np. krotkotrwate podwyzszenie stezenia
osadow zawieszonych. Na terenie projektu stwierdzono biotopy i kompleksy biotopow, ktére
wedlug HELCOM znajduja si¢ na czerwonej liscie. Faktycznie dotknigty obszar jest bardzo
ograniczony, w zwiazku z czym wplyw na takie biotopy ocenia si¢ ogodlnie jako niewielki.
Ponadto podczas badan znaleziono tylko jeden gatunek umieszczony na szwedzkiej czerwonej
liscie. To malz (Mya truncata), sklasyfikowany w roku 2020 jako wrazliwy (VU), ktérego
zaobserwowano w jednej z 20 lokalizacji poboru prob, patrz rozdzial 1.6.1 zalacznika C. Na
obszarze obje¢tym projektem nie stwiedzono zadnych chronionych siedlisk, a odlegtos¢ migdzy
obszarem projektu a najblizszym siedliskiem Natura 2000, Sydvéstskanes utsjovatten, jest duza
i wynosi okoto 5,2 km.

Niektore z proponowanych dziatan ochronnych bgdg miaty wptyw na ostateczng lokalizacjg
turbin wiatrowych i réznych czgéci instalacji. Na przyklad, turbiny wiatrowe nie beda
zlokalizowane blizej niz 500 metréw od otaczajacych obszaréw interesu narodowego dla ruchu
morskiego, a odlegto$¢ miedzy turbinami wiatrowymi a platformami morskimi bedzie zawsze
wynosi¢ co najmniej 1000 metrow, patrz rozdzial 1.1.1. zatgcznika C. Jezeli w zwigzku z
rozpatrywaniem wniosku w tej sprawie uzna si¢ za konieczne wykluczenie niepozadanych
oddziatywan w stosunku do siedlisk znajdujacych si¢ na czerwonej liscie, mozna réowniez
okresli¢ warunki dostosowania projektu, lokalizacji fundamentéwi tras kabli, tzw. micro-siting.
Inne $rodki ochronne, takie jak tymczasowe strefy ochronne, oznakowanie i o$wietlenie
przeszkodowe, ograniczenia czasowe, $rodki redukcji hatasu itp., nie wptywaja na ostateczne
rozmieszczenie. Przy proponowanych srodkach tagczne oddzialywanie farmy na §rodowisko nie
bedzie wieksze niz opisano w ocenie oddziatywania na srodowisko, niezaleznie od ostateczne;j
lokalizacji turbin.
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Podsumowujac, Spotka uwaza, ze zostala przedstawiona wystarczajagca dokumentacja do
merytorycznej oceny wniosku i wydania przedsigbiorcy pozwolenia, bez ostatecznego
rozstrzygania o kwestii lokalizacji poszczegdlnych turbin. Zadania przeprowadzenia dalszych
badan dna morskiego lub okreslenia wigkszej liczby kryteriow dotyczacych ostatecznej
lokalizacji turbin nie s uzasadnione ani ze wzgledow srodowiskowych, ani ze wzgledu na inne
interesy, takie jak zegluga, lotnictwo czy obronnosc.

W zwigzku z powyzszym spotka kwestionuje opini¢ Strazy Przybrzeznej w kwestii warunkow
proponowanych w tej czgéci. Spotka pragnetaby, zeby Straz Przybrzeznabyta jednym z organow,
z ktorymi majg si¢ odby¢ konsultacje przed ostatecznym okresleniem lokalizacji (po wydaniu
pozwolenia), ale zaktada to, ze Straz Przybrzezna widzi potrzebe swojego uczestnictwa. Jesli tak
nie jest, proponowane warunki zostang zmienione tak, aby konsultacje odbyly si¢ z
Administracjg okregu, Sjofartsverket i innymi podmiotami, a bez Strazy Przybrzezne;.

2.3 Ochronagatunkowa i ogoélne zasady uwzgledniania okreslone w Kodeksie ochrony
srodowiska

Administracja okregu zaktada, ze ocene oddziatywania na srodowisko nalezy uzupetnic o sposob,

w jaki zasady uwzgledniania zawarte w rozdziale 2 Kodeksu ochrony srodowiska bedg spetnione
w odniesieniu do gatunkéw chronionych.

Zgodnie z przeprowadzong ocena $rodowiskowa oraz sporzadzona OOS dokonano oceny w
odniesieniu do morswinow, ptakow i nietoperzy, a wigc gatunkoéw, ktore sg lub moga by¢
chronione. Spotka moze stwierdzi¢, co nastgpuje.

Na podstawie krotkiego podsumowania wnioskéw z oceny oddziatywania na $rodowisko,
oddzialywania w fazie budowy s zwigzane gtéwnie z dyspersja osadoéw, ktora czasowo
oddziatuje na flore i faune bentosowa oraz na ryby, a takze z halasem podwodnym, ktéry
czasowo oddziatuje na ryby i ssaki morskie podczas prac budowlanych. Ocena oddziatywania
pokazuje, ze wielkos$¢ oddziatywania w fazie budowy w odniesieniu do réznych receptorow jest
nieistotna lub niewielka. Jesli chodzi faze eksploatacji, potencjalne oddziatywanie zwigzane jest
gtownie z fizycznymi zaburzeniami nad powierzchnig wody przez turbiny, ktére mogg stanowi¢
czynnik ryzyka m.in. dla ptakéw. Ocenia si¢, ze oddzialywanie w fazie eksploatacji w
odniesieniu do ptakow jest niewielkie.

Oceny te opierajg si¢ czesciowo na lokalizacji farmy wiatrowej, a cze$ciowo na srodkach
ostrozno$ci, ktore zostang podjete; wszystko to w swietle ogoélnych zasad uwzgledniania
zawartych w rozdziale 2 Kodeksu ochrony $rodowiska. Jesli chodzi o lokalizacj¢ farmy
wiatrowej, celem prac bylo znalezienie obszaru o jak najmniejszym oddziatywaniu na
srodowisko, jednoczesnie lokalizacja Skane Havsvindpark musi, oprocz zapotrzebowania na
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energi¢ elektryczng i warunkow wiatrowych, uwzglednia¢ inne interesy, w tym zegluge,
rybotowstwo i dziatalno$¢ wojskows. Spotka uwaza, ze obecna lokalizacja, wskazana zaréwno
w pierwszym, jak i drugim wniosku (patrz wyzej) spetnia warunki okreslone w rozdziale 2 § 6
Kodeksu ochrony $rodowiska.

Ponadto projekt zostat zaplanowany w oparciu o zasad¢ ostroznosci, zgodnie z ponizszym.

Jesli chodzi o palowanie, zaproponowane przez spotke warunki dotyczace poziomu hatasu
podwodnego podczas palowania zostaly opracowane wspolnie z ekspertami z Uniwersytetu w
Aarhus pod katem ochrony mor§winow. Jest to poziom hatasu podwodnego, ktéry zostat
wczesniej przetestowany i zatwierdzony zarowno przez rzad, jak i administracj¢ okregu podczas
testowania farmy wiatrowej Vattenfall na Kriegers Flak. Ponadto beda stosowane $rodki
ochronne, takie jak systemy tlumienia hatasu (tzw Double Big Bubble Curtain, DBBC, oraz
Hydro Sound Damper, HSD) wraz z tzw. tagodnym startem i narastaniem oraz akustycznym
odstraszaniem, z uzyciem technik odpowiednich dla morswinéw. Ponadto podczas prac uniknie
si¢ wptywu na morswiny z tzw. populacji battyckiej, poniewaz w okresie od 1 listopada do 31
marcanie b¢da prowadzone zadne prace zwigzane z palowaniem. Wszystko zostato zaplanowane
z mysla o zasadzie ostroznosci.

Jesli chodzi o nietoperze, spotka bedzie kontynuowac badania po uruchomieniu farmy, poniewaz
jedyna istotna kwestia w odniesieniu do nietoperzy dotyczy tego, czy mogg one zerowac na
obszarze farmy po jej uruchomieniu; wykazano, ze wystgpowanie wedrownych nietoperzy na
tym terenie jest obecnie nieistotne. Przez dwa lata po uruchomieniu farmy wiatrowej beda wigc
prowadzone badania, po czym wyniki zostang przedstawione administracji okregu. Jesli beda
istnie¢ powody, a wigc jesli nietoperze bedg obecne na terenie farmy i bedzie im grozi¢ §mier¢,
proponowane przez Spotke warunki obejmuja upowaznienie dla administracji okregu do
wydania decyzji o zamknigciu farmy na pewien czas. Patrz proponowane przez spotke warunki
(Zatacznik B do wniosku) dotyczace propozycji upowaznienia. To samo dotyczy ptakow, ktore
maja znaczenie w tym kontekscie. Ocena dotyczy w tym przypadku zurawi i ptakow drapieznych
z czerwongj listy, ktore migruja przez ten obszar. Zdaniem spotki powyzsze regulacje sa rozsadne
i zostaty zaakceptowane przez rzad przy rozpatrywaniu projektu Vattenfall na Kriegers Flak.4

Podsumowujac, przed ztozeniem wniosku przygotowano obszerna dokumentacje¢ dotyczaca
gatunkow wrazliwych, aby zapewni¢ pelny obraz oddziatywania projektu na srodowisko, w tym
potencjalne oddziatywanie na gatunki chronione. Dziatalno$¢ zostata nastgpnie zaprojektowana
1 dostosowana, opracowano tez propozycj¢ warunkow, aby zminimalizowac ryzyko szkod wérod

* Patrz odniesienie do decyzjiw przypisie 3.
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m.in. nietoperzy, ptakow i morswinow. W ten sposdob w projekcie zrealzowano zasade

ostroznosci.

Doglebna wiedza, ktora Spotka zdobyta na temat chronionych gatunkéw i dziatalnosci, pokazuje
rowniez, ze spetniony jest wymog dotyczacy wiedzy. Rozwazaniai propozycje Spotki w zakresie
srodkéw ochronnych i zapobiegawczych itp. w odniesieniu do gatunkéw chronionych sa i beda
oparte o zasad¢ rozsadku. Podsumowujac spotka stwierdza, ze zasady uwzgledniania zawarte w
rozdziale 2 Kodeksu ochrony srodowiska zostaty gruntownie spetnione, jesli chodzi o gatunki
chronione.

2.4 Oddzialywanie skumulowane

SGU oraz Administracja okrvegu zazgdaty dalszych informacji o skumulowanym oddzialtywaniu

zarowno w fazie budowy, jak i eksploatacji. Na przyktad SGU wspomina o projektach, ktore
pojawity sie od czasu zlozenia wniosku, a Administracia okregu prosi o opis dzialan
koordynacyjnych dotyczgcych pobliskich projektow.

Skumulowane oddziatywanie omdwiono bardziej szczegdétowo przede wszystkim w rozdziatach
1.14.113.2.1 zatagcznika C. Oceny oddziatywania skumulowanego dokonano w odniesieniu do
dzialalnosci, kore juz istniejg i dla ktérych wydano pozwolenia. W OOS opisano réwniez
projekty, ktore sa na wezesniejszych etapach planowania niz te, dla ktoérych wydano pozwolenia,
ale oddziatywanie tych ewentualnych nowych projektow lub projektow, ktore sg na wezesnym
etapie, nie zostalo uwzglednione w ocenie. Jest tak dlatego, poniewaz nie jest jasne, jaki wptyw
dziatalno$¢ ta moze mie¢ na dziatalno$¢ objeta wnioskiem. Ogolna ocena oddzialywania na
srodowisko przysztych niezdefiniowanych projektow nie jest roOwniez wymagana ani przez
Kodeks ochrony srodowiska, ani przez bedaca jego podstawa dyrektywe OOS. Praktykuje sig
rowniez uwzglednianie skumulowanego oddziatywania nowej dziatalnosci wraz z biezacym
uzytkowaniem gruntow, dziatalnosci, ktore nie zostaly jeszcze ukonczone oraz dziatalnosci, dla
ktorych wydano pozwolenia, ale jeszcze si¢ nie rozpoczety.®

Jedli chodzi o dostosowanie do harmonogramoéw ewentualnych innych podmiotow, Spotka jest
zdania, Ze nie powinno to stanowi¢ warunku; jest nawet watpliwe, czy uwzglednienie takiej
regulacji w pozwoleniu jest prawnie mozliwe. Badanie dziatalno$ci moze z zasady skutkowaé
jedynie warunkami, ktoére sa ograniczone do konkretnego obiektu i pozostaja pod prawng i
faktyczng kontrolg projektanta.® Spotka wykazata, ze dziatalnos¢ mozna budowac i prowadzi¢ w
tym samym czasie, co inne istotne podmioty, bez wywierania niedopuszczalnego wptywu.
Spotka uwaza, ze dzialania koordynacyjne z innymi podmiotami mogg zosta¢ wprowadzone,

® Patrzna przyktad MQD 2019:5, MOD 2016:4, MOD 2016:31 iMQD 2016:32.
® Patrz na przyklad MOD 2009:48, MOD 2016:4,MOD2016:32iMOD2016:31.
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jesli okaze si¢ to istotne, i ze taki dialog powinien by¢ réwniez mozliwy pod nadzorem i w
porozumieniu z organem nadzoru. Z drugiej strony Spotka nie moze juz teraz udowadniac, ze
bedzie przestrzegany konkretny harmonogram. Nie jest to cos, nad czym Spdtka ma wylaczng
kontrole, ale dialog na ten temat miedzy odpowiednimi podmiotami musi mie¢ miejsce wtedy,
kiedy (i jesli) stanie si¢ to istotne.

2.5 Zabezpieczenie finansowe

Administracja okregu zazgdata przedstawienia propozycji zabezpieczenia finansowego oraz
podstaw wyliczenia takiego zabezpieczenia.

Spotka we wniosku zaproponowala warunek dotyczacy zabezpieczenia m.in. kosztéw prac
rozbiérkowych i rekultywacyjnych. Spotka proponuje, aby przedstawione zabezpieczenie
wyniosto tacznie czterysta (400) milionow koron. Proponuje si¢ wniesienie zabezpieczenia
dwukrotnie, potowy kwoty najpdzniej na 3 miesigce przed rozpoczeciem budowy, a pozostalej
czesci najpozniej w chwili uruchomienia farmy wiatrowej. W zwiazku z tym spotka ztozyta
skorygowang propozycje warunku 13. Patrz rozdziat 1.2 powyze;.

Kwota ta opiera si¢ na fakcie, ze koszty prac rozbiérkowych i rekultywacyjnych szacuje si¢ na
okoto 400 milionow koron szwedzkich w cenach z 2022 roku. Orsted posiada obecnie bogate
doswiadczenie w zakresie instalacji morskich farm wiatrowych, ktére stanowi podstawe zatozen
dotyczacych kalkulacji kosztow likwidacji. Do oszacowania kosztow likwidacji catej farmy
wiatrowej wykorzystano model wewngtrzny. Model ten oblicza koszty na podstawie
niezbednych proceséw zwigzanych z likwidacja oraz czasu ich trwania w odniesieniu do
konkretnych parametrow tej farmy wiatrowej. Model ten jest badany przez spotke audytorska
PwC Danmark w ramach rocznego raportu Spotki, nastgpuje wtedy weryfikacja wynikow.

2.6 Zadane raporty itp.

Administracja okregu poprosita o dostep do pewnej liczby raportow, do ktorych odniesiono sie

w ocenie oddzialtywania na srodowisko.

Zadane raporty sklada si¢ obecnie wraz z tym wnioskiem, patrz zalaczniki A, B, C i E do
zatgcznika C.

3 Dalszerozpatrywanie sprawy — ogtoszenie

Spotka zapoznala si¢ i doktadnie przeanalizowata zadania uzupehlien przedstawione przez
wszystkie organy, a nastgpnie, z pomoca zaangazowanych ekspertow, uzupelnita wniosek
zgodnie z powyzszym i zalgczyta go.
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W $wietle powyzszego Spotka uwaza, ze biezacy wniosek powinien juz zosta¢ ogtoszony. Jezeli
zdaniem Administracji okregu pomimo powyzszego uzupelnienia pozostaja do wyjasnienia
jakiekolwiek kwestie, Spotka zwraca si¢ o zorganizowanie konkretnego spotkania w celu
omoéwienia tych kwestii przed ogloszeniem.

Skane Offshore Windfarm AB, w osobach

(z upowaznienia)

Zataczniki
Al Mapa i wspotrzedne pierwotnego obszaru projektu
A2 Mapa i wspotrzedne zmniejszonego obszaru projektu

B Ramboll Sverige AB, Ocena srodowiskowa dla zmniejszonego obszaru Skéne
Havsvindpark

C Ramboll Sverige AB, Dokumentacja uzupetniajaca



