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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w LOoDZ1

W008.420.11.2022.27+.13

DECYZJA Nr 26/2022
z 2 listopada 2022 r.
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2000), zwanej dalej w skrocie ,k.p.a.”, w zwigzku
Zz art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t, a takze art. 84 i art. 85 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. z2022r. poz. 1029 ze zm.), a takze § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 60
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
Znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. poz. 1839 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku PKP
Polskie Linie Kolejowe S.A., reprezentowanej przez petnomocnika, z 14 czerwca 2022 r., a takze
uwzgledniajgc opinie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich
w Warszawie z 30 wrze$nia 2022 r., znak: WA.RZS.435.1.168.2022.BW.2, orzekam w nastepujgcy
sposob:

Stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko
dla przedsiewziecia polegajacego na rozbidrce istniejacego i budowie nowego wiaduktu
kolejowego w km 18,479 linii kolejowej nr 15 Bednary — £6dz Kaliska nad droga krajowa
nr 14.

Okreslam istotne warunki korzystania ze sSrodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sasiednich:

1. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nalezy podjaé nastepujace dziatania:

1) Zaplecze budowy zlokalizowaé na utwardzonej powierzchni, z uwzglednieniem minimalizaciji
zajetosci terenu, poza terenami podmokilymi; miejsca postoju pojazdow i maszyn
zlokalizowa¢ na szczelnej powierzchni zabezpieczonej przed przedostaniem sie substancji
ropopochodnych do gruntu i woéd oraz wyposazyé w materiaty sorpcyjne umozliwiajgce
szybkie usuniecie wyciekow paliw.

2)  Stosowac sprawny technicznie sprzet i urzadzenia.

3) Materiaty i surowce sktadowac¢ w sposéb uniemozliwiajgcy przedostanie sie zanieczyszczen
do gruntu i wod.

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lodzi
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W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podjg¢ natychmiastowe dziatania
w celu usuniecia awarii oraz usuniecia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt
nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego transportu i remediacji lub
unieszkodliwiania.

Powstajgce na etapie realizacji przedsiewziecia odpady przechowywa¢ w sposéb
zapobiegajgcy zanieczyszczeniu srodowiska gruntowo-wodnego; magazynowac selektywnie
a nastepnie sukcesywnie przekazywaé¢ do odbioru podmiotom posiadajgcym stosowne
zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami; odpady niebezpieczne przechowywaé
w szczelnych pojemnikach lub na szczelnej powierzchni.

W przypadku stwierdzenia koniecznosci odwadniania wykopdéw budowlanych, prace
odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwatego obnizania poziomu wod gruntowych,
wody z odwodnienia odprowadzi¢ zgodnie z warunkami uzyskanej zgody wodnoprawnej.
Prace ziemne prowadzi¢c w sposéb nie naruszajgcy stosunkdéw gruntowo-wodnych,
a w szczegolnosci ograniczajgcy ingerencje w warstwy wodonosne.

Scieki bytowe na etapie realizacji przedsigwziecia gromadzié w szczelnych zbiornikach
bezodptywowych, zbiorniki systematycznie opréznia¢ (nie dopusci¢ do jego przepetnienia)
przez uprawnione podmioty.

Stosowac¢ $rodki techniczne i organizacyjne majgce na celu ograniczenie emisji pytu z terenu
przedmiotowego przedsiewziecia, powstajgcego podczas prowadzenia prac budowlanych,
jak i podczas transportu materiatéw budowlanych.

Powstajgce na etapie realizacji przedsiewziecia niezanieczyszczone wody opadowe
i roztopowe z terenu przedmiotowej inwestycji odprowadzaé¢ powierzchniowo do gruntu
w sposob niepowodujacy zalewania terendw sgsiednich oraz niezmieniajgcy stanu wody
na gruncie, w szczegolnosci kierunku i natezenia odptywu wod opadowych ze szkodg dla
gruntow sgsiednich; zanieczyszczone wody opadowe i roztopowe przed odprowadzeniem do
gruntu podczysci¢ do wymaganych parametréw.

Wycinke krzewow ograniczyé do niezbednego minimum, tj. maksymalnie 25 m? krzewow
i wykonac¢ poza sezonem legowym ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika
wigcznie. Dopuszcza sie przeprowadzenie wycinki w ww. terminie, jednakze planowang
wycinke nalezy wtedy poprzedzi¢ bezposrednio ekspertyzg ornitologiczng stwierdzajgcag brak
zasiedlenia ptakow w rejonie zakrzaczeh. W przypadku stwierdzenia siedlisk gatunkéw
chronionych w obrebie krzewdw przeznaczonych do wycinki nalezy uzyska¢ zezwolenie
na odstepstwa od zakazéw w stosunku do gatunkéw chronionych.

W poblizu zadrzewieh nieprzeznaczonych do usuniecia prace nalezy prowadzié¢
ze szczegOlng ostroznoscig oraz nalezy je zabezpieczyé przed urazami mechanicznymi
i innymi uszkodzeniami poprzez np. wygrodzenie grup drzew lub oszalowanie pni deskami
zamocowanymi za pomocg drutu, z zastosowaniem materiatu amortyzujgcego (mata
stomiana, juta itp.). Nalezy ponadto minimalizowa¢ ruch pojazdéw i maszyn budowlanych
wokét drzew w obrebie strefy wyznaczonej przez obrys jego korony. W obrebie systemu
korzeniowego drzew nie nalezy skltadowa¢ materiatdbw chemicznie i fizycznie szkodliwych dla
korzeni i gleby jak np. cement, wapno, oleje, srodki impregnujgce, paliwa ciekte itp.

Przed przystgpieniem do prac, nalezy dokona¢ ogledzin terenu pod katem wystepowania
gatunkow chronionych, a takze analizy przepisbw z zakresu ochrony gatunkowej;
w przypadku, gdy zastosowanie beda miaty przepisy derogacyjne, nalezy wystgpi¢
do wiasciwego organu z wnioskiem o wydanie decyzji zezwalajgcej na czynnoSci
podlegajace zakazom.

W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podjaé natychmiastowe dziatania
w celu usuniecia awarii oraz usuniecia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt
nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego transportu i remediacji lub
unieszkodliwiania.

Odwodnienie wiaduktu prowadzi¢ poprzez wpusty mostowe do kolektoréw i studzienek,
a nastepnie do rowéw odparowujgcych wzdtuz torow.



16) System odwadniajgcy utrzymywaé w stanie gwarantujgcym niezakidécony odplyw woéd
opadowych i roztopowych, dokonywa¢ regularnych przegladéw i konserwac;ji.
lll. Integralng czescig niniejszej decyzji jest zalacznik nr 1 - Charakterystyka
przedsigewziecia.
IV. Decyzji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci ze wzgledu na wazny interes
spoteczny oraz wazny interes strony (wnioskodawcy).

UZASADNIENIE

W dniu 15 czerwca 2022 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi
(zwanego dalej ,RDOS w todzi”) wplyngt wniosek z 14 czerwca 2022 r. PKP Polskie Linie
Kolejowe S.A., reprezentowanej przez petnomocnika, o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na rozbiorce istniejgcego i budowie nowego
wiaduktu kolejowego w km 18,479 linii kolejowej nr 15 Bednary — £6dZ Kaliska nad drogg krajowg
nr 14. Do ww. wniosku zatgczono m.in. karte informacyjng przedsiewziecia (cztery egzemplarze),
zwang dalej ,KIP” wraz z jej zapisem na elektronicznym nosniku danych (1xDVD), zatgcznik,
o ktérym mowa w art. 74 ust. 3a ustawy 00$, petnomocnictwo udzielone przez PKP Polskie Linie
Kolejowe S.A._ dowdd uiszczenia optaty skarbowej (za wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach i przedtozenie dokumentu wskazujgcego na udzielenie
petnomocnictwa) oraz wniosek o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Organem wtasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia bedgcego przedmiotem niniejszego postepowania administracyjnego, zgodnie
z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t ustawy oo$ jest RDOS w todzi, za$ organami opiniujgcymi sg Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w towiczu (zwany dalej PPIS w towiczu) oraz Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Warszawie (zwany dalej Dyrektorem
RZGW w Warszawie).

Planowane przedsiewziecie nalezy do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco
oddziatywa¢ na srodowisko, wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow
zdnia 10 wrzednia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. poz. 1839 ze zm.), {j. jako przedsiewziecie ,polegajgce na rozbudowie,
przebudowie Ilub montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego
w ust. 1, z wytgczeniem przypadkow, w ktorych ulegajgca zmianie lub powstajgca w wyniku
rozbudowy, przebudowy lub montazu czeS¢ realizowanego Ilub zrealizowanego przedsiewziecia
nie osigga progow okres$lonych w ust. 1, o ile zostaty one okreslone; w przypadku gdy jest to druga
lub kolejna rozbudowa, przebudowa lub montaz, sumowaniu podlegajg parametry tej rozbudowy,
przebudowy lub montazu z poprzednimi rozbudowami, przebudowami lub montazami, o ile nie
zostaty one objete decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach”, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 60,
tj. ,linie kolejowe inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 29, urzgdzenia do przetadunku w transporcie
intermodalnym, mosty, wiadukty lub tunele liniowe w ciggu drég kolejowych oraz bocznice
co najmniej z jednym torem kolejowym o dftugoSci uzytecznej powyzej 1 km”, dla ktorych
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagany.

Pismem z 21 czerwca 2022 r., znak: WO0S.420.11.2022.ZZt RDOS w todzi zwrdcit sie do
petnomocnika Wnioskodawcy o uzupetnienie brakéw formalnych we wniosku o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach z 14 czerwca 2022 r., tj. przediozenie na podstawie art. 74
ust. 1 pkt 3 ustawy oos poswiadczonej przez wtasciwy organ kopii mapy ewidencyjnej, w postaci
papierowej lub elektronicznej, obejmujgcej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz przewidywany obszar, o ktérym mowa w ust. 3a zdanie drugie, przedtozenie
petnomocnictwa Nr IOR-028-473/18 z dnia 5 kwietnia 2018 r. udzielonego

_ wraz z potwierdzeniem uiszczenia optaty skarbowej za przedmiotowe
petnomocnictwo, przedtozenie na podstawie art. 74 ust. 1 pkt 6 w zwigzku z art. 74 ust. 1a ustawy
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00$ wypisu z rejestru gruntéw lub innego dokumentu, w postaci papierowej lub elektronicznej,
wydane przez organ prowadzgcy ewidencje gruntéw i budynkéw, pozwalajgcego na ustalenie stron
postepowania, zawierajgcego co najmniej numer dziatki ewidencyjnej oraz, o ile zostaty ujawnione:
numer jej ksiegi wieczystej, imie i nazwisko albo nazwe oraz adres podmiotu ewidencyjnego,
obejmujgcego przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
obejmujacy obszar, o ktérym mowa w ust. 3a zdanie drugie, z zastrzezeniem ust. 1a w zakresie
niezbednym do wykazania, ze liczba stron postepowania przekracza 10, przedtozenie karty
informacyjnej przedsiewziecia na elektronicznym nosniku danych w 2 egzemplarzach.

Przy pismie z 29 czerwca 2022 r. Wnioskodawca, reprezentowany przez petnomocnika,
przedtozyt uzupetnienie brakéw formalnych.

Pismem z 4 lipca 2022 r., znak: W00S.420.11.2022.22+.2 RDOS w todzi zwrdcit sie
do Starosty towickiego o przediozenie upowaznienia dia |GG
w zakresie poswiadczenia mapy ewidencyjnej wydanej w postaci elektronicznej. Stosowne
upowaznienie zostato przestane 11 lipca 2022 r. na elektroniczng skrzynke podawczg tut. Organu.

Obwieszczeniem z 12 lipca 2022 r., znak: W00$.420.11.2022.27+.3, RDOS w todzi
zawiadomit strony postepowania o0 wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia, poinformowat
0 organach uczestniczgcych w prowadzonym postepowaniu oraz o wptywie wniosku o nadanie
rygoru natychmiastowej wykonalnoéci decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia. Obwieszczenie byto zamieszczone na tablicy ogtoszeh Urzedu
Gminy Domaniewice, a takze na tablicy ogtoszern Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w todzi oraz na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w todzi.

Pismem z 12 lipca 2022 r., znak: WO00S.420.11.2022.27+.5 RDOS w todzi zwrdcit sie
do petnomocnika Wnioskodawcy o przestanie uzupetnienia merytorycznego KIP.

Przy pisSmie z 3 sierpnia 2022 r. petnomocnik Whnioskodawcy przestat odpowiedz
na powyzsze wezwanie w formie tekstu jednolitego KIP (3 egzemplarze) wraz z jego zapisem
na elektronicznych nosnikach danych.

Pismem z 11 sierpnia 2022 r., znak: WO0S.420.11.2022.Z27t.6 RDOS w todzi zwrdcit sie
do PPIS w towiczu oraz Dyrektora RZGW w Warszawie o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia,
aw przypadku stwierdzenia takiej potrzeby o wyrazenie stanowiska co do zakresu raportu
o oddziatywaniu planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Obwieszczeniem z 11 sierpnia 2022 r., znak: WO0S.420.11.2022.27+.7 RDOS w todzi
zawiadomit strony postepowania o wystgpieniu o opinie do organdw opiniujgcych.

Dyrektor RZGW w Warszawie pismem z 25 sierpnia 2022 r., znak:
WA.RZ$.435.1.168.2022.BW, wezwat Wnioskodawce do uzupetnienia informacji zawartych w KIP.

RDOS w todzi pismem z 26 sierpnia 2022 r., znak: WO0$.420.11.2022.Z7+.9, przekazat
wezwanie Dyrektora RZGW w Warszawie do Wnioskodawcy w celu uzupetnienia.

Pismem z 12 wrzesénia 2022 r. Wnioskodawca przestat odpowiedz na ww. pismo RDOS
w todzi.

Pismem z 14 wrzesénia 2022 r., znak: WO0$.420.11.2022.Z7+.10 RDOS w todzi zwrécit sie
ponownie do PPIS w towiczu oraz Dyrektora RZGW w Warszawie o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia,
a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby o wyrazenie stanowiska co do zakresu raportu
0 oddzialywaniu planowanego przedsiewziecia na srodowisko, w zwigzku z przedtozonym
uzupetnieniem KIP odnosnie wezwania Dyrektora RZGW w Warszawie.

Dyrektor RZGW w Warszawie pismem z 30 wrzesnia 2022 r., znak:
WA.RZS.435.1.168.2022.BW.2 wyrazit opinie, ze nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsiewziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w towiczu nie zajgt stanowiska w terminie,
o ktérym mowa w art. 64 ust. 4 ustawy 00s. Zgodnie z art. 78 ust. 4 ustawy 00S, tj. ,Niewydanie
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przez wiasciwe organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej opinii, o ktéorych mowa w art. 64 ust. 1 pkt
2, art. 70 ust. 1 pkt 2, art. 77 ust. 1 pkt 2 i art. 90 ust. 2 pkt 2, odpowiednio w terminie, o ktérym
mowa w art. 64 ust. 4, art. 70 ust. 3, art. 77 ust. 6 i art. 90 ust. 6, traktuje sie jako brak zastrzezen”.

Obwieszczeniem z 3 pazdziernika 2022 r., znak: WO0S.420.11.2022.27+.11, RDOS w todzi
poinformowat strony postepowania o wydanych przez organy opiniujgce opiniach, zgromadzeniu
materiatlu dowodowego wystarczajgcego do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
w sprawie, oraz o przystugujagcym stronom, na podstawie art. 10 § 1 k.p.a., uprawnieniu
do wypowiedzenia sie co do zebranych w toku postepowania dowodoéw i materiatdw oraz
zgtoszonych zagdan. Obwieszczenie zostato wywieszone w sposob opisany powyzej.
W wyznaczonym terminie nie wptynety zadne uwagi i wnioski stron postepowania.

Wraz z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia Wnioskodawca ztozyt wniosek o nadanie rygoru natychmiastowej
wykonalnosci o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia, zgodnie
z art. 108 k.p.a. Prosbha ta zostata uzasadniona szczegdélnym interesem spoteczno-gospodarczym.
Istniejacy wiadukt kolejowy nad drogg krajowag nr 14 zostat wybudowany na poczatku XX w.
Wiadukt jest w zlym stanie technicznym i nie spetnia obecnie obowigzujgcych standardow
technicznych. Na obiekcie widoczne sg uszkodzenia takie jak tuszczenie powioki antykorozyjnej
stalowego przesta, korozja powierzchniowa z ogniskami korozji wzerowej, deformacje gtéwnych
elementéw konstrukcyjnych przesta, jak i elementéw drugorzednych spowodowane uderzeniem
zbyt wysokiego pojazdu samochodowego przejezdzajgcego pod wiaduktem, a takze pekniecie
kamiennego przyczotka na catej dtugosci korpusu. Odcinek drogi krajowej nr 14 w strefie pod
wiaduktem ma ograniczong skrajnie pionowg i poziomg, co wptywa na bezpieczenstwo ruchu
samochodowego pod wiaduktem. Planowana inwestycja polegajgca na rozbidrce istniejgcego
i budowie nowego wiaduktu kolejowego znaczgco poprawi istniejgcy stan infrastruktury kolejowej,
jak i drogowej, a takze wptynie na zwiekszenie komfortu i bezpieczenstwa uzytkownikéw zaréwno
linii kolejowej, jak i drogi krajowej pod obiektem. Zarzadca linii kolejowej odpowiedzialny jest
za utrzymanie infrastruktury we wtasciwym stanie technicznym.

W przedmiotowe] sprawie, po przeanalizowaniu ztozonego wniosku inwestora o nadanie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji, tut. organ podzielit i w petni sie zgodzit
z przytoczong w uzasadnieniu powyzszego wniosku argumentacjg inwestora na rzecz
natychmiastowego wykonania ustalen niniejszej decyzji i nadat niniejszej decyzji rygor
natychmiastowej wykonalnosci zgodnie z art. 108 § 1 k.p.a. (pkt IV sentencji niniejszej decyzji).

Ustalajgc, czy dla planowanego przedsiewziecia potrzebne jest przeprowadzenie procedury
oceny oddziatywania na $rodowisko, RDOS w todzi zbadat, jaki jest rodzaj i skala
przedsiewziecia, lokalizacja, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z realizacja,
wykorzystanie zasobdw naturalnych oraz emisje i ucigzliwosci, ktére potencjalnie wystgpig
na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji planowanego przedsiewziecia.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym KIP, stanowigcej gtowny
dowdd w sprawie, biorgc pod uwage opinie organéw wspodidziatajgcych, a takze brak uwag,
wnioskow czy zgdan stron postepowania orzeczono jak w sentencji. Za odstgpieniem
od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko przemawiaty
argumenty wynikajgce z uwarunkowan przedstawionych w art. 63 ust. 1 ustawy oos, o ktérych
mowa ponizej.

Zakres przedmiotowego przedsiewziecia ustalono na podstawie wystgpienia Wnioskodawcy
0 wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zatgcznikami, w tym KIP (tekst
jednolity).

Odstgpienie od przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia
na srodowisko uargumentowano w odniesieniu do poszczegolnych uwarunkowan w nastepujacy
sposob.

RDOS w todzi, uznajgc wiarygodnos$é i prawidtowo$é analiz zawartych w KIP, uwzglednia
w niniejszej decyzji ustalenia zawarte w rzeczonej KIP w sposob wskazany i opisany w niniejszej
decyzji.



Planowane przedsiewziecie polega na rozbiérce istniejgcego i budowie nowego wiaduktu
kolejowego zlokalizowanego w ciggu linii kolejowej nr 15 Bednary — £6dz Kaliska w km 18,479 nad
drogg krajowg nr 14. Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w wojewodztwie todzkim,
w powiecie towickim, w gminie Domaniewice, w miejscowosci Krepa, na dz. nr ewid, 388.

Przedmiotowe zadanie inwestycyjne zaktada:

— prace przygotowawcze, w tym ewentualna przebudowa kolidujgcych sieci uzbrojenia
terenu,

— rozbidrke istniejgcego wiaduktu kolejowego,

— budowe nowego wiaduktu kolejowego wraz z montazem niezbednego wyposazenia
obiektu,

— przebudowe stref przejsciowych przed i za obiektem,

— wymiane nawierzchni torowej w obrebie obiektu,

— remont (naprawe) odcinka drogi krajowej nr 14 w obrebie obiektu, po wykonaniu rozbidrki
istniejgcego wiaduktu,

— przebudowe/reprofilacje skarp nasypu kolejowego w obrebie obiektu.

Inwestycja zaktada catkowitg rozbiorke istniejgcego jednoprzestowego, stalowego wiaduktu
o ustroju nosnym przesta blachownicowym, dwudzwigarowym cigglym. Przesto oparte jest za
posrednictwem tozysk na kamiennych podporach.

Parametry techniczne istniejacego wiaduktu:

— dlugosc¢ eksploatacyjna: 14,55 m,
— Swiatto poziome: 6,24 m,

— wysokos¢ w Swietle: 4,25 m,

— liczba przeset:1,

— liczba toréw na obiekcie: 1.

Przeszkode wiaduktu stanowi droga krajowa nr 14. Aktualnie odcinek drogi w strefie pod
wiaduktem ma ograniczong skrajnie pionowg i poziomg. Minimalna odlegto$¢ od poziomu
nawierzchni jezdni do spodu dzwigara gtéwnego wynosi 4,25 m. Minimalna odlegtosé pomiedzy
krawedziami korpusow przyczotkdw (rozpietos¢ w swietle) liczona prostopadle do osi drogi wynosi
6,24 m. W wyniku niezachowania odpowiedniej skrajni drogi pod obiektem w strefie wiaduktu
obowigzuje ograniczenie predkosci pojazdéw do 50 km/h.

Aktualny stan techniczny przedmiotowego obiektu jest dostateczny. Do najistotniejszych
uszkodzen przesta wiaduktu nalezg: tuszczenie powitoki antykorozyjnej, korozja powierzchniowa
z ogniskami korozji wzerowej; deformacje pasa dolnego obu dzwigarow w strefach przekroju
przestowego spowodowane uderzeniem zbyt wysokiego pojazdu samochodowego
przejezdzajgcego pod wiaduktem i tym samym: deformacje zeberek usztywniajgcych w ich dolnych
strefach w obu dzwigarach, deformacja kagtownika dolnego stezenia pionowego przestowego,
deformacja i krawedziowy ubytek blachy weztowej dolnej przy zdeformowanym katowniku.

Do najistotniejszego uszkodzenia podpér nalezy: pekniecie (rysa) korpusu przyczoétka 2,
na catej wysokosci korpusu w jego srodkowej czeéci. Rysa zwieksza swg rozwartos¢ w kierunku
ku gérze korpusu. Przebiega ona po spoinie kamiennej oblicowki i na szczycie przecina tawe
podfozyskows.

Parametry techniczne projektowanego wiaduktu:

— dtugosc eksploatacyjna: ok. 27 m,
— $wiatto poziome: ok. 25 m,

— wysokos¢ w swietle: min. 4,7 m,
— liczba przeset: 1,

— liczba toréw na obiekcie: 1.

Aktualnie na terenie przewidzianym pod inwestycje znajduje sie jednotorowa,
zelektryfikowana linia kolejowa nr 15 Bednary — todZz Kaliska, prowadzona po nasypie oraz
wiadukt przeprowadzajgcy ruch kolejowy nad drogg krajowg nr 14. W wyniku wykonania
planowanej inwestycji nie zmieni sie sposéb wykorzystania nieruchomos$ci. Przedmiotowa



inwestycja nie obejmuje swoim zakresem wspomnianej wczesniej przebudowy drogi krajowej
nr 14, obejmuje natomiast remont (naprawe) drogi po wyburzeniu przyczétkow istniejgcego
wiaduktu i poszerzenie jej do szerokosci drogi przed i za obiektem.

Nowe przesto natomiast zostanie wykonane jako stalowe, dwudzwigarowe z pomostem —
pomost typu zamknietego. Na ptycie pomostu wykonane zostang odpowiednie spadki, ktore
zapewnig prawidtowe ukierunkowanie sptywu wody do wpustow mostowych. Nastepnie woda
bedzie wprowadzona do kolektorow zamontowanych wzdluz wiaduktu i wprowadzona
do studzienek znajdujgcych sie w rejonie obu przyczétkow wiaduktu. Dalej ze studni woda zostanie
wprowadzona do rowow odparowujgcych (chionnych) usytuowanych wzdtuz nasypu w poblizu
nowego obiektu. Dlugos¢ rowdw wynosi 24 m, a szerokos¢ dna i wysoko$¢ uzyteczna rowu
wynoszg 0,4 m. Wody opadowo-roztopowe pochodzgce z torowiska bedg spetniaé warunki
Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 12 lipca 2019 r.
(Dz.U. poz. 1311) w =zakresie dopuszczalnych wartosci zawiesiny ogdélnej (100 mg/l) oraz
weglowodoréw ropopochodnych (15 mg/l).

Podczas przeprowadzonych ogledzin terenowych stwierdzono w obrebie wiaduktu
zakrzaczenie w postaci samosiewow z gatunku robinii biatej oraz pojedyncze drzewa -
nieprzeznaczone do usuniecia, usytuowane przy drodze krajowej nr 14. Tereny sasiadujgce
z obszarem inwestycji to pola uprawne i nieuzytki. W skfadzie gatunkowym roslin naczyniowych
zaobserwowano pospolite rosliny zwigzane z siedliskami fgkowymi. Nalezy zaznaczy¢, ze wsréd
roslinnosci naczyniowej dominowata pokrzywa, a takze zbiorowiska trawiaste. W zwigzku
z planowang rozbiérkg i budowg nowego obiektu zajdzie koniecznos¢ usuniecia krzewow
(samosiewdw) przede wszystkim na skarpach nasypu kolejowego w obrebie obiektu. Powierzchnia
krzewdw (samosiewow robinii biatej) przewidzianych do usuniecia nie przekracza 25 m? i jest
ograniczona jedynie do miejsc usytuowanych w poblizu istniejacych i projektowanych podpér
obiektu. Wiek tych krzewow szacuje sie na ok. 2-3 lata. Przeznaczona do usuniecia roslinnos¢ nie
jest zasiedlona przez gatunki chronione.

W przypadku zasiedlenia terenu inwestycji przez chronione gatunki, przed przenoszeniem
gatunkéw chronionych, przed rozpoczeciem prac moggcych doprowadzi¢ do zniszczenia gatunkéw
chronionych i ich siedlisk, umyslnego ptoszenia lub niepokojenia lub mogacych mie¢ inny
negatywny wptyw na gatunki chronione nalezy uzyskac¢ stosowne zezwolenia, zgodnie z art. 56
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ze zm.).

Po wykonaniu planowanych robo6t budowlanych istniejgca zieleh niska na skarpach i wokot
obiektu zostanie przywrdécona poprzez obsianie terenu mieszankg traw (rodzimymi gatunkami
typowymi dla siedlisk wystepujgcych na danym terenie), stanowigcych odpowiedni rodzaj
roslinnosci lokalizowanej przy drogach kolejowych i kotowych, nieograniczajgcej widocznosci
i w zwigzku z tym, niestwarzajgcej potencjalnego zagrozenia dla ruchu drogowego i kolejowego.

Majac na uwadze zakres planowanego przedsiewziecia, lokalizacje oraz charakter prac
mozna stwierdzic, ze nie bedzie ono wptywac istotnie na réznorodnosc biologiczna.

W ramach projektowanego przedsiewziecia technologia prac bedzie typowa dla
przedsiewzie¢ ogolnie zwigzanych z budowg linii kolejowych i obiektow inzynieryjnych. Realizacja
budowy odbywac sie bedzie w tradycyjnych technologiach przy uzyciu powszechnie stosowanego
sprzetu budowlanego i materiatdw posiadajgcych wszystkie wymagane prawem certyfikaty
i dopuszczenia do stosowania. Prowadzenie projektowanych robot budowlanych bedzie wymagato
tymczasowego zamkniecia ruchu kolejowego, a takze ograniczenia ruchu samochodowego
(np. zwezenie do jednego pasa).

Przed wykonaniem robét zasadniczych zostang wykonane roboty przygotowawcze zwigzane
z zapewnieniem odpowiedniej organizacji na czas budowy. Teren niezbedny na zaplecze budowy
planuje sie zlokalizowa¢ w granicach dziatki ewidencyjnej nr 388, w poblizu inwestycji. Teren ten
jest zlokalizowany w ciggu czynnej linii kolejowej i w obrebie istniejgcego pasa drogowego,
w zwigzku z czym dowdz materiatdw na budowe bedzie realizowany przede wszystkim
z wykorzystaniem istniejgcej infrastruktury. Teren przeznaczony pod plac budowy zostanie
utwardzony ptytami betonowymi (ktére zostang usuniete po zakohczeniu budowy), w sposéb
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zabezpieczajgcy przed przedostawaniem sie ewentualnych zanieczyszczen do gruntu. Zaplecze
budowy zostanie wyposazone miedzy innymi w zaplecze socjalne oraz w przenosne sanitariaty.
Teren placu budowy zostanie wygrodzony, w celu zabezpieczenia przed wejSciem 0so6b
niepowotanych. Zaplecze budowy wyposazone bedzie w materialy sorpcyjne umozliwiajgce
szybkie usuniecie zanieczyszczen ropopochodnych.

Realizacja planowanego przedsiewziecia bedzie zwigzana z wykorzystaniem surowcow
i materiatéw, wody, paliw i energii. W tym celu pozyskane beda standardowe materialy takie jak:
beton, stal konstrukcyjna, stal zbrojeniowa, szyny stalowe, podktady strunobetonowe, podsypka
ttuczniowa, geowtdknina, rury HDPE, itp. Szacunkowe zapotrzebowanie na surowce bedzie
nastepujgce: ttuczen — ok. 700 m?3, piasek — ok. 800 m3, stal zbrojeniowa — ok. 15 Mg, konstrukcja
stalowa mostu — ok. 70 Mg, rury instalacyjne HDPE — ok. 50 mb, podktady strunobetonowe —
ok. 115 szt., szyny kolejowe — ok. 6,3 Mg, energia elektryczna — ok. 30 kW/dobe, beton —
ok. 300 m3. llo§¢ wykorzystywanej wody bedzie zwigzana z zastosowang technologig oraz
organizacjg pracy na budowie i bedzie zaleze¢ od Wykonawcy robot. Woda dostarczana bedzie
w opakowaniach zbiorczych lub beczkowozem. Przewiduje sie, ze energia bedzie pobierana
z istniejgcych sieci lub ewentualnie ze spalinowych przewoznych agregatéw pradotwérczych.
Na etapie eksploatacji nie przewiduje sie zuzycia surowcow, materiatdéw, wody, paliw i energii.

Majgc na uwadze, iz zasieg oddziatywania planowanego przedsiewziecia ograniczony
bedzie do terenu przedsiewziecia, nie bedzie dochodzito do oddziatywania skumulowanego.

Realizacja planowanego przedsiewziecia zwigzana bedzie z emisjg zanieczyszczen
do srodowiska, w tym m.in.: emisjg pytdw i gazéw do atmosfery, emisjg hatasu, odpadéw,
oddzialywaniem na srodowisko przyrodnicze, w tym flore, faune. Oddziatywania i ucigzliwosci
na etapie realizacji bedg krotkotrwate, ustgpig wraz z zakohczeniem planowanej budowy i nie
spowodujg trwatych znaczgcych zmian w srodowisku.

W wyniku etapéw — dostarczenie materiatdw budowlanych, wykonanie rozbiorki wiaduktu
i prac budowlanych wymaga wykorzystania samochodoéw, ktdére powodowaé mogg negatywne,
krotkotrwate i przemijajgce oddzialywanie na srodowisko w postaci emisji zanieczyszczenh
do atmosfery. Oddziatywanie to bedzie krétkotrwate, okresowe i przemijajgce. Przedsiewziecie
polega na przebudowie wiaduktu na zelektryfikowanej linii kolejowej, zatem wptyw na jakos¢
powietrza atmosferycznego w zwigzku z funkcjonowaniem modernizowanego obiektu mozna
uzna¢ za pomijalny.

Realizacja wszystkich planowanych rob6t budowlanych bedzie wymagata wykorzystania
samochodow dostawczych oraz specjalistycznego sprzetu budowlanego powodujgcego emisje
hatasu. Oddziatywania na etapie realizacji przedsiewziecia, gtéwnie ze wzgledu na ograniczong
W czasie emisje oraz jej niezorganizowany i tymczasowy charakter nie bedg miaty istotnego
wplywu na klimat akustyczny i ustgpig wraz z zakonczeniem prac budowlanych oraz nie
spowodujg trwatych zmian w $rodowisku. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje sie
w odlegtosci ponad 500 m od terenu przedsiewziecia. Przewiduje sie, ze po zrealizowaniu
planowanej inwestycji nastgpi zmniejszenie = oddziatywania  akustycznego  wiaduktu
na przedmiotowym odcinku linii kolejowej, z uwagi na to, iz nowe torowisko zostanie utozone
w korycie zamknietym, ktore dodatkowo bedzie tlumito hatas i ewentualne drgania wynikajgce
zdynamiki przejezdzajgcego pociggu, jak rowniez w wyniku wyprofilowania toru
na zdeformowanych dojazdach.

Scieki socjalno-bytowe powstajgce na etapie realizacji bedg gromadzone w przeno$nych
urzgdzeniach sanitarnych z bezodptywowymi, szczelnymi zbiornikami, systematycznie
opréznianymi przez uprawnione, specjalistyczne firmy.

Z KIP wynika, ze realizacja przedsiewziecia prawdopodobnie bedzie wigza¢ sie
z koniecznoscig wykonania prac odwodnieniowych. W przypadku takiej koniecznosci prace
odwodnieniowe prowadzone bedg bez koniecznosci trwatego obnizania poziomu wod gruntowych.
Ograniczony zostanie czas odwadniania wykopu do minimum. Prace ziemne prowadzone bedag
w taki sposob, aby nie naruszac stosunkéw gruntowo-wodnych.



W trakcie prowadzenia prac przewiduje sie wytwarzanie odpadow zwigzanych m.in.
Z pracami ziemnymi, uzytkowaniem sprzetu budowlanego oraz funkcjonowaniem zaplecza
budowy. Bedg to gtownie odpady z grupy 08, 12, 15, 17, i 20. Za gospodarke odpadami na etapie
realizacji odpowiedzialny bedzie wykonawca robét. Prace budowlane bedg prowadzone w taki
sposob, aby zminimalizowaé ilos¢ wytwarzanych odpaddéw oraz ograniczaé negatywne ich
oddziatywanie na S$rodowisko, zdrowie i zycie ludzi. Wszystkie odpady bedg przekazywane
odpowiednio podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania
odpadami. Sposob postepowania oraz dalsze zagospodarowanie odpaddow wytworzonych na
etapie realizacji planowanego przedsiewziecia bedzie zgodne z zasadami gospodarowania
odpadami i wymaganiami ochrony srodowiska.

Eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie Zrodtlem znaczgcych ilosci odpaddw, ktore
powstawa¢ mogg gtdwnie w zwigzku z funkcjonowaniem przedsiewziecia. Sposéb postepowania
oraz dalsze zagospodarowanie odpaddw bedzie zgodne z zasadami gospodarowania odpadami
i wymaganiami w zakresie ochrony srodowiska, bezpieczenstwa zycia i zdrowia ludzi.

W przypadku realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia nalezy wykluczyé
duze ryzyko wystgpienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych.

Z uwagi na rodzaj i niewielkg skale przedsiewziecia oraz majgc na uwadze chwilowy
i przemijajgcy charakter oddziatywan na etapie realizacji (ktore ustang wraz z zakonczeniem prac),
stosunkowo kroétki okres trwania budowy, a takze brak znaczacych, istotnych oddziatywan i emisji
(przede wszystkim emisji gazow cieplarnianych) na etapie uzytkowania przedsiewziecia, mozna
stwierdzi¢, ze z punktu widzenia klimatu, jako zjawiska globalnego wplyw jaki bedzie wywierac
przedmiotowe przedsiewziecie na ten komponent nie bedzie znaczacy.

W zwigzku z realizacjg i eksploatacjg przedsiewziecia nie przewiduje sie wystgpienia
zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji. Wszelkie prace zwigzane
z planowanym przedsiewzieciem zostang wykonane tak, aby spowodowac jak najmniejsze
ucigzliwosci dla okolicznych mieszkahcow i otaczajgcego srodowiska naturalnego.

W zasiegu oddziatywania przedsiewziecia nie znajdujg sie obszary wodno-btotne, ani inne
obszary o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, siedliska tegowe czy ujscia rzek.

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest w znacznej odlegtosci od mérz, obszardéw
gorskich i obszaréw wybrzezy, z uwagi na potozenie w centralnej Polsce, wojewddztwie toédzkim.
Planowane przedsiewziecie nie przebiega przez obszary lesne.

W obrebie przedsiewziecia, nie zlokalizowano stref ochronnych uje¢ wéd i obszarow
ochronnych zbiornikow waéd srédlgdowych.

Planowane przedsiewziecie potozone jest poza obszarami objetymi ochrong na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Najblizej potozonymi obszarami
chronionymi sg: Obszar Chronionego Krajobrazu Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej w odlegtosci
30 m od granicy terenu przedsiewziecia. Najblizej potozonym obszarem nalezgcym
do Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony siedlisk Pradolina
Bzury-Neru PLH100006 w odlegtosci 0,12 km oraz obszar specjalnej ochrony ptakéw Pradolina
Warszawsko-Berlinska PLB100001 w odlegtosci ok. 0,12 km.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001 zostat
wyznaczony rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25 poz. 133 ze zm.). Celami wyznaczenia tego obszaru sa:
ochrona populacji dziko wystepujgcych gatunkéw ptakéw, utrzymanie i zagospodarowanie ich
siedlisk zgodnie z wymogami ekologicznymi, przywracanie zniszczonych biotopow oraz tworzenie
biotopéw. Dla obszaru Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001 przedmiotami ochrony
sg nastepujgce gatunki ptakow: A004 perkozek Tachybaptus ruficollis, AOO5 perkoz dwuczuby
Podiceps cristatus, A0O06 perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena, A008 zausznik Podiceps
nigricollis, A021 bak Botaurus stellaris, A037 tabedz czarnodzioby Cygnus columbianus bewickii,
AO039 ges zbozowa Anser fabalis, AO41 ges biatoczelna Anser albifrons, A043 gegawa Anser
anser, A0O51 krakwa Anas strepera, A055 cyranka Anas querquedula, A056 ptaskonos Anas
clypeata, A0O59 gtowienka Aythya ferina, AO61 czernica Aythya fuligula, A075 bielik Haliaeetus
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albicilla, A081 btotniak stawowy Circus aeruginosus, A084 btotniak tgkowy Circus pygargus, A118
wodnik Rallus aquaticus, A119 kropiatka Porzana porzana, A120 zielonka Porzana parva, A122
derkacz Crex crex, A123 kokoszka Gallinula chloropus, A125 tyska Fulica atra, A140 siewka ztota
Pluvialis apricaria, A153 kszyk Gallinago gallinago, A156 rycyk Limosa limosa, A160 kulik wielki
Numenius arquata, A162 krwawodziéb Tringa totanus, A196 rybitwa biatowgsa Chlidonias hybrida,
A197 rybitwa czarna Chlidonias niger, A198 rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus, A232
dudek Upupa epops, A272 podrozniczek Luscinia svecica, A292 brzeczka Locustella luscinioides,
A294 wodniczka Acrocephalus paludicola, A323 wasatka Panurus biarmicus, A336 remiz Remiz
pendulinus, A338 gasiorek Lanius collurio, A371 dziwonia Carpodacus erythrinus. Dla obszaru
Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001 obowigzuje plan zadah ochronnych ustanowiony
zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 22 marca 2016 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Warszawsko-Berlinska PLB100001 (Dz. Urz. Wo.
tédzkiego z 2016 r. poz. 1404 ze zm.), ktory okresla m.in. cele dziatan ochronnych oraz istniejgce i
potencjalne zagrozenia dla poszczegdélnych przedmiotdéw ochrony. Biorgc pod uwage ostatnig
zmiane planu zadan ochronnych wprowadzong opublikowanym nastepujacym zarzgdzeniem:
zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska wtodzi i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 7 czerwca 2022 r. zmieniajgce zarzadzenie w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Warszawsko-Berlinska
PLB100001 (Dz. Urz. Woj. Lédzkiego z 2022 r. poz. 3423), aktualnymi celami dziatan ochronnych
dla poszczegdlnych przedmiotéw ochrony dla obszaru Natura 2000 Pradolina Warszawsko-
Berlinska PLB100001 sa:
1. AO004 perkozek Tachybaptus ruficollis
Stan populacji: Utrzymanie oceny Ul — nie mniej niz 50 par na powierzchniach
monitoringowych. Stan siedliska: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — zachowanie
ekstensywnie uzytkowanych stawow rybnych oraz torfianek na powierzchni co najmniej 1540
ha.
2. A005 perkoz dwuczuby Podiceps cristatus
Stan populacji: Utrzymanie oceny Ul — nie mniej niz 80 par. Stan siedliska: Zachowanie
stanu siedliska z oceng FV — zachowanie ekstensywnie uzytkowanych stawdw rybnych
na powierzchni co najmniej 920 ha.
3. A006 perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena
Stan populacji: Utrzymanie oceny populacji U2 — powyzej 3 par z uwzglednieniem fluktuaciji.
Stan siedliska: Zachowanie stanu siedliska z oceng U2 - zachowanie torfianek
i ekstensywnie uzytkowanych stawéw rybnych na powierzchni co najmniej 1540 ha.
4. A008 zausznik Podiceps nigricollis
Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — nieregularny rozrod gatunku w obszarze. Stan
siedliska: Utrzymanie oceny U2 — zachowanie torfianek i okresowo zalewanych fragmentow
dolin rzecznych na powierzchni co najmniej 3220 ha.
5. AO021 bagk Botaurus stellaris
Stan populacji: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — nie mniej niz 25 odzywajgcych sie
samcow w obszarze. Stan siedliska: Utrzymanie oceny Ul — zachowanie dotychczasowego
sposobu funkcjonowania stawéw rybnych, utrzymanie obszaréw z trzcinowiskami
w sgsiedztwie torfianek i okresowo =zalewanych fragmentéw doliny Bzury i Neru
na powierzchni nie mniejszej niz 900 ha.
6. AO037 tabedz czarnodzioby Cygnus columbianus bewickii
Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — na poziomie 100 osobnikéw, z uwzglednieniem
fluktuaciji liczebnosci. Stan siedliska: Utrzymanie oceny FV — zachowanie dotychczasowego
sposobu funkcjonowania stawéw rybnych o powierzchni nie mniejszej niz 900 ha.
7. A039 ges zbozowa Anser fabalis
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — na poziomie 4500 osobnikow, z uwzglednieniem
fluktuacji liczebnosci. Stan siedliska: Utrzymanie oceny FV — zachowanie dotychczasowego
sposobu funkcjonowania stawdw rybnych na powierzchni co najmniej 1970 ha.

A041 ges biatoczelna Anser albifrons

Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — na poziomie 7000 osobnikow, z uwzglednieniem
fluktuacji liczebno$ci. Stan siedliska: Utrzymanie oceny FV — zachowanie dotychczasowego
sposobu funkcjonowania stawdw rybnych i okresowo zalewanej doliny Neru na wysokosci
Nagorek na powierzchni co najmniej 1970 ha.

A043 gegawa Anser anser

Stan populacji: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — nie mniej niz 90 par
na powierzchniach monitoringowych. Stan siedliska: Utrzymanie oceny Ul — zachowanie
dotychczasowego sposobu funkcjonowania stawdw rybnych i torfianek na powierzchni
co najmniej 1970 ha.

A051 krakwa Anas strepera

Stan populacji: Utrzymanie oceny Ul — nie mniej niz 25 par w obszarze. Stan siedliska:
Utrzymanie oceny Ul — zachowanie dotychczasowego sposobu funkcjonowania stawdw
rybnych, utrzymanie torfianek i okresowo zalewanych fragmentéw doliny Bzury i Neru
na powierzchni co najmniej 1540 ha.

AO055 cyranka Anas querquedula

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — nie mniej niz 5 par w obszarze. Stan siedliska:
Utrzymanie oceny Ul — utrzymanie torfianek i okresowo zalewanych fragmentow doliny
Bzury i Neru na powierzchni co najmniej 3220 ha.

A056 ptaskonos Anas clypeata

Stan populacji: Utrzymanie oceny Ul — nie mniej niz 9 par w obszarze. Stan siedliska:
Utrzymanie oceny U2 — zachowanie dotychczasowego sposobu funkcjonowania stawoéw
rybnych, utrzymanie torfianek i okresowo zalewanych fragmentow doliny Bzury i Neru na
powierzchni co najmniej 3220 ha.

A059 glowienka Aythya ferina

Stan populacji: Utrzymanie oceny Ul — nie mniej niz 40 par w obszarze. Stan siedliska:
Utrzymanie oceny Ul — zachowanie dotychczasowego sposobu funkcjonowania stawow
rybnych, utrzymanie torfianek i okresowo zalewanych fragmentéw doliny Bzury i Neru
na powierzchni co najmniej 1540 ha.

A061 czernica Aythya fuligula

Stan populacji: Utrzymanie oceny Ul — nie mniej niz 25 par na powierzchniach
monitoringowych. Stan siedliska: Utrzymanie oceny Ul — zachowanie dotychczasowego
sposobu funkcjonowania stawdw rybnych, utrzymanie torfianek i okresowo zalewanych
fragmentéw doliny Bzury i Neru na powierzchni co najmniej 1540 ha.

AO075 bielik Haliaeetus albicilla

Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — 4 pary. Stan siedliska: Utrzymanie oceny Ul —
utrzymanie powierzchnia siedlisk lesnych ok. 143 ha.

A081 btotniak stawowy Circus aeruginosus

Stan populacji: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — nie mniej niz 40 par
na powierzchniach monitoringowych. Stan siedliska: Utrzymanie oceny Ul — zachowanie
dotychczasowego sposobu funkcjonowania stawéw rybnych, utrzymanie obszarow
z trzcinowiskami w sgsiedztwie torfianek i okresowo zalewanych fragmentéw doliny Bzury
i Neru na powierzchni co najmniej 920 ha.

A084 btotniak tgkowy Circus pygargus

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — 10 par wykorzystujgcych obszar jako siedlisko
zerowania. Stan siedliska: Utrzymanie oceny U2 — zachowanie mozaiki krajobrazu
rolniczego z duzym udziatem obszarow tgkowych na powierzchni co najmniej 3220 ha.

A118 wodnik Rallus aquaticus
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — powyzej 34 par na powierzchniach monitoringowych.
Stan siedliska: Utrzymanie oceny U2 — zachowanie ekstensywnie uzytkowanych stawow
rybnych oraz torfianek na powierzchni co najmniej 490 ha.

A119 kropiatka Porzana porzana

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — powyzej 15 odzywajgcych sie samcow
z uwzglednieniem fluktuacji na powierzchniach monitoringowych. Stan siedliska: Utrzymanie
oceny U2 — zachowanie okresowo zalewanych fragmentéw dolin rzecznych na powierzchni
co najmniej 2100 ha.

A120 zielonka Porzana parva

Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — powyzej 9 par na powierzchniach monitoringowych.
Stan siedliska: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — zachowanie ekstensywnie
uzytkowanych stawdw rybnych oraz torfianek na powierzchni co najmniej 3220 ha.

A122 derkacz Crex crex

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — powyzej 20 odzywajgcych sie samcow
Zz uwzglednieniem fluktuacji. Stan siedliska: Utrzymanie oceny U1 — zachowanie trwatych
uzytkéw zielonych, ekstensywnie uzytkowanych, na powierzchni okoto 1600 ha.

A123 kokoszka Gallinula chloropus

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — powyzej 35 par na powierzchniach monitoringowych.
Stan siedliska: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — zachowanie ekstensywnie
uzytkowanych stawéw rybnych oraz zachowanie torfianek i okresowo zalewanych
fragmentow dolin rzecznych na powierzchni co najmniej 3700 ha.

A125 tyska Fulica atra

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — powyzej 220 par na powierzchniach
monitoringowych. Stan siedliska: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — zachowanie
ekstensywnie uzytkowanych stawéw rybnych oraz torfianek i okresowo zalewanych
fragmentow dolin rzecznych na powierzchni co najmniej 3220 ha.

A140 siewka ztota Pluvialis apricaria

Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — na poziomie 3000 osobnikéw, z uwzglednieniem
fluktuacji liczebnoéci. Stan siedliska: Utrzymanie oceny FV — zachowanie krajobrazu
rolniczego z przewagg uzytkéw tgkowych na powierzchni co najmniej 3500 ha.

A153 kszyk Gallinago gallinago

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — powyzej 30 par. Stan siedliska: Utrzymanie oceny U2
— zachowanie trwatych uzytkéw zielonych na powierzchni co najmniej 2170 ha.

A156 rycyk Limosa limosa

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — powyzej 15 par. Stan siedliska: Utrzymanie oceny U2
— zachowanie trwatych uzytkéw zielonych na powierzchni co najmniej 1600 ha.

A160 kulik wielki Numenius arquata

Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — powyzej 10 par. Stan siedliska: Utrzymanie oceny FV
— utrzymanie trwatych uzytkéw zielonych na odcinku doliny Neru miedzy Dabiem a teczyca
na powierzchni co najmniej 1600 ha.

A162 krwawodzidb Tringa totanus

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — 15 par. Stan siedliska: Utrzymanie oceny U2 —
zachowanie trwatych uzytkéw zielonych na powierzchni co najmniej 1600 ha.

A196 rybitwa biatowgsa Chlidonias hybrida

Stan siedliska: Utrzymanie oceny U2 — nieregularny rozrod gatunku w obszarze. Stan
populacji: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — zachowanie torfianek, ekstensywnie
uzytkowanych stawdéw rybnych i okresowo zalewanych fragmentéw dolin rzecznych
na powierzchni co najmniej 3220 ha.

A197 rybitwa czarna Chlidonias niger

Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — powyzej 5 par z uwzglednieniem fluktuacji. Stan
siedliska: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — zachowanie torfianek i okresowo
zalewanych fragmentow dolin rzecznych zielonych na powierzchni co najmniej 3220 ha.
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31. A198 rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus
Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — nieregularny rozréd gatunku w obszarze. Stan
siedliska: Utrzymanie oceny Ul — zachowanie okresowo zalewanych fragmentéw dolin
rzecznych na powierzchni co najmniej 3220 ha.

32. A232 dudek Upupa epops
Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — powyzej 65 par. Stan siedliska: Utrzymanie oceny Ul
— utrzymanie mozaiki krajobrazu rolniczego z zadrzewieniami $rodpolnymi oraz starych
dziuplastych drzew na powierzchni co najmniej 13200 ha.

33. A272 podrdzniczek Luscinia svecica
Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — powyzej 19 par na powierzchniach monitoringowych.
Stan siedliska: Utrzymanie oceny FV — zachowanie stawéw rybnych idolin rzecznych
Z kepami krzewéw na powierzchni co najmniej 3670 ha.

34. A292 brzeczka Locustella luscinioides
Stan populacji: Utrzymanie oceny U1l — powyzej 50 par na powierzchniach monitoringowych.
Stan siedliska: Utrzymanie oceny nie nizszej niz U1 — utrzymanie ekstensywnie
uzytkowanych stawow rybnych oraz trzcinowisk w dolinach rzecznych na powierzchni
€0 najmniej 1540 ha.

35. A294 wodniczka Acrocephalus paludicola
Stan siedliska: Utrzymanie oceny U2 — utrzymanie tgk wilgotnych i turzycowisk w okolicach
Krzewa i Nagorek (dolina Neru) na powierzchni nie mniejszej niz 800 ha.

36. A323 wasatka Panurus biarmicus
Stan populacji: Utrzymanie oceny FV — powyzej 50 par w obszarze. Stan siedliska:
Utrzymanie oceny FV — utrzymanie ekstensywnie uzytkowanych stawow rybnych oraz
trzcinowisk w dolinach rzecznych na powierzchni co najmniej 1540 ha.

37. A336 remiz Remiz pendulinus
Stan populacji: Utrzymanie oceny U2 — powyzej 5 par na powierzchniach monitoringowych.
Stan siedliska: Utrzymanie oceny FV — zachowanie drzew izadrzewien wokot stawow
rybnych oraz w dolinach rzecznych na powierzchni co najmniej 1540 ha.

38. A338 gagsiorek Lanius collurio

Stan populacji: Utrzymanie oceny Ul - powyzej 100 par na powierzchniach
monitoringowych. Stan siedliska: Utrzymanie oceny FV — utrzymanie mozaiki krajobrazu
rolniczego z zadrzewieniami Srodpolnymi i duzym udziatem uzytkdw tgkowych

na powierzchni co najmniej 13280 ha.
39. A371 dziwonia Carpodacus erythrinus

Stan populacji: Utrzymanie oceny U1l — powyzej 11 par na powierzchniach monitoringowych.

Stan siedliska: Utrzymanie oceny Ul — zachowanie miejsc podmokiych w sgsiedztwie drzew

i krzewow na powierzchni co najmniej 2040 ha.

Dla gatunkéw ptakéw, dla ktorych zidentyfikowano zagrozenia dla zachowania witasciwego
stanu ochrony w planie zadan ochronnych, zagrozeniami istniejgcymi lub potencjalnymi sg przede
wszystkim spowodowane przez cziowieka zmiany stosunkow wodnych oraz zmniejszenie lub
utrata okreslonych cech siedliska. Rzadziej zagrozeniami sg: polowania, drapieznictwo, produkcja
energii wiatrowej oraz napowietrzne linie elektryczne i telefoniczne. Dla gatunkéw ptakow
zwigzanych z siedliskami tgkowymi, zagrozeniami s3g: usuwanie trawy pod grunty orne,
zaniechanie uzytkowania, intensywne koszenie lub intensyfikacja.

Obszar Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006 zostat wyznaczony rozporzgdzeniem
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 14 pazdziernika 2021 r. w sprawie specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Pradolina Bzury-Neru (PLH100006) (Dz. U. poz. 2202). Ww. obszar wyznaczono
w celu trwatej ochrony: siedlisk przyrodniczych, populacji zagrozonych wyginieciem gatunkow
zwierzat innych niz ptaki lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych lub
wiasciwego stanu ochrony gatunkow zwierzat innych niz ptaki — w stosunku do przedmiotéw
ochrony. Przedmiotami ochrony, wedtug ww. rozporzadzenia, sg nastepujgce typy siedlisk
przyrodniczych oraz gatunki zwierzat: 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
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ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 6410 Zmiennowilgotne faki trzeslicowe (Molinion), 6430
Ziotorosla goérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6510
Nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 7140 Torfowiska
przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio- Caricetea), 7230 Gorskie
i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk, 9170 Grad
Srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), *91EO0 tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe, 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum), 1355 wydra Lutra lutra, 1337 bobr europejski Castor fiber, 1188 kumak nizinny Bombina
bombina, 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus, 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena
dispar, 1149 koza Cobitis taenia, 1145 piskorz Misgurnus fossilis, 5339 rézanka Rhodeus sericeus
amarus. Dla obszaru Pradolina Bzury-Neru PLH100006 obowigzuje plan zadan ochronnych
ustanowiony zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 18 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru PLH100006 (Dz. Urz. Woj.
tédzkiego z 2014 r. poz. 1421 ze zm.), ktory szczegdtowo okresla m.in. cele dziatarn ochronnych
oraz istniejgce i potencjalne zagrozenia dla poszczegolnych przedmiotdéw ochrony. Biorgc pod
uwage ostatnig zmiane planu zadah ochronnych wprowadzong opublikowanym nastepujgcym
zarzgdzeniem: zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 24 czerwca 2022 r. zmieniajgce zarzadzenie
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru
PLH100006 (Dz. Urz. Woj. Lédzkiego z 2022 r. poz. 3767), aktualnymi celami dziatah ochronnych
dla poszczegolnych przedmiotéw ochrony dla obszaru Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru
PLH100006 sa:
1. 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion
Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska 1,37 ha. Charakterystyczna kombinacja
zbiorowisk w obrebie transektu: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — wystepujg nymfeidy oraz
elodeidy z obecnoscig rogatka sztywnego Ceratophyllum demersum wiecej niz 25%. Gatunki
wskazujgce na degeneracje: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak gatunkéw obcych
i inwazyjnych wskazujgcych na degeneracje siedliska. Barwa wody: Utrzymanie oceny
wskaznika U1 — wyrazne zielone zabarwienie. Konduktywno$¢ (przewodnictwo
elektrolityczne): Utrzymanie oceny wskaznika U1 — 600-899 uS/cm — 1. Przezroczystosc
wody: Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej U1 — widzialnos¢ krgzka Secchiego
1,0-2,5 m. Odczyn wody: Utrzymanie oceny wskaznika FV — pH 6,5-7,9.
2. 6410 Zmiennowilgotne faki trzeslicowe (Molinion)
Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska 1,24 ha. Procent powierzchni zajety przez
siedlisko na transekcie: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Domanin — 280%.
Utrzymanie oceny U1 na stanowisku Nedzerzew - 50-80% oraz poprawa do Ul — <50%
na stanowisku Gledzianéwek. Obecne pokrycie odpowiednio: 95%, 60% i 10%. Struktura
przestrzenna ptatéw siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Domanin —
fragmentacja nieznaczna, na pozostatych stanowiskach U1 — $redni stopieh fragmentaciji.
Gatunki typowe: Utrzymanie oceny wskaznika U1 na stanowisku Domanin — Srednioliczne
gatunki charakterystyczne (3-5) i obecne gatunki wyrdzniajgce dla zwigzku Molinion.
Na pozostatych stanowiskach U2 — nieliczne gatunki charakterystyczne (<2) i wyrdzniajgce
dla zwigzku Molinion. Gatunki dominujgce: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku
Nedzerzew - brak gatunkédw o pokryciu >50%; wspotpanujg gatunki tgkowe,
charakterystyczne dla klasy Molinio-Arrhenatheretea, w tym przede wszystkim gatunki
typowe dla siedliska. Utrzymanie oceny Ul na stanowisku Domanin — obecne gatunki
dominujgce (pokrycie >50%); dominujg gatunki tgkowe, charakterystyczne dla klasy Molinio-
Arrhenatheretea. Poprawa oceny do Ul na stanowisku Gledzianéwek. Ocena U2 wynika
Z obecnoséci dominantéw (pokrycie >50%), obecne gatunki ekspansywne lub ekologicznie
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obce dla siedliska. Obce gatunki inwazyjne: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak obcych
gatunkéw inwazyjnych. Gatunki ekspansywne roslin zielnych: Utrzymanie oceny wskaznika
FV na stanowisku Domanin — brak gatunkow ekspansywnych roslin zielnych. Na pozostatych
stanowiskach utrzymanie oceny U2 — gatunki ekspansywne liczne o znacznym pokryciu.
Ekspansja krzewow i podrostu drzew. Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku
Domanin — brak ekspansji. Na pozostatych stanowiskach poprawa oceny na U1 — z pokrycia
>20% do pokrycia 5 - 20%. Martwa materia organiczna: Utrzymanie oceny wskaznika FV —
Srednia warstwa wojtoku <2 cm.

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium)

Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska 67,44 ha. Gatunki charakterystyczne:
Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej U1 — 2 lub 3 gatunki charakterystyczne. Obce
gatunki inwazyjne: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — ponizej 1% pokrycia. Gatunki
ekspansywne roslin zielnych: Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej U1 — gatunki
ekspansywne pokrywajg 10-25% badanej powierzchni. Bogactwo gatunkowe: Utrzymanie
oceny wskaznika co najmniej U1 — 10 do 20 gatunkéw w zdjeciach. Naturalnos¢ koryta
rzecznego: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — ciek uregulowany. Naturalny kompleks
siedlisk: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — w toczeniu obecne zbiorowiska potnaturalne.
6510 Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
Powierzchnia siedliska: Utrzymanie powierzchni siedliska 10,84 ha. Struktura przestrzenna
ptatow siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika FV na co najmniej 80% powierzchni —
fragmentacja nieznaczna. Na pozostatej powierzchni U1 — sredni stopien fragmentacii.
Gatunki charakterystyczne: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — gatunki charakterystyczne dla
siedliska 2 lub mniej. Gatunki dominujgce: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — wsréd
dominantéw obecne gatunki ekspansywne lub ekologicznie obce dla siedliska. Obce gatunki
inwazyjne: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — gatunki o niskim stopniu inwazyjnoSci
w pokryciu <5% transektu. Gatunki ekspansywne roslin zielnych: Utrzymanie oceny
wskaznika FV — brak gatunkéw silnie ekspansywnych, fgczne pokrycie gatunkow
ekspansywnych <20%. Ekspansja krzewow i podrostu drzew: Utrzymanie oceny wskaznika
FV na powierzchni co najmniej 80% — tgczne pokrycie na transekcie <1%. Na pozostatej
powierzchni U1 — tgczne pokrycie na transekcie 1-5%. Udziat dobrze zachowanych ptatow
siedliska: Utrzymanie oceny wskaznika FV na powierzchni co najmniej 75% — ptaty dobrze
zachowane stanowig nie mniej niz 80% powierzchni transektu. Na pozostatej powierzchni Ul
— ptatu dobrze zachowane stanowig 50-79% powierzchni transektu. Wojtok: Utrzymanie
oceny wskaznika FV — <2 cm.

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-
Caricetea)

Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska 1,52 ha. Procent powierzchni zajety przez
siedlisko na transekcie: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Sachalin — 80-100%.
Utrzymanie oceny wskaznika U2 na stanowisku Czepéw — <50%. Gatunki
charakterystyczne: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Sachalin — 6 gatunkow
charakterystycznych i ich pokrycie na transekcie powyzej 50%. Utrzymanie oceny wskaznika
U2 na stanowisku Czepdéw — 0-3 gatunki charakterystyczne i ich pokrycie na transekcie
ponizej 20%. Gatunki dominujgce: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Sachalin
— dominujg gatunki charakterystyczne dla siedliska. Utrzymanie oceny wskaznika U2
na stanowisku Czepow — dominujg gatunki nie zaliczane do charakterystycznych dla
siedliska. Pokrycie i struktura gatunkowa mchow: Utrzymanie oceny wskaznika U2 —
catkowite pokrycie mchéw ponizej 20%. Obce gatunki inwazyjne: Utrzymanie oceny
wskaznika FV — brak obcych gatunkéw inwazyjnych. Gatunki ekspansywne roslin zielnych:
Utrzymanie oceny wskaznika U2 — gatunki ekspansywne roslin zielnych zajmujg powyzej 5%
powierzchni. Obecnos¢ krzewdw i podrostu drzew: Utrzymanie oceny wskaznika FV
na stanowisku Sachalin — pojedyncze osobniki olszy czarnej Alnus glutinosa. Poprawa oceny
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wskaznika do FV na stanowisku Czepdéw — z udzialu <15% do pojedynczych krzewow
i podrostéw drzew. Stopien uwodnienia: Utrzymanie oceny wskaznika FV — woda powyzej,
rowno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska. Pozyskanie torfu: Utrzymanie oceny
wskaznika FV — brak eksploatacji. Melioracje odwadniajgce: Utrzymanie oceny wskaznika
Ul — sie¢ rowow melioracyjnych w niewielkim stopniu oddziatuje na warunki wodne
torfowiska z uwagi na brak konserwacji, czeSciowe uszkodzenie oraz naturalne zarastanie
rowow.

7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk
Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska 1,50 ha. Gatunki charakterystyczne:
Utrzymanie oceny wskaznika U2 — 1-3 gatunki charakterystyczne, pokrycie na transekcie
ponizej 20%. Gatunki dominujgce: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — dominujg gatunki nie
zaliczane do charakterystycznych dla siedliska. Pokrycie i struktura gatunkowa mchow:
Utrzymanie oceny wskaznika U2 — catkowite pokrycie mchow ponizej 20%. Obce gatunki
inwazyjne: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak. Gatunki ekspansywne roslin zielnych:
Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak. Zakres pH: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — pH <
6. Ekspansja krzewow i podrostu drzew: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak. Stopien
uwodnienia: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — poziom wody ponad 10 cm powyzej lub
wiecej niz 20 cm ponizej powierzchni torfowiska. Pozyskanie torfu: Utrzymanie oceny
wskaznika FV — brak. Melioracje odwadniajgce: Utrzymanie oceny wskaznika U2 -
infrastruktura melioracyjna wyraznie pogarsza warunki wodne torfowiska.

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska 9,66 ha. Charakterystyczna kombinacja
florystyczna: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Goslub Osada 4 i 5 —
wystepuje typowa, wiasciwa dla siedliska przyrodniczego charakterystyczna kombinacja
florystyczna. Na pozostatych stanowiskach tj. Goslub Osada 1, 2 i 3 utrzymanie oceny
wskaznika U1 — znieksztatcona w stosunku do typowej w regionie. Inwazyjne gatunki obce
w podszycie i runie: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak inwazyjnych gatunkéw obcych
w podszycie i runie, z wyjgtkiem stanowiska Goslub Osada 1 utrzymanie oceny wskaznika
Ul — sporadycznie (nie wiecej niz 2% pokrycia transektu). Ekspansywne gatunki rodzime
w runie: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Goslub Osada 1, 3, 4 i 5 — brak
ekspansywnych gatunkéw rodzimych w runie. Na stanowisku Goslub Osada 2 utrzymanie
oceny wskaznika U2 — stwierdzono licznie wystepujgce (ponad 5% pokrycia transektu)
ekspansywne gatunki rodzime w runie. Struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci:
Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Goslub Osada 4 i 5 — struktura
zroznicowana, >50% powierzchni pokryte przez zwarty drzewostan, jednak obecne luki
i przeswietlenia. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie obecnej oceny U2 — jednolite
odnowienia lub zréznicowana struktura z <10% powierzchni zajetej przez fragmenty starego
drzewostanu. Wiek drzewostanu (udziat starodrzewu): Utrzymanie oceny wskaznika FV
na stanowiskach Go$lub Osada 4 i 5 — udziat drzew starszych niz 100 lat >10%.
Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U2 - <10% udziat drzew
starszych niz 100 lat i <50% udziat drzew starszych niz 50 lat. Naturalne odnowienie
drzewostanu: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Gos$lub Osada 3, 4 i 5 —
naturalne odnowienia drzewostanu obfite, w lukach i przeswietleniach. Na pozostatych
stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U1 — pojedyncze, nie reagujgce na luki lub tez
w lukach lecz z licznymi sladami zgryzania przez zwierzyne ptowg. Gatunki obce
w drzewostanie: Utrzymanie oceny wskaznika FV — <1% i nie odnawiajgce sie. Martwe
drewno (taczne zasoby): Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Goslub Osad 4 —
>20 m®/ha, U1 na stanowiskach Gos$lub Osada 3 i 5 — 10 — 20 m®ha oraz U2
na stanowiskach Goslub Osada 1 i 2 — <10 m* ha. Martwe drewno wielkowymiarowe:
Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Gos$lub Osada 4 - >5 szt./ha, Ul na
stanowisku Goslub Osada 5 — 3-5 szt./ha oraz poprawa oceny wskaznika na U1 na
stanowiskach Goslub Osada 1, 2 i 3 — do 3-5 szt./ha. Mikrosiedliska drzewne (drzewa
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biocenotyczne): Utrzymanie oceny wskaznika U1 na stanowisku Goslub Osad 4 — 10-20
szt./ha. Na pozostatych stanowiskach poprawa oceny wskaznika na U1 — 10-20 szt./ha,
obecnie drzew biocenotycznych jest <10 szt./ha. Inne znieksztatcenia, w tym zniszczenia
runa i gleby zwigzane z pozyskiwaniem drewna: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak.
*91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe

Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska 39,51 ha. Gatunki charakterystyczne:
Utrzymanie oceny wskaznika U1 — kombinacja florystyczna zubozona, lecz oparta na
gatunkach typowych dla tegu. Gatunki dominujgce: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — we
wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla siedliska, przy czym sg zaburzone
relacje ilosciowe. Gatunki obce geograficznie w drzewostanie: Utrzymanie oceny wskaznika
FV — <1% i nie odnawiajgce sie. Inwazyjne gatunki obce w podszycie i w runie: Utrzymanie
oceny wskaznika U1 — wiecej niz 1 gatunek. Ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie:
Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach w Walewicach, Sobockiej Wsi i Bronnie —
nie bardzo silnie ekspansywne. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika
Ul — wystepuja silnie ekspansywne lecz nie ograniczajgce réznorodnosci runa. Martwe
drewno (tgczne zasoby): Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Goslub Osada —
>20 m3/ha. Poprawa oceny wskaznika na U1 na stanowisku Wiostowice-Parcel oraz Leszno
— 10 - 20 m%ha, a na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny U1. Martwe drewno
lezagce lub stojgce >3 m dtugosci i >50 cm grubosci: Utrzymanie oceny wskaznika U1 na
stanowisku Goslub-Osada — 3-5 szt./ha. Na pozostatych stanowiskach poprawa oceny
wskaznika na U1 — do 3-5 szt./ha. Rezim wodny (w tym rytm zalewow, jesli wystepujg):
Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Go$lub-Osada i Wiostowice-Parcel —
dynamika zalewow i przewodnienie podioza normalne z punktu widzenia odpowiedniego
ekosystemu. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U1 — dynamika
zalewow i przewodnienie podtoza obnizone w stosunku do normalnego. Wiek drzewostanu:
Utrzymanie oceny wskaznika U1 na stanowisku Goslub Osada — <20% udziat drzew
starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz 50 lat. Na pozostatych
stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U2 — <20% drzew starszych niz 100 lat i <50%
udziat drzew starszych niz 50 lat. Pionowa struktura roslinnosci: Utrzymanie oceny
wskaznika FV na stanowisku Goslub Osada — naturalna, zréznicowana. Na pozostatych
stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U1 — antropogenicznie zmieniona lecz
zréznicowana. Naturalne odnowienie drzewostanu: Utrzymanie oceny wskaznika U1 —
pojedyncze naturalne odnowienia drzewostanu. Zniszczenia runa i gleby zwigzane
z pozyskaniem drewna: Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak. Inne znieksztatcenia
(rozjezdzenie, wydeptanie, zasmiecenie): Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak.

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

Powierzchnia: Utrzymanie powierzchni siedliska 2,82 ha. Charakterystyczna kombinacja
florystyczna runa: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — zubozona w stosunku do typowej dla
siedliska w regionie. Gatunki dominujagce w poszczegdlnych warstwach fitocenozy:
Utrzymanie oceny wskaznika U1 — we wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla
siedliska przy czym sg zaburzone relacje ilosciowe. Liczba gatunkéw z grupy ,wigzy, dab,
jesion” wystepujgcych w drzewostanie: Utrzymanie oceny wskaznika FV — trzy i wiecej
gatunkéw. Réznorodnosé gatunkowa warstwy krzewdw: Utrzymanie oceny wskaznika FV —
cztery i wiecej gatunkéw. Gatunki obce ekologicznie w drzewostanie: Utrzymanie oceny
wskaznika FV — <10%. Gatunki obce geograficznie w drzewostanie: Poprawa oceny
wskaznika do U1 — <10% i nie odnawiajgce sie. Martwe drewno (tgczne zasoby): Utrzymanie
oceny wskaznika U1 — 10-20 m®ha. Martwe drewno lezace lub stojace >3 m dlugosci >50
cm grubo$ci: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — <3 szt./ha. Wiek drzewostanu (obecno$c¢
starodrzewu): Utrzymanie oceny wskaznika FV — >10% udziat objeto$ciowy drzew starszych
niz 100 lat. Naturalne odnowienie drzewostanu: Utrzymanie oceny wskaznika FV — wiecej niz
2 gatunki, obfite, reagujgce na luki i przeswietlenia. Struktura pionowa i przestrzenna
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drzewostanu: Utrzymanie oceny wskaznika FV — zréznicowana, >70% powierzchni pokryte
przez zwarty drzewostan, jednak obecne sg luki i przeswietlenia. Przejawy procesu
grgdowienia: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — wyrazne. Ekspansywne gatunki obce
w podszycie i runie: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — wiecej niz jeden gatunek.
Ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie, w tym trzcninnik piaskowy, jezyny:
Utrzymanie oceny wskaznika FV — co najwyzej pojedynczo. Stosunki wodno-wilgotnosciowe:
Utrzymanie oceny wskaznika U2 — brak zalewéw wodami rzecznymi i objawy przesuszenia.
Zniszczenie runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna: Utrzymanie oceny wskaznika FV
— brak.

1355 wydra Lutra lutra

Populacja, udziat pozytywnych stwierdzen gatunku: Utrzymanie oceny wskaznika FV —
>60%. Baza pokarmowa: Utrzymanie oceny wskaznika FV — >0,80. Udziat siedliska
kluczowego dla gatunku: Utrzymanie oceny wskaznika FV — >0,65. Charakter strefy
brzegowej: Utrzymanie oceny wskaznika U1 - 0,50 - 0,85. Stopien antropopresji:
Utrzymanie oceny wskaznika FV — >0,70.

1337 bébr europejski Castor fiber

Populacja (procent pozytywnych stwierdzen gatunku): Utrzymanie oceny wskaznika FV —
>40%. Populacja (indeks populacyjny): Utrzymanie oceny wskaznika FV — >60. Baza
pokarmowa: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — 0,50-0,80: obecnos$¢ preferowanych
gatunkow drzew i krzewow ponad 40% punktdéw monitoringowych (1 pkt), udziat
preferowanych drzew i krzewow — mniej niz 20% wszystkich gatunkow (0 pkt), udziat brzegu
z zadrzewieniami — ponad 40% linii brzegowej (1 pkt), udziat drzew o piersnicy 2,5-15 cm
<25% (0 pkt). Udziat siedliska kluczowego dla gatunku: Utrzymanie oceny wskaznika U1 —
0,40-0,65: obecnos$¢ preferowanych zbiornikébw wodnych 5-20% (0,5 pkt), udziat
preferowanych odcinkéw rzek (10-100 m szerokosci) >40% (1 pkt), spadek podtuzny <10%o
(1 pkt), fluktuacje poziomu wody — umiarkowane zmiany poziomu wody wptywajgce na
umiejscowienie wejs¢ do nor i zeremi, nie powodujg zniszczenia konstrukcji bobrowych
(0,5 pkt). Charakter strefy brzegowej: Utrzymanie oceny wskaznika U1 - 0,50-0,80:
charakter nadbrzeznych zadrzewien — dominujg zadrzewienia ciagte (1 pkt), drzewa i krzewy
w promieniu do 30 m — dominujg zadrzewienia ciggte (1 pkt), lesistos¢ 10-30% (0,5 pkt),
naturalno$¢ koryta cieku 50-80% (0,5 pkt), dostepnos¢ schronieh >50% (1 pkt). Stopien
antropopresji: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — 0,50-0,75: drogi wojewoddzkie i krajowe
<20% (1 pkt), linie kolejowe <10% (1 pkt), sasiedztwo zabudowan <10% (1 pkt), sasiedztwo
pol uprawnych i upraw lesnych >40% (0 pkt).

1188 kumak nizinny Bombina bombina

Populacja: Utrzymanie oceny parametru FV. Gatunek stwierdzony na wszystkich
stanowiskach monitoringowych. Siedlisko: Utrzymanie oceny wskaznika nie nizszej niz U1 —
6-9,5 pkt: udziat szuwaru w powierzchni zbiornika >25% (1 pkt), wysokos¢ roslinnosci
szuwarowej — obecnos$¢ szuwaru o wysokosci 1 m lub nizszego (1 pkt), roslinnos¢ zanurzona
i ptywajgca bardzo liczna o pionowych pedach (1 pkt), nachylenie brzegdéw zbiornika —
tagodne (1 pkt), zacienienie zbiornika <50% powierzchni zbiornika (1 pkt), obecne ptycizny
(1 pkt), obecnos¢ ryb — brak (1 pkt), bariery wokot brzegu zbiornika — obecnos¢ wokot 5%-
<50% brzegéw palisadek lub innych barier (murki) (0,5 pkt), zabudowa otoczenia — brak
(1 pkt), inne zbiorniki wodne w promieniu 500 m — obecny co najmniej jeden zbiornik wody
stojgcej (1 pkt), droga asfaltowa — obecnos¢ drogi asfaltowej jednopasmowej (0,5 pkt).

1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus

Populacja: Utrzymanie oceny parametru FV — podobna lub wieksza liczba zajetych
stanowisk w poréwnaniu do poprzedniego cyklu badawczego. Powierzchnia zbiornika:
Utrzymanie oceny wskaznika FV na co najmniej 50% stanowisk — 400-2000 m? (Sl 0,8-1,0).
Statos¢ zbiornika: Utrzymanie oceny wskaznika FV — 0-2 lata (SI 0,9-1,0). Jakos¢ wody:
Utrzymanie oceny wskaznika FV — wysoka (SI 1,0). Zacienienie zbiornika: Utrzymanie oceny
wskaznika FV — 0-60% zacienione (S| 1,0). Wplyw ptakéw wodnych: Utrzymanie oceny
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wskaznika FV na 60% stanowisk — 0-2 ptaki na 1000 m? (Sl 1,0). Na pozostatych
stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U1 — 3-6 ptakéw na 1000 m? (SI 0,5-0,9). Wptyw
ryb: Utrzymanie oceny wskaznika FV na 50% stanowisk — brak (S| 1,0). Na pozostatych
stanowiskach dopuszcza sie utrzymanie oceny wskaznika U2 — umiarkowany (Sl 0,33).
Liczba zbiornikdw w odlegtosci <500 m: Utrzymanie oceny wskaznika FV na 70% stanowisk
— 4 lub wiecej (Sl 1,0). Ocena jakosci Srodowiska lgdowego: Utrzymanie oceny wskaznika
FV na 60% stanowisk — dobra (S| 1,0). Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny
wskaznika U1 — $rednia (SI 0,67). Stopien zaroéniecia lustra wody przez roslinnosc:
Utrzymanie oceny wskaznika FV — 60-80% zarosniete lustro wody (Sl 0,9-1,0).

14. 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
Obecnoé¢ gatunku: Utrzymanie oceny parametru Ul — 60-80% stanowisk monitoringowych
(kwadratéw 5x5 km). Baza pokarmowa: Utrzymanie roslin zywicielskich ggsienic: szczaw
lancetowaty Rumex hydrolapatum, szczaw kedzierzawy Rumex crispus, szczaw zwyczajny
Rumex acetosa. Rodzaj srodowiska: Utrzymanie siedliska: wilgotne tgki i pastwiska w dolinie
rzek, wokot stawdw rybnych, miejscami pola uprawne. Rosliny nektarodajne: Utrzymanie
roslin nektarodajnych: firletka poszarpana Lychnis flos-cuculi, ostrozehA polny Cirsium
arvense, ostrozen btotny Cirsium palustre, krwawnica pospolita Lythrum salicaria, jastrun
wiasciwy Leucanthemum vulgare, chaber tgkowy Centaurea jacea.

15. 1149 koza Cobitis taenia
Wzgledna liczebno$é: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — <0,005 os./m?. Struktura wiekowa:
Utrzymanie oceny wskaznika U1 — brak przynajmniej jednej kategorii lub YOY+JUV=10-50%.
Udziat gatunku w zespole ryb i minogéw: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — 1-5%. EFI+:
Utrzymanie oceny wskaznika U2 — 4-5. Jako$¢ hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny
wskaznika U2 - 35-50 pkt (Srednia arytmetyczna z ocen 6 elementéw
hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat denny, charakterystyka przeptywu,
charakter i modyfikacja brzegdéw, mobilno$¢ koryta oraz ciggtosé cieku).

16. 1145 piskorz Misgurnus fossilis
Wzgledna liczebnos¢: Utrzymanie oceny wskaznika FV na co najmniej 50% stanowisk —
>0,01 os./m2. Na pozostatych stanowiskach dopuszcza sie ocene wskaznika U2 — <0,005
0s./m2. Struktura wiekowa: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — brak przynajmniej jednej
kategorii lub YOY+JUV=10-50%. Udziat gatunku w zespole ryb i minogoéw: Utrzymanie oceny
wskaznika FV na 50% stanowisk — >3%. Na pozostatych stanowiskach dopuszcza sie ocene
wskaznika U2 - <1%. EFI+: Utrzymanie oceny wskaznika U2 - 4 i 5. Jakosé
hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny wskaznika U2 — 3,5-5,0 pkt (Srednia arytmetyczna
zocen 6 elementdw hydromorfologicznych: geometria koryta, substrat denny,
charakterystyka przeptywu, charakter i modyfikacja brzegéw, mobilno$¢ koryta oraz ciggto$é
cieku).

17. 5339 r6zanka Rhodeus sericeus amarus
Wzgledna liczebnos¢: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Kupinin, Rzeka Ner
1, Moszczenica — >0,01 o0s./m?. Na pozostatych stanowiskach ocena wskaznika U1 — 0,005-
0,01 os./m?. Struktura wiekowa: Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Rzeka
Ner 1, Kanat Krolewski 1, Krzewo 2-Kanat Krélewski, Moszczenica — >25%. Udziat gatunku
w zespole ryb i minogow: Utrzymanie oceny wskaznika U1 — 0,5-20%. EFI+: Utrzymanie
oceny wskaznika U2 — 4 i 5. Jako$¢ hydromorfologiczna: Utrzymanie oceny wskaznika U2 —
3,5-5,0 pkt (Srednia arytmetyczna z ocen 6 elementéw hydromorfologicznych: geometria
koryta, substrat denny, charakterystyka przeptywu, charakter i modyfikacja brzegow,
mobilnos¢ koryta oraz ciggtos¢ cieku). Stopieh porosniecia linii brzegowej przez roslinnosé¢:
Utrzymanie oceny wskaznika U2 — <10% (U2). Wzgledna liczebno$¢ matzy skéjkowatych:
Utrzymanie oceny wskaznika FV >0,1 na stanowisku Moszczenica. Na pozostatych
stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U2 — 0.
W planie zadan ochronnych okreslono zagrozenia dla zachowania witasciwego stanu

ochrony dla przedmiotéw ochrony. Dla siedliska 3150 istniejgcymi zagrozeniami sg rozproszone
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zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dziatalnosci zwigzanej z rolnictwem
i lesnictwem, zamulenie, eutrofizacja (naturalna), bagrowanie/usuwanie osadéw limnicznych, brak
zalewania, inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku, potencjalnie zagrozeniami sg rowniez:
pozbywanie sie odpadoéw z gospodarstw domowych/obiektéw rekreacyjnych, wypetnianie rowow,
tam, stawow, sadzawek, bagien lub torfianek, wyschniecie, susze i zmniejszenie opadoéw. Dla
siedliska 6410 zagrozeniami istniejgcymi sg: zaniechanie/brak koszenia, problematyczne gatunki
rodzime, brak zalewania, zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja), zagrozeniami potencjalnymi sg
natomiast: intensyfikacja rolnictwa, zalesianie terenéw otwartych (drzewa rodzime), inne odpady,
obce gatunki inwazyjne. Dla siedliska o kodzie 6430 zagrozeniami istniejgcymi sg: mosty,
wiadukty, obce gatunki inwazyjne, problematyczne gatunki rodzime, regulowanie (prostowanie)
koryt rzecznych, brak zalewania, potencjalnie zagrozeniem sg takze: Sciezki, szlaki piesze, szlaki
rowerowe, inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku, susze i zmniejszenie opaddéw. Dla
siedliska o kodzie 6510 zagrozeniami istniejacymi sg: intensyfikacja rolnictwa, zaniechanie/brak
koszenia, obce gatunki inwazyjne, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogolnie,
konkurencja, problematyczne gatunki rodzime, zagrozeniami potencjalnymi sg: intensywny wypas,
Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe, inne typy zabudowy. Dla siedlisk 7140 oraz 7230
zagrozeniami istniejgcymi sg: problematyczne gatunki rodzime, zaniechanie/brak koszenia, zmiana
sktadu gatunkowego (sukcesja), zagrozeniami potencjalnymi sg natomiast: zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie — ogdlnie, susze i zmniejszenie opaddw, obce gatunki inwazyjne. Dla
siedliska o kodzie 9170 zagrozeniami istniejgcymi sg: obce gatunki inwazyjne, problematyczne
gatunki rodzime, natomiast zagrozeniami potencjalnymi sg: wycinka lasu, usuwanie martwych
i umierajgcych drzew, przerzedzenie warstwy drzew, $ciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe. Dla
siedliska *91EQ zagrozeniami istniejgcymi sag: odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime),
wycinka lasu, usuwanie martwych i umierajgcych drzew, obce gatunki inwazyjne, problematyczne
gatunki rodzime, wypetnianie rowow, tam, stawdéw, sadzawek, bagien lub torfianek, brak
zalewania, natomiast potencjalnie zagrozeniami sg takze: mosty, wiadukty, inne zanieczyszczenie
wod powierzchniowych ze zrédet punktowych, antropogeniczne zmniejszenie spojnosci siedlisk.
Dla siedliska 91F0 zagrozeniami sg: odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime), usuwanie
martwych i umierajgcych drzew, obce gatunki inwazyjne, problematyczne gatunki rodzime,
wypetnianie rowow, tam, stawow, sadzawek, bagien lub torfiarek, brak zalewania, zagrozeniami
potencjalnymi sg: wycinka lasu, mosty, wiadukty, inne zanieczyszczenie wod powierzchniowych ze
zrodet punktowych, antropogeniczne zmniejszenie spoéjnosci siedlisk. Dla wydry i bobra
zidentyfikowano w planie zadan ochronnych tylko potencjalne zagrozenia, sg to: pozbywanie sie
odpadow z gospodarstw domowych/ obiektow rekreacyjnych, rozproszone zanieczyszczenie woéd
powierzchniowych z powodu dziatalno$ci zwigzanej z rolnictwem i lesnictwem, rozproszone
zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu sciekdw z gospodarstw domowych, chwytanie,
trucie, klusownictwo, wandalizm, pojazdy zmotoryzowane. Zagrozeniem istniejgcym zarowno dla
kumaka nizinnego jak i dla traszki grzebieniastej jest pozbywanie sie odpadéw z gospodarstw
domowych/obiektow rekreacyjnych, zagrozeniami potencjalnymi sg natomiast: chwytanie, trucie,
ktusownictwo, wandalizm, pojazdy zmotoryzowane, rozproszone zanieczyszczenie wod
powierzchniowych z powodu dziatalnosci zwigzanej z rolnictwem i le$nictwem, rozproszone
zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu $ciekédw z gospodarstw  domowych,
zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie. Dla czerwonczyka nieparka zagrozeniem istniejgcym
jest zaniechanie/brak koszenia, intensyfikacja rolnictwa oraz zasypywanie terenu, melioracje
i osuszanie — ogolnie, potencjalnie zagrozeniem moze byC¢ rowniez zmiana sposobu uprawy,
intensywne koszenie lub intensyfikacja. Dla kozy i piskorza zidentyfikowano tylko istniejgce
zagrozenia i sg to: rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dziatalnosci
zwigzanej z rolnictwem, rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu Sciekow
z gospodarstw domowych, regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt
rzecznych, niewielkie projekty hydroenergetyczne, jazy, zasypywanie terenu, melioracje
i osuszanie — ogolnie, usuwanie osadéw (mutu...), eutrofizacja (naturalna). Natomiast dla rézanki
istniejgcymi zagrozeniami sg: rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu
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dziatalnosci zwigzanej zrolnictwem ilesnictwem, rozproszone zanieczyszczenie wod
powierzchniowych z powodu sciekéw z gospodarstw domowych, regulowanie (prostowanie) koryt
rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych, niewielkie projekty hydroenergetyczne, jazy,
zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogolnie, usuwanie osadow, potencjalnym
zagrozeniem sg ponadto obce gatunki inwazyjne.

Biorgc pod uwage rodzaj i skale przedsiewziecia, znaczng odlegto$¢ terenu przedsiewziecia
od najblizszego obszaru Natura 2000, jego cele ochrony, typy siedlisk przyrodniczych bedace
przedmiotami ochrony, a takze zagrozenia zidentyfikowane dla przedmiotow ochrony, nalezy
uznac, ze nie wystepuje powigzanie przedsiewziecia z ww. obszarem i skala przedsiewziecia jest
za mata, by stwierdzi¢ jakiekolwiek znaczace negatywne oddzialtywanie na cele ochrony
ww. obszaru Natura 2000. Analizujgc zagrozenia zidentyfikowane w planie ochrony nalezy
stwierdzi¢, ze przedsiewziecie nie jest zwigzane bezposrednio z tymi zagrozeniami
i przedsiewziecie nie spowoduje takich zmian w $rodowisku, by stanowito jakiekolwiek zagrozenie
dla zachowania wtasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony ww. obszaréw Natura 2000.

W ocenie tut. Organu karta informacyjna przedsiewziecia umozliwia analize kryteriéw
okreslonych w art. 63 wust. 1 wustawy o00S w =zakresie usytuowania przedsiewziecia
Zz uwzglednieniem obszaréw wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie
gatunkow roslin, grzybdw i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong,
w tym obszaréw Natura 2000. RDOS w todzi przeanalizowat dane zawarte w karcie informacyjnej
przedsiewziecia oraz cele ochrony, zagrozenia dla przedmiotéw ochrony najblizszych obszaréw
Natura 2000 (w promieniu 5 km od przedsiewzigcia) i ustalit, ze realizacja i pozniejsze
funkcjonowanie przedsiewziecia nie spowodujg negatywnego wplywu na przedmioty ochrony oraz
cele ochrony najblizszego obszaru, nie utrudnig realizacji tych celéw i nie majg bezposredniego
zwigzku z zagrozeniami okreslonymi dla przedmiotéw ochrony tego obszaru Natura 2000.
Dziatania minimalizujgce zaproponowane w karcie informacyjnej wydajg sie wystarczajgce
do unikniecia i ograniczenia potencjalnego oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze i nie ma
potrzeby podejmowania specjalnych dodatkowych dziatan minimalizujgcych w stosunku
do obszaréw Natura 2000. Nie ma réwniez potrzeby monitorowania skutecznosci srodkow
tagodzgcych i pozostatych oddziatywan, ktéore mogg wystgpic w zwigzku z realizacja,
funkcjonowaniem i likwidacjg przedsiewziecia.

Podsumowujgc, przedsiewziecie, biorgc pod uwage jego skale i pofozenie, nie powinno
znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony ww. obszaru Natura 2000, w tym
w szczegolnosci nie bedzie powodowaé pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych, dla ochrony
ktérych wyznaczono dany obszar Natura 2000, nie bedzie wptywato negatywnie na gatunki, dla
ochrony ktorych zostat wyznaczony ten obszar oraz nie pogorszy integralnosci obszaru i jego
powigzania z innymi obszarami.

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest w obrebie korytarza ekologicznego Lasy
towickie, Puszcza Bolimowska KPnC-21A. Majgc na uwadze, ze wiadukt kolejowy obecnie
istnieje, a przedsiewziecie polega na jego rozbiérce i budowie nowego wiaduktu o odpowiednich
parametrach, planowana inwestycja nie bedzie stanowita bariery w przemieszczaniu sie zwierzat.

Majgc na uwadze fakt, iz przedsiewziecie dotyczy rozbiorki istniejgacego i budowe nowego
wiaduktu kolejowego w tej samej lokalizacji oraz remont (naprawe) istniejgcej drogi krajowej,
mozna stwierdzi¢, ze jego realizacja nie zakioci estetyki krajobrazu. Po zrealizowaniu
przedsiewziecia odbidr krajobrazu bedzie pozytywny i bedzie to zwigzane z poprawg stanu
technicznego i estetyki modernizowanego obiektu.

W zasiegu oddziatywania przedsiewziecia nie znajdujg sie obszary, na ktérych standardy
jakoéci srodowiska zostaty przekroczone. Ponadto na podstawie informacji przedstawionych
w przedmiotowej dokumentacji mozna stwierdzi¢, Ze funkcjonowanie planowanego
przedsiewziecia nie bedzie powodowac przekroczen standardow jako$ci srodowiska.

Jak wynika z karty informacyjnej przedsiewzigcia w obszarze realizacji przedsiewziecia nie
znajdujg sie tereny majgce znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

Gestos¢ zaludnienia gminy Domaniewice wynosi 53 os/km? (wg GUS z 2021 r.).
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W zasiegu oddziatywania przedsiewziecia i w jego najblizszej okolicy nie wystepujq jeziora
i inne naturalne zbiorniki wod stojgcych. W rejonie przedsiewziecia nie wystepujg uzdrowiska
i obszary ochrony uzdrowiskowe;j.

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest w dorzeczu srodkowej Wisty, Zlewni Wisty,
na obszarze jednolitej czeSci wod powierzchniowych (zwanej dalej JCWP) oznaczonej kodem
PLRW200017272529 i nazwie ,Bobrowka”. Ww. obszar JCWP jest naturalng cze$cig waod,
monitorowana, o rolnym uzytkowaniu. Wg badan z 2010-2015 stan ogolny jest zty, a ocena ryzyka
nieosiggniecia celu srodowiskowego jest zagrozona. Stan chemiczny uznano za dobry. Dla
ww. obszaru wyznaczono derogacje na podstawie art. 4 ust. 4 tiret pierwsze Ramowej Dyrektywy
Wodnej, tj. Dyrektywy 2000/60/WE, ktdérg uzasadnia sie brakiem mozliwosci technicznych.
W zlewni JCWP wystepujg presje: komunalna, przemystowa, rolnictwo. Monitoring z lat 2017-2019
wykazat, iz stan ekologiczny nie ulegt poprawie i podtrzymano stan ogélny zty.

Teren przedsiewziecia zlokalizowany jest na obszarze jednolitej czesci wod podziemnych
(zwanej dalej JCWPd) o europejskim kodzie PLGW?200063, ktérej stan chemiczny i ilosciowy
okreslono jako dobry, a osiggniecie celéw srodowiskowych uznano za niezagrozone. Planowana
inwestycja potozona jest poza terenami Gtéwnych Zbiornikéw Wéd Podziemnych.

Nie przewiduje sie bezposredniego wptywu przedsiewziecia na stan jakosciowy, ani
ilosciowy wdd powierzchniowych oraz wod podziemnych.

Lokalizacja wiaduktu nie jest zwigzana z Zzadnymi ciekami naturalnymi. W buforze 500 m
znajdujg sie obszary podmokte, jednakze zorganizowany system zbierania wod opadowych
i roztopowych z ptyty wiaduktu i odprowadzanie tych wéd do chtonnych rowdéw drogowych nie
bedzie miato wptywu na jakos¢ wod powierzchniowych.

Realizacja inwestycji na warunkach przedstawionych w sentencji niniejszej decyzji nie
wptynie negatywnie na osiggniecie celéw srodowiskowych dla wymienionych czesci wod, w tym
bedzie odbywata sie w sposob zapewniajgcy nienaruszalnos¢ przepiséw prawnych dotyczgcych
ochrony wod, okreslonych w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty”.

Z uwagi na zakres, skale i charakter prac przewiduje sie, ze zasieg ewentualnego
oddzialywania przedsiewziecia ograniczy sie do terenu realizacji przedsiewziecia oraz terenu z nim
sgsiadujgcego. Majgc na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewziecie,
przy zatozeniach przyjetych w KIP, nie bedzie oddziatywa¢ w sposéb znaczacy na obszary
geograficzne i znaczng liczbe ludnosci.

Przedsiewziecie, z uwagi na jego lokalizacje i ograniczony zakres oddziatywania
na $rodowisko nie bedzie wywotywa¢ oddziatywan transgranicznych.

Przedmiotowe przedsiewziecie powodowaé bedzie emisje zanieczyszczen do srodowiska,
zarowno na etapie realizacji jak i eksploatacji. Jednakze na podstawie informacji zawartych w KIP
stwierdzono brak mozliwosci wystgpienia oddziatywania o znacznej wielko$ci, intensywnosci
i ztozonosci. W zwigzku z planowanym przedsiewzieciem nie powstang dodatkowe zrodta emisji
zanieczyszczen czy energii do srodowiska.

Przedstawione w KIP informacje pozwalajg stwierdzi¢, ze tak jak kazde zamierzenie
inwestycyjne analizowane przedsiewziecie spowoduje oddziatywanie na srodowisko, jednakze nie
bedzie one znaczace.

Przedmiotowe przedsiewziecie na etapie budowy oddziatywaé bedzie okresowo
i krotkotrwale, zas na etapie eksploatacji oddziatywanie bedzie dtugotrwate o charakterze ciggtym.
Z uwagi na rodzaj przedsiewziecia oddziatywania bedg stosunkowo niewielkie i bedg miaty zasieg
lokalny. W KIP zaproponowano rozwigzania chronigce s$rodowisko na etapie realizaciji
i uzytkowania przedsiewziecia, ktérych zastosowanie zminimalizuje prawdopodobienstwo
wystgpienia  znaczgcych oddziatywan i innych ucigzliwosci. Nie przewiduje sie
ponadnormatywnego oddziatywania na srodowisko.

Na etapie realizacji przedsiewzigcia wszelkie roboty bedg wykonywane w technologii
umozliwiajgcej sprawne wykonanie prac, przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu,
eksploatowanego i konserwowanego w prawidtowy sposob. Prace bedg prowadzone w sposob
zgodny z zasadami ochrony srodowiska oraz z zasadami bezpieczenstwa i higieny pracy.
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Biorgc powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w t.odzi, w terminie
14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania.

Z dniem doreczenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w todzi o$wiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja
staje sie ostateczna i prawomocna.

Niniejsza decyzja nie zwalnia od koniecznosci uzyskania odrebnego zezwolenia
na odstepstwo od zakazéw wymienionych w art. 51 i 52 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody wydawanego przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska, w przypadku, gdy realizacja prac wigze sie
Z naruszeniem zakazow obowigzujgcych w stosunku do gatunkow roslin, grzybdw i zwierzat,
podlegajgcych ochronie gatunkowe;.

Organ pobrat optate skarbowg za wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach w kwocie 205 zt oraz

za dokument stwierdzajacy udzielenie petnomocnictw w kwocie 34 zt (2 petnomocnictwa w kwocie 17 zt od kazdego

petnomocnictwa), zgodnie z zatgcznikiem do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2022 r. poz.
2142 ze zm.).

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w todzi

Arkadiusz Malec
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

pismo zostato wydane w formie dokumentu elektronicznego/

Otrzymuja:
1. Strony postepowania — zawiadomione w trybie art. 49 k.p.a

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w towiczu
2. Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Warszawie

Sprawe prowadzi: Zuzanna Ztobecka 42 665 03 81

23



Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 rozporzagdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. U. UE L 2018.127.2 z 23.05.2018 ze zm.), dalej
,RODO” przedstawiam ponizsze informacje:

ADMINISTRATOR DANYCH

Administratorem podanych danych osobowych jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w todzi z siedzibg w todzi
przy ul. Traugutta 25, 90-113 to6dz, e-mail: sekretariat.lodz@rdos.gov.pl, tel. 42665 03 70, adres skrytki ePuap
/100598750/SkrytkaESP;

INSPEKTOR OCHRONY DANYCH
Kontakt z inspektorem ochrony danych nastepuje za pomocg adresu e-mail: iod.lodz@rdos.gov.pl;

CELE, PODSTAWY PRAWNE PRZETWARZANIA | OBOWIAZEK PODANIA DANYCH

Podstawg przetwarzania danych osobowych jest wyrazona zgoda, przez okres niezbedny do realizacji wskazanego celu zgodnie
z art. 6 ust. 1 a) RODO, wypeienie obowigzku ustawowego zgodnie z art. 6 ust. 1 c) i €) RODO; Obowigzek podania przez danych
jest: wymogiem zwigzanym z realizacjg celu na podstawie uzyskanej zgody, wymogiem ustawowym okreslonym w przepisach prawa.
Konsekwencje niepodania okreslonych danych sg uzaleznione od podstawy prawnej przetwarzania;

ODBIORCY DANYCH

Dane mogg zosta¢ przekazane innym organom publicznym, o ile: sg one upowaznione do tego obowigzujgcymi przepisami, realizujg
obowigzek prawny cigzacy na administratorze danych osobowych, przetwarzanie jest niezbedne do wykonania zadania realizowanego
w interesie publicznym, w ramach sprawowania wtadzy publicznej powierzonej administratorowi danych osobowych;

OKRES PRZECHOWYWANIA DANYCH

Czas, przez jaki bedziemy przetwarza¢ dane osobowe, jest uzalezniony od podstawy prawnej stanowigcej legalng przestanke
przetwarzania danych osobowych. Przekazane dane zawsze bedg przetwarzane przez okres niezbedny do realizacji celu
przetwarzania, w tym réwniez obowigzku archiwizacyjnego wynikajgcego z przepisow prawa.

PRAWA OSOB, KTORYCH DANE DOTYCZA

Kazdej osobie, ktérej dane osobowe s3g przetwarzane przystugujg uprawnienia zwigzane z przetwarzaniem danych osobowych: zgdanie
od administratora dostepu do danych osobowych, zgdanie od administratora sprostowania danych osobowych, Zzadanie
od administratora usuniecia danych osobowych, dla przypadkéw okreslony w art. 17 RODO, zgdanie od administratora ograniczenia
przetwarzania danych osobowych, dla przypadkéw okreslonych w art. 18 RODO, wniesienie sprzeciwu wobec przetwarzania danych
osobowych, dla przypadkéw okreslony w art. 21 RODO, wniesienie skargi do organu nadzorczego — do Prezesa Urzedu Ochrony
Danych Osobowych;

OPERACJE NA DANYCH
Dane osobowe, osoby ktérej dotyczg, nie beda przekazywane do panstw trzecich i nie bedg poddawane profilowaniu.
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Zatacznik nr 1 do decyzji Nr 26/2022 z 2 listopada 2022 r., znak: WO0S.420.1.2022.27}.13 —
Charakterystyka przedsiewziecia.

Planowane przedsiewziecie polega na rozbiérce istniejgcego i budowie nowego wiaduktu
kolejowego zlokalizowanego w ciggu linii kolejowej nr 15 Bednary — £6dz Kaliska w km 18,479 nad
drogg krajowg nr 14. Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w wojewddztwie todzkim,
w powiecie towickim, w gminie Domaniewice, w miejscowosci Krepa, na dz, nr ewid, 388.

Inwestycja zaktada catkowitg rozbiorke istniejgcego jednoprzestowego, stalowego wiaduktu
o ustroju nosnym przesta blachownicowym, dwudzwigarowym cigglym. Przesto oparte jest
za posrednictwem tozysk na kamiennych podporach.

Parametry techniczne istniejgcego wiaduktu:

— dlugosc eksploatacyjna: 14,55 m,
— Swiatto poziome: 6,24 m,

— wysokos¢ w swietle: 4,25 m,

— liczba przeset: 1,

— liczba toréw na obiekcie: 1.

Aktualnie odcinek drogi w strefie pod wiaduktem ma ograniczong skrajnie pionowa
i poziomg. Minimalna odlegtos¢ od poziomu nawierzchni jezdni do spodu dzwigara gtownego
wynosi 4,25 m. Minimalna odlegtos¢ pomiedzy krawedziami korpuséw przyczétkdow (rozpietosé
w Swietle) liczona prostopadle do osi drogi wynosi 6,24 m. W wyniku niezachowania odpowiedniej
skrajni drogi pod obiektem w strefie wiaduktu obowigzuje ograniczenie predkosci pojazdéw
do 50 km/h.

W miejsce istniejgcego obiektu, ma powsta¢ nowy obiekt o wiekszej rozpietosci oraz
o lepszych parametrach technicznych i uzytkowych, zgodnych z obowigzujgcymi przepisami
i normami. Konstrukcje nosng nowego obiektu bedzie stanowiC stalowe przesto blachownicowe,
swobodnie podparte, posadowione za pomocg fozysk na zelbetowych masywnych przyczotkach.
Ustréj nosny przesta stanowig dwa dzwigary blachownicowe potgczone stalowym pomostem
ortotropowym.

Parametry techniczne projektowanego wiaduktu:

— Dtugosé eksploatacyjna ok. 27 m,
— Swiatto poziome ok. 25 m,

—  Wysokos¢ w swietle min. 4,7 m,
— Liczba przeset 1,

— llosc¢ toréw na obiekcie 1.



Projektowany obiekt bedzie miat Swiatto poziomie wieksze od Swiatta istniejgcego wiaduktu,
co umozliwi nie tylko spetnienie wymagan odnosnie skrajni poziomej drogowej pod obiektem, ale
réwniez bedzie stanowito odpowiednig rezerwe pod planowang w przysztosci przebudowe drogi
krajowej nr 14. Dzieki zastosowaniu konstrukcji blachownicowej przesta z jazdg dotem z pomostem
ortotropowym mozliwe bedzie uzyskanie rowniez wymaganej skrajni pionowej drogowej bez
koniecznosci zmiany niwelety toru i drogi pod obiektem.

Na plycie pomostu wykonane zostang odpowiednie spadki, ktére zapewnig prawidiowe
ukierunkowanie sptywu wody do wpustow mostowych. Nastepnie woda bedzie wprowadzona
do kolektorow zamontowanych wzdtuz wiaduktu i wprowadzona do studzienek znajdujgcych sie
w rejonie obu przyczotkow wiaduktu. Dalej ze studni woda zostanie wprowadzona do rowow
odparowujgcych (chtonnych) usytuowanych w poblizu nowego obiektu. Wody opadowo-roztopowe
pochodzace z torowiska bedg spetnia¢ warunki Rozporzgdzenia Ministra Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srédlgdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w zakresie dopuszczalnych wartosci zawiesiny
0godinej (100 mg/l) oraz weglowodoréw ropopochodnych (15 mg/l).

Przedmiotowa inwestycja obejmuje swoim zakresem remont (naprawe) drogi krajowej nr 14,
po wyburzeniu przyczotkdw istniejgcego wiaduktu i poszerzenie jej do szerokosci drogi przed
i za obiektem.

W zwigzku z planowang rozbiérkg i budowg nowego obiektu zajdzie konieczno$¢ usuniecia
krzewow (samosiewdw) przede wszystkim na skarpach nasypu kolejowego w obrebie obiektu.
Powierzchnia krzewdw (samosiewow robinii biatej) przewidzianych do usuniecia nie przekracza
25 m? i jest ograniczona jedynie do miejsc usytuowanych w poblizu istniejgcych i projektowanych
podpér obiektu. Wiek tych krzewow szacuje sie na ok. 2-3 lata. Przeznaczona do usuniecia
roslinnosc¢ nie jest zasiedlona przez gatunki chronione.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w todzi

Arkadiusz Malec
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/





