Warszawa, dnia 25 kwietnia 2023 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.2.2019.PKR.34

DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. 1), art. 82 oraz art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko
(Dz. U. 22018 r. poz. 2081, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 0o$” - publikator na dzien ztozenia wniosku),
w zwiazku z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 19 lipca 2019r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z2019r. poz. 1712), po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 2 stycznia 2019 r., znak: ZP.6220.1.2019, Gminy Odrzywdt, reprezentowanej przez
Wojta Gminy Odrzywét, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na ,,budowie zbiornika wodnego
» Wysokin” zlokalizowanego na terenie miejscowosci Ceteri - obreb 142304 2 Odrzywol ark 1 dziatki
o nr ewid.: 1351, 1352, 1353, 1354, 1355, 1036 i 770 oraz miejscowosci Odrzywol obreb 142304 2
arkusz 2 dzialki o nr ewid.: 1959, 820, 821, 822” w wariancie inwestycyjnym i jednocze$nie:

1. OkreSlam:

1.1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedsigwzigcie polega na budowie zbiornika wodnego ,,Wysokin” zlokalizowanego na terenie
miejscowosci Ceten oraz miejscowosci Odrzywot. Planowana inwestycja zlokalizowana jest na terenie
dziatek onrew. 1351, 1352, 1353, 1354, 1355, 1036 1 770 w obrebie Ceten oraz dziatek o nr ew. nr 1959,
820, 821, 822 w obrebie Odrzywot.

Obszar przeznaczony pod zbiornik uzytkowany jest jako taki kosne, aktualnie w wiekszosci
nieuzytkowane, zlokalizowany jest w dolinie rzeki Drzewiczki na jej lewym brzegu w km 10+880 do
12+260 (wg opracowanej koncepcji budowy zbiornika i projektu wg GeoMelio w km 13+960 do
15+340) na dtugosci odcinka rzeki L=1 380 m. Catkowita powierzchnia terenu przedsigwzigcia 10,5 ha.
Bezposrednie otoczenie przedsiewzigcia stanowia lasy mieszane i tereny rolne/laki. W dalszej okolicy
przewazaja tereny o charakterze rolnym i sadowniczym.

Budowa zbiornika wodnego bedzie stuzyta retencjonowaniu wody rzeki Drzewiczki celem zwigkszenia
wilasnych zasobéw wodnych zlewni. Zmagazynowane wody wykorzystywane beda do okresowego
nawadniania uzytkéw zielonych potozonych w dolinie rzeki, do podwyzszenia zwierciadla wod
gruntowych i potrzeb ekologicznych srodowiska naturalnego.

W ramach budowy zbiornika wodnego zostang wykonane:
1. Czasza zbiornika;
2. Trzy wyspy w czaszy zbiornika;
3. Ogroblowanie czaszy zbiornika,
e _ROw opaskowy” wraz z budowlami:



e Budowla Nr 4 — ,,Przepust rurowy typ P-3/80
e Budowla Nr 5 — ,,Osadnik Zzelbetowy” na ,,Rowie opaskowym”
e Budowla Nr 6 -,Przepust rurowy typ P-3/80” na ,,Rowie opaskowym”
4. Projektowane budowle wodne dla potrzeb pietrzenia, ujecia i zrzutu wody zbiornika w tym:
e Budowla Nr 1 — ,,Prog przelewowy” na rzece Drzewiczce w km 12+135 (wg GeoMelio w km
15+215)
e Budowla Nr 2 — Mnich stalowy pigtrzaco — upustowy — rz. Drzewiczka km 12+145
(wg GeoMelio w km 15+225)
e Budowla Nr 3 — Mnich stalowy wylotowy — rz. Drzewiczka km 11+050 (wg GeoMelio w km
14+130)
5. Budowle tymczasowe i towarzyszace
Tymczasowa lewobrzezna droga dojazdowa — technologiczna
Tymczasowa prawobrzezna droga technologiczna
Tymczasowy lewobrzezny ,,Kanat obiegowy” rzeki Drzewiczki
Tymczasowa ,,Grodza gérna”
Tymczasowa ,,Grodza dolna”.

Podstawowe parametry czaszy zbiornika:

1. | Powierzchnia zbiornika w brzegach Fy, = 6,85 ha
2. | Powierzchnia lustra wody przy Max PP (rz. 141,00) Fnax=6,30 ha
3. | Powierzchnia lustra wody przy NPP (rz. 140,45) F.=6,00 ha
4. | Srednia maksymalna glebokos¢ (141,00 — 138,95 ér. rz. dna) | hma=2,05 m
5. | Srednia normalna glebokos¢ (140,45 — 138,95 sr. rz. dna) hy=1,50 m
6. | Pojemno$¢ wodna maksymalna Vinax=115 000 m’
7. | Pojemno$é wodna normalna Vaorm=82 000 m*
8. | Pojemno$¢ martwa zbiornika tj. ponizej rz. 139,57 m n.p.m. | 34 100 m’
9. | Nachylenie skarp pomiedzy zmiennymi rzednymi korony | n=1:3
grobli 141,70 do 142,00 a rz¢dng 140,00 m n.p.m.
10. | Nachylenie skarp pomiedzy rzedng 140,00, a zmiennymi | n=1:5
rzgdnej dna (138,80 do 139,10)
11. | Nachylenie skarp zbiornika w km 0+883 — 1+047 na calej | n=1:5
wysokosci (glebokosci)
12. | Kubatura wykopu czaszy zbiornika 130 332 m’

W czaszy zbiornika zostang wykonane trzy wyspy: Nr I i Nr II w dolnej szerszej czgsci zbiornika oraz
Nr III w goérnej czesci zbiornika. Rzedng korony ww. wysp bedzie ksztattowala si¢ na poziomie 142,00
m n.p.m. Ksztalt wysp zaprojektowano w formie stozka $cigtego o podstawie i koronie w ksztalcie kota.
Powierzchnia korony wysp Fi=314 m?.

Z czesci gruntu piaszczystego wydobytego z wykopu czaszy zbiornika zostanie uformowana grobla
ziemna ,,G-1” o dtugosci L=1825,0 m i szerokosci 10-16 m. Nachylenie skarp od strony rzeki n=1:2,5,
na pozostatych odcinkach n=1:2. Nachylenie skarpy wewnetrznej jak skarpy czaszy n=1:3 w km 0+000
— 0+883 oraz w km 1+047 — 1+825 na dlugosci L=1 661 m oraz w km 0+883 — 1+047 tj. na dtugosci
L=164 m n=1:5.

Po po6tnocno wschodniej stronie zbiornika wykonany zostanie réw opaskowy, ktdrego celem jest
przechwycenie wod opadowych i wod filtracyjnych i bezkolizyjne odprowadzenie do koryta rzeki
Drzewiczki w km 10+910 (wg GeoMelio w km 13+990). Réw opaskowy wykonany zostanie na odcinku
o dtugosci L=844,0,m, o szerokosci dna b=0,60 m, nachyleniu skarp n=1:2, Sredniej gigbokosci 0,75 m.
Na trasie rowu wykonany zostanie ,,przepust rurowy typ P-3/80” - Budowla Nr 4 — przepust z
przyczétkami w km 0+020 do 0+070 rowu, ,,0osadnik zelbetowy” na ,,rowie opaskowym” - Budowla Nr
5 w km 0+070 do 0+076 rowu, zlokalizowany przed wlotem do ,,przepustu” — budowla nr 4. Na czas
wykonania przepustu rurowego oraz zelbetowego osadnika wykonany zostanie kanat obiegowy, taczacy
trase ,,Rowu opaskowego” z rzekg Drzewiczka z wylotem ponizej Budowli nr 3, o parametrach: L=80,0



m, b,=0,50 m, n=1:1,5, h=1,20 m, kubatura wykopu V=221,0 m’. Powstanie réwniez ,,przepust rurowy
typ P-3/80 — budowla nr 6, na ,,Rowie opaskowym” w km 0+624 — 0+634.

W celu prawidtowego funkcjonowania zbiornika podniesione zostanie zwierciadto wody w rzece o min.
0,40 m.
W tym celu w ramach inwestycji powstanie budowla Nr 1 — ,,Prég przelewowy” na rzece Drzewiczce
w km 12+135 (wg GeoMelio 15+215) o parametrach: szeroko$¢ dna budowli 13,60 m, pochylenie skarp
budowli n=1:2,4, glebokos¢ od poziomu dna przelewu do terenu h$§r=1,90 m, gteboko$¢ do dna rzeki
h=2,30 m, wysokos¢ progu H=0,40 m, dlugos¢ budowli wzdtuz osi rzeki L=37,0 m. W celu wykonania
progu przelewowego na rzece Drzewiczce wykonany zostanie tymczasowy lewobrzezny kanat
obiegowy o parametrach: b=12,0 m, n=1:2,5, L=262 m, J=0,6 %o, h4=2,20 m. Wlot do kanatlu z rzeki
Drzewiczki w km 12+230 (wg GeoMelio w km 15+310), rzedna dna 139,61. Wylot do koryta rzeki
Drzewiczki w km 11+864 (wg GeoMelio w km 14+944), rzedna dna 139,45. Przed przystapieniem do
wykonania progu przelewowego wykonane zostang réwniez tymczasowe grodze gérna i dolna. ,,Grodza
goérna” wykonana zostanie w celu przegrodzenia koryta rzeki Drzewiczki w km 12+177 o nastepujacych
parametrach:
e od strony wody gérnej $cianka z stalowych bruséw ,,G-62":
- dtugos¢ grodzy 1L.=20,0 m,
- dhugos¢ bruséw 1=7,0 m,
e od strony projektowanego ,,progu przelewowego” (budowla nr 1) nasyp ziemny b=4,5 m, n=1:2,
h=2,70 m, 14=17,30 m, rzedna korony — 142,20 m n.p.m.

,»Grodza dolna” wykonana zostanie w celu przegrodzenia koryta rzeki Drzewiczki w km 12+094 o
nastgpujacych parametrach:
e od strony wody dolnej $cianka z stalowych bruséw ,,G-62":
- dtugos¢ grodzy L=27,0 m,
- dhugos¢ bruséw 1=7,0 m,
e od strony projektowanego ,,progu przelewowego” nasyp ziemny b=6,0 m, n=1:2, h=2,60 m,
16=21,60 m, rzedna korony — 142,20 m n.p.m.

W ramach inwestycji powstanie réwniez Budowla nr 2 — mnich stalowy dla ujecia i doprowadzenia
wody do zbiornika z rzeki Drzewiczki w km 12+145 (wg GeoMelio w km 15+225) oraz budowla nr 3
— mnich stalowy do pigtrzenia i zrzutu wody ze zbiornika do rzeki Drzewiczki w km 11+050 (wg
GeoMelio w km 14+130).

Ponadto realizacja zamierzenia inwestycyjnego bedzie wigzata si¢ z wykonaniem budowli
tymczasowych, ktére po zakonczeniu etapu realizacji zostang zlikwidowane.

Charakterystyka przedmiotowego przedsiewziecia stanowi zatacznik do decyzji.

1.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsigwziecia ze
szczegélnym uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony cennych warto$ci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich:

1.2.1. Na odcinku calej skarpy o jednakowym nachyleniu n=1:5 (pomiedzy rzedng korony, a dnem
zbiornika) wykona¢ wyplycone dno umozliwiajace pojenie zwierzat oraz stwarzajace naturalne
warunki siedliskowe dla roslinnosci wodnej oraz ostoje dla ptactwa wodnego.

1.2.2. Usuniegtg warstwe darniowo — humusows z czaszy zbiornika rozdysponowaé do obsiewu korony
i skarp grobli G-1 oraz grobli kierujacych, do skarp wysp Nr L, IT i III, darniowania skarp ,,Rowu
opaskowego”, a pozostatg ilos¢ humusu odwiezé poza teren doliny na odleglo$¢ do 5 km.

1.2.3. Plac budowy zlokalizowaé w rejonie tymczasowej drogi dojazdowej na gruntach Inwestora we
wsi Ceten na dzialce o nr ew. 1345 potozonej powyzej minimalnej rzednej 142,00 m n.p.m., poza
terenem zagrozenia powodzia.

1.2.4. Na terenie placu budowy wydzieli¢ miejsce drobnych awaryjnych napraw sprzetu, z
uszczelnionym podiozem, natomiast pozostale naprawy sprzetu budowlanego prowadzié w
stacjach serwisowych poza terenem inwestycji.

1.2.5. Punkty tankowania i napraw oraz sktady paliw i innych produktéw niebezpiecznych zlokalizowaé
poza bezposrednim sasiedztwem ciekow i terendw zagrozonych powodzia.
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1.2.6. Na etapie budowy droge dojazdowa do miejsca inwestycji tymczasowo utwardzi¢ ptytami
zelbetowymi na dlugosci L=250 m (wies Ceten dziatka o nr ew. 1344).

1.2.7. W trakcie realizacji korzystaé ze sprzetu i $rodkoéw transportu o dobrej jakosci, sprawnych,
prawidtowo utrzymanych i wyposazonych, wykluczajacych emisje do wod i do ziemi
zanieczyszczen z grupy ropopochodnych (oleje, smary, paliwo).

1.2.8. Teren inwestycji wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie
ewentualnych wyciekéw paliw.

1.2.9. W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dzialania w celu
usuniecia awarii oraz usuniecia zanieczyszczonego gruntu, zanieczyszczony grunt nalezy
przekazaé podmiotom uprawnionym do jego rekultywacji; ze zuzytymi srodkami do neutralizacji
rozlanych substancji ropopochodnych postgpowac jak z odpadem niebezpiecznym;

1.2.10. Roboty ziemne prowadzi¢ w sposéb nie-naruszajacy stosunkéw gruntowo — wodnych, a w
szczegblnosci ograniczajacy ingerencje w warstwy wodonosne.

1.2.11. Prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwalego obnizania poziomu wdéd
gruntowych po uzyskaniu stosownych zezwolen, przy zastosowaniu iglofiltrow, a czas
odwodnienia wykopéw ograniczy¢ do minimum.

1.2.12. Grunt piaszczysty wydobyty z wykopu czaszy zbiornika wykorzysta¢ do uformowania okr¢znej
grobli.

1.2.13. Scieki bytowe w trakcie realizacji odprowadza¢ do szczelnych przenosnych zbiornikéw
sanitarnych i wywozi¢ do punktu zlewnego.

1.2.14. Unikaé tworzenia putapek dla zwierzat w czasie prowadzenia robot ziemnych, prace
wykonywaé w sposdb umozliwiajacy ucieczke zagrozonych zwierzat, a w przypadku gdy bedzie
to utrudnione, zwierzeta ktore nie zdotaty uciec, nalezy przeniesé na teren dla nich bezpieczny.

1.2.15. Prace na etapie realizacji prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym herpetologa, fitosocjologa
oraz ornitologa.

1.2.16. Wszelkie prace ziemne prowadzi¢ w terminie od 1 pazdziernika do konca lutego tj. poza
okresem godowym plazéw.

1.2.17. Wycinke drzew i krzewdéw wykona¢ poza okresem legowym ptakéw, tj. poza okresem od
1 marca do 15 pazdziernika, dopuszcza si¢ wycinke drzew i krzewéw pod nadzorem ornitologa
w sezonie legowym ptakdéw w okresie najmniejszego ryzyka, tj. od 1 marca do 31 marca oraz od
1 wrzesnia do 15 pazdziernika pod warunkiem pozytywnej opinii ornitologa. Planowang wycinke
nalezy poprzedzi¢ bezpo$rednio ekspertyza ornitologiczna stwierdzajaca, ze w terenie nie
wystepuja miejsca legowe ptakow.

1.2.18. Z uwagi na lokalizacje przedmiotowej inwestycji na formach ochrony przyrody nalezy
oszczednie korzystaé z terenu i ograniczy¢ do minimum negatywne oddzialywanie na elementy
srodowiska przyrodniczego w catym okresie przygotowania terenu pod inwestycj¢, montazu oraz
eksploatacji.

1.2.19. Ksztaltowanie czaszy zbiomika prowadzi¢ w okresie suchym, a realizacj¢ budowli pigtrzacej,
w czasie trwania najnizszych przeptywéw w korycie rzeki Drzewiczki.

1.2.20. Prace w korycie rzeki Drzewiczki nalezy ograniczy¢é wytacznie do budowy punktowych
obiektow pietrzacych wode oraz do najblizszego rejonu projektowanych budowli.

1.2.21. Na etapie budowy bezwzglednie zachowywaé przeptyw naturalny w rzece, a prowadzone
roboty ziemne nie mogg powodowaé ograniczenia czy zahamowania przeplywu, a takze
zanieczyszczenia wdd i1 ich duzego zmegtnienia.

1.2.22. Po zakoficzeniu budowy zbiornika teren po placu budowy uporzadkowac¢ i przywrdcic¢ do stanu
pierwotnego, a tymczasowe drogi rozebrac i odwies¢ poza teren budowy.

1.2.23. Wykona¢ adaptacje powierzchni zdewastowanego terenu przylegtego do zbiornika od strony
potnocno — wschodniej poprzez obsianie mieszankami traw wraz z humusowaniem warstwa 10
cm.

1.2.24. Zasilanie zbiornika wodg z rzeki Drzewiczki prowadzié w sposob niepowodujacy przekroczenia
1 % w stosunku do przeptywu dyspozycyjnego rzeki.

1.2.25. W okresie biezacej eksploatacji zbiornika w czasie letnim i jesiennym prowadzi¢ kontrolg
mnichéw: wlotowego i wylotowego, a w razie koniecznosci oczyszczaé kraty metalowe.

1.2.26. Oproznianie zbiornika prowadzi¢ stopniowo, warstwami wody, przy réwnoczesnym zasunigciu
na mnichu wlotowym szandoréw do petnej wysokosci.



1.2.27. W przypadku awarii, takich jak: uszkodzenie lub niesprawnos¢ urzadzen technicznych,
niekontrolowane oproéznianie zbiornika, skazeniem srodowiska srodkami bakteriobdjczymi lub
ropopochodnymi, nalezy podja¢ dziatania w celu jak najszybszego ich usunigcia.

1.2.28. Na etapie eksploatacji korzysta¢ ze sprzetu i srodkdw transportu o dobrej jakosci, sprawnych,
prawidlowo utrzymanych i wyposazonych, wykluczajacych emisje do wdd i do ziemi
zanieczyszczen z grupy ropopochodnych (oleje, smary, paliwo).

1.2.29. Dokonywa¢ przegladow okresowych, tj. wiosennych i jesiennych oraz prowadzi¢ prace
konserwacyjne obiektu (pielegnacja i uzupetnienie porostu traw na skarpach i koronie nasypow,
trzykrotnie w ciagu roku koszenie pielegnacyjne powierzchni trawiastych, naprawy drobnych
uszkodzen w umocnieniach skarp rowu opaskowego i rzeki, odmulanie dna zbiornika co kilka
lub kilkanascie lat przy pomocy refulera ptywajacego). Prace konserwacyjne w czaszy zbiornika
wykonywac¢ poza okresem od 1 kwietnia do 31 maja.

1.2.30. W celu szybkiego wyeliminowania ewentualnych zanieczyszczan w zbiorniku prowadzi¢
okresowe badanie jakosci wody w zbiorniku.

1.2.31. Prace ziemne poprzedzi¢ usunigciem z podtoza (na obszarze planowanych prac ziemnych)
warstwy humusu (gleby); masy ziemne powstate w wyniku wykopu zbiornika tzw. grunty suche,
jak i spod lustra wody ponownie wykorzysta¢ do budowy obiektéw zbiornika, a niewykorzystang
czeg$¢ odwiezé w miejsce sktadowania; magazynowa¢ humus w wyznaczonym miejscu, w sposob
ktory zabezpieczy go przed zanieczyszczeniem; po zakonczeniu robét budowlanych humus
wykorzysta¢ w miare mozliwosci (tylko gdy nie bedzie zanieczyszczony substancjami
niebezpiecznymi) na terenie w/w przedsiewziecia; ewentualny nadmiar przekaza¢ uprawnionym
odbiorcom;.

1.2.32. Powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne
magazynowac selektywnie, w pojemnikach/kontenerach, w wyznaczonym miejscu o utwardzonej
powierzchni, w sposob zabezpieczajacy odpady przed pyleniem, rozwieraniem oraz w sposdb
zabezpieczajacy srodowisko gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem; powstate odpady
poddawacé odzyskowi lub unieszkodliwieniu przez uprawnione podmioty.

1.2.33. Odpady niebezpieczne mogace powstawac na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwziecia
magazynowac w zamknietych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach/kontenerach (lub innych
urzadzeniach przystosowanych do magazynowania danego rodzaju odpadu), odpornych na
dzialanie skladnikéw umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych w wyznaczonym,
ogrodzonym, o utwardzonym podiozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkow
atmosferycznych (powstajagcych na terenie inwestycji odpady magazynowaé w magazynie
odpadow niebezpiecznych) lub bez magazynowania, odpady przekazywaé¢ uprawnionym
odbiorcom do odzysku Iub unieszkodliwienia, miejsca magazynowania odpadow
niebezpiecznych nalezy oznaczyé i zabezpieczy¢é przed wstepem os6b nieupowaznionych i

, zwierzat.

1.2.34. Prace budowlane prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej (6:00 — 22:00).

1.2.35. Wszystkie prace nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym specjalisty herpetologa
ornitologa, fitosocjologa oraz ichtiologa. Przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy
dokona¢ ogledzin terenu pod katem wystgpowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz
analizy planowanych prac w kontekscie przepisow dotyczacych w szczegdlnosci dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrong gatunkowa. Analiza winna by¢ prowadzona réwniez w
kontekscie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na odstgpstwa od zakazdéw
obowiazujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody. W przypadku identyfikacji gatunku
podlegajacego ochronie nalezy dokona¢ analizy przepiséw oraz uzyskaé decyzj¢ zwalniajaca z
zakazéw obowigzujgcych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody.

1.2.36. Dla plazéw i gadéow takze wykona¢ obsadzenie brzegéw zbiornika szuwarem
wielogatunkowym, ktéry zapewni spokdj i bezpieczenistwo zwierzat. Do obsadzenia zbiornika
wykorzystaé nalezy jedynie rodzime gatunki roslin.

1.2.37. Na etapie realizacji inwestycji w groblach planowanego zbiornika, szczegélnie w grobli
od strony rzeki, na catej ich dtugosci nalezy umiescic siatke stalowa, ktéra powinna by¢ wkopana
minimum 50 cm ponizej dna.

1.2.38. Na etapie eksploatacji regularnie kontrolowac i konserwowaé budowle i urzadzenia wodne oraz
na biezaco przeprowadzac konieczne naprawy.



1.3.

Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji

wymaganej do wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1, w szczegdélnosci w projekcie
budowlanym, w przypadku decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1:

1.3.1.

1.3.2.

1.3.3.

1.3.4.

1.3.5.

1.3.6.

1.3:7:

1.3.8.

1.3.9.

Zaprojektowaé czasze zbiornika, zlokalizowana na lewym brzegu rzeki Drzewiczki w km

10+880 do 12+260 wg koncepcji i projektu (wg GeoMelio w km 13+960 do 15+340) tj. na

dhugosci odcinka rzeki L=1380 m o nastepujacych parametrach:

- powierzchnia zbiornika w brzegach — Fp = 6,85 ha

- powierzchnia lustra wody przy MaxPP (rz. 141,00) — Frnax = 6,30 ha

- powierzchnia lustra wody przy NPP (rz. 140,45) — F.=6,00 ha

- $rednia maksymalna gtebokos¢ (141.00 — 138,95 ér. rz. dna) — hpax =2,05 m

- $rednia normalna glebokos¢ (140,45, - 138,95 sr.rz. dna) — hy;=1,50 m

- pojemnos$é wodna maksymalna Ve = 115000 m?

- pojemnos$é wodna normalna — Ve = 115000 m?

- pojemno$¢ wodna normalna — Viorm=82 000 m?

- pojemno$¢ martwa zbiornika tj. ponizej rzednej 139,57 m n.p.m. — 34100 m’

- nachylenie skarp pomiedzy zmiennymi rzednymi korony grobli 141,70 do 142,00 a rzgdna

140,00 m n.p.m. w jej gornej czesci —n=1:3

- nachylenie skarp pomiedzy rzedna 140,00 a zmiennymi rzednej dna (138,80 do 139,10)
w czgsci dennej zbiornika — n=1:5

- nachylenie skarp zbiornika w km 0+883 — 1+047 na calej wysokosci (glebokosci) —n=1:5

- kubatura wykopu czaszy zbiornika — 130 332 m’

W celu stworzenia atrakcyjnych miejsc do zasiedlania m.in. przez Sieweczke obrozna

(Charadrius hiaticula), w czaszy zbiornika wykonaé¢ 3 wyspy ekologiczne, w ksztalcie stozka

Scigtego, w koronie w ksztalcie kota o $rednicy gora D=20,00 m i wysokosci od dna zbiornika

H=2,90 do 3,10 m przy n=1:5 i rzgdnej korony 142,00 m n.p.m. o powierzchni korony wysp

Fw=314,0 m>.

Od strony pétnocnej zbiornika dla odprowadzenia wdd opadowych infiltracyjnych wykonaé

réw opaskowy wraz z uzbrojeniem o szerokosci dna b=0,6 m, sredniej glebokosci 0,75 m

i dlugosci L=844 m.

Na rzece Drzewiczce w km 12+135 (wg GeoMelio 15+215) wykona¢ budowle Nr 1 - Prég

przelewowy o wysokosci H=0,40 m i dlugosci wzdtuz rzeki L=37,0 m, wraz z 2 prézkami

upustowymi przepuszczajgcymi rumowisko i ichtiofaune o wymiarach: wysokos¢ po h=0,20 m

i dtugosci po L=1,20 m.

W celu zapewnienia ciagtosci przeplywu w rzece Drzewiczce przed budowa ,,Progu

przelewowego” wykonaé tymczasowe budowle:

- grodzg gérng wykonana w celu przegrodzenia koryta rzeki Drzewiczki w km 12+177,

- grodze dolng wykonang w celu przegrodzenia koryta rzeki Drzewiczki w km 12+094,

- lewobrzezny kanat obiegowy rzeki Drzewiczki zlokalizowany na terenie zbiornika — dziatka

o nr ew. 1352 i dz. o nr ew. 1354 o szerokosci dna b=12,0 m, dtugosci L=262 m i wysokosci

hg=2,20 m.

Wilot do kanatu z rzeki Drzewiczki wykona¢ w km 12+230, rzedna dna 139,61, a wylot do

koryta rzeki Drzewiczki w km 11+864, rzedna dna 139,45.

W celu kontroli ujecia i odprowadzenia wody migdzy zbiornikiem i rzeka wykona¢ budowle

Nr 2 — mnich stalowy dla ujecia i doprowadzenia wody do zbiornika z rzeki Drzewiczki w km

12+145 (wg GeoMelio w km 15+225) oraz budowle Nr 3 - mnich stalowy do pigtrzenia i zrzutu

wody ze zbiornika do rzeki Drzewiczki w km 11+050 (wg GeoMelio w km 14+130).

Do pomiaru stanu napetnienia zbiornika zainstalowac taty wodowskazowe:

- fata wodowskazowa na wlocie do stojaka Mnicha ujmujacego wodg z rzeki Zbiornika - brzeg

lewy rzeki km 10+145,

- fata wodowskazowa na wlocie do stojaka Mnicha pigtrzaco — upustowego ze zbiornika — brzeg

lewy rzeki km 11+050.

W celu przechwycenia wod opadowych splywajacych z wyzej potozonych prywatnych uzytkow

rolnych wsi Ceten oraz wad filtracyjnych po pétnocnej stronie zbiornika, a takze do okresowego

przechwycenia ewentualnych przesigkéw wody przez groble zbiornika przy okresowym jego

maksymalnym napetnieniu do rzednej 141,00 m n. p. m., zaprojektowa¢ réw opaskowy wraz z

uzbrojeniem o szerokosci dna b=0,6 m, sredniej glebokosci 0,75 m i dtugosci L=844m.
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1.3.10. Wykona¢ bezkolizyjne odprowadzenie wody z rowu opaskowego do koryta rzeki Drzewiczki
w km 10+910 (wg GeoMelio w km 13+990).

1.3.11. W celu przechwycenia rumowiska mogacego okresowo sptywaé rowem po obfitych opadach
deszczu, a tym samym zabezpieczeniu cieku wodnego przed zanieczyszczeniem na ,Rowie
opaskowym” w km 0+070 do 0+076 zaprojektowaé tuz przed wlotem do ,,Przepustu” — budowla
Nr 4 ,,0sadnik zelbetowy” — budowla nr 5.

2. Nakladam obowigzek wykonania badan monitoringowych

2.1.  Od momentu oddania do eksploatacji zbiornika, przez okres 3 lat nalezy prowadzi¢ monitoring
gatunkow ichtiofauny w szczegélnosci na wybudowanym progu oraz na catym odcinku
poczawszy od mnicha wpustowego az za mnich spustowy. Monitoring porealizacyjny powinien
by¢ prowadzony z uwzglednieniem wszystkich grup organizméw wodnych ze szczeg6élnym
naciskiem na gatunki bedace przedmiotem ochrony Obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy
PLH140016. Opracowanie zawierajace wyniki prowadzonych badan winny zawieraé
informacje dotyczace metodyki prowadzonych prac, wykazu prowadzonych kontroli (daty,
godziny, warunki pogodowe) oraz stwierdzonych gatunkéw ichtiofauny i pozostatych grup
organizméw wodnych, a takze podsumowanie i wnioski uzasadniajgce badz nie konieczno$é
wprowadzenia przez inwestora lub zarzadce obiektu dodatkowych dziatan minimalizujacych.
Opracowanie uwzgledniajace wyniki monitoringu porealizacyjnego oraz analize skutecznosci
postawionych warunkéw realizacji 1 eksploatacji przedsigwzigcia, nalezy przedtozy¢
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie w terminie szesciu miesi¢cy od
zakonczenia prac zwigzanych z monitoringiem. Natozony monitoring ma na celu sprawdzenie
skutecznosci wykonanego progu na rzece Drzewiczce pod katem utrzymania cigglosci
morfologicznej rzeki Drzewiczki oraz utrzymania migracji ryb i organizméw wodnych w gére
i w dét rzeki.

3. Nie nakladam konieczno$ci wykonania kompensacji przyrodniczej.
4, Nie nakladam koniecznosci wykonania analizy porealizacyjnej.
5. Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na

Srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktérej mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 00S.

6. Nie nakladam koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na $rodowisko.

UZASADNIENIE

W dniu 7 stycznia 2019 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™) wptynat wniosek z dnia 2 stycznia 2019 r., znak: ZP.6220.1.2019,
Gminy Odrzywét, reprezentowanej przez Wojta, o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsiewzigcia.

Analiza wniosku wykazata, ze przedsigwzigcie realizowane bedzie na terenie zamknigtym i tym samym
potwierdzita — wynikajaca z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ) ustawy oo$ — wlasciwo$¢ Regionalnego Dyrektora.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 19 lipca 2019r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 1712) ,,do spraw
wszczetych na podstawie ustaw zmienianych w art. 1 oraz w art. 3 i niezakonczonych przed dniem
wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe”. W zwiazku z powyzszym w
przedmiotowe]j sprawie zastosowanie ma ustawa 00§ w brzmieniu obowigzujacym w dniu zlozenia
wniosku.



Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowe;j
inwestycji zaliczaja jg do grupy przedsigwzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 66 lit. a) i c)
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. 22016 r. poz. 71).

Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigc
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, zwanego dalej
,rozporzadzeniem z dnia 10 wrzesnia 2019 r.””) do przedsiewzigé, w przypadku ktdérych przed dniem
wejscia w zycie rozporzadzenia wszczeto i nie zakonczono przynajmniej jednego z postgpowan w
sprawie decyzji, zgloszen lub uchwal, o ktérych mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72 ust. 1-1b ustawy 008,
stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. Majac zatem na uwadze, ze procedowanie w postgpowaniu
gldwnym rozpoczeto si¢ przed dniem wejscia w zycie przepiséw rozporzadzenia z dnia 10 wrzesnia
2019 r., nalezy w sprawie stosowacé przepisy obowigzujace na mocy rozporzadzenia z dnia 9 listopada
2010r.

W toku prowadzonego postepowania Regionalny Dyrektor uzyskat opini¢ z dnia 5 lutego 2019 ., (z datg
wplywu 11 lutego 2019 r.) znak: ZNS.7010.02.2019, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Przysusze (zwanego dalej ,,PPIS”) odstgpujaca od obowiazku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor uzyskal postanowienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zwanego dalej ,,Dyrektorem RZGW
w Warszawie PGW WP”) z dnia 19 marca 2019 r., znak: WA.RZS.436.1.422.2019.ZA03.MP,
stwierdzajaca konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsigwzigcia oraz
uzgadniajaca zakres raportu oddziatywania na srodowisko (zwany dalej ,,raportem 005”) na zgodny z
art. 66 ustawy 00s, a takze okreslit elementy wymagajace szczegélowej analizy.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow, uwzgledniajac
facznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§ oraz biorac pod uwage opini¢ PPIS oraz
postanowienie Dyrektora RZGW w Warszawie PGW WP, Regionalny Dyrektor w dniu 5 kwietnia 2019
r. wydatl postanowienie, znak: WOOS-I1.420.2.2019.PKR.5, ktérym nalozyt obowiazek przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia oraz ustalit zakres raportu oos na
zgodny z zapisami art. 66 ustawy 00$, a takze okreslit elementy wymagajace szczegoétowej analizy.

W dniu 19 kwietnia 2019 r do Regionalnego Dyrektora wptynglo zazalenie na ww. postanowienie, ktore
przy pismie z dnia 24 kwietnia 2019 r., znak: WOOS-I1.420.2.2019.PKR.7 zostalo przekazane do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Generalnym Dyrektorem”).
W dniu 27 lipca 2020 r. Generalny Dyrektor wydat postanowienie, znak: DOOS-
WDS$/Z00.420.108.2019.EW. 16 utrzymujace w mocy postanowienie Regionalnego Dyrektora z dnia 5
kwietnia 2019 r, znak: WOOS-I1.420.2.2019.PKR.5, ktérym natozyt obowiazek przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko dla ww. przedsigwziecia.

W dniu 18 sierpnia 2021 r. Wnioskodawca przy pismie z dnia 13 sierpnia 2021 r., znak: ZP.6220.1.2019,
przedtozyt raport oos, dla ww. przedsigwzigcia.

Podczas prowadzonego postepowania administracyjnego Regionalny Dyrektor zwrécit do Wnioskodawcy
o uzupehienie raportu oo$. Uzupeienie raportu oos wptyneglo przy pismie z dnia 15 wrzesnia 2021 r.,
znak: ZP.6220.1.2019.

Przy pismie z dnia 6 wrzesnia 2021 r., znak: WOOS-11.420.2.2019.PKR.18 Regionalny Dyrektor
wystapit o zwrot akt sprawy do Generalnego Dyrektora. Akta przekazane zostaty przy pismach z dnia
21 wrzesnia 2021 r., znak: DOOS-WDS/Z00.420.108.2019.EW.19 oraz 28 wrze$nia 2021 r., znak:
DOOS-WDS/Z00.420.108.2019. EW/MW .20.

Regionalny Dyrektor pismem z dnia 30 wrzesnia 2021 r., znak: WOOS-11.420.2.2019.PKR .21, wystapit
do Dyrektora RZGW w Warszawie PGW WP o wydanie opinii w zwigzku z przeprowadzang oceng
oddzialywania na srodowisko ww. przedsiewzigcia. Przy pismie z dnia 14 pazdziernika 2021 r., znak:
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WA.RZS.4360.5.131.2021.EK Dyrektor RZGW w Warszawie PGW WP przekazal ww. wystapienie
Regionalnego Dyrektora do Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim PGW WP (zwanego
dalej ,,Dyrektorem ZZ w Piotrkowie Trybunalskim PGW WP”.

W dniu 27 stycznia 2022 r. do Regionalnego Dyrektora wptyneto wezwanie z dnia 21 stycznia 2022 r.,
znak: WA.ZZS.3.4360.1.374.2021.MP, ktérym Dyrektor ZZ w Piotrkowie Trybunalskim PGW WP
wezwat Regionalnego Dyrektora do uzupetnienia raportu 0os.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego Regionalny Dyrektor pismami z dnia
14 lutego 2022 r., znak: WOOS-I1.420.2.2019.PKR 24, z dnia 2 czerwca 2022 r., znak: WOOS-
11.420.2.2019.PKR.25, z dnia 6 lipca 2022 r., znak: WOOS-11.420.2.2019.PKR.26 wezwat
wnioskodawce do uzupelnienia brakéw merytorycznych raportu 0o$ oraz w zakresie wskazanym w
wezwaniu Dyrektora ZZ w Piotrkowie Trybunalskim PGW WP z dnia 21 stycznia 2022 r., znak:
WA.ZZS.3.4360.1.374.2021.MP. Przedmiotowe uzupetnienie wplynglo do tutejszego organu przy
pismach: z dnia 27 maja 2022 r., znak: ZP.6220.1.2019, z dnia 14 czerwca 2022 r., znak:
ZP.6220.1.2019 oraz z dnia 23 sierpnia 2022 r., znak: ZP.6220.1.2019.

Po skompletowaniu materiatu dowodowego w sprawie, Regionalny Dyrektor pismem z dnia
22 wrzesnia 2022 r., znak: WOOS-11.420.2.2019.PKR .27, przekazat Dyrektorowi ZZ w Piotrkowie
Trybunalskim PGW WP uzupeknienia raportu oo§ w odpowiedzi na wezwanie z dnia 21 stycznia 2022
r., znak: WA.ZZ$.3.4360.1.374.2021.MP, oraz zwrécit sie o zajecie stanowiska, zgodnie z
wystapieniem z dnia 30 wrzesnia 2021 r., znak: WOOS-11.420.2.2019.PKR.21. W dniu 6 grudnia 2022
r. Regionalny Dyrektor uzyskat postanowienie Dyrektora ZZ w Piotrkowie Trybunalskim PGW WP z
dnia 28 listopada 2022 r., znak: WA.ZZS$.3.4360.1.374.2021.MP.2, uzgadniajace realizacje ww.
przedsigwzigcia i zglaszajace warunki dla jego realizacji. Regionalny Dyrektor nie uwzglednit w
niniejszej decyzji warunku 3, 19, 20 stanowiska Dyrektora ZZ w Piotrkowie Trybunalskim PGW WP,
poniewaz zostaly one juz uwzglednione przez Regionalnego Dyrektora w pkt. 1.2.31, 1.2.35 oraz 1.2.37
sentencji niniejszej decyzji. Pozostate zaproponowane przez organ opiniujacy obostrzenia Regionalny
Dyrektor w catosci uwzglednit, uznajac je za zasadne wobec mozliwych do wystgpienia oddziatywan
na srodowiska oraz adekwatne do skali i charakteru planowanej inwestycji. Warunki te zostaly zawarte
w pkt. 1.2.1 —1.2.30 oraz 1.3.1 — 1.3.11 sentencji niniejszej decyzji.

W trakcie postgpowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji o Srodowiskowych

uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia przeanalizowano m.in. nastepujace

dokumenty:

wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,

karte informacyjng przedsiewziecia,

raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko z przedtozonymi uzupetnieniami,

mape ewidencyjna,

mape w skali zapewniajacej czytelnos$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym
terenem, na ktdrym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz z zaznaczonym przewidywanym
obszarem, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewziecie wraz z zapisem mapy w formie
elektronicznej,

6. przywotywane powyzej opinie PPIS oraz opini¢ Dyrektora RZGW w Warszawie.

Pl N

Przeprowadzona analiza — o ktérej mowa powyzej — potwierdzita, ze tres¢ przedtozonego raportu 00s i

jego uzupetnien jest zgodna z art. 66 ustawy 00s, a zawarte w niej warunki realizacji przedsiewziecia

i projektowane rozwiazania chronigce srodowisko zostaty zaproponowane racjonalnie i adekwatnie do

charakteru 1iskali oddzialywania inwestycji na $rodowisko. Regionalny Dyrektor w celu

zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsigwzigcia na srodowisko wzial pod uwage

i uwzglednit ww. ustalenia zawarte w raporcie 0o$ i okreslit na ich podstawie:

1) rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia (pkt 1.1 sentencji decyzji);

2) istotne warunki korzystania ze srodowiska terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia,
ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendéw sasiednich (pkt 1.2 sentencji
decyzji); )

3) wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglgdnienia w dokumentacji wymaganej
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do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos (pkt 1.3 sentencji decyzji).

4) obowigzek wykonania badan monitoringowych (pkt 2 sentencji decyzji).

5) brak koniecznosci wykonania kompensacji przyrodniczej (pkt 3 sentencji decyzji).

6) brak koniecznosci wykonania analizy porealizacyjnej (pkt 4 sentencji decyzji).

7) brak obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko w ramach postgpowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ (pkt 5 sentencji niniejsze;j
decyzji),

8) brak konieczno$ci przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania
na srodowisko (pkt 6 sentencji niniejszej decyzji).

W przedlozonym raporcie oo i jego uzupehlieniach Inwestor przedstawil analiz¢ wariantow
przedmiotowego przedsiewziecia, roznicujac rozpatrywane mozliwosci projektowe w oparciu o roéznice
technologiczne oraz zakres podejmowanych prac modernizacyjnych. Wskazat przy tym, na podstawie
przeprowadzonego i zaprezentowanego w raporcie 0o$ poréwnania przewidywanego oddziatywania
wariantow na Srodowisko, ze wariant rekomendowany do realizacji jest najkorzystniejszym
technologicznie dla srodowiska. Raport 0o$ zawieral réwniez opis przewidywanych skutkéw dla
srodowiska w przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia. Regionalny Dyrektor po przeprowadzeniu
wielokryterialnej analizy (uwzgledniajacej kwestie s$rodowiskowe, spoteczne i ekonomiczne)
przedstawionych wariantéw podzielit argumentacje przytoczona w raporcie 0os w kwestii celowosci i
pozytywnych skutkéw wykonania przedsiewzigcia w wariancie proponowanym przez inwestora i
wskazat ten wlasnie wariant do realizacji.

Przeprowadzone analizy i uzgodnienia wykazaly mozliwos¢ realizacji przedmiotowej inwestycji
zgodnie z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji. Warunki, o ktérych mowa powyzej, znajduja
racjonalne uzasadnienie wynikajgce z przepiséw prawa oraz ogoélnie przyjetych zasad zachowania fadu
spolecznego i mozna umotywowac je w przedstawiony ponizej sposob.

W trakcie realizacji zamierzenia bedg wystepowac ucigzliwosci zwigzane z emisjg substancji gazowych
i pytowych do atmosfery, w zwiazku z praca maszyn budowlanych oraz z ruchem pojazdéw
transportujacych materiaty budowlane i masy ziemne. Przy zachowaniu odpowiedniej organizacji robot
przedmiotowe przedsigwziecie nie bedzie negatywnie oddziatywaé na atmosferg, a ucigzliwosci
zwigzane z jego realizacjg ustang catkowicie po zakonczeniu prac budowlanych. Ucigzliwosci zwigzane
z przedmiotowym przedsiewzieciem bedg miaty charakter chwilowy i ustapia w momencie ukornczenia
etapu jego realizacji. Etap eksploatacji nie bgdzie powodowat emisji zanieczyszczen do powietrza.

Prace zwigzane z realizacjg inwestycji beda powodowaly uciazliwosci halasowe, ktorych zrédto
stanowi¢ bedzie praca maszyn budowlanych oraz srodki transportu wykorzystywane podczas budowy.
Majagc zatem na wzgledzie zachowanie odpowiedniego klimatu akustycznego wokdt zabudowy
chronionej akustycznie znajdujgcej si¢ w poblizu terenu inwestycji, w trakcie jej realizacji Inwestor
zostat zobowigzany do tego, by prace budowlane prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej 6% - 22% (pkt
1.2.34 sentencji decyzji). Ucigzliwo$ci zwigzane z przedmiotowym przedsigwzigciem beda miaty
charakter okresowy i ustagpig w momencie ukonczenia etapu jego realizacji. Etap eksploatacji nie bedzie
powodowat emisji hatasu.

W celu unikniecia lub ograniczenia negatywnego oddziatywania na srodowisko w otoczeniu
przedmiotowej inwestycji — zwigzanego z powstajacymi na etapie realizacji i eksploatacji odpadami
— inwestor winien racjonalnie prowadzi¢ gospodarke odpadami, poprzez wypeinienie warunkow
wskazanych w pkt 1.2.31 — 1.2.33 oraz 1.2.9 — 1.2.10 sentencji niniejszej decyzji.

Przedmiotowa inwestycja wiaze si¢ z pracami budowlanymi. Wplyw na srodowisko gruntowo-wodne
wynikat bedzie z poruszania si¢ ciezkiego sprzetu mechanicznego oraz z koniecznosci przeprowadzenia
prac budowlanych. Oddziatywanie to bedzie miato charakter okresowy i ustapi po zakonczeniu prac
budowlanych.
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Emisja $ciekow na etapie realizacji inwestycji bedzie zwigzana jedynie ze Sciekami bytowymi
powstajacymi na placu budowy. Plac budowy wyposazony bedzie w przenosne sanitariaty, na biezaco
oproézniane i wywozone do punktu zlewnego.

W celu minimalizacji oddziatywania inwestycji na srodowisko i zapewnienia prowadzenia wlasciwej
gospodarki wodno-sciekowej wprowadzono warunki wskazane w pkt 1.2.3 —1.2.13, 1.2.19 — 1.2.21,
1.2.24-1.2.28, 1.2.30.

W ramach przedsigwzigcia wykonany zostanie zbiornik wodny boczny w dolinie rzeki Drzewiczki na
jej lewym brzegu, od km 10+900 do km 12+250. Oddziatywanie na Srodowisko gruntowo — wodne w
czasie realizacji przedsiewziecia bedzie zwigzane z wykonywaniem obiektéw inwestycji wymienionych
w pkt. 1 sentencji niniejszej decyzji. Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie 0o$, nalezy
stwierdzié, ze inwestycja spowoduje przeksztalcenie terenu oraz dotychczasowych ekosystemow,
wplynie takze na stan wody w rzece Drzewiczce. Jednakze przeprowadzona analiza oddziatywania
przedmiotowej inwestycji na srodowisko gruntowo — wodne oraz ekosystemy wodne i od wod zalezne
wykazata, ze projektowane rozwigzania nie beda stanowily przeszkody migracji ryb i innych
organizméw w rzece. Ubezpieczenie dna i skarp rzeki gabionami ponizej i powyzej progu nie zaktoci
naturalnego charakteru koryta rzeki Drzewiczki. Dodatkowo uklad rzgdnych zwierciadla wody
gruntowej wskazuje, ze projektowany zbiornik bedzie zbiornikiem typu zawieszonego o minimalnym
wplywie na zmiany wody gruntowe;j. Filtracja wody ze zbiornika po jego spigtrzeniu zachodzi¢ bedzie
poprzez korpus i podtoze obwatowan. W zwigzku ze stosunkowo mala powierzchnia i pojemnoscia
wodna zbiornik nie bedzie miat znaczacego wplywu na wody podziemne. W pkt. 1.2.3 - 1.2.13, 1.2.19
— 1.2.21 sentencji niniejszej decyzji natozono warunki w celu ochrony srodowiska gruntowo — wodnego
w trakcie realizacji inwestycji. W fazie eksploatacji przy zachowaniu warunkéw w pkt. 1.2.24 — 1.2.28,
1.2.30 sentencji niniejszej decyzji, eksploatacja przedmiotowego zbiornika nie bedzie oddzialywaé
negatywnie na srodowisko gruntowo - wodne.

Wskazano réwniez na koniecznos$é zaprojektowania na etapie projektu budowlanego czaszy zbiornika
o parametrach wskazanych w pkt 1.3.1 sentencji decyzji oraz budowli z nim zwigzanych wskazanych
wpkt. 1.3.3-13.7,1.3.9-13.11.

Zgodnie ze stanowiskiem Dyrektora ZZ w Piotrkowie Trybunalskim PGW WP z dnia 28 listopada 2022
r., znak: WA.ZZS.3.4360.1.374.2021. MP.2, przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest w
regionie wodnym Srodkowej Wisty, na obszarze jednolitej czesci wod powierzchniowych (zwanej dalej
JCWP) o nr RW200019254899 o nazwie ,,Drzewiczka od Brzusni do ujscia”. Jest to naturalna czesé
wod, monitorowana z dobrym stanem ekologicznym i stanem chemicznym ponizej dobrego.
Osiagniecie celu srodowiskowego dla wskazanej czgsci wod uznano za zagrozone. Dla ww. obszaru
JCWP wyznaczono derogacje na podstawie art. 4 ust. 4 tiret 1 Ramowej Dyrektywy Wodnej, tj.
Dyrektywy 20000/60/WE, ktora uzasadnia sie brakiem mozliwosci technicznych. W zlewni JCWP
wystepuje presja niska emisja. W programie dzialan zaplanowano dziatanie: weryfikacja programu
ochrony srodowiska dla gminy, majace na celu szczegbtowe rozpoznanie i w rezultacie ograniczenie tej
presji tak, aby mozliwe byto osiagniecie wskaznikéw zgodnych z wartosciami dobrego stanu. Z uwagi
jednak na czas niezbedny dla wdrozenia tego dziatania, nastgpnie konkretnych dziatan naprawczych, a
takze okres niezbedny aby wdrozone dziatania przyniosty wymierne efekty, dobry stan bedzie moégt by¢
osiagniety do roku 2027.

Teren przedsiewziecia zlokalizowany jest na obszarze jednolitych czgsci wod podziemnych (zwanej
dalej JCWPd) o europejskim kodzie PLGW200085, ktorych stan chemiczny i ilosciowy okreslony jako
dobry, a osiagniecie celow srodowiskowych uznano za niezagrozone.

Planowane przedsiewziecie nie jest polozone na obszarach wodno-btotnych oraz przy ujsciu rzek.
Potozone jest poza obszarami wybrzeZy i obszarami morskimi oraz poza obszarami wyznaczonymi jako
strefy ochrony bezposredniej i posredniej uje¢ wdod. Zgodnie z trescig stanowiska Dyrektora ZZ w
Piotrkowie Trybunalskim PGW WP ww. inwestycja potozona jest na terenach szczegolnego zagrozenia
powodzia, gdzie ryzyko wystapienia powodzi wynosi Q1% raz na 100 lat.
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Realizacja inwestycji na warunkach przedstawionych w pkt 1.2.1 — 1.2.30 oraz 1.2.31 — 1.2.33 sentencji
niniejszej decyzji nie wplynie negatywnie na cel ochrony srodowiska gruntowo — wodnego, a takze wod
powierzchniowych i podziemnych przed potencjalnym zanieczyszczeniem.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w Obszarze Chronionego Krajobrazu Dolina rzeki Pilicy
i Drzewiczki dla ktérego obowigzujacym aktem prawnym jest Uchwata Nr 29/18 Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu
Dolina rzeki Pilicy i Drzewiczki (Dz. Urz. Woj. Maz. z dnia 28 grudnia 2018 r., poz. 13182) oraz
w obszarze specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Pilicy PLB140003 i czg$ciowo
w specjalnym obszarze ochrony siedlisk Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy PLH140016 a takze
w korytarzu ekologicznym Dolina Drzewiczki GKPdC-6A i czgSciowo w korytarzu ekologicznym
Dolina Pilicy Pn.

Planowane przedsigwziecie nie bedzie wigzalo si¢ z fragmentacja 1 tworzeniem barier
w ww. korytarzach ekologicznych.

Planowane przedsigwzigcie nie bedzie wigzalo si¢ z fragmentacja lub zniszczeniem siedlisk
przyrodniczych, ani stanowisk chronionych gatunkéw roslin, grzybéw i porostéw. Otoczenie
planowanego zbiornika jest mato atrakcyjne pod katem florystycznym. Od strony pdéinocnej dziatki
otoczone terenami lesnymi, za ktérymi potozone uzytki rolne. Ze strony wschodniej i potudniowe;j
za rzeka Drzewiczka sa tereny porosniete roslinnoscig trawiasta. Ze strony zachodniej teren
planowanego przedsiewzigcia otoczony uzytkami rolnymi. W odleglosci okoto 100 m od inwestycji
na zachdd znajduje si¢ zabudowa domoéw jednorodzinnych. Bezposrednie otoczenie przedsigwzigcia
stanowig lasy mieszane i tereny rolne/tgki. W dalszej okolicy lokalizacji przedsigwzigcia przewazaja
tereny o charakterze rolnym i sadowniczym. Caly obszar przeznaczony pod zbiornik uzytkowany jest
jako 1gki kosne, aktualnie w wiekszosci nieuzytkowane. W runi fagkowej nie wystepuja gatunki roslin
chronionych.

W zasiggu bezposredniego oddziatywania inwestycji na etapie jej realizacji znajduja si¢ stanowiska
gatunkow chronionych: 1337 bobr europejski Castor fiber i A070 nuroges Mergus merganser, ktore
sa przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000 Dolina Pilicy PLB140003 i Dolina Dolnej Pilicy
PLH140016. W odlegtosci okoto 200 m na wschdd zlokalizowane jest siedlisko 91E0 Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae,
olsy zrédliskowe). W odlegtosci okoto 50 m w kierunku pétocno-zachodnim zlokalizowane jest
siedlisko gatunku A229 zimorodek Alcedo atthis, ktére sg przedmiotami ochrony ww. obszaréw Natura
2000. W inwentaryzacji przyrodniczej wymieniono na podstawie literatuty, cztery gatunki ryb: minog
ukrainski Fudontomyzon mariae, 1149 koza Cobitis taenia, 1134 rézanka Rhodeus sericeus amarus,
1145 piskorz Misgurnus fossilis, z ktérych trzy sa przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnej Pilicy PLH140016.

Ponad to w zasiggu bezposredniego oddzialywania inwestycji na etapie jej realizacji znajduja
si¢ stanowiska takich gatunkéw chronionych: pliszka zétta (Motacilla flava), jaszczurka zwinka
(Lacerta agilis), jaszczurka zyworodna (Zootoca vivipara), trznadel (Emberiza citrinella), cierniéwka
(Sylvia communis), skowronek (Alauda arvensis), sierpéwka (Streptopelia decaocto), gasiorek (Lanius
collurio), zaba moczarowa (Rana arvalis), zaba jeziorkowa (Pelophylax lessonae), okndwka (Delichon
urbicum), poklaskwa (Saxicola rubetra), kret europejski (Talpa europaea), slimak winniczek (Helix
pomatia), tabedz niemy (Cygnus olor), bocian biaty (Ciconia ciconia), zuraw zwyczajny (Grus grus),
kos (Turdus merula), samotnik (Tringa ochropus).

W celu ograniczenia mozliwosci zniszczenia siedlisk chronionych gatunkéw ptazéw i ewentualnie
gadéw nadzor przyrodniczy dotozy wszelkich staran aby przemieszczone zostaly pod nadzorem zoologa
w bezpieczne miejsca, po wczesniejszym otrzymaniu stosownego zezwolenia. W celu zapewnienia
fatwego dostgpu ptazom do zbiornika zaleca sie na, co najmniej 40% dtugosci linii brzegowej wykonaé
tagodny spadek terenu, ktoéry umozliwi migracje¢ zwierzat z ladu do zbiornika oraz ze zbiornika w
kierunku statego ladu. Dla ptazéw i gadow korzystne bedzie takze obsadzenie brzegéw zbiornika
szuwarem  wielogatunkowym,  ktéry  zapewni spokd) i  bezpieczefistwo  zwierzat.
Do obsadzenia zbiornika wykorzystane zostang jedynie rodzime gatunki roslin. Wykopy zostang
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odpowiednio wygrodzone na czas realizacji inwestycji w celu uniemozliwienia wpadania
w nie drobnych zwierzat.

W celu ograniczenia negatywnego wplywu na gatunki awifauny wszelkie prace beda wykonywana poza
okresem lggowym ptakéw. W wypadku prowadzenia prac poza tym okresem, nalezy przed
przystapieniem do robét wykonac ekspertyze ornitologiczna stwierdzajaca, ze w terenie nie wystepuja
legi ptakéw. W momencie stwierdzenia wystepowania gatunkow objetych ochrong, nalezy uzyskaé
stosowne zezwolenia na odstepstwa od zakazéw w stosunku do tych gatunkow.

W celu utrzymania ciaglosci morfologicznej rzeki Drzewiczki na etapie realizacji inwestycji nalezy
wykona¢ ,Kanat obiegowy” rzeki Drzewiczki wraz z grodza gérma i grodza dolna,
w sposob umozliwiajacy migracj¢ ryb i innych organizméw wodnych. Na etapie eksploatacji inwestycji,
zgodnie z dokumentacja wykonany zostanie na rzece Drzewiczce prog o wysokosci 0,40 m oraz fagodne
bystrze od strony wody dolnej o nachyleniu 1:20, oraz od strony wody gornej 1:15, przez co nie bedzie
bariery w migracji ryb i organizméw wodnych w gére i w dol rzeki. Ponad
to ubezpieczenie dna i skarp rzeki gabionami ponizej i powyzej progu nie zakltdci naturalnego charakteru
koryta rzeki Drzewiczki.

W celu zabezpieczenia przed szkodami powodowanymi przez bobry w groblach od strony rzeki
na catej dtugosci zostanie umieszczona siatka stalowa.

W przypadku nietoperzy, duzych ssakow nie przewiduje sie negatywnego wptywu na t¢ grupe zwierzat.

Oceniajgc wplyw planowanych prac na formy ochrony przyrody znajdujace si¢ na terenie inwestycji
objetej wnioskiem jak i w jej sgsiedztwie, nalezy stwierdzié ze:

1. Odnosnie Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina rzeki Pilicy i Drzewiczki.

Obowigzujacym aktem prawnym jest Uchwata Nr 29/18 Sejmiku Wojewddztwa
Mazowieckiego z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina
rzeki Pilicy i Drzewiczki (Dz. Urz. Woj. Maz. z dnia 28 grudnia 2018 r., poz. 13182). Obszar
obejmuje tereny chronione ze wzglgdu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zréznicowanych
ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych
z turystyka i1 wypoczynkiem lub pelniong funkcja korytarzy ekologicznych. Realizacja
planowanej inwestycji nie jest sprzeczna z zakazami, o ktérych mowa w § 3 ust 1 ww. Uchwaly
Nr 29/18 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego.

2. Odnosnie obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Pilicy PLB140003.

Obowigzujacym aktem prawnym jest Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi z dnia 31
marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Pilicy PLB140003 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r., poz. 3720 z p6zn. zm.).
Obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Pilicy PLB140003 w znacznej czeSci pokrywa
si¢ z obszarem specjalnej ochrony ptakéw Dolina Pilicy, ktéry jest wazna ostoja ptasig
o randze krajowej K68. Wystepuja tu co najmniej 32 gatunki ptakéw z Zatacznika I Dyrektywy
Ptasiej oraz 11 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). Na terenie ostoi stwierdzono 56
legowych gatunkéw ptakéw zwigzanych z siedliskami wodnymi i bagiennymi. W okresie
legowym obszar zasiedla 7 % - 10 % populacji krajowej sieweczki obroznej (PCK), 5% - 10%
populacji krajowej brodzZca piskliwego, okoto 5% krwawodzioba, 2% - 4,5% dudka, okoto 2%
rycyka oraz co najmniej 1% populacji krajowej nastepujacych gatunkéw ptakow: batalion
(PCK), baczek (PCK), bak (PCK), blotniak stawowy, cyranka, czernica, gasiorek, lelek,
nuroges$, podréozniczek (PCK), rybitwa biatoczelna (PCK), rybitwa czarna, rybitwa rzeczna,
sieweczka rzeczna, trzmielojad i zimorodek. W stosunkowo wysokim zageszczeniu na
przedmiotowym obszarze wystgpuja: blotniak fakowy, bocian bialy, bocian czarny, krzyzowka,
derkacz, jarzgbatka, kropiatka, lerka, Swiergotek polny, zausznik. Gléwnymi zagrozeniami dla
przedmiotowego obszaru s3: zmiana upraw zielonych na rolne oraz zaniechanie uzytkowania
Iak 1 pastwisk, co powoduje naturalng sukcesje roslinnosci krzewiastej i drzewiastej, a takze
zabudowywanie obszarow dotad niezabudowanych, silna presja turystyczna i zwigzana z
rekreacja.
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Oceng oddziatywania przedmiotowej inwestycji na obszar oparto na podstawie inwentaryzacji
przyrodniczej wykonanej na potrzeby przedmiotowej inwestycji, planu zadafi ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Pilicy PLB140003 oraz bgdacego w posiadaniu Regionalnego
Dyrektora opracowania pn. ,,Inwentaryzacja cennych siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkéw
wystepujacych w ich obrebie oraz stworzenie Banku Danych o Zasobach Przyrodniczych”
obejmujacego inwentaryzacje przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Pilicy
PLB140003, wykonanego w 2018 r. przez firm¢ ,,TRINGA” Andrzej Wegrzynowicz a takze
Ekspertyzy ornitologa obejmujacej inwentaryzacj¢ nastgpujacych przedmiotéw ochrony
w obszarze Natura 2000 Dolina Pilicy PLB140003: A119 kropiatka, A122 derkacz, A224 lelek,
A215 puchacz, A272 podrézniczek — wykonanej w pazdzierniku 2020 r, przez AvesNature
Karol Kustusch, ul. Warynskiego 153, 86-300 Grudziadz.

W zasiggu oddzialywania inwestycji wystepuje gatunek bedacy przedmiotem ochrony obszaru
A070 nuroge$ Mergus merganser, ktorego inwentaryzacja wykonana na potrzeby inwestycji nie
wykazata.

AO070 nuroges Mergus merganser - gatunek gniazduje w norach i duzych dziuplach drzew
wzdhuz dolin rzecznych oraz nad jeziorami. W Dolinie Pilicy gniazduje ok. 24-33 par (z 1500-
2500 w kraju). Najwigkszy z trzech gatunkéw traczy wystepujacych w Polsce, ptak wielkosci
kaczki krzyzoéwki o wyraznym dymorfizmie ptciowym. Samce o bialo kremowym upierzeniu z
zielong glowg i czerwonym dziobem, samice szare z brazowa glowa. Gniazduje w norach i
duzych dziuplach drzew wzdhuz dolin rzecznych oraz nad jeziorami. W Dolinie Pilicy, wedtug
szacunkow z 2008 roku gniazdowato ok. 60-80 par. Analizujac mape rozmieszczenia gatunku
mozna stwierdzi¢ regularne gniazdowanie gatunku na calej dtugosci rzeki. Wydaje sig, iz s to
szacunki zawyzone, gdyz trudnosci z interpretacjg danych sa spowodowane rozciggnigtym w
czasie sezonem legowym i powtarzaniem legéw. W 2012 w trakcie niemetodycznych wizji
terenowych koryta rzecznego (II i III dekada czerwca) zaobserwowano, co najmniej 10 samic z
podlotami, w tym samice z tygodniowym miodym. Dolina Pilicy stanowi wazne lggowisko
nurogesi w skali kraju. Wg autorow tego opracowania populacja lggowa nurogesi wynosi okoto
40 par legowych. Stan ochrony nurogesi jest zadowalajacy o czym swiadczy wyrazny wzrost
liczebno$ci  populacji na obszarze Doliny Pilicy. Zagrozeniem jest drapieznictwo norki
amerykanskiej i kuny lesnej, wycinka starych drzew dziuplastych oraz presja turystyczna.
Celem ochrony tego gatunku jest utrzymanie populacji na poziomie minimum 24 par legowych
oraz utrzymanie dogodnych siedlisk legowych i zerowiskowych (utrzymanie wystgpowania
dziuplastych drzew), na powierzchni 670 ha.

Realizacja planowanej inwestycji przy zachowaniu warunkéw jej realizacji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywala na populacje gatunku A070 nuroges Mergus merganser.

Poza zasiegiem oddziatlywania inwestycji w odleglosci okoto 50 m w kierunku pdtnocno-
zachodnim zlokalizowane jest siedlisko gatunku A229 zimorodek Alcedo atthis, bedacego
przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Pilicy PLB140003.

A229 zimorodek Alcedo atthis to niewielki ptak wielkosci szpaka z rzgdu kraskowatych,
o glowie, tutowiu i ogonie w kolorach granatowym i turkusowym, piers, brzuch i podogonie
pomaranczowo-ceglaste, nogi czerwone. Gardlo oraz pokrywy uszne sa koloru biatego.
Zimorodek ma lot szybki i prosty (Jonsson 1998). Siedliskiem zimorodka sa niewielkie rzeki,
cieki, strumienie z wolno ptynaca woda zasobng w mate rybki. Wazne sa piaszczyste skarpy
wzdtuz brzegéw stanowigcych dogodne miejsce na kopania norek gniazdowych. W obszarze
Natura 2000 Dolina Pilicy (inwentaryzacja z 2008 roku ) stwierdzono gniazdowanie 15-29 par,
a w 2004 roku 21-24 pary. Gatunek ten jest wrazliwy na srogie zimy, ktére sg czynnikiem
mogacym powodowaé duze straty w lokalnych populacjach. Zagrozenie to, w duzej mierze,
utrata siedlisk w wyniku zmian w dynamice rzeki, braku wezbran wodnych i zaniku erozji
brzegdw, a przez to skarp bedacych istotnym miejscem gniazdowania tego gatunku.

Celem ochrony tego gatunku jest utrzymanie populacji na poziomie minimum 15 par legowych
oraz utrzymanie dogodnych siedlisk lggowych i zerowiskowych (utrzymanie urwistych skarp),
na powierzchni 375 ha.

Realizacja planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywala na populacje
gatunku A229 zimorodek Alcedo atthis.

Najblizsze miejsce realizacji dziatlan ochronnych polegajace na utrzymaniu otwartego
charakteru siedliska 6410 Zmiennowilgotne 1aki trzeslicowe (Molinion) zlokalizowane jest
w odlegtosci okoto 2,0 km w kierunku pétnocno-wschodnim od inwestycji.
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Planowana inwestycja w zaden sposob nie wiaze sie z realizacja dziatan zidentyfikowanych
Jjako potencjalne czy istniejace zagrozenie dla prawidtowego funkcjonowania tych przedmiotow
ochrony oraz nie jest dziataniem ograniczajacym mozliwos¢ osiagnigcia ustanowionych celow
ochrony.

Odnosnie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Obowigzujacym aktem prawnym jest Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w E.odzi z dnia 31
marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnej Pilicy PLH140016 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2014 r., poz. 3719 z pézn. zm.).

Oceng oddziatywania przedmiotowe]j inwestycji na obszar oparto na podstawie inwentaryzacji
przyrodniczej wykonanej na potrzeby przedmiotowej inwestycji, planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy PLH140016, wykonanego w 2018 r. przez firme
,» TRINGA” Andrzej Weggrzynowicz; opracowania pn. ,,Ekspertyza na potrzeby uzupetnienia
stanu wiedzy dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
w zakresie siedlisk przyrodniczych: 3150, 4030, 6120, 6410, 6510, 7140, 9170, *91E0, 91F0
oraz *9110” obejmujacego inwentaryzacje przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000
Dolina Dolnej Pilicy PLH140016, wykonanego w 2018 r. przez Biuro Badann Monitoringowych
1 Ochrony Przyrody ,,EcoFalk” Michat Falkowski; opracowania pn. , Inwentaryzacja populacji
bobra europejskiego Castof fiber w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy PLH140016”
wykonanego w 2018 r. przez MINUG Pracowania Ekspertyz Rybackich i Przyrodniczych,
Bogdan Wziatek a takze dokumentu ,Ekspertyza botanika-fitosocjologa obejmujgca
inwentaryzacj¢ nastgpujacych przedmiotdw ochrony w obszarze Natura 2000 DOLINA
DOLNEJ PILICY PLHI140016 - 4030 Suche wrzosowiska, 6410 Zmiennowilgotne igki
trzgslicowe, 6510 Nizowe i gorskie Swieze 1aki uzytkowane ekstensywnie, 7140 Torfowiska
przejsciowe i trzgsawiska, 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny, 91F0 Leg
debowo-wigzowo-jesionowy, 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe i olsy
zroédliskowe” wykonanego przez Uniwersytet Warminisko-Mazurski w Olsztynie w 2020 r.
Specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Dolnej Pilicy PLH140016 obejmuje biegnacy
réwnoleznikowo odcinek doliny Pilicy, pomigdzy Inowlodzem, a Ostrowkiem-Mniszewem
oraz doling Drzewiczki. Zréznicowana pod wzgledem skiadu i wilgotnosci gleba, a takze
ekstensywne uzytkowanie uzytkow zielonych stworzyly bardzo ciekawy, mozaikowy uktad
siedlisk, poczynajac od kserotermicznych po bagienne. Obszar obejmuje pozostatosci
naturalnych lasow ,spalskich”, z ktérych najcenniejsze sg ptaty starych dabrow. W dolinie
dobrze zachowaly si¢ takze lasy fggowe. Na przedmiotowym obszarze wystepuje 10 typow
siedlisk z Zatacznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG i 9 gatunkéw z Zalacznika II tej
dyrektywy. Obszar charakteryzuje si¢ bogata florg - stwierdzono tu wystgpowanie 575
gatunkéw roslin naczyniowych, w tym rzadkie, zagrozone i prawnie chronione. Dolina jest od
1984 r. zasiedlona przez bobry, a od potowy lat 1990 przez wydry. Pilica jest jedna
z waznigjszych w Polsce rzek z punktu widzenia ochrony ichtiofauny. Wystepuje
tu 7 gatunkéw ryb z Zalacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Gléwnymi zagrozeniami
jest zmniejszenie przeplywu w rzece Pilicy, spowodowane przez zbiornik Sulejowski
i obnizanie poziomu wod gruntowych oraz przesuszanie tak i pastwisk. Niekorzystny wptyw
wywiera zmiana uzytkéw zielonych na rolne.

W zasiggu bezposredniego oddziatywania inwestycji wystepuje gatunek bedacy przedmiotem
ochrony obszaru 1337 bdbr europejski Castor fiber, ktérego wykazata inwentaryzacja
wykonana na potrzeby inwestycji.

1337 bobr europejski Castor fiber - jest najwickszym polskim (i europejskim) gryzoniem.
Niemal wytepiony na przetomie XIX i XX wieku, od kilkudziesigciu lat jest w Polsce gatunkiem
powszechnie  wystepujacym w  odpowiednich  Srodowiskach.  Zwigzany  jest
z wodami biezacymi i wigkszymi kompleksami jezior. Bobry znane sa jako doskonali
konstruktorzy tam spietrzajacych niewielkie strumienie i rzeczki, wielkich ,,zeremi” z mutu
i galezi, wewnatrz ktérych buduja swoje komory sypialne. Na brzegach wigkszych rzek czesto
nie pojawiaja si¢ zeremia, a jedynie nory z wejsciami zaréwno od ladu, jak i pod powierzchnia
wody. Bobr jest $cistym roslinozerca — zjada zaréwno roslinnosé zielna, jak i kore i liscie drzew,
ktére doskonale potrafi scinaé. Drzewa scinane sg takze jako budulec do tam i zeremi, oraz w
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celu $cierania rosnacych stale zebow. Zimga ssaki te odzywiaja si¢ praktycznie wytacznie korg
galezi i pni Scietych drzew. Z kolei od wiosny do jesieni potrafig spustoszy¢ pola uprawne
(buraki, kapusta, ziemniaki). Bobry sg zwierzetami monogamicznymi, rozmnazaja si¢ raz do
roku, mlode rodza si¢ od kwietnia do sierpnia  (przede = wszystkim
w czerwcu), w liczbie od 1 do 6 w miocie. Mlode bobry opuszczajg rodzicdw dopiero w wieku
ok. 2 lat i poszukujg swoich wiasnych terytoriow. Znalezienie §ladéw obecnosci bobréw jest
fatwe — charakterystyczne sa slady zerowania, nory nad rzekami lub zeremia. Takze ich slady
na $niegu lub blocie sg bardzo charakterystyczne. Zagrozeniem tego gatunku jest stosowanie
biocydow hormonéw i substancji chemicznych, motorowe sporty wodne osuszanie
i melioracje oraz presja turystyczna.

Celem ochrony tego gatunku jest utrzymanie zaggszczenia wzdluz rzek i rowdw na poziomie
minimum 3 rodzin/ 10 km linii brzegowej; utrzymanie oceny wskaznika w stanie
niepogorszonym, na poziomie >0,8; utrzymanie oceny wskaZnika w stanie niepogorszonym, na
poziomie >0,65.

Realizacja planowanej inwestycji przy zachowaniu warunkéw jej realizacji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywata na populacj¢ gatunku 1337 bébr europejski Castor fiber.

W korycie rzeki Drzewiczki w zasiggu oddziatywania inwestycji na podstawie inwentaryzacji
przyrodniczej wymieniono na podstawie literatury, trzy gatunki ryb: 1149 koza Cobitis taenia,
1134 roézanka Rhodeus sericeus amarus, 1145 piskorz Misgurnus fossilis, ktére
sa przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy PLH140016. Wedtug
informacji raportu oddziatywania na srodowisko nie przeprowadzono inwentaryzacji gatunkéw
ichtiofauny. Dane podane sa jedynie na podstawie zebranych danych literaturowych.

1149 koza Cobitis taenia — jest to gatunek stosunkowo pospolicie wystgpujacy na terenie calej
Polski bedacy w Pilicy forma poliploidalng o duzych réznicach genetycznych
i morfologicznych. Zasiedla wolno ptynace i stojace wody o mineralnym i mineralno-
organicznym dnie. Bytuje w plytkich strefach brzegowego litoralu i strefach nanoséw.
Reprezentowana praktycznie na wszystkich stanowiskach brzegowych na catej dtugosei rzeki
Pilicy w obszarze Natura 2000 i strefach ujsciowych doplywéw o odpowiedniej jakosci wody.
Mniej liczna w dolnym biegu rzeki (ujSciowym). Wrazliwa na istotne zmiany jakosci wody,
W mniejszym stopniu na nienaturalnos¢ przeptywu i brak cigglosci. Zdecydowanie osiadta.
Bardzo dobre perspektywy ochrony w Dolinie Dolnej Pilicy. Zmniejszona liczebnosé
na czesci stanowisk spowodowana jest gtownie przez brak wystgpowania lub naturalny zanik
niektérych cech srodowiska koniecznych do bytowania gatunku na ,referencyjnym” poziomie
liczebnosci (np. nadmierne zamulenie strefy brzegowych wyplycen), w mniejszym stopniu
przez czynniki antropogenne.

Celem dziatan ochronnych tego gatunku jest utrzymanie wzglednej liczebnosci na poziomie
>0,01 os./m? powierzchni badan; trzymanie wartosci wskaznika w stanie niepogorszonym,
tj. utrzymanie jakosci hydrologicznej cieku na poziomie oceny 1,0 - 2,5.

Realizacja planowanej inwestycji przy zachowaniu warunkéw jej realizacji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddzialywala na populacj¢ gatunku 1149 koza Cobitis taenia.

1134 rézanka Rhodeus sericeus amarus — jest to najmniejszy gatunek z rodziny karpiowatych
w Polsce i jedyny z grupy rozrodczej ostrakofili. Bytuje w rozproszonych stanowiskach
na obszarze niemal catego kraju w wolno ptynacych i stojacych wodach, tj. aluwiach rzecznych,
litoralu brzegowym i starorzeczach. W rzece Pilicy i niektérych doptywach
w zmiennej liczebnosci odnotowywana na przestrzeni pigciu dekad. Bywa niekiedy liczny
stanowiskowo. Populacja w obszarze Natura 2000 podobnie, jak w innych wodach regionu,
uzalezniona w gléwnej mierze od liczebnosci malzy z rodziny Unionidae. Zagrozeniem
posrednim dla gatunku pozostajg fale powodziowe (splyw z obszaru duzej liczby osobnikow),
eutroficzne deficyty tlenu ($nigcie malzy), chemizacja i zerowanie, przez zwierzgta drapiezne —
wydrg, szopa i pizmaka, na malzach, nadmierny poziom zarybien drobnymi formami
(narybkiem letnim) obligatoryjnych drapieznikéw — sandacza i szczupaka, obce gatunki
kolonizujace Doling Dolnej Pilicy, tj. czebaczek amurski, trawianka, sumik kartowaty, babki.
Celem dzialan ochronnych tego gatunku jest utrzymanie wzglednej liczebnosci minimum
na poziomie 0,005-0,01 os./m? powierzchni potowu; utrzymanie wartosci wskaznika minimum
W stanie niepogorszonym, tj. utrzymanie jakosci hydrologicznej cieku na poziomie oceny 1-2,5.
Realizacja planowanej inwestycji przy zachowaniu warunkow jej realizacji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywata na populacj¢ gatunku 1134 rézanka Rhodeus sericeus amarus.
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1145 piskorz Misgurnus fossilis - wystepuje w catym kraju, niegdy$ pospolity gatunek
z rodziny kozowatych. Preferuje stojace i wolno ptyngce wody o silnie zamulonym dnie.
Prowadzi denny tryb zycia tolerujac skrajnie wysokie niedobory tlenu w wodzie (oddychanie
jelitowe). W Dolinie Pilicy zasiedlat wigkszos$¢ starorzeczy, rowdéw melioracyjnych, itp..
W wyniku regulacji stosunkéw wodnych, melioracji, zaniku woéd w rowach i malych
zbiornikach — populacja drastycznie zmalata. Stan jego populacji w obszarze Natura 2000,
z uwagi na duze rozproszenie, pozostaje nadal nierozpoznany. Zanikajace zbiorniki
1 starorzecza, liczne w obszarze Natura 2000 sugerujg wyzszy status liczebnosci i zachowania
gatunku niz to wynika z wieloletniego monitoringu rzeki Pilicy i jej doptywdédw. Podczas
weryfikacji Standardowego Formularza Danych w terenie, na trzech stanowiskach — w pasie
roslinnosci brzegowej, w rejonie ujs¢ rowdw, zastoin brzegowych, stwierdzono niska
liczebnos¢ tego gatunku (wylacznie osobniki doroste). Wynik badania stanowisk stwierdzenia
w rzece Pilicy nie jest miarodajnym wskaznikiem do okreslenia stanu populacji gatunku
w obszarze. Piskorz wymaga dokladnego monitoringu w starorzeczach i rowach
melioracyjnych. Najwyzszymi zagrozeniami dla tego gatunku sg: odwodnienia obszarowe,
izolacja mikropopulacji (brak wylewdow Pilicy), chemizacja, potencjalna inwazja trawianki
Percotus gobio i bytowanie w akwenie sumika kartowatego Ictalurus nebulosus.

Celem dziatan ochronnych tego gatunku jest utrzymanie wzglednej liczebnos$ci minimum
na poziomie 0,005-0,01 os./m? powierzchni potowu; utrzymanie wartosci wskaznika minimum
w stanie niepogorszonym, tj. utrzymanie jakosci hydrologicznej cieku na poziomie oceny 1-2,5.
Realizacja planowanej inwestycji przy zachowaniu warunkéw jej realizacji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywata na populacje gatunku 1145 piskorz Misgurnus fossilis.

Poza zasiggiem oddziatywania inwestycji w odlegtosci okoto 200 m na wschdd zlokalizowane
Jest siedlisko 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe), bedace przedmiotem ochrony
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy PLH140016.

91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe) - typowe miejsca wystepowania tegdw
Jjesionowo-olszowych to dna dolin mniejszych rzek i strumieni w krajobrazie nizu Polski. Moga
wystgpowaé rowniez w strefie ekotonowej miedzy gradami, a olsami typowymi, a takze w
otoczeniu jezior. Zwiagzane sa z glebami torfowymi torfow niskich (zazwyczaj plytkimi -
warstwa torfu ponizej 2 m), torfowo-murszowymi, murszowymi, murszowatymi oraz madami
rzecznymi, zwykle wlasciwymi lub prochniczymi. Zalewy powierzchniowe wodami rzecznymi
moga, w zaleznosci od sytuacji lokalnej, wystgpowac co roku lub co kilka lat. Istnieja takze tegi
niezalewane, lecz zasilane ruchomymi, dobrze natlenionymi, ptytko zalegajacymi wodami
gruntowymi. W Kklasyfikacji siedlisk lesnych, tgg jesionowo-olszowy zwigzany jest z
siedliskiem olsu jesionowego (OlJ). W drzewostanie dominuje olsza czarna Alnus glutinosa.
Olszy czgsto, lecz nie zawsze towarzyszy domieszka jesionu wyniostego Fraxinus excelsior. W
ostatnich kilkunastu latach obserwuje si¢ zamieranie jesionu
na obszarze catego kraju. W warstwie krzewéw dominuje czeremcha zwyczajna Padus avium.
Warstwa runa, zazwyczaj bujna i zwarta, jest tworzona przez gatunki wlasciwe nie tylko dla
lasow fegowych, lecz przechodzace z siedlisk gradowych, olsowych i bagiennych. Podobnie jak
w przypadku gradéw, mamy tu do czynienia z wyraznym aspektem wiosennym. Wiosna, kiedy
warstwa gleby jest jeszcze nasigknigta woda, a drzewa jeszcze nie rozwingly lisci, rozwijajg sie
1 kwitng: ziarnopton wiosenny Ficaria verna, $ledziennica skretnolistna. Chrysosplenium
alternifolium oraz zawilec gajowy Anemone nemorosa. Pozniej, kiedy nastepuje przesuszenie
gleby, rozwijaja si¢ wysokie, nitrofilne byliny z dominacja pokrzywy zwyczajnej Urtica dioica,
przytulii czepnej Galium aparine, bodziszka cuchnacego Geranium robertianum, wigzéwki
blotnej Filipendula ulmaria. Liczne sa gatunki zwigzane z gradami: gajowiec zotty Lamiastrum
galeobdolon, gwiazdnica gajowa Stellaria nemorosum, podagrycznik pospolity Aegopodium
podagraria, kuklik pospolity Geum urbanum, czartawa drobna Circea lutetiana, czysciec lesny
Stachys sylvatica 1 inne. Dobrze zachowane fggi jesionowo olszowe naleza do jednych z
najbogatszych florystycznie i faunistycznie zbiorowisk w Europie. Gléwnym zagrozeniem jest
regulacja koryt rzecznych, osuszanie terenéw bagiennych, roproszone zanieczyszczenie wéd
powierzchniowych z powodéw $ciekéw gospodarczych susze i brak opadow atmosferycznych.
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Realizacja planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywata na siedlisko
91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe).

Inwestycja zlokalizowana jest w granicach terendow przeksztalconych antropogenicznie. Zakres
przewidywanych prac nie przewiduje mozliwosci wystapienia jakichkolwiek oddziatywan
bezposrednich, jak i posrednich, mogacych wplynaé negatywnie na cele i przedmioty ochrony
opisywanych obszaréw Natura 2000.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji
nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na przedmioty ochrony i integralnos¢ ww. obszarow
Natura 2000, jak réwniez na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja
inwestycji nie przyczyni si¢ réwniez do zmniejszenia rdéznorodnosci biologicznej terenu,
do zwigkszenia wrazliwosci elementéw srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne
obszaru oraz nie wplynie znaczgco negatywnie na siedliska tegowe. Realizacja planowanej inwestycji
nie jest sprzeczna z zakazami, o ktorych mowa w § 3 ust 1 ww. Uchwaly
Nr 29/18 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Dolina rzeki Pilicy i Drzewiczki (Dz. Urz. Woj. Maz. z dnia 28 grudnia
2018 r., poz. 13182).

Na potrzeby sporzadzenia raportu oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko
przeprowadzano inwentaryzacje przyrodnicza na terenie dzialek objetych inwestycja w zasiegu
oddziatywania inwestycji, wzgledem wystepowania gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony dla ww.
obszaréw Natura 2000. Powyzsze badania potwierdzily wystepowanie przedmiotéw ochrony obszaréw
Natura 2000, w zwigzku z tym wprowadzone zostaly dziatania minimalizujace ewentualne negatywne
oddzialywania inwestycji.

Z tresci raportu oddzialywania na Srodowisko wynika, ze planowane przedsigwzigcie nie spowoduje
zajecia terendw cennych przyrodniczo. Na terenie przeznaczonym pod inwestycje¢ nie stwierdzono
wystepowania gatunkéw chronionych ro$lin oraz siedlisk przyrodniczych, chronionych z mocy
Dyrektywy Siedliskowej Dyrektywy Rady 92/43/EEC — zatacznik II. Na terenie inwestycji stwierdzono
gatunki fauny objete ochrong $cistg i czesciowa na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183, z p6zn. zm.).
Sa to jednak gatunki pospolite, szeroko rozpowszechnione w regionie i kraju i nie sa zagrozone
wyginieciem. Stwierdzono wystepowanie gatunkéw fauny chronionych z mocy Dyrektywy
Siedliskowej Dyrektywy Rady 92/43/EEC.

Kontrola terenu pod nadzorem przyrodniczym przed przystgpieniem do prac przygotowawczych
pozwoli ograniczy¢ do minimum szkody wsrdd gatunkéw podlegajacych ochronie oraz wyegzekwowaé
stosowanie przepiséw prawa z zakresu ochrony gatunkowej. Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody oraz
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. poz. 2183, z p6zn. zm.), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrona, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace
zakazom, w trybie i na zasadach okre§lonych ww. ustawa. W przypadku gatunkéw objetych ochrona
$cista, gatunkow ptakow oraz gatunkéw wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG
z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory musza by¢
spelnione konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze
spotecznym lub gospodarczym lub wymogi zwiazane z korzystnymi skutkami o podstawowym
znaczeniu dla srodowiska.

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepiséw dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie informuje
sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza
zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybdw objetych ochrona gatunkowa podlega karze aresztu

lub grzywny.

18



Warunek 1.2.35 sentencji niniejszej decyzji ogranicza ryzyko nieumyslnego zabijania zwierzat podczas
wykonywania prac i eksploatacji planowanej inwestycji.

Warunek zawarty w pkt 1.2.36 sentencji niniejszej decyzji ma celu zapewnienie tatwego dostepu ptazom
i drobnym zwierzetom do zbiornika.

Dziatania zawarte w pkt. 1.2.37 sentencji niniejszej decyzji maja na celu zabezpieczenie grobli
planowanego zbiornika przed szkodami powodowanymi przez bobry.

W pkt. 2 sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor natozyt na Inwestora obowiazek wykonania
badan monitoringowych. Monitoring ma na celu sprawdzenie, czy na etapie eksploatacji inwestycji,
zwlaszcza na wybudowanym progu oraz na calym odcinku poczawszy od mnicha wpustowego az za
mnich spustowy utrzymany jest utrzymanie ciggtosci morfologicznej rzeki Drzewiczki oraz utrzymanie
migracji ryb i organizméw wodnych w gére i w dét rzeki. Z analizy i wynikow trzyletniego monitoringu,
nalezy wyciggnaé¢ wnioski uzasadniajace badz nie, konieczno$¢ wprowadzenia przez inwestora lub
zarzadcg obiektu dodatkowych dziatan minimalizujacych

W pkt. 3 i 4 sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor stwierdzil brak koniecznosci wykonania
kompensacji przyrodniczej oraz analizy porealizacyjne;j.

W pkt 5. sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor, biorac pod uwage stanowisko Dyrektor
RZGW w Warszawie, odstapit od obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwziecia
na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1
ustawy oo$. Stanowisko takie przyjat wziawszy pod uwage, ze posiadane na etapie wydawania decyz;ji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat przedsi¢wzigcia pozwalaja wystarczajaco ocenic
jego oddziatywanie na srodowisko.

W pkt 6. sentencji niniejszej decyzji tutejszy organ, biorgc pod uwagg stanowisko Dyrektora RZGW w
Warszawie, stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na srodowisko. Stanowisko takie przyjat wziawszy pod uwage, ze ww. przedsigwzigcie
nie znajduje si¢ w bliskim sgsiedztwie granic panstwa. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi
w raporcie 00s, ze wzgledu na znaczng odleglos¢, jaka dzieli inwestycje od granicy z sasiednimi
panstwami, stwierdza si¢ brak mozliwosci Wwystgpienia transgranicznego oddziatywania
ww. przedsiewziecia na Srodowisko. L

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.. Kodeks post¢gpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm., zwanej dalej ",Kpa”) Regionalny Dyrektor prowadzac
postepowanie zapewnit stronom czynny udziat w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem
decyzji umozliwit im wypowiedzenie sie¢, co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych
zadan. Stosownie do art. 49 Kpa oraz art. 74 ust. 3 ustawy 00s strony byly zawiadomione o czynnosciach
organu prowadzacego postepowanie poprzez obwieszczenia. Obwieszczenia uwidaczniane byly w
spos6éb zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz
w Urzedzie Gminy Odrzywét. Dodatkowo zamieszczane byly na stronie internetowej Regionalnego
Dyrektora.

Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oos dane o wniosku o wydanie decyzji, 1 o niniejszej decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaly zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o
srodowisku i jego ochronie.

Zgodnie z art. 30 ustawy 00§ Regionalny Dyrektor zapewnil w ramach przeprowadzanej oceny
oddzialywania przedsiewziecia na sSrodowisko mozliwos¢ udzialu spoleczenstwa w postgpowaniu.
Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy 00§ organ prowadzacy postepowanie podat do publicznej wiadomosci
informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko,
wszczeciu postepowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana w sprawie, organie wlasciwym do
wydania decyzji oraz organach wiasciwych do wydania opinii, mozliwosciach zapoznania si¢ z
niezbedng dokumentacjg sprawy oraz o miejscu, w ktoérym jest ona wytozona do wgladu, mozliwosci
sktadania uwag i wnioskéw, sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskéw, wskazujac jednoczesnie
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30-dniowy termin ich skltadania, oraz organie wilasciwym do rozpatrzenia ewentualnych uwag i
wnioskow. Ww. informacje uwidaczniane byly w sposéb zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz w Urzedzie Gminy Odrzywdét. Dodatkowo

zamieszczane byly na stronie internetowej Regionalnego Dyrektora. )
Regionalny Dyrektor obwieszczeniem z dnia 8 grudnia 2022 r., znak: WOOS-11.420.2.2019.PKR.29,

wyznaczyt 30-dniowy termin udziatu spoteczenstwa w terminie od 12 grudnia 2022 r. do 10 stycznia
2023 r. W przewidzianym na to terminie, o ktérym mowa powyzej, nie wplynety do organu zadne uwagi
i wnioski do prowadzonego postepowania.

Uwzgledniajac  przeprowadzong oceng oddzialywania przedsiewziecia na s$rodowisko oraz
przedstawione w sentencji decyzji warunki minimalizujace wptyw przedsiewziecia na srodowisko,
nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywaé na srodowisko oraz na
spojnos¢ i integralnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzjg, skutkiem czego bedzie ostatecznosé i
prawomocnos¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze
zlozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sadu administracyjnego.

'Y REKTOR
MNY'w Warszawie

iusZ Riembida

Zalacznik:
—  Charakterystyka planowanego przedsigwziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 00$

Otrzymuja:

1.  Gmina Odrzywot reprezentowana przez Wojta
ul. Warszawska 53, 26-425 Odrzywét;

2. Strony postgepowania zgodnie z art. 49 Kpa;

3. aa.

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Przysusze
ul. Szkolna 7, 26-400 Przysucha;

2. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim
Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie

ul. Mtynarska 2, 97-300 Piotrkéw Trybunalski.
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Warszawa, dnia 25 kwietnia 2023 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.2.2019.PKR 34
Zalgcznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewziecia, zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy oos.

Przedmiotem inwestycji jest budowa zbiornika wodnego ,,Wysokin” zlokalizowanego na terenie
miejscowosci Ceten oraz miejscowosci Odrzywot. Planowana inwestycja zlokalizowana jest na terenie
dziatek o nr ew. 1351, 1352, 1353, 1354, 1355, 1036 i 770 w obrebie Ceten oraz dziatek o nr ew. nr
1959, 820, 821, 822 w obrgbie Odrzywot.

Obszar przeznaczony pod zbiornik uzytkowany jest jako taki kosne, aktualnie w wigkszosci
nieuzytkowane, zlokalizowany jest w dolinie rzeki Drzewiczki na jej lewym brzegu w km 10+880 do
12+260 (wg opracowanej koncepcji budowy zbiornika i projektu wg GeoMelio w km 13+960 do
15+340) na dtugosci odcinka rzeki L=1 380 m. Calkowita powierzchnia terenu przedsigwzigcia 10,5 ha.
Bezposrednie otoczenie przedsiewzigcia stanowia lasy mieszane i tereny rolne/taki. W dalszej okolicy
przewazaja tereny o charakterze rolnym i sadowniczym.

Budowa zbiornika wodnego bedzie stuzyla retencjonowaniu wody rzeki Drzewiczki celem zwigkszenia
wlasnych zasobéw wodnych zlewni. Zmagazynowane wody wykorzystywane bgda do okresowego
nawadniania uzytkéw zielonych polozonych w dolinie rzeki, do podwyzszenia zwierciadta wod
gruntowych i potrzeb ekologicznych srodowiska naturalnego.

W ramach budowy zbiornika wodnego zostang wykonane:
1. Czasza zbiornika;
2. Trzy wyspy w czaszy zbiornika;
3. Ogroblowanie czaszy zbiornika;
e . Roéw opaskowy” wraz z budowlami:
e Budowla Nr 4 — ,, Przepust rurowy typ P-3/80
e Budowla Nr 5 — ,,Osadnik zelbetowy” na ,,Rowie opaskowym”
e Budowla Nr 6 -,Przepust rurowy typ P-3/80” na ,,Rowie opaskowym”
4. Projektowane budowle wodne dla potrzeb pigtrzenia, ujgcia i zrzutu wody zbiornika w tym:
e Budowla Nr 1 — ,,Prég przelewowy” na rzece Drzewiczce w km 12+135 (wg GeoMelio w km
15+215)
e Budowla Nr 2 — Mnich stalowy pigtrzaco — upustowy — rz. Drzewiczka km 12+145 (wg
GeoMelio w km 15+225)
e Budowla Nr 3 — Mnich stalowy wylotowy — rz. Drzewiczka km 11+050 (wg GeoMelio w km
14+130)
5. Budowle tymczasowe i towarzyszace
Tymczasowa lewobrzezna droga dojazdowa — technologiczna
Tymczasowa prawobrzezna droga technologiczna
Tymczasowy lewobrzezny ,,Kanal obiegowy” rzeki Drzewiczki
Tymczasowa ,,Grodza gérna”
Tymczasowa ,,Grodza dolna”.



Podstawowe parametry czaszy zbiornika:

1. | Powierzchnia zbiornika w brzegach Fp = 6,85 ha
2. | Powierzchnia lustra wody przy Max PP (1z. 141,00) Fnax=6,30 ha
3. | Powierzchnia lustra wody przy NPP (rz. 140,45) Fi=6,00 ha
4. | Srednia maksymalna glebokosé (141,00 — 138,95 sr. rz. dna) | hnax=2,05 m
5. | Srednia normalna gtebokosé (140,45 — 138,95 ér. rz. dna) h,=1,50 m
6. | Pojemno$¢ wodna maksymalna Vimax=115 000 m*
7. | Pojemno$¢ wodna normalna Viorm=82 000 m*
8. | Pojemno$¢ martwa zbiornika tj. ponizej rz. 139,57 m n.p.m. | 34 100 m’
9. | Nachylenie skarp pomiedzy zmiennymi rzgdnymi korony | n=1:3
grobli 141,70 do 142,00 a rzedna 140,00 m n.p.m.
10. | Nachylenie skarp pomiedzy rzedna 140,00, a zmiennymi | n=1:5
rzednej dna (138,80 do 139,10)
11. | Nachylenie skarp zbiornika w km 0+883 — 1+047 na calej | n=1:5
wysokosci (glebokosci)
12. | Kubatura wykopu czaszy zbiornika 130332 m’

W czaszy zbiornika zostang wykonane trzy wyspy: Nr I i Nr II w dolnej szerszej czgsci zbiornika oraz
Nr III w gornej czesci zbiornika. Rzedng korony ww. wysp bedzie ksztaltowata si¢ na poziomie 142,00
m n.p.m. Ksztatt wysp zaprojektowano w formie stozka scigtego o podstawie i koronie w ksztatcie kota.
Powierzchnia korony wysp Fi=314 m’.

Z czesci gruntu piaszezystego wydobytego z wykopu czaszy zbiornika zostanie uformowana grobla
ziemna ,,G-1” o dlugo$ci L=1825,0 m i szeroko$ci 10-16 m. Nachylenie skarp od strony rzeki n=1:2,5,
na pozostatych odcinkach n=1:2. Nachylenie skarpy wewnetrznej jak skarpy czaszy n=1:3 w km 0+000
— 0+883 oraz w km 1+047 — 1+825 na dtugosci L=1 661 m oraz w km 0+883 — 1+047 tj. na dlugosci
L=164 m n=1:5.

Po péinocno wschodniej stronie zbiornika wykonany zostanie réw opaskowy, ktérego celem jest
przechwycenie wod opadowych i wod filtracyjnych i bezkolizyjne odprowadzenie do koryta rzeki
Drzewiczki w km 10+910 (wg GeoMelio w km 13+990). Row opaskowy wykonany zostanie na odcinku
o dtugosci L=844,0,m, o szerokosci dna b=0,60 m, nachyleniu skarp n=1:2, $redniej gtebokosci 0,75 m.
Na trasie rowu wykonany zostanie ,,przepust rurowy typ P-3/80” - Budowla Nr 4 — przepust z
przyczétkami w km 0+020 do 0+070 rowu, ,,0sadnik ‘Zéllgetowy” na ,,rowie opaskowym” - Budowla Nr
5 w km 0+070 do 0+076 rowu, zlokalizowany przed wlotem do ,,przepustu” — budowla nr 4. Na czas
wykonania przepustu rurowego oraz zelbetowego osadnika wykonany zostanie kanat obiegowy, taczacy
trase ,,Rowu opaskowego” z rzekg Drzewiczkg z wylotem ponizej Budowli nr 3, o parametrach: L=80,0
m, b,=0,50 m, n=1:1,5, h=1,20 m, kubatura wykopu V=221,0 m*. Powstanie réwniez ,,przepust rurowy
typ P-3/80 — budowla nr 6, na ,,Rowie opaskowym” w km 0+624 — 0+634.

W celu prawidlowego funkcjonowania zbiornika podniesione zostanie zwierciadto wody w rzece o min.
0,40 m.

W tym celu w ramach inwestycji powstanie budowla Nr 1 — ,,Prég przelewowy” na rzece Drzewiczce
w km 12+135 (wg GeoMelio 15+215) o parametrach: szerokos¢ dna budowli 13,60 m, pochylenie skarp
budowli n=1:2,4, glebokos¢ od poziomu dna przelewu do terenu hsr=1,90 m, glgbokos¢ do dna rzeki
h=2,30 m, wysokos$¢ progu H=0,40 m, dtugos¢ budowli wzdhuz osi rzeki L=37,0 m. W celu wykonania
progu przelewowego na rzece Drzewiczce wykonany zostanie tymczasowy lewobrzezny kanat
obiegowy o parametrach: b=12,0 m, n=1:2,5, L=262 m, J=0,6 %o, h&=2,20 m. Wlot do kanatu z rzeki
Drzewiczki w km 12+230 (wg GeoMelio w km 15+310), rzgdna dna 139,61. Wylot do koryta rzeki
Drzewiczki w km 11+864 (wg GeoMelio w km 14+944), rzedna dna 139,45. Przed przystapieniem do
wykonania progu przelewowego wykonane zostang rdwniez tymczasowe grodze gorna i dolna. ,,Grodza
gorna” wykonana zostanie w celu przegrodzenia koryta rzeki Drzewiczki w km 12+177 o nastgpujacych
parametrach:

e od strony wody gornej scianka z stalowych bruséw ,,G-62":



- dlugos¢ grodzy L=20,0 m,
- dhugos¢ bruséw 1=7,0 m,

e od strony projektowanego ,,progu przelewowego” (budowla nr 1) nasyp ziemny b=4,5 m, n=1:2,
h=2,70 m, 1&=17,30 m, rzedna korony — 142,20 m n.p.m.

,»Grodza dolna” wykonana zostanie w celu przegrodzenia koryta rzeki Drzewiczki w km 12+094 o
nastgpujacych parametrach:
e od strony wody dolnej $cianka z stalowych brusow ,,G-62":
- dlugosé grodzy L=27,0 m,
- dtugos¢ brusow 1=7,0 m,
e od strony projektowanego ,,progu przelewowego” nasyp ziemny b=6,0 m, n=1:2, h=2,60 m,
15=21,60 m, rz¢dna korony — 142,20 m n.p.m.

W ramach inwestycji powstanie réwniez Budowla nr 2 — mnich stalowy dla ujecia i doprowadzenia
wody do zbiornika z rzeki Drzewiczki w km 12+145 (wg GeoMelio w km 15+225) oraz budowla nr 3
— mnich stalowy do pietrzenia i zrzutu wody ze zbiornika do rzeki Drzewiczki w km 11+050 (wg

GeoMelio w km 14+130).

Ponadto realizacja zamierzenia inwestycyjnego bedzie wigzata sie z wykonaniem budowli
tymczasowych, ktdre po zakonczeniu etapu realizacji zostang zlikwidowane.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w Obszarze Chronionego Krajobrazu Dolina rzeki Pilicy
i Drzewiczki dla ktérego obowiazujacym aktem prawnym jest Uchwata Nr 29/18 Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu
Dolina rzeki Pilicy i Drzewiczki (Dz. Urz. Woj. Maz. z dnia 28 grudnia 2018 r., poz. 13182) oraz
w obszarze specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Pilicy PLB140003 i cze$ciowo
w specjalnym obszarze ochrony siedlisk Natura 2000 Dolina Dolnej Pilicy PLH140016 a takze
w korytarzu ekologicznym Dolina Drzewiczki GKPdC-6A i czg$ciowo w korytarzu ekologicznym
Dolina Pilicy Pn.
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