Warszawa, dnia 30 lipca 2024 .

Otwarty dialog na rzecz mediacji

Ponizej przedstawiamy uzasadnienie propozycji rozwigzan, ktore znajduja sie w tabeli.

Lp.

Propozycja rozwigzania

Uzasadnienie

Obligatoryjno$¢  mediacji/
badz spotkan
informacyjnych w modelu
mediacji przedprocesowe;.

Propozycja swego rodzaju obligatoryjnosci mediacji
nie odbiera tej instytucji cechy dobrowolnosci, ani
prawa strony do sadu, gdyz strony zawsze maja prawo
odmowy (opt-out) podjecia mediacji.

Temat prawa dostgpu do sadu wypowiedzial si¢
Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 18 marca
2010r.

C-317/08, ALASSINI v. TELECOM ITALIA SPA
oraz CALIFANO v. WIND SPA oraz IACONOQO v.
TELECOM ITALIA SPA oraz MULTISERVICE SRL
v. TELECOM ITALIA SPA.

W sprawie tej Trybunat uznat za dopuszczalne i
nienaruszajace access to justice oraz efektywnej
ochrony prawnej istnienie obligatoryjnego
przedsadowego postepowania pojednawczego w
sprawach telekomunikacyjnych.

Trybunat orzekl, ze =zasady roéwnowaznosci 1
skuteczno$ci, a takze zasada skutecznej ochrony
sadowej nie sprzeciwiajg si¢ przepisom krajowym
narzucajagcym w przypadku takich sporéw uprzednie
przeprowadzenie  obligatoryjnego  postgpowania
pojednawczego, jezeli postepowanie to nie prowadzi do
wydania decyzji wigzacej dla stron, nie opdznia w
istotny sposob wniesienia powddztwa sadowego,
powoduje  zawieszenie = biegu  przedawnienia
dochodzonych praw i nie wigze si¢ z ponoszeniem
kosztow przez strony, chyba ze koszty te sg nieznaczne.
Wymagania te powinny by¢ respektowane przy
ewentualnym wprowadzeniu mediacji obligatoryjne;.




Skutkiem takiego rozwigzania bedzie znaczny wzrost
liczby skierowan spraw do mediacji, co znajdzie proste
przetozenie na liczbe ugdd zawartych w procesie
mediacji, przyczyniajac si¢ jednoczesnie do poprawy
statystyk ~ prowadzonych  przez = Ministerstwo
Sprawiedliwosci.

Uproszczenie kierowania
spraw do mediacji.

Propozycja obejmuje wprowadzenie elektronicznego
(droga emaliowa) sposobu kierowania przez sad spraw
do mediacji.

Sad moglby kierowa¢ wiadomos$¢ e-mail do stron oraz
mediatora, ktora bedzie zawierala postanowienie o
skierowaniu sprawy do mediacji. Taka forma kontaktu
utatwitaby réwniez mediatorowi kontakt ze Stronami,
co czgsto jest bardzo czasochtonne. Nastgpnie Strony
miatyby ustawowy okres na odmowg¢ poddania si¢
mediacji (dorozumiana zgoda na mediacje), ktora
moglyby przekaza¢ do Sadu i pozostalych adresatéw
zwrotng wiadomoscig e- mail.

Po uptywie czasu na odmowe lub w wypadku uzyskania
pozytywnej odpowiedzi, mediator wszczynalby
postepowanie mediacyjne. Protokot z zakonczenia
mediacji mediator rowniez mégltby sktada¢ do sadu w
formie wiadomosci e-mail.

Obecny, pisemny i pocztowy sposob kierowania spraw
do mediacji w postaci formalnego postanowienia sadu
nadawany przesytka pocztowa jest zbyt ucigzliwy dla
przepracowanych sekretariatow sadowych i1 samego
sedziego. Ucigzliwo$¢ jest szczegolnie dotkliwa, gdy
sedzia otrzymuje wiele odmow przystgpienia do
mediacji. W takich przypadkach, caty administracyjny
wysitek  polegajacy na wydaniu 1 wystaniu
postanowienia jawi si¢ jako nadmierny. Im wigce]
sedzia otrzymuje odmoéw, tym mniej interesuja go/ja
dalsze przypadki kierowania spraw do mediacji, jako ze
ucigzliwo$¢ procesu kierowania znajduje male
przelozenie na jego/jej wyniki. Stad, uczynienie
skierowania do mediacji drogag bardzo prostej
korespondencji emaliowej moze mie¢ znaczacy wplyw




na zachete dla wielu sedziow do kierowania spraw do
mediacji.

Ewentualne odmowy nie beda ucigzliwoscig hamujaca
rozwdj mediacji sagdowych.

Ponadto, rozwigzanie to pozwala na oszczednosé
znacznych $§rodkdéw przeznaczanych na wysytke
korespondencji pocztg tradycyjna.

Zmiana  rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z

dnia 20 czerwca 2016 r. w

sprawie wysokosci
wynagrodzenia i
podlegajacych  zwrotowi

wydatkow mediatora w
postepowaniu cywilnym.

Propozycja obejmuje zmian¢ Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 20 czerwca 2016 r. w sprawie
wysoko$ci wynagrodzenia i podlegajacych zwrotowi
wydatkow mediatora w postepowaniu cywilnym
(Dz.U. z 2016 921). (zwane dalej
,»Rozporzadzeniem”) poprzez nadanie mu nazwy

poz.

»~Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia __ o
wynagrodzeniu mediatorow w sprawach cywilnych
ponoszonych przez Skarb Panstwa

/bgdz alternatywnie zmiane § 2 tego Rozporzqdzenia
poprzez dodanie do niego po przecinku dalszej czesci o
nastepujgcym  brzmieniu: , chyba, Ze strony z
mediatorem umowiq si¢ inaczej” i w konsekwencji

nadanie mu ostatecznego brzmienia:

»W sprawach o prawa majatkowe wynagrodzenie
mediatora wynosi 1% wartosci przedmiotu sporu,
jednak nie mniej niz 150 ztotych 1 nie wiecej niz 2000
ztotych za cato$¢ postepowania mediacyjnego, chyba,
Ze strony z mediatorem umowiq si¢ inaczej”.

Koszt ponoszony przez Skarb Panstwa za Strony, ktore
sag zwolnione od kosztow sadowych stanowito
wyznacznik ~ omawianego  Rozporzadzenia — w
przesztosci. Projektujac przepisy legislatorzy w Ocenie
Skutkow Regulacji wskazujg skutki finansowe dla
Skarbu Panstwa jakie nastapig po wprowadzeniu
nowych uregulowan. Stad pochodzg te ograniczenia.

To zatem jedynie dbatos$¢ o stan finansow publicznych
byta przestanka dla ograniczen w  zakresie
wynagrodzen mediatorskich, a w konsekwencji
doprowadzita do wydania Rozporzadzenia tej tresci.

Takie funkcjonowanie tych regulacji ma jednak wptyw
na praktyke. Sady 1 pelnomocnicy popieraja te stawke
1 trudno przekona¢ sedziéw 1 pelnomocnikéw np. do




miarkowania  wynagrodzenia lub odejscia  od
przepiséw Rozporzadzenia.

W zwiazku z powyzszym tylko klarowna zmiana
przepisOw w tej sprawie moze doprowadzi¢ do
dokonania zmiany wynagrodzenia i w konsekwencji

do profesjonalizacji zawodu mediatora.

Podwyzszenie standardow
ksztalcenia  mediatorow.
Walidacja jako warunek

wpisu na List¢ Stalych
Mediatorow
prowadzonych przez
Prezesow Sadow
Okre¢gowych

Propozycja obejmuje standardow
ksztatcenia mediatorow, ktore w chwili obecnej nie sa

podwyzszenie

wygorowane i1 przede wszystkim nie sg traktowane
jednakowo przez Prezesow Sadow Okrggowych, ktdrzy
wydaja decyzje o wpisie mediatora na Liste Statych
Mediatoréw prowadzong przy danym Sadzie.

Znane s3 liczne przypadki, gdzie identyczne
kwalifikacje pozwalaly na uzyskanie wpisu Liste
Mediatoréw danego sadu, podczas gdy jednocze$nie
okazywaly si¢ niewystarczajace dla innego sadu.

W chwili obecnej na Listach Mediatorow znajduje si¢
bardzo wiele osob, ktore nie wykonuja zawodu
mediatora, otrzymuja sadu do
przeprowadzenia mediacji, a co za tym idzie pozostaja
bierni zawodowo 1 nie sg w stanie wykonywac tego
zawodu w sposob profesjonalny. Podkreslamy zas, ze
jedynie
profesjonalistow moze przelozy¢ si¢ na znaczny wzrost
ugdd mediacyjnych.

nie skierowan

wykonywanie zawodu mediatora przez

Proponujemy zatem uzaleznienie uzyskania wpisu na
List¢ Mediatorow od przej$cia np. walidacji w ramach
systemu ZSK z zakresu ,Prowadzenia mediacji
sadowych 1 pozasadowych w sprawach
cywilnych”(,,Walidacja) co gwarantuje, ze na Liste
Mediatorow beda trafiali profesjonalisci.

Obecnie w Polsce dziata 7 podmiotow, ktore uzyskaty
status Instytucji Certyfikujacych w tym m.in.

SWPS, VCC, Polskie Centrum Mediacji, Regionalna
Izba Gospodarcza Pomorza czy Konfederacja
Lewiatan.

Jednoczes$nie proponujemy okres karencji, w ktorym
osoby wpisane juz na Liste Stalych Mediatorow beda




mogly taka Walidacje odby¢, zeby potwierdzi¢ swoj
wpis. Osoby, ktore w okreslonym terminie nie odbeda
Walidacji, zostang automatycznie usuni¢te z nowych
List Mediatorow.

Pod rozwage réwniez poddajemy jako warunku wpisu
na Liste Statych Mediatorow obowigzku przedlozenia
przediozenia aktualnego odpisu z KRK nie starszego
niz 3 miesigce w dniu sktadania wniosku o wpis.

Z powazaniem,

r.pr. Malgorzata Miszkin — Wojciechowska

Dyrektorka Centrum Mediacji Lewiatan




