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Przedmowa



Utworzona w 1972 r. pod auspicjami UNESCO Wspolna Komisja
Podrgcznikowa PRL-RFN byta dzieckiem epoki odpr¢zenia. Po
dziesigcioleciach zimnowojennej wrogosci i wzajemnej niecheci,
27 lat po zakonczeniu drugiej wojny swiatowej, politycy w Bonn
1 Warszawie wystali wyrazny sygnal, ze zamierzajq da¢ przysztym
pokoleniom szans¢ lepszego sasiedztwa. Zaréwno polscy, jak i nie-
mieccy historycy oraz geografowie z tej szansy skorzystali.
Uchwalone w 1976 r. Zalecenia stanowity wielki postep w porow-
naniu z dotychczasowym stanem rzeczy, w ktorym niemieccy i pol-
scy naukowcy byli uwiklani w swego rodzaju wojne pozycyjna.
Niektore tematy pozostaly sporne, ale w wigkszosci z nich stalo si¢
mozliwe wypracowanie ustalen wiarygodnych, a jednoczesnie ak-
ceptowalnych dla obu stron.

Jednakze proba ta — mimo polepszonych stosunkow miedzy
Wschodem i Zachodem — miata pozosta¢ pozbawionym konty-
nuacji projektem pilotazowym; podobne projekty, obejmujace
Czechostowacj¢ i ZSRR z jednej oraz RFN z drugiej strony,
spetzty na niczym. NRD, ktora i tak nie uwazata si¢ za spadkobier-
czyni¢ niemieckiej panstwowosci sprzed 1949 r., nie widziata ko-
niecznosci podejmowania wspolnych polsko-niemieckich dziatan
na rzecz przezwycigzania stereotypdw i obrazow wroga.

W pierwszych dziesigciu konferencjach Komisji Podr¢czniko-
wej w latach 1972-1976 wzigto udziat 42 Niemcow i 31 Pola-
kéw — gtownie historykéw i1 geografow. Dyskusji nie proto-
kotowano, nie méwiac juz o publikowaniu ich przebiegu, wobec
czego wiemy dzi§ tylko z relacji §wiadkow, jak trudne bytly te
pierwsze kontakty po dziesiatkach lat spordw i podkre$lania prze-
ciwienstw. Bylo tez wystarczajaco duzo kontrowersyjnych spraw



do omoéwienia, ktore dotykaty jadra zardwno polskiej, jak tez nie-
mieckiej samoswiadomosci narodowej i panstwowej. Chodzi tu
przede wszystkim o czasy od zakonczenia pierwszej wojny $wia-
towej do konca lat czterdziestych, w ktérych trudno byto znalez¢
budujace przyktady dobrych stosunkéw. Podczas pracy nad tymi
zagadnieniami stan wiedzy naukowej konkurowal z innymi
wpltywami, zwtaszcza uwarunkowanymi historycznie emocjonal-
nymi postawami uczestnikow rozmow, wreszcie z bezposrednig
polityczna ingerencja. Naciski polityczne po stronie peerelow-
skiej musialy by¢ znacznie wigksze niz po stronie zachodnionie-
mieckiej, niemniej rowniez po stronie polskiej najwyrazniej dos¢
bylo miejsca na znalezienie kompromisu. W pazdzierniku 1975 r.
opublikowano czg$¢ wynikéw pracy komisji w jezyku niemiec-
kim, w 1976 r. dokonano redakcji wydania dwujezycznego, ktore
ukazato si¢ w obu krajach wiosna 1977 r. W RFN 26 zalecen do-
tyczacych historii i — w mniejszym stopniu — 7 zalecen od-
noszacych si¢ do nauczania geografii budzito przez wiele lat
gorace spory, podczas gdy w Polsce nie doszto do wigkszej dys-
kusji nad nimi. Niemiecka wersja Zalecen osiagngta do poczatku
lat dziewigédziesiatych taczny naktad okolo 300 tys. egzempla-
rzy, natomiast wydania polskie nie przekroczyly w sumie kilku
tysiecy.

Nie ma tu miejsca na szczegoétowe roztrzasanie publicznych
kontrowersji w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych!. Nie-
przypadkowo skupiaty si¢ one wokoét tych zalecen, ktore doty-
czyly historii najnowszej, czyli wspomnianego juz okresu
1918-1949. Powazny wptyw na ksztalt tej czesci tekstu mialy ist-
niejace przed ¢éwieréwieczem polityczne uwarunkowania pracy
komisji. Poprzestanmy na dwéch przyktadach. W tekscie z 1976 1.
nie znajdziemy wzmianki o tajnej klauzuli paktu Ribbentrop-Mo-

" Ich sumarycznego przegladu pt. 20 Jahre danach (Dwadziescia lat pozniej)
dokonat niedawno Klaus Zernack w: Empfehlungen fiir Schulbiicher der Ge-
schichte und Geographie in der Bundesrepublik Deutschland und in der Volksre-
publik FPolen, Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts, Bd. 22/XV, Braun-
schweig 1995, s. 5—12.



totow z 23 sierpnia 1939 r., ktéry byt wstepem do rozbioru Polski.
Polscy historycy znali oczywiscie tajny zalacznik 1 nie mieli
watpliwosci co do jego autentycznosci — uporczywie negowanej
przez Moskwe. Poniewaz jednak Moskwa stata na takim wtasnie
stanowisku, w polskiej rzeczywistosci lat siedemdziesiatych nie
bylo mozliwe wspominanie o tajnym zalaczniku do uktadu. Dru-
gim, bardziej skomplikowanym, przyktadem moze by¢ zalecenie
nr 22 (,,Przemieszczenia ludnosci”). Stosunkowo obszernie (tekst
ten jest niemal dwukrotnie dtuzszy niz zalecenie nr 20, dotyczace
narodowosocjalistycznej polityki okupacyjnej w Polsce i ruchu
oporu w czasie drugiej wojny $wiatowej) opisano tu etapy wymu-
szonych migracji niemieckiej ludnosci z ,,obszarow bytej Rzeszy,
na wschdd od Odry i Nysy”: ucieczke¢ i ewakuacj¢ w latach
1944-1945, pozniejsze wydalenie, przymusowe przesiedlenia,
przesiedlenia i wyjazdy indywidualne w ramach akcji taczenia ro-
dzin. Krytyka, gtdéwnie ze strony zwigzkéw wypedzonych, doty-
czyta przede wszystkim faktu, ze w tekscie zalecenia nie wystepo-
wato zakorzenione w (zachodnioniemieckiej) praktyce jezykowej
pojecie ,,wypedzenia” (mowa byta jedynie o ,,wypedzonych ze
stron ojczystych” — Heimatvertriebene — jako jednej z grup
ludnosci w REN). Tymczasem wiasnie wobec tego zalecenia moz-
na byto mie¢ zastrzezenia o charakterze $cisle naukowym. Oto6z
nie wspomniano w nim o Polakach, ktorzy uciekli z dawnych ziem
polskich na Wschodzie lub zostali sita przesiedleni na byte nie-
mieckie ziemie wschodnie. Tak samo nie ma tu mowy o Bialorusi-
nach i Ukraincach, ktorzy zostali wysiedleni z nowego terytorium
panstwa polskiego (lub przesiedleni w jego granicach). Na taki
ksztatt zalecenia nr 22 wptyneto wiele czynnikdw. Jednym z nich
byly zewnetrzne bariery polityczne; w Polsce nie wolno byto moé-
wi¢ publicznie ani o ,,wypedzeniu” Niemcdow, ani o okoliczno-
$ciach przymusowych przesiedlen Polakdéw, Ukraincéw i Biatoru-
sinow. Rownie wazne byly przeszkody mentalne. Ot6z polscy
historycy w latach siedemdziesiatych byli zbyt zmeczeni trwa-
jacymi dziesiatki lat politycznymi utarczkami ze zwigzkami wype-
dzonych, aby si¢ nagle zdecydowaé w gescie uczczenia pamigci
niemieckich ofiar na uzywanie obciazonego politycznie stowa
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»Wypedzenie”. Wreszcie pewna role odgrywata wspolna strategia
polskich i niemieckich historykéw wchodzacych w sktad komisji,
ktora polegata na omijaniu nieprzezwycig¢zalnych réznic migdzy
innymi dzigki powotywaniu si¢ na rygorystycznie traktowanag
dwustronnos¢ pracy komisji, zarowno w odniesieniu do jej sktadu,
jak 1 podejmowanych tematow. Ta dwustronno$¢ byta przed
1989 r. prawdopodobnie jedyna formulg rokujaca szanse powo-
dzenia. Dzigki temu udato si¢ uniknac¢ ingerencji NRD w prace
komisji, ktora w Owczesnym stanie rzeczy mogla by¢ tylko
destrukcyjna. W ten sposéb dato sig¢, przynajmniej czgsciowo, od-
dali¢ wspomniane wyzej zarzuty. Z drugiej jednak strony bilate-
ralno$¢ miata ten skutek, ze niektore istotne elementy historii sto-
sunkéw niemiecko-polskich, przede wszystkim problem Zydéw,
a takze wspomniane wyzej tematy, trzeba byto praktycznie wyklu-
czy¢ z programu prac komisji.

Prezentowana praca pozostaje w scistym zwigzku z tematami,
ktére zostaty tu przedstawione z konieczno$ci w duzym skroécie.
Po pierwsze, dotycza one najczgsciej krytykowanego obszaru pra-
cy komisji, czyli przede wszystkim historii najnowszej. W tym
wlasnie zakresie stan badan jest dzi§ nieporéwnywalnie lepszy niz
w potowie lat siedemdziesiatych; tego tez przedzialu czasu doty-
czyly restrykcje polityczne, ktére znikly dopiero w latach dzie-
wigcédziesigtych. W duzym stopniu usunigte zostaly tez mentalne
bariery i lgki, ktére — 30 lat po zakonczeniu drugiej wojny swia-
towej — musialy istnie¢ w odniesieniu do niektorych tematow
i ktore dzisiaj, niejako pokolenie pdzniej, wciaz moga dostarczaé
materiatu do dyskusji, nie wpltywajac wszakze negatywnie na
biezace prace komisji. Z tych samych powodow zrezygnowano
z zasady bilateralnosci. Poszerzenie ujgcia miato wiele konsek-
wencji: stosunki polsko-niemieckie ukazuja si¢ teraz jako czes¢
historii europejskiej, sq stale sytuowane w jej kontekscie 1 wzbo-
gacane o liczne nowe elementy, ktore z dzisiejszej perspektywy
wydaja si¢ wazne. Zrezygnowano tez z zasady $cistej chronologii,
zarowno w odniesieniu do ogdlnej koncepcji, jak tez przy wyborze
punktow ci¢zko$ci, ktory probuje uwzgledniaé, przynajmniej
w dziedzinie historii politycznej, najistotniejsze motywy, sig-
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gajace czesciowo przed wiek XX, czegsciowo zas wybiegajace
w XXI stulecie.

Praca ta, podobnie jak Zalecenia, nie rosci pretensji ani do
kompletnosci, ani do ostatecznosci. Pod poszczegdlnymi tekstami
podpisali si¢ ich autorzy — niektdorzy sa dtugoletnimi cztonkami
komisji, inni nie mieli z nia dotad do czynienia — co oznacza
migdzy innymi, ze ponosza oni odpowiedzialno$é za swoje czgsci
tej ksigzki. Czytelnik zauwazy rozne rozlozenie akcentow. Jest
ono wyrazem oczywistego dzi§ pluralizmu, ktéry nie zalezy juz
od przynaleznosci narodowosciowej i dlatego, jak sadzimy, czy-
telnikowi raczej pomaga, niz przeszkadza.

Jako wspolna niemiecko-polska grupa prébujemy daé nauczy-
cielowi odpowiadajace dzisiejszemu stanowi badan syntetyczne
przedstawienie we¢zlowych punktow naszych stosunkéw w tym
stuleciu, ale na tym nie poprzestajemy. W czesci drugiej (wska-
zowki dydaktyczne) chodzi o wykorzystanie w praktyce szkolnej
potencjalu poznawczego i szans dydaktycznych kryjacych sie w
tej historii. Przyjmuje si¢ przy tym niezwyczajne punkty widzenia,
wybiera zaskakujace powiazania, stwarza odniesienia do rzeczy-
wisto$ci, zwraca uwagge na sprawy niepozorne i obiera nickonwen-
cjonalne drogi, wiodace do przekazywania §wiadomosci histo-
rycznej. To podejécie dydaktyczne jest $cisle zwigzane z zasada
nauczania opartego na zrodtach. Dlatego tez tom zostal wzbogaco-
ny o obszerne zrodla i materiaty do stosunkow polsko-niemiec-
kich w XX w., umozliwiajace wypracowywanie wiedzy historycz-
nej, przekazywanie doswiadczen, formutowanie interpretacji,
zajmowanie stanowisk 1 przeprowadzanie krytyki. Nowoczesna dy-
daktyka historii postuguje si¢ w sposob uzasadniony i sensowny
takze takimi materiatami, ktorym badania historyczne przypisujq
charakter zrédtowy tylko w szerszym znaczeniu tego pojecia.

Refleksje dydaktyczne oraz wybor materiatow sa jedynie impul-
sem i1 pomoca. Dla niemieckich nauczycieli moga by¢ szczegdlnie
uzyteczne, aby sprawy polsko-niemieckie uczyni¢ przedmiotem za-
je¢ tam, gdzie plan nauczania wprawdzie nie przewiduje tego
w sposdb wyrazny, ale taka mozliwos¢ dopuszcza. W ten sposédb
mozna przeciwdziata¢ asymetrii we wzajemnym postrzeganiu, nad
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ktdra czesto ubolewa wspolna polsko-niemiecka komisja podregczni-
kowa. Poniekad nieckonwencjonalne zblizanie si¢ do historii otwie-
ra — mamy nadziej¢ — nowe perspektywy 1 mozliwosci takze
przed polskimi nauczycielami. Poznawanie innych dydaktycznych
sposobdw post¢powania znakomicie sprzyja refleksji nad wlasnym
dziataniem i1 moze sta¢ si¢ tworczym impulsem.

Komisja zdaje sobie sprawg z tego, ze w swej dzialalnosci nig-
dy jeszcze nie zaszta tak daleko w przekazywaniu nauczycielkom
i nauczycielom w obu krajach nie tylko podstawowej wiedzy, lecz
takze inspiracji, dajacych si¢ bezposrednio wykorzystaé w pracy
dydaktycznej. Cztonkowie komisji sa $wiadomi granic takiego po-
stepowania. Grupy odbiorcéw rdéznig si¢ bowiem znacznie
sktadem, historycznie uksztaltowana kulturg nauczania i nawyka-
mi dydaktycznymi. Dlatego nie moze si¢ oby¢ bez zréznicowania
dydaktycznych wyjasnien i doboru zrédet w obu wydaniach, nie-
mieckim i polskim. Starali$my si¢ jednak zachowa¢ przy tym tyle
elementéw wspoélnych, ile tylko byto mozliwe. Ostatecznie polska
1 niemiecka mlodziez nie zyje juz w réznych §wiatach.

Pod jednym wzgledem jest ten tomik ,,staromodnie” uwiktany
w tradycj¢ pracy z podrecznikami szkolnymi. Ma on mianowicie
pomoée dydaktyce historii w obu krajach w spelnianiu o$wiecenio-
wej funkcji, polegajacej na przezwycigzaniu stereotypow i uprze-
dzen. Z tej funkcji szkoty nie mozemy bowiem zrezygnowaé —
mimo europejskiej integracji i mimo zrastania si¢ naszych indywi-
dualnych i spotecznych przestrzeni zyciowych w dobie rewolucji
medialnej.

Redaktorzy wydania polskiego serdecznie dzigkujq za wspoipra-
c¢ wszystkim autorom, a takze dr. Robertowi Maierowi, bez ktérego
ksiazka ta by nie powstata, i panu Stefanowi Petriukowi, ktory udo-
stepnit Wydawnictwu bezptatnie swoja kolekcj¢ znaczkow poczto-
wych.






Wstep dydaktyczny



Opublikowanie w 1976 r. przez Wspdlna Komisj¢ Podrecznikowa
PRL-RFN Zalecen Komisji UNESCO Folskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej i Republiki Federalnej Niemiec do spraw Fodrecznikow Szkol-
nychw Zakresie Historii i Geografii miato si¢ przyczyni¢ do pokojo-
wego rozwoju obu narodow w podzielonej Europie dzigki porozu-
mieniu polskich i1 niemieckich naukowcow w sprawie interpretacji
ich historii. Dyskusja, prowadzona odwaznie i cierpliwie ponad gra-
nicami wrogich blokoéw politycznych, przyniosta, mimo wszelkich
politycznych obcigzen, sprecyzowanie stanowisk. Cztonkowie ko-
misji stwierdzili zgodno$¢ swoich opinii w wielu spornych kwestiach
historycznych, natomiast w innych sprawach porozumienie nie byto
w tych czasach jeszcze mozliwe. Te wceiaz otwarte, budzace kontro-
wersje kwestie roztrzasano wspolnie przez wiele lat, wypracowujac
w stosunku do niektorych z nich opinie zadowalajace i Polakdw,
1 Niemcdw. Inne sprawy natomiast musiaty pozosta¢ otwarte.
Zalecenia dotyczyly wprawdzie nauczania historii i geografii, ale
to nie dydaktyka znajdowata si¢ w centrum ich uwagi. Przyjeto mia-
nowicie jako oczywiste zalozenie, ze poprawa podrgcznikdw wy-
wrze bezposredni wptyw na dydaktyke. Zabrakto natomiast zasadni-
czej refleksji dydaktycznej. Prawie ¢wier¢ wieku pozniej —
w zasadniczo zmienionej sytuacji politycznej w Europie — Wspolna
Komisja Podr¢cznikowa publikuje prace Folska i Niemcy w XX wie-
ku. Wskazdwki i materialy do nauczania historii. Za pomoca szki-
cow problemowych i uwag dydaktycznych chce umozliwié¢ nauczy-
cielom historii orientacj¢ i dostarczy¢ im inspiracji uzytecznych w
nauczaniu dziejow stosunkéw polsko-niemieckich w XX stuleciu.
Wymaga to kilku wyjasnien. Otéz dopiero analiza biezacej sy-
tuacji pozwala nam formutowac pytania i odkrywac potrzeby po-
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znawcze, ktore napotyka nauczanie historii i na ktére musi odpo-
wiedzie¢. Po szcze$liwym przetlomie w Europie, ktory potozyt
kres jej podzialowi, znikly przeszkody na drodze do swobodnej
wymiany ludzi i idei. Niemcy i Polska sa ze soba wielorako
zwigzane wigzami historycznymi i kulturalnymi, a ostatnio takze
wspolng przynaleznoscia do zachodniego sojuszu obronnego.
Wigzi te stang si¢ jeszcze Scislejsze, gdy Polska zostanie w nieda-
lekiej przysztosci cztonkiem Unii Europejskiej. Dawni przeciwni-
cy stali si¢ teraz sasiadami, ktorzy musza swe sasiedztwo prakty-
kowa¢ 1 w nim zy¢. Szereg inicjatyw ma na celu wspieranie
wymiany i wspotpracy mi¢dzy obu krajami, czemu shuzg obu-
stronne kontakty polityczne, gospodarcze i1 kulturalne. Doniosla
role w procesie wzajemnego zrozumienia odgrywajg spotkania
migdzy polska i niemiecka mtodzieza oraz wspdlne nauczanie pol-
skich i niemieckich uczniow w rejonie przygranicznym.

Chociaz wysitki zmierzajace do pogiebienia wzajemnego zro-
zumienia migdzy obydwoma narodami zasluguja na najwyzsze
uznanie, to nie nalezy jednak zapomina¢ o obcigzeniach ist-
niejacych w stosunkach polsko-niemieckich. Nadal jest to trudne
sasiedztwo, w ktorym istniejg i dystans, i obcos¢. Podobne stwier-
dzenia mozna oczywiscie sformutowaé w odniesieniu do innych
stosunkow sasiedzkich. Bliskos¢ geograficzna nie stwarza jeszcze
wzajemnego zrozumienia, a nawet moze dawacé okazj¢ do kon-
frontacji. Stosunki polsko-niemieckie sg tego dobrym przyktadem.

Naturalnie nie mozemy poprzesta¢ na podobnych stwierdze-
niach, lecz musimy drazy¢ istot¢ trudnego sasiedztwa, aby rozpo-
znawaé¢ 1 — w miar¢ mozliwosci — rozwiazywac wylaniajace
si¢ w zwiazku z tym problemy. Czy bedzie to mozliwe? Czy moz-
na oczekiwac¢ od obu sasiadow, ktérych doswiadczenia historycz-
ne ciezko dotknety i zranily, ze bez uprzedzen beda ksztattowali
wzajemne stosunki?

Jest rzecza wazna, aby owych obciazajacych wzajemne sto-
sunki doswiadczen nie wypiera¢ ze Swiadomosci, lecz $wiadomie
stawi¢ czoto ich destrukcyjnej sile. Jest to warunkiem rozliczenia
si¢ ze wspomnieniami, ktdre dotad nie zostaly we wlasciwym sen-
sie tego stowa zrozumiane. W Niemczech musiato uptynaé sporo
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czasu, zanim — po dlugim okresie wypierania ze $wiadomosci
i przemilczania — mozna byto, w wyniku trudnego i dlugotrwa-
tego dialogu migdzy pokoleniami, otwarcie rozmawiaé o wyda-
rzeniach z okresu panowania narodowego socjalizmu, o doswiad-
czeniach oprawcéw 1 ofiar. Nazywanie tego procesu, jak to si¢
czesto czyni, ,,przezwycigzaniem przesztosci”, moze prowadzié
do blednego wniosku, ze podobne zasadnicze doswiadczenia
1 wspomnienia w ogdle mozna przezwycigzyé. Z reguty dotyka-
ja one cztowieka w ciagu jego zycia pod réznymi postaciami.
Niemniej jednak pojecie to utrwalito si¢ w niemieckiej edukacji
politycznej, wraz z ktdra przenosi si¢ je na plaszczyzne zycia
zbiorowosci i1 spoteczenstwa. Jest to dobrze znane kazdemu czto-
wiekowi: wlasne, jeszcze niezrozumiane, bolesne wspomnienia
nalezy zinterpretowac, aby je zrozumie¢. Ta praca wspomnienio-
wa osiaga swoj cel wtedy, gdy potrafimy méwié o naszych do-
$wiadczeniach, gdy umiemy o nich opowiada¢. Nauka i dydakty-
ka historii, ktére ufajg historycznej edukacji, to wlasnie maja na
mysli.

Jakie zdarzenia wspominaja Polacy i Niemcy, myslac o dzie-
jach wzajemnych stosunkow w XX w.? Nalezy przypuszczaé, ze
nie méwia oni o tych samych wydarzeniach. Starsi Polacy begda
wspomina¢ drugg wojng Swiatowa 1 grozg okupacji, starsi Niemcy
natomiast — wypedzenie z ich matych ojczyzn. Mtodsi Polacy
pamietaja o ,,Solidarnosci” i pomocy charytatywnej plynacej za
posrednictwem Niemcow. Dla mtodszego pokolenia Niemcow
traumatyczne przezycie wypgdzenia nie jest juz sprawg pierwszo-
planowa; probuje ono umiesci¢ ten temat w ogolnym kontekscie
doswiadczen uciekinierow. Opowiadajac sobie nawzajem swoje
dzieje, Polacy i Niemcy nie wymazujgq wprawdzie swych cierpien,
ale przez dialog, przez przyblizenie dziejow sasiadow poznaja co$
nowego, co pozwala umiesci¢ ich historie w nowym, szerszym
kontekscie.

By¢ moze niniejsza praca bedzie pomocna w tym trudnym pro-
cesie zrozumienia dzigki informacjom, historycznym objasnie-
niom i rozwazaniom dydaktycznym, ktére utatwiajq historycznag
edukacje.
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Oczywiscie, dydaktyka historii ma do czynienia z mtodymi Po-
lakami i Niemcami, ktérzy nie przezyli osobiscie tej petnej kon-
fliktéw historii. Mozna wigc zatozy¢, ze bolesne wspomnienia nie
obchodzg ich w takim stopniu, jak pokolenie ich dziadkow 1 rodzi-
céw. Zadaniem nauczania historii jest zaznajamianie miodziezy
z doswiadczeniami starszych pokolen, ktore w ten czy inny sposéb
oddziatuja na ich zycie. Przyswajajac sobie te doswiadczenia,
mtodzi ludzie partycypuja w $wiadomosci zbiorowej spoleczen-
stwa, w ktorym zyja.

Z kolei, jesli spytamy o nastawienia mtodziezy tak w Polsce,
jak 1 w Niemczech w szerszym, miedzynarodowym kontekscie,
mozemy dojs¢ do wniosku, ze mtodzi ludzie nie odczuwaja wiel-
kiej roznicy, jako ze w Stanach Zjednoczonych i w Europie rozwi-
neta si¢ dos¢ jednolita kultura mtodziezowa. Style Zzycia upodob-
nity si¢ do siebie, zarowno w dziedzinie kultury jedzenia i picia,
jak tez ubioru, gustow muzycznych i sposobdéw spedzania wolne-
go czasu. Czy dla tej mlodziezy konflikty pokolenia rodzicow sta-
nowia jeszcze interesujacy problem, ktorym chciataby zajmowac
si¢ na lekcjach historii?

Nie jest tak, by zgodnosci kulturowych wzorcow zachowan
mtodziezy odpowiadata rzeczywista uniformizacja postaw, idei
1 wyobrazen przysztosci. Nadal — w obliczu tendencji globaliza-
cyjnych moze nawet w jeszcze wigkszym stopniu — zachowuja
swoje wplywy tradycje regionalne. Doswiadczenia starszych po-
kolen sa przekazywane pokoleniom mtodszym, stajac si¢ czgscia
$Swiadomosci zbiorowej. Tak wigc bolesne wspomnienia ludzi
starszych sg znane mlodziezy. Pelna konfliktow historia Polakow
1 Niemcow moze wzbudza¢ w mtodziezy niepewnos¢ i leki, utrud-
niajace pokojowe i ozywione sasiedztwo. Dlatego nauczaniu hi-
storii przypada wazne zadanie usuwania podobnych obaw.

Prezentowana praca ogranicza si¢ do historii XX w., poniewaz
wlasnie interpretacja historii najnowszej budzita najwigcej kontro-
wersji, wobec czego nauczyciele odczuwaja w tej dziedzinie naj-
silniejszg potrzebe orientacji. Omawiane tematy przekraczajg na-
turalnie wasko nakreslone ramy czasowe i wykazuja ciaglosc,
ktéra pozwala zrozumie¢ problemy XX w. dopiero przez pokaza-
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nie ich osiemnasto- i dziewigtnastowiecznej prehistorii. Z drugiej
strony w stosunku Polski do jej sasiadow istnieja historyczne
punkty state, ktére stracity znaczenie dopiero pod koniec XX stu-
lecia. Nalezata do nich na przyklad ,,negatywna polityka wobec
Polski” (Zernack), ktora taczyta wielkie mocarstwa: Prusy, Au-
stri¢ 1 Rosje, powigkszajace swe terytoria za cen¢ rozbiorow Pol-
ski. Polityka ta byta kontynuowana przez Niemcy i Zwiazek So-
wiecki takze po 1918 r.

Powotywanie si¢ na ,historyczne punkty state” jest dydaktycz-
nie problematyczne, wobec czego nalezy si¢ dobrze zastanowi¢
nad jego stosowaniem w nauczaniu historii. Zbyt tatwo moze bo-
wiem dojs¢ do tego, ze mtodzi ludzie, odczuwajacy potrzebe jas-
nego stawiania sprawy, dojda do wniosku, ze nieszczgsliwe poto-
zenie Polski, wttoczonej migdzy potgznych sasiadow, byto czyms
»haturalnym”, wobec czego Polska niejako w ,,naturalny” sposob
stata si¢ ofiarg. Podobne skojarzenia, ktére moga powstawac
w $wiadomosci uczniéw w przypadku przedstawiania tego proble-
mu w sposob naiwny i bezrefleksyjny, musza by¢ na lekcjach hi-
storii podejmowane i podwazane. Wprawdzie potozenie geogra-
ficzne okresla warunki wptywajace na zycie ludzi, formy zycia
gospodarczego i produkcji materialnej, zewngtrzne ramy konstela-
cji politycznych, ale nie determinuje ono dziatania ludzi. Uczniom
nalezy uswiadomi¢ dialektyczny zwiazek miedzy warunkami
ludzkiego dziatania i okreslaniem jego sensu, aby byli w stanie
oceni¢ i rozwazy¢ otwarto$¢ oraz mozliwe ograniczenia danej sy-
tuacji historycznej.

Uczenie si¢ i rozumienie historii zaktada jej nauczanie z wielu
perspektyw. Dzieje stosunkéw polsko-niemieckich stana si¢ dla
uczniow zrozumiate dopiero wtedy, gdy przy omawianiu poszcze-
gblnych tematow zostana uwzglednione zarowno polskie, jak tez
niemieckie punkty widzenia. Dopiero dzigki okresleniu i rozwaze-
niu réznych perspektyw bedzie widoczna ztozono$¢ sytuacji histo-
rycznej, co umozliwia wydawanie wywazonych i uzasadnionych
saqddéw na temat historii.

Poszczegdlne artykuty wchodzace w skiad niniejszej pracy do-
tycza przewaznie tematow politycznych. Przesledzenie, jak polity-
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ka rzutowata na zycie codzienne Polakdéw i Niemcow, jest jak naj-
bardziej pozadane, a tom ten dostarcza stosownych inspiracji.
Laczy rozwazania historyczne z propozycjami dydaktycznymi
1 oferta zrodtowa. Zawarte w nim materiaty sa skierowane do na-
uczycieli, ktérzy chca pomdc swym uczniom w konstruktywnym
obchodzeniu si¢ z trudng przesztoscia.






Wprowadzenie:
Wiek XX w historii stosunkow
polsko-niemieckich



W tysiacletniej historii stosunkow polsko-niemieckich zadna epoka
nie byla réwnie katastrofalna i destrukcyjna jak wiek XX. Dzigki
pokojowej rewolucji, ktéra dokonata si¢ w 1989 r., pod koniec stu-
lecia wszystko ulegto zmianie. Oba kraje przeszty od stanu silnej
wrogosci, ktérej kulminacja przypadta na dziesigciolecie 1939-1949
1 oddziatywata jeszcze dlugo potem, do konstruktywnego i proeu-
ropejskiego sasiedztwa.

Polska i Niemcy moga uchodzi¢ za beneficjentéw przetomu lat
1989-1991 nie tylko jako polityczni partnerzy, ale takze ze wzgledu
na ich sprawy wewngtrzne. Dzigki temu, ze Europa przezwyci¢zyta
podziat na Wschod i Zachdd, poniewaz Rosja doprowadzita do li-
kwidacji Zwiazku Sowieckiego i jego hegemonii, Polska mogta od-
zyska¢ nieograniczona suwerenno$¢ wewngtrzng i zewnetrzng —
w granicach uznanych przez prawo migdzynarodowe. Niemcy nato-
miast w nastgpstwie przetlomu o §wiatowym wymiarze zdotaty nie-
oczekiwanie przezwycigzy¢ podziat panstwa i — dokonujac osta-
tecznej traktatowej regulacji granicy wschodniej na Odrze i Nysie
Luzyckiej — odrzuci¢ pruska tradycje panstwowosci.

W ten sposob stosunki polsko-niemieckie zostaly wreszcie
uwolnione od ci¢zaru przesztosci, w ktorej Rosja, Prusy i Austria
podzielity miedzy siebie dawna Rzeczpospolita, niedopuszczajac
nastepnie przez wiele pokolen do jej odrodzenia. Mimo rywaliza-
cji 1 napig¢, konserwatywny sojusz trzech ,,czarnych ortéw” trzy-
mat si¢ bowiem krzepko, gdy chodzito o tlumienie niepodlegtos-
ciowych dazen Polski. Polakom przez ditugi czas nie udawato si¢
wyciagna¢ z kryzysoéw i konfliktow migdzy mocarstwami rozbio-
rowymi trwatych korzysci, polepszajacych zta sytuacj¢ geopoli-
tyczna.

24



Zatamanie si¢ wielkich monarchii pod koniec pierwszej wojny
Swiatowej otworzyto droge do odbudowania Polski jako niepod-
legtego panstwa. Jednakze Druga Rzeczpospolita zostata od zara-
nia uwiktana w rozliczne konflikty zbrojne, zwiazane z ksztattowa-
niem i zabezpieczaniem jej terytorium. Wybuchty walki o Galicj¢
Wschodnig, Wilenszczyzng, Poznan, Slask Cieszynski 1 Gorny.
Ostatecznie udalo si¢ ustali¢ wschodnia granice panstwa daleko
poza tzw. linig Curzona, na dawnych litewsko-biatorusko-ukrain-
skich kresach Rzeczypospolitej szlacheckiej.

Chociaz restauracja panstwa polskiego lezata w interesie zwy-
cigskich panstw Ententy, to jednak nie doszlo do strukturalnej
zmiany miedzynarodowego uktadu politycznego, ktéry zapew-
nitby Polsce i innym mtodym panstwom srodkowo- i wschodnio-
europejskim bezpieczenstwo w obliczu dynamicznej polityki
wielkich mocarstw. Porzadek wersalski nie miat wystarczajaco so-
lidnych podstaw, tam gdzie zbudowano go na gruzach starych im-
peridéw wschodnich. Niemcy i Rosja, ktdre przegraly wielka woj-
n¢, nie chcialy si¢ pogodzi¢ z terytorialnymi kosztami, ktére
musialy ponie$é¢ na rzecz nowej Europy Srodkowowschodniej,
przede wszystkim Polski odradzajacej si¢ na ziemiach dawnych
panstw zaborczych, i obstawaty przy swej tradycyjnej, czyli nega-
tywnej polityce wobec Polski.

Tymczasem Rzeczpospolita uwazala si¢ za zdecydowanego
rzecznika nowego porzadku réwnouprawnionych panstw narodo-
wych. Z walk o swdj ksztalt terytorialny, zgodny z duchem Wersa-
lu, Polska wyszta jako panstwo wielonarodowosciowe. Jednakze
tradycyjna koncepcj¢ federacyjna Jozefa Pilsudskiego zastapita
wkroétce, sformutowana przez Romana Dmowskiego, endecka
doktryna narodu panstwowego. Narodowa demokracja w szcze-
gblnym stopniu uwazata postanowienia traktatu wersalskiego do-
tyczace ochrony mniejszosci za dyskryminacje¢ Polski.

W dziedzinie materialnej 1 kulturalnej odbudowy, zwlaszcza
reintegracji rozdzielonych przez dtugi czas ziem polskich w jednej
narodowej przestrzeni gospodarczej, osiagnigcia nowego panstwa
byty imponujace. Jednak nie wystarczyty, aby zamortyzowac de-
strukcyjne skutki §wiatowego kryzysu gospodarczego. Nie odbie-
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galy one od nastepstw kryzysu ksztattujacych sytuacje w Niem-
czech: poglebiata si¢ przepasé migdzy warstwami spotecznymi,
a konflikty narodowos$ciowe, tak jak i antysemityzm, podwazaty
prestiz Polski, ktora przed rozbiorami byta najwigkszym schronie-
niem dla Zydéw w ich historii. Podobne miejsce zajmowata takze
Druga Rzeczpospolita, ktorej kultura polityczna, wyrosta z trady-
¢ji nacjonalizmu wolnosciowego doby rozbiorowej, w sumie spro-
stala wyzwaniom okresu mi¢edzywojennego. Na tym witasnie pole-
gala zasadnicza rdznica w stosunku do Niemiec. Polska pozostata
bowiem bardzo daleka od faszystowskiej dyktatury, i to nawet
w okresie autorytarnych rzadéw sanacyjnych. Poza tym Druga
Rzeczpospolita nie upadta z przyczyn wewngetrznych.

Przyczyna jej upadku stata si¢ sytuacja migdzynarodowa. Za-
grozenie ze strony wielkich sasiadow, ktore od wezesnego XVIII w.
nieustannie rosto, utrzymywato si¢ takze po roku 1918. Niemcy
1 Rosja Sowiecka nigdy bowiem nie uznaty granic nowej Polski.
Granica z Niemcami przebiegala mniej wigcej tak samo, jak przez
wiele stuleci (1466-1772), czyli wzdhuz linii obecnej jeszcze
w czasach Zwiazku Niemieckiego (1815-1866). Natomiast po
pierwszej wojnie Swiatowej zaczgto postrzegac¢ ja w Niemczech
jako , krwawiaca granic¢”. Zarowno w Berlinie, jak i w Moskwie
panowato przekonanie, ze nowe panstwa narodowe — owa Euro-
pa Srodkowowschodnia rozciagajaca si¢ migdzy Niemcami 1 Rosja
— pomyslane zostaly jako pionki w grze zwycigskich mocarstw,
shuzace zarowno powstrzymywaniu niemieckiego rewizjonizmu,
jak tez wychodzacej z Rosji swiatowej rewolucji.

Prowadzona w duchu Wersalu polityka nie powstrzymata ani
Hitlera, ani Stalina. Przeciwnie, obaj dyktatorzy — tak jak ich
poprzednicy przed 1918 r. — nadal reprezentowali interesy anty-
polskie, a po 1938 r. doszli do przekonania, ze sytuacja dojrzata do
rozwazenia mozliwosci wspolnych dziatan przeciwko Polsce. Do
tego momentu Hitler sprawiat wrazenie, ze dazy do porozumienia
z Polska, co dla niego byto rownoznaczne z wasalizacja tego pan-
stwa. Jednakze po zawarciu ukladu monachijskiego pojawily si¢
oznaki, ze mozna by Stalina pozyska¢ dla nowego rozbioru Polski.
Zawarcie paktu Ribbentrop-Mototow utorowato w Niemczech
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droge staremu antypolonizmowi, a Polska ponownie znalazta si¢
w kleszczach.

Rychte zerwanie przez Hitlera ,nie§wietego” przymierza ze
Stalinem i rozpoczecie w 1941 r. eksterminacyjnej wojny przeciw-
ko Zwiazkowi Sowieckiemu nie oznaczato bynajmniej zmiany
koncepcji wynarodowienia i zniewolenia Polski. Mimo to przed
Polakami otwarla si¢ pierwsza od z géra dwustu lat szansa, aby
oswobodzi¢ si¢ z niemiecko-rosyjskiego uscisku i z pomoca stali-
nowskiej Rosji odepchnaé idace z zachodu $miertelne zagrozenie
Stowianszczyzny. Perspektywa odwrocenia bismarckowskiej logi-
ki wladzy, w ktorej warunkiem jednosci Niemiec pod przewodnic-
twem Prus byt podziat Polski, pozwolita Polakom zapomnie¢ na
chwile o niestychanych napigciach i obciazeniach w stosunkach
z dawnym agresorem na Wschodzie. Wazniejsze bylo w 1941 r.
to, ze w catej koalicji antyhitlerowskiej panowata petna zgodnos¢
co do stojacych przed nig celow. Sprzymierzonym chodzito mia-
nowicie o to, aby zlikwidowac¢ Prusy jako ,,wylegarni¢ wszelkiego
zta” 1 centrum odwiecznego niemieckiego ,,Drang nach Osten”
oraz ,,odprusaczy¢” Niemcy przez odcigcie od nich prowincji na
wschod od Odry. Jakkolwiek rokowania dyplomatyczne o nowe
granice Polski byly po drugiej wojnie $wiatowej niezwykle skom-
plikowane, to jednak w kwestii Prus zasadnicza zgodno$¢
pogladdéw nie podlegata dyskusji. Postawa polskiego spoteczen-
stwa w tej sprawie pokazuje, ze wrzesien 1939 r. i jego skutki po-
strzegano w kontekscie diugiej tradycji historyczne;j.

Oznaczato to, ze Polacy powitali likwidacj¢ Prus w 1945 lub
1947 r. oraz aneksj¢ ich wschodnich prowincji jako sprawiedliwg
korekte biegu historii w Europie Srodkowowschodniej. Podziat
Polski zostal w ten sposob niejako zaleczony, a finis Borussiae
(koniec Prus) i podziat Niemiec na dwa panstwa wrgcz scemento-
waly podwaliny nowego panstwa polskiego. Mowiac o monstrual-
nym planie wymiany niemal catej ludno$ci w bylych wschodnich
prowincjach Niemiec oraz niewyobrazalnej dzi$ bezwzglednosci,
z jaka 0w plan realizowano, nie wolno naturalnie zapominaé o do-
$wiadczeniach ludnosci polskiej pod okupacja niemiecka. Wype-
dzenie Niemcéw wydawalo si¢ politycznie pozadane z tego
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wzgledu, ze dawato pewnos¢, iz Prusy nigdy wigcej nie bedq upra-
wialy polityki niemieckiej kosztem Polski, jak to mialo miejsce
w 187111939 r. Polska byta przy tym zdana na wsparcie Zwiazku
Sowieckiego, ktéry w tym samym czasie poczynat sobie z cata
bezwzglednoscia na dawnych kresach Rzeczypospolitej. Z kolei
powstanie dwdch panstw niemieckich mozna byto w Polsce trak-
towac jako zabezpieczenie przed odrodzeniem niemiecko-rosyj-
skiej koalicji. Ale najmocniejsza gwarancj¢ nowej granicy za-
chodniej Polski stanowita polityka Stalina. Wytyczenie granicy na
Odrze 1 Nysie Luzyckiej pokazato dobitnie, co bylo najwazniej-
szym z punktu widzenia polskiej polityki wobec Niemiec skut-
kiem drugiej wojny $§wiatowej. Byla nim likwidacja Prus. Tym sa-
mym jednak, tak jak po pierwszej wojnie $wiatowej, sprawa
granicy stata si¢ newralgicznym punktem polsko-niemieckich sto-
sunkow na dhugie lata powojenne.

Wprawdzie od 1950 r. obowiazywat uktad zgorzelecki, w kto-
rym ,,bratnie panstwo socjalistyczne”, NRD, uznato granic¢ Polski
na Odrze i Nysie Luzyckiej, jednakze dzialania zmierzajace do bu-
dowania zaufania po obu stronach granicy nie wyszty poza zgodne
z partyjnym rytuatem stwierdzenia o ,,granicy pokoju”. Destalini-
zacja w Polsce Ludowej (NRD pozostata przy dawnej ortodoks;ji)
sprawila, ze komunistyczne elity w sasiadujacych ze sobg pan-
stwach coraz bardziej oddalaty si¢ od siebie. W tym samym czasie
w RFN przewazato zdecydowanie negatywne stanowisko wobec
nowej granicy Polski. Polityka zachodnioniemiecka poczuwata sie
przy tym do odpowiedzialnosci za przyszte ,,Niemcy jako catosc”,
ktorym, jako podmiotowi traktatu pokojowego, przystugiwatoby
— wedle panujacego przekonania — wytaczne prawo do za-
akceptowania ustgpstw terytorialnych. Wskutek tego rzad zachodnio-
niemiecki dtugo wzbraniat si¢ przed podjeciem rozméw z Polska,
chociaz w 1963 r. udato si¢ otworzy¢ w Warszawie i Kolonii misje
handlowe. Generalnie jednak komunistyczna propaganda nie
miata wigkszych trudnosci z wykreowaniem obrazu wroga: ,.re-
wanzystowskiej NRF” — kontynuacji panstwa pruskiego.

Stan ten ulegl zmianie dopiero w latach siedemdziesiatych, do
czego w niematym stopniu przyczynila si¢ zachodnioniemiecka
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Ostpolitik. REN w uktadach z Moskwy 1 Warszawy (1970) uznata
nienaruszalno$¢ istniejacych w Europie granic. Podstawa dzia-
fania uczynita przy tym swe zainteresowanie odprezeniem w sto-
sunkach migdzy Wschodem i Zachodem, rezygnujac z reprezento-
wania dawnego niemieckiego panstwa narodowego ,,w granicach
z 1937 roku”.

Reakcje na uktad warszawski z grudnia 1970 r. po obu stro-
nach zdawaly si¢ Swiadczy¢ o tym, ze toruje sobie droge Swiado-
mos¢ poczatku nowej epoki w dziejach stosunkow polsko-nie-
mieckich. Typowe dla politycznej swiadomosci Polakow, ktéra
odznaczala si¢ czujnos$cig i jednoczesnie tradycyjnoscia, byto to,
ze dopiero w nowej polityce wschodniej Niemiec upatrywali oni
konca posthistorii Prus, to jest ulotnienia si¢ bismarckowskiej idei
Rzeszy z zachodnioniemieckiej polityki. Kryt si¢ za tym bardzo
stary poglad, determinujacy myslenie polityczne w Polsce. Zgod-
nie z nim Prusy — jak wyrokowano zaraz po powstaniu Rzeszy
Niemieckiej — wskutek swej matoniemieckiej polityki hegemo-
nialnej nie tylko uciskaty Polske, ale tez uniemozliwiaty wlasciwe
rozwigzanie kwestii niemieckiej. Z polskiego punktu widzenia do-
piero wyzwolenie Niemiec od pruskiej tradycji Rzeszy Niemiec-
kiej, ktore, jak si¢ zdaje, zostato zapoczatkowane okoto 1970 r.,
otworzylo droge do konstruktywnego sasiedztwa Polakow i Niem-
cow. Ozywity si¢ znacznie kontakty kulturalne, co wprawdzie za-
poczatkowano juz po pazdzierniku 1956 r. — wspomnijmy tu
tylko list biskupéw polskich i memoriat niemieckiego Kosciota
ewangelickiego — ale bez wigkszych rezultatow, poniewaz fron-
ty polityczne przesuwaly si¢ bardzo powoli. Przestrzen polsko-
-niemieckiego dialogu tworzyty natomiast potoficjalne inicjatywy,
podejmowane przez rézne srodowiska. To tutaj mozna juz byto
moéwié jezykiem, ktory oficjalnej dyplomacji byt jeszcze niezna-
ny. W latach siedemdziesigtych stosunki kulturalne, przede
wszystkim naukowe, przezywaty wielki rozkwit.

Obawa przed instrumentalizowanym przez witadzg¢ komuni-
styczng ,,rewizjonizmem zachodnioniemieckim” zaczgta w Polsce
male¢. Ale ta spoteczna ,,przemiana przez zblizenie” nie przebie-
gala bez zaktocen. Uwidaczniato si¢ to zawsze wtedy, gdy w nie-

29



mieckiej opinii publicznej podnosily si¢ glosy kwestionujace
z politycznego lub prawnomig¢dzynarodowego punktu widzenia
ostateczno$¢ polskiej granicy zachodniej. Naturalnie akcje pomo-
cy, organizowane przez spoleczenstwo zachodnioniemieckie
w odpowiedzi na kryzys w zaopatrzeniu, bedacy spuscizna po erze
Gierka, budzily w Polsce sympati¢. Ale nie mogly one sttumié
lgku przed otoczeniem przez wielkich sasiadow i1 rozbudzeniem
u nich antypolskich resentymentdw.

Dopiero wydarzenia lat 1989-1991 przerwaly te tradycje, stwa-
rzajac nowe uwarunkowania stosunkéw polsko-niemiecko 1 pol-
sko-rosyjskich. Epokowy przetom w stosunkach polsko-niemiec-
ko-rosyjskich jest niewatpliwy. Pomijajac Druga Rzeczpospolita
mozna powiedzie¢, ze po raz pierwszy od czasu, gdy Rosja — przy
udziale Prus jako mtodszego partnera — stata si¢ hegemonem
w stosunku do Polski, a wigc po raz pierwszy od 1697 r., suweren-
no$¢ panstwa polskiego nie zalezy od interesow mocarstw.

Nawet bowiem w podziale Niemiec po 1945 r., ktory PRL trak-
towata jako gwarancj¢ swego bezpieczenstwa, oddziatywata nadal
wielkomocarstwowa tradycja. Zwiazek Sowiecki przyswoit jg so-
bie w celu zabezpieczenia wasnych wplywéw w Europie Srodko-
wej, gdzie — po upadku Prus — utworzyl NRD jako nowego
mlodszego partnera. W tym przejawia si¢ mocarstwowa ciagtos¢
funkcjonalna, ktorej mozna bylo potozy¢ kres jedynie przez ode-
branie Zwiazkowi Sowieckiemu ogromnego strategicznego przed-
pola miedzy Laba i Bugiem. Bez ponownego zjednoczenia Nie-
miec wraz z ,ostateczng regulacja w odniesieniu do Niemiec”
w traktacie ,,dwa plus cztery” z 1990 r. nie byloby to mozliwe.
Dopiero ten traktat zagwarantowat wycofanie si¢ Armii Czerwo-
nej z ziemi niemieckiej; tym samym rosyjskie uzasadnienie kon-
troli nad Polska jako krajem tranzytowym stalo si¢ nieaktualne.
Jakakolwiek — choc¢by nawet demokratyczna — forma dalsze-
go istnienia NRD utrudnitaby, o ile wreez nie uniemozliwita, to
radykalne rozwiazanie probleméw militarnych i strategicznych na
osi rosyjsko-polsko-pruskiej tradycji.

Polacy i Niemcy czuja si¢ uwolnieni od ci¢zaru dziedzictwa
negatywnej polityki wobec Polski i znajduja si¢ na poczatku wyty-
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czenia nowych wzajemnych stosunkéw. Granica migdzy Polska
1 Niemcami, ktora w XX stuleciu byla przyczyna tylu sporow
i konfliktow, stata si¢ — dzigki jej potwierdzeniu w 1990 r. —
po raz pierwszy nie linig dzielaca, ale elementem, ktéry zaczyna
taczy¢ narody. Na ptaszczyznie oficjalnych stosunkdw miedzypan-
stwowych Polska i Niemcy wspotpracujg ze sobg we wszystkich
kwestiach dotyczacych europejskiej jednosci tak $cisle, jak nigdy
w przesztosci.



I. Wojny swiatowe 1 granice

1.  Pierwsza wojna Swiatowa

Wybuch pierwszej wojny §wiatowej zmienit charakter kwe-
stii polskiej. Mocarstwa zaborcze znalazty si¢ we wrogich obo-
zach, natomiast dzialania wojenne na froncie wschodnim toczyty
si¢ gtownie na ziemiach polskich. Austro-Wegry, a wige sojusznik
Niemiec, wkrotce zabraty gltos w kwestii polskiej, podczas gdy
miarodajni politycy niemieccy w ogole nie chcieli si¢ nig zajmo-
waé. Z kolei wojskowi wykorzystywali ja do zapewnienia sobie
przychylnosci ludnos$ci w strefie przyfrontowej. Nie zastanawiano
sie przy tej okazji nad tym, ze status nalezacych do Prus ziem pol-
skich musi ulec zmianie. Dlatego polityczne kregi w Polsce, choé
prawidlowo oceniaty sit¢ Niemiec, orientowatly si¢ w pierwszym
roku wojny na Austro-Wegry lub Rosje.

Sytuacja ulegta pewnej zmianie po zajeciu latem 1915 r. ziem
polskich zaboru rosyjskiego przez armie panstw centralnych.
Niemcy jednak nadal unikaty konkretnych obietnic, odwodzac od
ich sktadania takze Austro-Wegry. Czgs$¢ politykéw niemieckich
sktaniata si¢ ku zawarciu pokoju z Rosja i powrotowi do przedwo-
jennego podziatu Polski. Gdy rachuby te okazaly si¢ ptonne,
w niemieckich krggach politycznych powstaty plany stworzenia
po wojnie na wschodzie, gldwnie na ziemiach dawnego zaboru ro-
syjskiego, strefy zaleznej wojskowo, politycznie i ekonomicznie
od Niemiec. Zywiono tez nadzieje na naplyw do wojska ochotni-
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kéw z tamtych terendw. Plany te zaowocowatly aktem z 5 listopa-
da 1916 r., w ktéorym cesarze Niemiec 1 Austrii obwiescili utwo-
rzenie na terenach nalezacych dawniej do Rosji — S$cisle
zwigzanego z panstwami centralnymi — Krdlestwa Polskiego.
Nie okreslono przy tym ani granic tego tworu, ani stopnia jego
niezaleznosci. W Niemczech rozwazano natomiast aneksje tere-
néw przygranicznych i — jako rekompensate — ewentualne
powigkszenie Krolestwa Polskiego na wschodzie. Niektérzy poli-
tycy taczyli plany dotyczace Polski z koncepcja Mitteleuropy pod
przewodnictwem Rzeszy Niemieckie;j.

Przekonani o mozliwosci wygrania wojny przez panstwa cen-
tralne oraz o dominacji Niemiec nad Austro-Wegrami, niektorzy
polscy politycy zabiegali w Berlinie o poparcie. Tendencja ta
ulegta wzmocnieniu po wybuchu w Rosji rewolucji lutowej
w 1917 r. Rosyjskie deklaracje o prawie Polski do niepodlegtosci
sktaniaty panstwa centralne do podejmowania dalszych krokow.
Utworzono polski rzad, ktory otrzymal cz¢$¢ kompetencji, jakie
wiladze okupacyjne miaty w Krolestwie Polskim.

Sytuacja zmienita si¢ ponownie po zwyciestwie bolszewikow
w Rosji 1 podjeciu przez nich rokowan pokojowych. Niemcy do-
strzegaty szans¢ dalszej ekspansji na wschodzie, w krajach battyc-
kich i na Ukrainie. W lutym 1918 r. panstwa centralne zawarty
uktad pokojowy z Ukraina, przyznajac jej czes¢ terytorium Krdle-
stwa Polskiego (Chelmszczyzng). Pod niemieckim nadzorem
powotano w Wilnie prowizoryczny parlament litewski. Wskutek
braku surowcdw i sity roboczej Niemcy coraz intensywniej stoso-
waty w Krolestwie Polskim rekwizycje 1 wywozki na przymusowe
roboty. To wszystko dzialalo otrzezwiajaco na polskich zwolenni-
kéw wspodtpracy z Niemcami. Jeszcze wazniejszy dla nastrojow
w Polsce byt przebieg wojny na froncie zachodnim, gdzie zaryso-
wala si¢ perspektywa klgski Niemiec.

Pod koniec wojny Polacy ze wszystkich zaboréw, tacznie
z prowincjami nalezacymi do Prus, nastawili si¢ na utworzenie
niepodlegtego panstwa. W obliczu klgski Niemiec przystapiono
do realizacji tych plandw, zaczynajac od rozbrajania niemieckich
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oddziatéw w Krolestwie Polskim, a od grudnia 1918 r. prowadzac
operacje w zaborze pruskim. Niepodlegla Polska powstata zatem
w duzym stopniu wskutek kleski Niemiec i w konflikcie z nimi.

2. Druga wojna Swiatowa.
Okupacja 1 polityka eksterminacji

Frzed wojng

W narodowosocjalistycznych planach podbojow Polsce
przypadia rola panstwa satelickiego. Gdy jednak Berlin w paz-
dzierniku 1938 r. wysunal zadanie ,,globalnego rozwigzania” spor-
nych problemdéw (m.in. eksterytorialnej autostrady przez ,.kory-
tarz” 1 wlaczenia Gdanska do Rzeszy), Warszawa odpowiedziata
dobitnym ,,nie”. Po krotkich pertraktacjach, ktore nie przyniosty
zmiany stanowiska Polski, Hitler zdecydowat si¢ na wojng. Polska
natomiast otrzymata brytyjskie gwarancje pomocy; latem 1939 r.
wzmocnita swoj sojusz z Wielkg Brytanig i Francja. Obie strony,
czyli zardwno powstajaca koalicja antyhitlerowska, jak tez Niem-
cy, paktowaly w tym samym czasie ze Zwigzkiem Sowieckim.
Stalin zdecydowat si¢ na sojusz z Hitlerem (tzw. pakt Ribben-
trop-Mototow z 23 sierpnia 1939 r.). W tajnej klauzuli do uktadu
ZSRR i Niemcy uzgodnity rozbiér Polski i podzial Europy Srod-
kowowschodniej na ,,strefy intereséw”.

Wrzesien 1939 roku

Pierwszego wrzesnia zacze¢la si¢ niemiecka agresja na Polske.
Wprawdzie Wielka Brytania i Francja wypowiedzialy Niemcom
3 wrzesnia wojne, ale nie przyszty Polsce z pomoca. Natomiast
17 wrzesnia Armia Czerwona wtargneta na Kresy. Warszawa skapi-
tulowata przed niemieckimi wojskami 28 wrzesnia. Tego samego
dnia Berlin i Moskwa podpisaty traktat o granicy i przyjazni, wsku-
tek ktorego Niemcom przypadta zachodnia, a ZSRR wschodnia
cze$¢ Polski. Mimo to w $wietle prawa miedzynarodowego panstwo
polskie nie przestalo istnie¢. We Francji powstal rzad emigracyjny,
ktéry w 1940 1. przeniost si¢ do Londynu.
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Okupowana Folska

Obaj okupanci odznaczali si¢ od poczatku skrajna brutalno$cig
1 pogarda wobec zycia ludzkiego. Narodowi socjalisci podstawa
swojej polityki uczynili kryterium rasowe. Natomiast Sowieci
zmierzali do natychmiastowej stalinizacji zaanektowanych ziem.
Wywlaszczono mienie, pozbawiono ludzi podstawowych praw
obywatelskich, setki tysigcy oséb osadzono w wigzieniach lub
obozach. Dalsze setki tysigcy wypedzono z doméw i mieszkan.
Mieszkancow terenow wcielonych do Rzeszy wysiedlono do tak
zwanego Generalnego Gubernatorstwa (czyli okupowanej Polski
centralnej), natomiast ludnos¢ Kreséw deportowano na Daleki
Wschod i do sowieckich republik azjatyckich.

Sojusz totalitarnych panstw trwat az do napasci Niemiec na
ZSRR 22 czerwca 1941 r. Od lata tego roku do poczatku 1944 r.
wszystkie ziemie polskie znajdowaly si¢ pod okupacja niemiecka.
Kosztowata ona zycie 5-6 mln polskich obywateli, w tym okoto
3 mln polskich Zydéw. Zagtada polskich Zydéw (wojne przezyto
tylko okoto 10%) byta wylacznie dzietem narodowych socjalistow
1 ich polityki okupacyjnej, w ramach ktdrej od poczatku traktowa-
no Zydéw jako odrebna grupe ludnosci, izolowano ich w gettach
1 zabijano. Obozy eksterminacyjne (Vernichtungslager) w okupo-
wanej Polsce byly miejscami zagtady na skalg masowsq takze
Zydéw z innych krajow europejskich (,,0stateczne rozwigzanie”).
Oznaka rosnacej desperacji i woli oporu byto migdzy innymi po-
wstanie w getcie warszawskim w 1943 r.

W okupowanym kraju rozwinat si¢, obejmujacy stopniowo
wszystkie warstwy spoteczne, antyniemiecki ruch oporu (,,pan-
stwo podziemne”). Dnia 1 sierpnia 1944 r., gdy wojska sowieckie
zblizaly si¢ do Warszawy, podziemie odwazylo si¢ na wzniecenie
powstania w stolicy. Zostato ono sttumione przez Niemcoéw po
wielotygodniowych walkach (kapitulacja 2 pazdziernika). Tym-
czasem stojaca na wschodnim brzegu Wisty Armia Czerwona
bezczynnie przygladata si¢ klesce Armii Krajowej i masowej
$mierci cywili. Po upadku powstania Niemcy systematycznie
niszczyli miasto, a ludnos¢ Warszawy wypedzili.
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Koniec wojny

Dla rozszerzonej koalicji antyhitlerowskiej (w czerwcu 1941 r.
przystapil do niej ZSRR, a w grudniu tego samego roku USA)
sprawa polska stala si¢ jednym z najtrudniejszych problemow.
Moskwa upierata si¢ bowiem przy zatrzymaniu terytoriow zdoby-
tych na Polsce w 1939 r., stopniowo forsujac swoje stanowisko
(konferencje ,,wielkiej trojki” w Teheranie w listopadzie 1943 r.
i w Jalcie w lutym 1945 r.). Polski rzad na emigracji na prézno
protestowal przeciwko utracie przez Polske¢ niemal 50% jej przed-
wojennego terytorium. Przy wspotudziale jednostek polskich Ar-
mia Czerwona wyparla w okresie od stycznia do marca 1945 r.
Wehrmacht z Polski centralnej i zachodniej. Idaca za wojskiem
administracja podlegata kierowanemu przez polskich komunistéw
rzadowi wiernemu Moskwie. Do lata 1945 r. administracja ta
przejeta takze wigkszo$¢ niemieckich terytoriow na wschdod od
Odry i Nysy, w tym poludniowa cz¢$¢ Prus Wschodnich 1 Gdansk.

3. Rozbiory Polski a przesunigcie panstwa
polskiego na zachod w 1945 roku

Czy pytanie o zalezno$¢ migdzy rozbiorami Polski w wieku
XVIII i przesunieciem na zachdd polsko-niemieckiej granicy w po-
towie XX stulecia w ogole ma sens? Niewatpliwie kazda proba
tworzenia ex post tego rodzaju zwiazkdw przyczynowych jest ry-
zykowna. Z gory tez nalezy wykluczy¢ niektére wzorce interpreta-
cyjne, ktére w dyskusji nad naszym zagadnieniem odgrywaty
w przesztosci rolg jedynego wilasciwego wyjasnienia. Takiego
zwiazku nie da si¢ z pewnoscia tak skonstruowac, izby — wska-
zujac na ciagtos¢ nowozytnego ,,niemieckiego parcia na Wschod”
od Fryderyka II az do Hitlera — mozna bylo potraktowaé wyty-
czenie granicy w 1945 r. jako akt pokuty albo zemsty za nagroma-
dzone w ciggu dwustu lat zbiorowe winy Niemcow. Réwnie mato
wyjasnia szukanie podtoza tego, co si¢ wydarzylo migdzy 1772
1 1945 r., w stosunkach etnicznych. Nigdy bowiem (takze przed
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1772 r.) wspotistnienie grup etnicznych na zachodzie Polski i na
wschodzie Niemiec nie bylo samo przez si¢ przyczyna konfliktow
migdzypanstwowych. Nigdy tez — wbrew wszelkim nacjonali-
stycznym deklaracjom — ustanowienie etnicznie ,,sprawiedli-
wych” granic panstwowych nie stanowito racjonalnego celu poli-
tycznego. Krotko mowiac, ustalenia granicy na Odrze i Nysie
Luzyckiej nie nalezy traktowa¢ ani w etniczno-terytorialnym, ani
w ogdlnym sensie moralnym jako historycznej ,,odpowiedzi” na
rok 1772 i jego skutki.

Sensowne wydaje sie natomiast pytanie o zwiazki miedzy ro-
kiem 1772 1 1945, jesli postawimy je w konteks$cie polityki mocar-
stwowej. Istotnie mozna wykazaé, ze rozbiory Polski stworzyly
uktad, w ktorym roszczenia do panstwowosci Prus (p6zniej Nie-
miec pod przewodnictwem Prus) i Polski trwale, a mianowicie az
do XX stulecia, wzajemnie si¢ wykluczaly i ze w rozstrzygnieciu
kwestii granicy w 1945 r. kryta si¢ proba (i roszczenie) rewizji
tych strukturalnych skutkdéw rozbiorow.

Dramatycznego wptywu rozbioréw dokonanych w XVIII w.
na wzajemne stosunki nie nalezy wigc szukaé w samych teryto-
rialnych 1 etnicznych przesunigciach, ale w tym, ze (zarowno
materialnie, jak tez dzigki oddziatywaniu na stosunki migdzy
panstwami europejskimi) przyczynity si¢ one do ustanowienia
1 umocnienia wielkomocarstwowej pozycji Prus. Zalezno$¢ ta
spowodowata, ze aksjomatem polityki pruskiej stalo si¢ aktywne
przeciwdzialanie restytucji panstwa polskiego w jakiejkolwiek
postaci. Mozna naturalnie powatpiewac, czy rowniez przetomowe
wydarzenia lat 1848, 1871 i 1918 da si¢ przedstawi¢ jako nieunik-
nione skutki dzialan podejmowanych w warunkach koniecznosci.
Pruskie dziedzictwo negatywnej polityki wobec Polski nie mu-
sialo bowiem sta¢ si¢ obligatoryjnie sktadnikiem racji stanu nie-
mieckiego panstwa narodowego. Pozostaje faktem, ze przetom
w tej dziedzinie nie nastapit, co wigcej, po 1848 r. w ogdle nie byt
brany pod uwage jako mozliwa opcja niemieckiej polityki narodo-
wej. ,,Matoniemieckie” panstwo narodowe Bismarcka trzymato
si¢ twardo pryncypialnego antypolonizmu, przektadajac go na po-
lityke aktywnej germanizacji ziem, ktére przypadly mu w wyniku
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rozbiordw. Ale takze demokratyczny nastgpca cesarstwa — Re-
publika Weimarska — pozostat wierny tej tradycji. Chociaz spor
z odrodzonym panstwem polskim dotyczyt przede wszystkim prob-
lemu mniejszosci narodowych, to zasadniczo elementem nosnym
niemieckiego antypolonizmu ponad partyjnymi podziatami pozo-
stawalo nieuznawanie prawa do istnienia polskiego ,,panstwa se-
zZonowego”.

W tym konteks$cie trzeba widzie¢ skutki katastrofy spowodo-
wanej przez napad Niemiec hitlerowskich na Polske w 1939 r.
W doswiadczeniu Polakow nie chodzito o nagly akt agresji pod
wplywem ideologii rasistowskiej, lecz o dramatyczne zaostrzenie
konfliktu lezacego u podstaw stosunkow polsko-pruskich. Wyko-
nanie postanowien tajnej klauzuli paktu Ribbentrop-Mototow
z sierpnia 1939 r. odtworzyto dawny uktad rozbiorowy. Doswiad-
czenie to musialo wywrze¢ wplyw na poglady dotyczace nowego
porzadku politycznego po zwycigstwie koalicji antyhitlerowskie;j.
Jesli po stronie polskiej juz we wczesnej fazie wojny rozwazano
przesunigcie granicy polsko-niemieckiej na zachod, to trwate wy-
eliminowanie Prus stawato si¢ przestanka o zasadniczym znacze-
niu. Stworzenie w przysztosci warunkow do stabilnego wspdtist-
nienia obu panstw wymagato nie tylko trwalego ograniczenia
zdolnosci Niemiec do prowadzenia wojny oraz zapobiezenia no-
wym konfliktom na tle narodowosciowym, ale takze ich ,,odprusa-
czenia” przez odcigcie od nich pruskich prowincji wschodnich.
W logice takiego myslenia miescit si¢ wigc nie tyle podziat Nie-
miec, ile likwidacja Prus.

Polska jako podmiot prawa mig¢dzynarodowego miata mini-
malny udziat w tym, ze w nastgpstwie konferencji jaltanskiej
1 poczdamskiej w 1945 r. jej granice ulegly przesunigciu na za-
chod. Juz bowiem od 1943 r. polityczna inicjatywa w tej sprawie
nalezata w obrebie koalicji antyhitlerowskiej jednoznacznie nie do
polskiego rzadu na emigracji, ale do Zwiazku Sowieckiego, ktory
krok po kroku zdobywat akceptacje aliantow zachodnich dla swo-
ich zadan rewizji przedwojennych granic Polski. W ten sposob
doszlo do tacznego rozwigzania problemdw granic na wschodzie
i na zachodzie. W podejmowaniu decyzji o ustepstwach terytorial-
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nych na rzecz ZSRR, potaczonych z gwarancjami aliantéw dla
przesunigcia polskiej granicy zachodniej na lini¢ Odry 1 Nysy
Luzyckiej, rzad na emigracji juz nie uczestniczy?.

Mimo to narzucone w ten sposob przesunigcie panstwa pol-
skiego na zachod spotkato si¢ — w kontekscie jego skutkow dla
stosunku Polski do Niemiec — z akceptacja szerokich kregow
spoleczenstwa polskiego. Nie oznaczato to wprawdzie zgody na
utratg polskich ziem na wschodzie; nic nie uprawnia tez do twier-
dzenia, ze ideologiczne usprawiedliwienie przesunigcia Polski na
zachdd, jako jej powrotu w ,,naturalne” granice etniczne $rednio-
wiecznego panstwa Piastow, rzeczywiscie podziatato budujaco na
poczucie tozsamosci. Przekonujaco jednak brzmiat argument, ze
wraz z likwidacja panstwa pruskiego na zawsze przezwycig¢zono
skutki rozbioréw Polski.

4. QGranica

Granica okresla terytorium przez wytaczenie innego teryto-
rium. Dlatego granica ma funkcj¢ obronna na zewnatrz i inte-
grujaca do wewnatrz. Bez istnienia okreslajacej terytorium grani-
cy nie sposob ani sobie wyobrazi¢, ani zastosowac ktoregokolwiek
z podstawowych elementdéw konstytuujacych nowoczesny ustroj
polityczny: wladzy, panstwowosci, prawa, spoteczenstwa. W wy-
starczajacym stopniu charakteryzuje to znaczenie granicy. Dlatego
granice sg jednoczes$nie zalezne od historii. Etniczne, spoteczne
badZz prawne zageszczenia, zbiezno$¢ z okreslonymi wilasciwo-
$ciami przestrzeni geograficznej (rzekomo ,naturalne” granice)
wzmacniaja albo oslabiaja oczywistos¢ istniejacych granic lub ich
funkcje jako elementu legitymizacji. Jednoczesnie $wiadcza
o tym, ze granice sg w ramach historycznego procesu zmienne, i to
zaréwno jesli chodzi o ich znaczenie, jak i o rzeczywisty przebieg
W terenie.

Natura granicy, a nie tylko jej przebieg w terenie, jest wyzna-
czana przez potrzeby odgraniczania si¢. Potrzeby te zmieniaty si¢
wielokrotnie w dziejach stosunkow polsko-niemieckich. Niemiec-
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ka granica wschodnia, ktora w X/XI w. ksztattowata si¢ pod
wplywem organizacyjnych dziatan Kosciota, wykazywata na od-
cinku potudniowym, na styku z Wegrami i Czechami, trwajaca po-
nad tysigc lat stalo$¢. Zmienny i sporny az do niedawna byt nato-
miast pélnocny fragment granicy wschodniej.

Z tym wigze si¢ pewna osobliwos¢. Podczas gdy zazwyczaj
granica jest funkcja obu panstw-sasiadow, granica Polski od 1700 r.
bylta przedmiotem przetargéw inicjowanych przez rosyjska i pruska
polityke rewizjonistyczna. Osiemnastowieczna idea réwnowagi
urzeczywistnila si¢ jako rownowaga interesow trzech ,,czarnych
orldw” 1 postuzyta ostatecznie jako uzasadnienie rozbioréw Pol-
ski. Odtad kwestia granic byta rozstrzygana na gruncie polityki
mocarstwowej.

Upadek trzech panstw zaborczych i klgska Niemiec w pierw-
szej wojnie Swiatowej stworzyly szanse¢ na restytucj¢ panstwa pol-
skiego 1 doprowadzily, wskutek utraty przez Prusy zdobyczy tery-
torialnych z konca XVIII w., do odtworzenia granicy polsko-
-niemieckiej z okresu od poznego $redniowiecza do XVIII stule-
cia. Republika Weimarska istniata zbyt krétko, aby mozna byto po-
dejs$¢ konstruktywnie do tych zmian i zdoby¢ dla nich spoteczng
akceptacj¢. Z kolei Drugiej Rzeczypospolitej z trudem przycho-
dzito pogodzenie si¢ z porazkami w plebiscytach na Powislu i na
Gornym Slasku.

Punktem szczytowym niemiecko-rosyjskiej wspotpracy wy-
mierzonej przeciwko Polsce byto wytyczenie przesunigtej daleko
na wschod 1 opartej na Bugu i Sanie linii demarkacyjnej, zapisanej
w paktach niemiecko-radzieckich z sierpnia i wrzesnia 1939 r. Li-
nia ta, ktora byta efektem wytacznie kalkulacji obu stron, z woli
Hitlera nie utrzymata si¢ dlugo. Jednak jej wytyczenie pociagngto
za sobg skutki bardziej radykalne niz kiedykolwiek dotad.

Powstale po drugiej wojnie $wiatowej nowe uwarunkowania
kwestii granicznej zalezaty od bardzo réznych przestanek. Bezwa-
runkowa kapitulacja Niemiec i niedojscie do skutku traktatu poko-
jowego pozwolily na ignorowanie interesow niemieckich. ZSRR
wykorzystal szans¢ zrewidowania narzuconych mu w traktacie ry-
skim (1921) regulacji granicznych. Odrodzenie panstwa polskiego
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powiazano z przesuni¢gciem go na zachdd, kosztem niemieckich
ziem wschodnich. Polska i strefy okupacyjne w Niemczech (poz-
niejsza NRD i RFN) zostaty wskutek ,,zimnej wojny” wtaczone do
roznych ,,o0bozow” politycznych. Wynikatly stad nie tylko przymu-
sowe zobowigzania sojusznicze, ale na tej przynalezno$ci opierata
si¢ tez w znacznym stopniu ich polityczna, ekonomiczna i spo-
teczna tozsamo$é. Zarowno uwarunkowania zewngtrzne, jak tez
wzgledy wewnatrzpolityczne, ktore musiat bra¢ pod uwage mig-
dzy innymi pierwszy kanclerz RFN, Konrad Adenauer, thumacza,
dlaczego na dtugie lata pogrzebano szanse bilateralnego rozwiaza-
nia konfliktowej kwestii granic (np. plan Rapackiego z lat 1957/
/1958). Dopiero nowa polityka wschodnia, zainicjowana przez
RFN we wczesnych latach siedemdziesiatych, mogta si¢ oprze¢ na
uznaniu faktu, ze tytuly wlasnosci terytorialnej oraz czesto przy-
woltywane przez spoleczenstwo zachodnioniemieckie ,,prawo do
ojczyzny” staty sie watpliwe, a nakaz zachowania pokoju dzigki
przestrzeganiu nienaruszalnosci granic stanowi najwyzsza norme
1 podstawowy warunek polsko-niemieckiego pojednania. Rok
1990 przyniost zatem — na ile moga to oceni¢ ludzie zyjacy
wspotczesnie — w sprawie granicy miedzy Polska i Niemcami
stan normalnosci.



II. Zagadnienia ludnosciowe

1.  Migracje: wedréwka za praca, emigracja,
wypedzenie, przesiedlenie

Migracje niejako od zawsze naleza do najwazniejszych
czynnikow w stosunkach polsko-niemieckich. Od sredniowiecza
osiedlali si¢ w Polsce przybysze z Niemiec. W poszukiwaniu zie-
mi i pracy przybywali od XIII do XIX w. wieloma falami chtopi,
rzemieslnicy i kupcy. Bez Niemcow i Zydow rownie trudno sobie
wyobrazi¢ $redniowieczny Krakow, jak tez powstata dopiero
w XIX stuleciu L.6dz. Natomiast odbywajacy si¢ w odwrotnym
kierunku ruch osadniczy ludnosci polskiej byt az do XIX w. o wie-
le stabszy; jedynie panstwo Zakonu Niemieckiego w Prusach (od
1525 r. Prusy Ksiazegce) zostato skolonizowane przy wspoétudziale
polskich chiopdw.

Obraz ten ulegt zmianie pod wptywem uwolnienia chtopow od
panszczyzny i industrializacji. Co roku rolnictwo w niemieckich
prowincjach wschodnich zasilata fala migracji czysto zarobkowe;j,
ktérej nie towarzyszyt ruch osadniczy. Byly to dziesiatki, a na
przetomie wiekdéw setki tysigcy polskich robotnikoéw rolnych. Lu-
dzie ci, pochodzacy z Krolestwa Kongresowego i1 Galicji, wracali
na zim¢ do domu, cz¢sciowo dobrowolnie, czgsciowo za$ pod na-
ciskiem wtadz pruskich. Po masowych wydaleniach ponad 30 tys.
polskich i zydowskich robotnikéw w latach 1885/1886 witadze te
stworzyly system ,reglamentacji doptywu cudzoziemcdw”. Opi-
nia publiczna w Rzeszy okazywala coraz wigksze zaniepokojenie
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z powodu grozacej ,,polonizacji Wschodu”. Temu rzekomemu nie-
bezpieczenstwu mial zapobiec panstwowy program wewnetrznej
kolonizacji prowincji wschodnich przez osadnikéw niemieckich.
Jednoczesnie pruscy obywatele narodowosci niemieckiej i pol-
skiej coraz liczniej przenosili si¢ do zachodniej cz¢sci panstwa,
gléwnie do Westfalii i prowincji nadrenskich, gdzie okoto 1900 r.
wiele miast miato wysoki odsetek polskich mieszkancéw (Herne
— 22%, Recklinghausen — 23%, Westfalia ogélem — 11%).
Uzasadnione czysto ekonomicznymi wzglgdami przemieszczenia
ludnosci, ucieczke ze wsi 1 zarazem ze Wschodu niemiecka opinia
publiczna upolitycznita jako grozbe ,,polonizacji” Zachodu. W cie-
niu rosnacego nacjonalizmu tylko jedna — liczbowo skadinad
najwigksza — migracja nie byta interpretowana w duchu polityki
narodowosciowej i konfrontacji. Byta to emigracja do ,,Nowego
Swiata”. Polacy i Niemcy osiedlali si¢ gtéwnie w Stanach Zjedno-
czonych. Niemiecka emigracja ustata prawie zupekie okoto roku
1893 (jeszcze w 1890 r. Niemcy stanowili 30% emigrantow
w USA), natomiast emigracja polska trwata do 1914 r.

Osobnym problemem jest uwarunkowana gtownie wzgledami
ekonomicznymi migracja ludnosci zydowskiej. W XIX w. znacz-
na cze$¢ Zydow majacych obywatelstwo pruskie wyemigrowata
z zaboru pruskiego na ziemie czysto niemieckie, zwlaszcza do
Berlina. Takze Zydzi z zaboru rosyjskiego i austriackiego emigro-
wali do Niemiec. Uwazano ich tam za odrebna grupe, za ,,Zydow
wschodnich” (Ostjuden), poniewaz w przeciwienstwie do Zydow
z obywatelstwem pruskim z trudem sie asymilowali. Zydzi z zabo-
ru austriackiego przenosili si¢ tez do rdzennej Austrii, czesto do
Wiednia, gdzie cz¢$¢ z nich do pewnego stopnia zasymilowata si¢
jezykowo 1 kulturalnie. Poza tym ze wszystkich ziem polskich
wielu Zydéw wyemigrowato do Ameryki, zwlaszcza do Stanéw
Zjednoczonych.

Po 1918 r. przyczyny masowych przemieszczen ludnosci coraz
bardziej przesuwaly si¢ z obszaru ekonomii do sfery polityki.
W latach 1918/1919 wigkszos¢ (ponad 1 mln) Niemcow osiadtych
na zachodnich ziemiach Polski wyemigrowata dobrowolnie lub
pod przymusem do Rzeszy. Byta to gtownie ludnos$¢ miejska, cho¢
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nie brakowato tez chtopoéw. Zapewne wigkszos$¢ z nich nie wie-
rzyta, ze panstwu polskiemu uda si¢ podzwignaé gospodarke po
pierwszej wojnie $wiatowej, ale decydujace znaczenie miaty mo-
tywy polityczne. Niemcy nie chceieli zy¢ dalej w swoich dotych-
czasowych siedzibach jako mniejszo$¢, majac w pamigci petng
konfliktéw koegzystencj¢ narodu panstwowego i mniejszosci na
pograniczu polsko-niemieckim przed 1914 r. Rzeczpospolita Pol-
ska forsowata zapisana w traktacie wersalskim mozliwos$¢ opcji
bylych obywateli pruskich na korzy$¢ Niemiec. Polityka wobec
Niemcow (,,odniemczenie”) po 1918 r. przypominata niekiedy
pruska polityke wobec Polakow przed 1914 r. W rezultacie udziat
ludnos$ci niemieckiej w Bydgoszczy spadt z 80% pod koniec woj-
ny do 20% w 1921 r.; w 1939 r. w miescie tym mieszkato mniej
niz 7% Niemcdw. W innych osrodkach proporcje ksztattowaty si¢
podobnie, na wsi migracja na zachdd byta mniejsza, cho¢ wyraz-
na. W okresie miedzywojennym polscy Zydzi nadal emigrowali
do Niemiec, aczkolwiek nie tak licznie. Po przej¢ciu wladzy przez
narodowych socjalistéw czgs$¢ z nich dobrowolnie wrdcita do Pol-
ski, natomiast inni zostali tam wysiedleni jako obywatele polscy
krétko przed wybuchem wojny. W latach trzydziestych przybrata
na sile emigracja do Palestyny, i to zarowno z Niemiec, jak tez
z Polski.

Terror, masowe wype¢dzenia oséb cywilnych, kobiet, dzieci
i starcéw, czyli to wszystko, co przed 1939 r. wydawato si¢ niewy-
obrazalne mimo pogrézek ze strony narodowych socjalistow, stato
si¢ w trakcie wojny i ponownie po jej zakonczeniu rzeczywisto-
$cia, ktorej miliony ludzi doswiadczyty na wlasnej skorze. Ludzie
ci pozbawieni zostali prawa do stanowienia o swoim losie, stali si¢
przedmiotem dziatan panstwa, ofiarami nieokietznanej samowoli.
Brzemienne w skutki okazato si¢ hasto ,,powrotu do Rzeszy” —
osiedlenie przez Trzecia Rzesz¢ ponad 600 tys. tak zwanych
volksdeutschow z Europy potudniowej i wschodniej (gtownie
z Rumunii i ZSRR), poétnocno-wschodniej (Lotwy, Estonii, Litwy)
1 Wotynia na zaanektowanych po wybuchu wojny zachodnich zie-
miach polskich. Celem akcji byta ostateczna germanizacja ziem
wecielonych. Niemal 500 tys. Polakéw i Zydoéw z terendéw weielo-
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nych do Rzeszy zostalo wywlaszczonych 1 wypedzonych do tak
zwanego Generalnego Gubernatorstwa, a dalsze setki tysigcy
wystano do Rzeszy na roboty przymusowe. Z Zamojszczyzny wy-
pedzono ponad 100 tys. Polakdéw, aby zrobi¢ miejsce dla okoto
10 tys. volksdeutschow.

Jeszcze wigksze masy ludzi ulegly przemieszczeniu jako robot-
nicy przymusowi: pod koniec wojny w niemieckiej gospodarce
pracowato szacunkowo prawie 2 mln polskich kobiet i mgzczyzn.
Te wypedzenia z gospodarstw 1 domow przebiegaly rownoczesnie
z ludobojstwem dokonywanym na Zydach. Stanowily one czes¢
planu narodowych socjalistdéw catkowitego przeksztatcenia et-
nicznych i spotecznych stosunkéw w Europie.

Po wojnie Niemcy padli ofiara czystek etnicznych przeprowa-
dzanych wprawdzie pod innymi hastami, ale czg¢$ciowo przy uzy-
ciu podobnych $rodkéw. Niemcy zostali wypedzeni z Polski oraz
wschodnioniemieckich prowincji przyznanych Polsce na mocy de-
cyzji konferencji poczdamskiej. Odbyto si¢ to w kilku falach. La-
tem 1945 r. doszto do tak zwanych dzikich wypedzen, ktore miaty
przygotowac ziemie na wschod od Odry i Nysy Luzyckiej dla
przysztego polskiego osadnictwa; w lutym 1946 r. zaczely sig
przymusowe wysiedlenia, przeprowadzone przez Polske we wspot-
pracy z aliantami na podstawie postanowien poczdamskich. Po
ucieczce i ewakuacji wigkszosci Niemcow zima 1944/1945 r. z te-
rendw na wschod od Odry i Nysy, w okresie od lata 1945 do konca
1947 r. zmuszono co najmniej 3,5 min ludzi do opuszczenia ich
ojczyzny. Rownoczesnie wzdhuz wschodniej granicy Polski do-
szto w latach 1944-1946 do masowej ,,wymiany ludnosci”, ktora
w duzym stopniu odbywala si¢ pod przymusem. Okoto 500 tys.
Ukraincow i Biatorusindéw musiato opusci¢ ojczyzne potozong po
zachodniej stronie nowej granicy, natomiast okoto 1,5 min Pola-
kéw mieszkajacych teraz po wschodniej stronie granicy zostato
przesiedlonych do nowego terytorium panstwowego. Ludzie ci,
pochodzacy z terendw przylaczonych do Zwiazku Sowieckiego,
osiedlali si¢ gldwnie na nowych polskich ziemiach pdocnych
1 zachodnich, na ktére ptynal tez strumien osadnikdéw z Polski cen-
tralne;j.
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Zaréwno wypedzenia w latach 1939-1944, jak i te, ktore
nastapity po 1944 r. pociagnety za soba duza liczbe ofiar Smiertel-
nych, skazujac miliony ludzi na przezywanie przemocy, glodu
1 ponizenia. Po 1947 r. nastapit spokojniejszy etap wyjazdow in-
dywidualnych i taczenia rodzin, trwajacy do 1950 r. Zapoczatko-
wane w 1939 r. przez Niemcy i dokonczone w 1945 r. przez Pol-
ske przymusowe ,,rozplatywanie” stosunkdéw ludnosciowych na
terenach zamieszkanych tradycyjnie przez rdézne narodowosci
wydawalo si¢ zakonczone. Totalitarna wtadza, ktora — w odroz-
nieniu od wszystkich poprzednich ustrojéw — calkowicie i nie-
odwotalnie odebrata przedmiotom panstwowej polityki ludnos-
ciowej prawo swobodnego wyboru miejsca zamieszkania, zata-
mata si¢ w Polsce w 1956 r.

Kryzys stalinizmu zaowocowal migdzy innymi czg¢sciowym
przywroceniem prawa do opcji; czes$¢ ludzi mogta ponownie zade-
cydowaé o przynaleznosci panstwowej. Ta wolnos¢ wyboru wy-
zwolita nowa fale migracji, w ramach ktorej prawie 250 tys. Pola-
kéw i Zydéw i ponad 250 tys. Niemcéw powedrowato na
zachdd — jedni z ZSRR do Polski, drudzy z Polski do NRD
i przede wszystkim do RFN. Stagnacja ekonomiczna Polski Ludo-
wej 1 zachodnioniemiecki ,,cud gospodarczy” spowodowatly we
wczesnych latach siedemdziesigtych tolerowang przez wiadze
PRL emigracj¢ okoto 60 tys. os6b do RFN. Kolejne porozumienie
w tej sprawie migdzy PRL i RFN w 1975 r. zapoczatkowato nowa
fale emigracji do Niemiec Zachodnich, ktéra — mimo ograni-
czen — trwata z niewielkimi przerwami do 1990 r. W RFN zna-
lazto si¢ w ten sposob okoto 1,2 min tak zwanych poznych wysie-
dlencéw (Spéataussiedler).

»Magnes RFN” stracil moc przyciagania dopiero po zatamaniu
si¢ systemu komunistycznego w 1989 r., stabilizacji ekonomiczne;j
1 uznaniu w Polsce istnienia mniejszosci narodowych. W latach
dziewieédziesiatych ,,ucieczka ze Wschodu” stata si¢ zjawiskiem
marginalnym. Natomiast kwestia dost¢gpu polskich pracownikow
do niemieckiego rynku pracy uzyskata w prowadzonych obecnie
rokowaniach o integracj¢ Polski z Unia Europejskgq nowy, wielo-
stronny wymiar.
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2. Rolaiprawa kobiet, ruchy emancypacji kobiet

Kobiety tworza w Polsce, Niemczech i innych krajach gru-
pe o nizszym statusie spotecznym. Rozwoj historyczny i wzorce
kulturowe moga mie¢ wplyw na zréznicowanie rol, ktore przej-
mujq one w spoleczenstwie lub ktdre sa im przypisywane. Biogra-
fie kobiet byly w kazdym razie zawsze bardziej r6znorodne, nizby
to wynikato z przeznaczonych im rol.

W Niemczech, wraz z procesem powstawania od XVIII w.
mieszczanstwa, kobiety byty konsekwentnie wykluczane ze sfery
dziatan panstwowych i politycznych. Reprezentowany przez kregi
mieszczanskie dualistyczny wzorzec, przyznajacy ,,mezczyznie
panstwo, a kobiecie rodzing”, skazywat kobiet¢ na przebywanie
wyltacznie w kregu rodziny. W Polsce rozbiorowej kobiety uczest-
niczyly w walkach o niepodlegltos¢, ale byly takze wykorzystywa-
ne instrumentalnie w celach narodowych. Owczesny ideat kobiety
jako ,,Matki-Polki” redukowat ,,bycie kobieta” do ,,bycia matka”
w stuzbie narodu. Poswigcenie dla ojczyzny i rodziny rekompen-
sowat szacunek i dominacja w kregu domowym. Oddziatywanie
tego wizerunku kobiety jest wyczuwalne do dzis.

W mieszczansko-patriarchalnej rodzinie niemieckiej wzajem-
ny stosunek obu pici okreslalo podporzadkowanie kobiety mez-
czyznie. W Polsce stosunek ten rdwnowazyl nie tylko szczegdlny
szacunck wobec matki, ale takze odziedziczona po kulturze szla-
checkiej ,,rycersko$¢” wobec ,,dam”. Dlatego Polki czuty si¢ i na-
dal czuja si¢ mniej dyskryminowane niz Niemki — mimo realnie
istniejacego uposledzenia w stosunku do mezczyzn.

Odmienna sytuacja wyjsciowa wplywata na charakter tak zwa-
nych pierwszych ,ruchéw kobiecych” (od XIX w. do 1933 r.
w Niemczech i do 1939 r. w Polsce). Wprawdzie edukacja i ak-
tywnos¢ zawodowa kobiet nalezalty w obu krajach do spraw naj-
wazniejszych, ale w Polsce pod rozbiorami opowiadanie si¢ za
tymi warto$ciami oznaczato dodatkowo zachowywanie i wspiera-
nie polskich interesow narodowych. Podczas gdy w Niemczech
kobiety dazyly w ramach reformy spoteczenstwa (mieszczanski
ruch kobiecy) lub rewolucji (socjaldemokratyczny ruch kobiecy)
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do zréwnania w prawach z mezczyznami, polski ruch kobiecy
(osadzony w elitarnych krggach intelektualnych i nastawiony ra-
czej reformatorsko) taczyt walke o niepodlegtosé z walka o row-
nouprawnienie kobiet i m¢zczyzn. Ruch na rzecz przyznania ko-
bietom praw wyborczych ukonstytuowat si¢ w Polsce po6zniej
(1905) niz w Niemczech (lata dziewigcédziesiate XIX w.). W na-
stepstwie glebokich przemian spowodowanych pierwsza wojng
Swiatowa kobiety w obu krajach otrzymaty w listopadzie 1918 r.
prawa wyborcze. W Niemczech nastapito to dzigki rewolucji i so-
cjaldemokracji, w Polsce natomiast dekretem Pitsudskiego, uwa-
zanym przez wiele kobiet (1 wielu mg¢zczyzn) za wyraz uznania dla
ich zastug w walce o niepodlegtosc.

Dtuzsze zabiegi o prawo wyborcze oraz szersza baza ruchu ko-
biecego moglty mie¢ w Niemczech wptyw na to, ze w 1919 r. 90%
kobiet-wyborcéw wzigto udziat w wyborach do Ustawodawczego
Zgromadzenia Narodowego. W Polsce procentowy udzial kobiet
w wyborach do Sejmu Ustawodawczego byt nieco nizszy (67%
w Warszawie, 82% w Lodzi). W Niemczech w 1919 r. bylo tez
wigcej postanek (9,6%) niz w Polsce (1,4%). W sumie jednak po-
lityczne wpltywy kobiet pozostaty niewielkie. W obu krajach par-
lamentarzystki zajmowaly si¢ przede wszystkim klasycznymi ,,za-
daniami kobiecymi” w sferze polityki socjalnej. Mimo uznania
kobiet za rownoprawne obywatelki panstwa, w obu panstwach
nadal istniaty dyskryminujace je przepisy prawa prywatnego i pra-
wa pracy, wobec czego w stosunkach miedzy obiema piciami
zmienito si¢ niewiele. Wprawdzie coraz wigcej Polek i Niemek
podejmowato prace zawodowa, ale przewaznie w zle optacanych
zawodach (jako robotnice i urzedniczki) i to zazwyczaj tylko do
zamazpdjscia. Dla zdecydowanej wigkszosci kobiet tradycyjny
model rodziny pozostawal upragnionym celem zyciowym. Nowg
jakos¢ tworzyta natomiast — zaréwno w Polsce, jak i w Niem-
czech — szeroka publiczna dyskusja o seksualno$ci, zapobie-
ganiu cigzy i aborcji. Kontrola urodzin, ,,$§wiadome macierzyn-
stwo” (Polska), niekaralnos¢ aborcji z powoddw spotecznych byty
1w Polsce, 1 w Niemczech propagowane przez wptywowych inte-
lektualistow, partie lewicowe i feministki.
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W ideologii narodowosocjalistycznej kobietom niemieckim,
o ile spetniaty rasowe i biologiczne kryteria, przypadato w udziale
przede wszystkim wydawanie na $wiat aryjskiego potomstwa
1 wychowywanie go dla panstwa. Niewatpliwie kobiety w narodo-
wym socjalizmie zostaty pozbawione udziatu we wtadzy politycz-
nej i byly wykorzystywane przez system. Jednak wspieraly tez ten
system, uczestniczac w dzialaniach aparatu ucisku i zniszczenia,
takze w okupowanej Polsce. Polki natomiast znow weszty na dro-
ge konspiracji, podejmujac w niektérych przypadkach takze walke
zbrojng. Przede wszystkim jednak spoczywat na nich cigzar za-
pewnienia przetrwania ich rodzinom. Pod koniec wojny przemoc
zwroécita si¢ przeciwko ludnos$ci niemieckiej: ucieczka, wypedze-
nie 1 gwalt staty si¢ doswiadczeniami wielu niemieckich kobiet.

Po drugiej wojnie $wiatowej organy ustawodawcze PRL, NRD
1 RFN zapisaly w swoich konstytucjach nie tylko réwnouprawnie-
nie kobiet 1 mezczyzn, ale takze zakaz dyskryminacji ze wzgledu
na pte¢. Wymog réwnouprawnienia zapoczatkowat w RFN, napo-
tykajacy wielkie przeszkody, legislacyjny proces antydyskrymina-
cyjny. Mimo wielu ustawowych ulepszen, kobiety sa w niektorych
dziedzinach nadal dyskryminowane. Tuz po wojnie gtéwnie na
nich spoczywat cigzar odbudowy. Jednakze w RFN kobiety bar-
dzo szybko wrocity do ogniska domowego. Dopiero strukturalne
zmiany na rynku pracy i zwigkszone szanse edukacyjne wyzwolity
u coraz wigkszej liczby kobiet pragnienie wykonywania pracy za-
wodowej. Jednoczesnie utrzymato si¢ tradycyjne przekonanie, ze
kobieta majaca dzieci powinna zosta¢ w domu. Kobiety zachod-
nioniemieckie popadly w ten sposéb w konflikt decyzyjny miedzy
macierzynstwem a praca zawodowa, ktory u kobiet zyjacych
w warunkach realnego socjalizmu nie wystegpowal w takiej posta-
ci. Z drugiej strony miaty one w ostatnich dziesigcioleciach okazje
do wyprébowania form zycia niezwigzanych z matzenstwem i tra-
dycyjna rodzing, trudno wyobrazalnych dla kobiet w NRD lub
Polsce. Przyczynit si¢ do tego takze nowy ruch kobiecy, ktéry
w koncu lat szes¢dziesiatych przybrat posta¢ regionalnych osrod-
kéw kobiecych, akcji wymierzonych w antyaborcyjny §218, grup
samopoznania i projektow kobiecych. Ruch ten od samego po-
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czatku obejmowat roézne nurty; dzi$ jest znacznie zréznicowany
1 zinstytucjonalizowany mig¢dzy innymi w postaci badan nad ko-
bietami (Frauenforschung) i w urzedzie rzecznika do spraw row-
nouprawnienia.

,»0dgorna” emancypacja w realnym socjalizmie zapewniala
kobietom wysokie zatrudnienie (takze w zawodach dotad nietypo-
wych, przede wszystkim w stabiej optacanych branzach) oraz libe-
ralne ustawodawstwo aborcyjne. Jednakze wprowadzanie coraz to
nowych przywilejéow dla czynnych zawodowo matek (NRD: ,,po-
lityka promacierzynska” — Mutti-Politik) utrwalato w istocie
tradycyjny podziat r6l mi¢dzy mezczyzng i kobieta. Oczekiwano
od kobiet, ze podotaja podwdjnemu obcigzeniu gospodarstwem
domowym i praca zawodowsa. W Polsce dodatkowym czynnikiem
wspierajacym tradycyjny model rodziny byt Kosciét katolicki.
W sumie budowa socjalizmu pozostawata sprawa mezczyzn; ko-
biety rzadko byly reprezentowane w gremiach przywoddczych
PZPR i SED; tylko w wyjatkowych przypadkach zajmowaty kie-
rownicze stanowiska w wielkim przemysle. Wzorzec ten prze-
trwat az do epoki ,,Solidarnos$ci”. Chociaz bowiem kobiety stano-
wily w latach osiemdziesiatych polowg cztonkow zwigzku, to
jednak byly niemal catkowicie wykluczone z funkcji kierowni-
czych. Takze przy ,,okraglym stole” zasiadaty tylko dwie kobie-
ty — po kazdej stronie jedna.

Demokratyzacja w Polsce i zjednoczenie Niemiec odbity si¢ na
sytuacji kobiet zasadniczo w dwoch punktach. Kobiety zostaly
w pierwszej kolejnosci i o wiele liczniej niz me¢zczyzni dotknigte
bezrobociem, a ponadto ograniczeniu ulegto liberalne ustawodaw-
stwo aborcyjne. W Niemczech Wschodnich bezrobotne kobiety,
ktérych kwalifikacji zawodowych czgsto nie uznawano, cierpiaty
szczegblnie na zanik poczucia wlasnej wartosci. Teraz wiele
z nich ma za sobg przeszkolenia, w duzym stopniu znéw podjety
prace zawodowa, przechodzac z wielkim trudem przez okres
przetomu. Sytuacja polskich kobiet jest natomiast nacechowana
sprzecznosciami. Z jednej strony bowiem uwazajq prace zawo-
dowa matek oraz liberalne ustawodawstwo aborcyjne za prawa,
ktore naleza im si¢ w sposob oczywisty, z drugiej natomiast strony
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osiagnigcia te, jako skazone komunizmem, sa zdecydowanie od-
rzucane przez Kosciol katolicki i partie prawicowe. Stad powrdt
na tono rodziny jako witasciwe pole aktywnosci Polki w mniej-
szym stopniu niz Niemki wschodnie odczuwaja jako osobista po-
razke. Poza tym polskie kobiety znéw musiaty udowodnié, ze na-
wet w najtrudniejszych warunkach sg w stanie wyzywi¢ rodzing.
Dzi$ 37% prywatnych firm prowadza kobiety. Natomiast ich zaan-
gazowanie w polityke jest o wiele mniejsze.

W realnym socjalizmie, w ktorym emancypacja uchodzita za
fakt dokonany, nie byto miejsca dla ruchéw kobiecych. Niefor-
malne grupy kobiet wystgpowaty w NRD od poczatku lat osiem-
dziesiatych w §rodowiskach opozycyjnych (Koscidt i ruch pokojo-
wy). Dyskurs feministyczny w ponownie zjednoczonych Niem-
czech do dzi§ determinuja rozne doswiadczenia historyczne.
W Polsce pierwsze ugrupowania kobiece powstawaly w potowie
lat osiemdziesiatych. Wspdlna walka rozmaitych ugrupowan prze-
ciw zaostrzeniu ustawodawstwa antyaborcyjnego w 1989 r. ucho-
dzi za czas narodzin ,,drugiej fali” ruchu kobiecego w Polsce. Jego
baza spoteczna jest, podobnie jak w Niemczech Wschodnich, bar-
dzo mata. Znaczenie ruchu polega dzi§ gtdéwnie na publicznym po-
ruszaniu takich zagadnien, jak ,,przemoc w rodzinie” albo ,,handel
zywym towarem” oraz na inicjowaniu dyskusji nad pozycja kobiet
w spoleczenstwie.

3. Mniejszos¢ niemiecka w Polsce
1 mniejszos¢ polska w Niemczech

Po roku 1918 liczebno$¢ obu mniejszosci znacznie spadta.
W Niemczech na pozostanie przede wszystkim w Zaglebiu Ruhry
zdecydowata si¢ tylko cze$¢ Polakdw. Inni wrécili do Polski,
przeniesli si¢ do Francji badz wywedrowali za ocean. Wskutek
proceséw asymilacyjnych zmniejszala si¢ tez grupa ludnosci
slaskiej, mazurskiej 1 warmiackiej o orientacji polskiej. Z teryto-
rium nowo powstalego panstwa polskiego ponad potowa Niem-
cow wyemigrowata do Niemiec.
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Pozostate mniejszosci tworzyty grupy o odmiennym charakte-
rze. Mniejszo$¢ niemiecka byla silnie zroznicowana spolecznie,
sktadata si¢ zardwno z posiadaczy ziemskich i intelektualistow,
jak tez z robotnikow i1 chtopow. Polska mniejszos¢ tworzyli nato-
miast przede wszystkim chlopi i robotnicy; klasa §rednia miata
nieliczng i staba reprezentacje.

Zaréwno Polacy, jak i Niemcy byli poddawani silnej pres;ji
asymilacyjnej ze strony panstw, ktérych obywatelstwo posiadali.
Ideologie narodowe w okresie miedzywojennym wyraznie zmie-
rzaty do wykluczenia ze wspdlnoty narodowej 0séb innej narodo-
wosci. Tendencja ta przybrata w Trzeciej Rzeszy ksztalt ideologii
panstwowej wymierzonej gtéwnie przeciwko Zydom. Polakéw
natomiast poddawano wzmozonej asymilacji. Jednakze tych spo-
$rod nich, ktorzy angazowali si¢ w dziatania polityczne przeciwko
Rzeszy, przesladowano i represjonowano. Natomiast Niemcy
w Polsce uwazali, ze administracja panstwowa probuje ograniczad
ich prawa obywatelskie.

Jednolite panstwo narodowe pozostalo wzorem takze po 1945 r.
Wskutek przesuniecia granic dawna polska mniejszos¢ praktycznie
przestata istnie¢, poniewaz znajdowala si¢ teraz w Polsce. Zdecydo-
wana wiekszo$¢ Niemcow zostata z nowej Polski wysiedlona. Do-
piero na poczatku lat piecdziesigtych wladze zaczgly traktowad
Niemcéw, ktérzy pozostali na Dolnym Slasku i Pomorzu jako mniej-
szo$¢ narodowa. Gornoslazakow, Warmiakow i Mazurow opcji nie-
mieckiej uwazano za zasiedziatych, mniej lub bardziej zniemczo-
nych Polakow. Odmawiano im praw mniejszos$ci narodowej, zamiast
tego poddawano intensywnej ,,repolonizacji”’. Znaczna cz¢$¢ tej lud-
nosci wyemigrowata w latach 1955-1990 do RFN, szybko wtapiajac
si¢ w nowe otoczenie. W Niemczech Zachodnich dopiero w latach
osiemdziesiatych wyodrgbnita sie, trudno powiedzie¢ jak duza, gru-
pa — z reguly mtodych i lepiej wyksztalconych — Polakow, pie-
legnujacych swa etniczng i kulturowa odrgbnosé. Niemcom w PRL
tego prawa odmawiano, zaprzeczajac istnieniu liczniejszej mniejszo-
Sci niemieckiej. Jej oficjalne uznanie nastapito dopiero w 1989 r.

Polska mniejszo$¢ w Niemczech zyta do 1933 r. w panstwie
demokratycznym, podobnie jak niemiecka mniejszos¢ w Polsce

52



do 1926 r. (a z pewnymi ograniczeniami do 1939 r.). Mniejszosci
w Niemczech w latach 1933-1945, a potem w PRL i NRD byty za-
lezne od dyktatur manipulujacych prawem i nieogladajacych si¢
na prawa czlowieka. Zaréwno przed, jak i po drugiej wojnie §wia-
towej mniejszosci byly przedmiotem sporéw migdzy panstwami,
a ich potozenie zalezalo w znacznym stopniu od stanu stosunkow
migdzy Berlinem lub Bonn i Warszawa. Zinstrumentalizowanie
mniejszosci niemieckiej przez dyplomacj¢ Republiki Weimarskiej
w celu uzasadnienia zadania korzystnej dla Niemiec rewizji grani-
cy z Polska przyczynito si¢ walnie do zaostrzenia polityki pol-
skich wladz wobec Niemcow.

Obecnie polozenie mniejszosci niemieckiej w Polsce regulo-
wane jest przepisami prawa mig¢dzynarodowego, postanowieniami
polsko-niemieckiego traktatu z 17 czerwca 1991 r. oraz wewnetrz-
nym ustawodawstwem polskim, ktore pozytywnie dyskryminuje
mniejszosci w niektorych dziedzinach. Tak na przyktad mniejszo-
$ciowych list wyborczych w wyborach do Sejmu nie obowiazuje
pigcioprocentowy prog. Takze w Niemczech potozenie oséb po-
chodzenia polskiego oraz takich, ktore przyznaja si¢ do jezyka,
kultury i tradycji polskiej, jest regulowane prawem mig¢dzynarodo-
wym, postanowieniami traktatu polsko-niemieckiego oraz wew-
netrznym ustawodawstwem niemieckim.

4.  Zydowska ludnoséé Polski i Niemiec

Zydzi w Niemczech i w Polsce mieli wspdlne $rednio-
wieczne korzenie. Wypgdzani z niemieckich miast, kuszeni szczo-
drymi przywilejami nadawanymi przez polskich krélow i moz-
nowtadcow, Zydzi licznie wedrowali z Niemiec przez Slask i Cze-
chy do Polski, gdzie osiedlali si¢ i zaktadali gminy. Zachowywali
swoj jezyk, jidysz (jezyk germanski z licznymi hebraizmami, a w
pozniejszym okresie takze slawizmami). Dzigki handlowi,
zwigzkom rodzinnym, ozywionej wymianie duchowej i religijnej
Zydzi utrzymywali kontakt z Zachodem. W XIX w. spotkania nie-
mieckich i polskich Zydéw staty sie intensywniejsze w nastep-
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stwie migracji na Zachod sporej liczby poczatkowo wielkopol-
skich, a potem takze galicyjskich, rumunskich, polskich z Kon-
greséwki i rosyjskich Zydéw. Niewielka ich cze$é osiedlita sie
w Niemczech. Wéréd Zydéw niemieckich ten ruch migracyjny
1 osiedlenczy budzit obawy, ze spowoduje on utrat¢ akceptacji,
podczas gdy reakcyjne sily polityczne wykorzystywaty go do
uprawiania antysemickiej propagandy.

W Rzeszy Niemieckiej na poczatku XX w. zyto okoto 590 tys.
Zydéw (okoto 1% catej ludnosci). Wprawdzie ich liczba bez-
wzgledna rosta az do pierwszej wojny $wiatowej wskutek migra-
cji, ale ich procentowy udzial w spoteczenstwie ogdtem malat ze
wzgledu na nizszy przyrost naturalny niz u pozostatej ludnosci
(1910 r. — 615 tys., czyli 0,95%, 1925 r. — 565 tys., czyli
0,9%). Sposréd nich 70% zamieszkiwato prowincje pruskie
(gtownie Berlin), 10% Bawarig, a 20% pozostate kraje niemieckie.
W zaborach rosyjskim i austriackim, gdzie ludnos¢ zydowska zyta
gléwnie wsrod Polakow, jej liczebnos¢ wynosita na przetomie
wiekéw okoto 2,1 mln osob (Krdlestwo Kongresowe 1,27 mln,
czyli 14,5% ludnosci, Galicja 810 tys., tj. 11%). Byla ona wigc,
zaré6wno procentowo, jak i w liczbach bezwzglednych, wielokrot-
nie wyzsza niz w Rzeszy Niemieckiej. Wielkopolske, Galicje
1 wcielone do Cesarstwa Rosyjskiego Kresy opuscity do wybuchu
pierwszej wojny $wiatowej setki tysiecy Zydéw, natomiast prze-
zywajace dynamiczny rozwoj gospodarczy Krolestwo Kongreso-
we stalo si¢ celem ich masowego naptywu. W Niemczech i w Pol-
sce Zydzi mieszkali gléwnie w miastach, jakkolwiek Polska byta
krajem stabiej zurbanizowanym. Po pierwszej wojnie $wiatowej
prawie co trzeci Zyd niemiecki zyt w Berlinie, natomiast w War-
szawie mieszkato jedynie 10% polskich Zydéw.

Gléwnym zajeciem Zydéw niemieckich byt handel — utrzy-
mywalo si¢ z niego dwie trzecie zydowskich gospodarstw domo-
wych. Zydzi zdobyli tez daleko wigksza pozycje w wolnych za-
wodach (adwokatura, medycyna), nizby to wynikato z parytetu
ludno$ciowego. Zaréwno w Niemczech, jak i w Polsce ich struktu-
ra zawodowa pozostawala w XIX i XX w. wzglednie stabilna,
przy czym w Polsce rzemiostem i handlem trudnita si¢ w obu
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przypadkach jedna trzecia zydowskich pracownikow. W okresie
migdzywojennym nastapit wzrost ich zatrudnienia w rzemiosle,
poniewaz kryzys gospodarczy, dziatalno$¢ antysemickich koope-
ratyw handlowych i bojkot ekonomiczny odbity si¢ negatywnie na
handlu.
Pierwsza wojna $wiatowa spowodowata gieboki przetom
w potozeniu Zydoéw zaréwno w Polsce, jak i w Niemczech. Mimo
patriotyzmu zademonstrowanego przez Zydéw niemieckich
w 1914 r., juz w 1916 r. na szczytach wtadzy politycznej i wojsko-
wej pojawity si¢ wyrazne oznaki antysemityzmu. Przejawiaty si¢
one w zarzadzeniu ,liczenia Zydéw”, tj. badania statystycznego
dotyczacego udziatu zydowskich wojskowych w personelu jedno-
stek bojowych. Z drugiej strony zetknigcie si¢ niemieckich Zzonie-
rzy pochodzenia zydowskiego z uwazanym za autentyczny zy-
dowskim $wiatem w Polsce, a takze znaczace sukcesy ruchu
syjonistycznego (deklaracja Balfoura z 1917 r., uktady o ochronie
praw mniejszosci) prowadzity do akcentowania zydowskiej tozsa-
mosci takze przez ich niemieckojezyczne $rodowisko. Scista wiez
ze spolecznoscia niemiecka przejawiala si¢ w tym, ze wigkszos¢
Zydéw zamieszkujacych tereny wiaczone do odradzajacego sie
panstwa polskiego przeniosta si¢ do Niemiec. Zydow w Krole-
stwie Kongresowym i Galicji, jako mieszkancow teatrow dziatan
wojennych, dotknety masowe ucieczki i wypedzenia. Wielu z nich
padto pod koniec wojny ofiara napaddéw i pogromdw, nierzadko ze
strony polskich oddziatéw wojskowych (Lwow, listopad 1918 1.).
W przeciwienstwie do Polski, w Niemczech w okresie migdzy-
wojennym nie wyksztatcil si¢ zydowski system partyjny. Tenden-
cje antysemickie, reprezentowane przez konserwatystow, zwal-
czal — uwazajacy si¢ za organizacj¢ ponadpartyjng — Centralny
Zwiazek Niemieckich Obywateli Wiary Zydowskiej (Central-Ve-
rein Deutscher Staatsbiirger Jiiddischen Glaubens). W niepodleglej
Polsce, oprocz zaangazowania politykow polskich zydowskiego
pochodzenia w dziatalno$¢ partii polskich, istniat bogaty wachlarz
partii wytacznie zydowskich. Partie te, o orientacji syjonistycznej
(Poalej-Syjon i inne), socjalistycznej (Bund i inne), nacjonali-
stycznej (Folkisci i inni) badz religijno-ortodoksyjnej (Agudat
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Israel i inne), mialy swoje korzenie w organizacjach dzialajacych
przed pierwsza wojna swiatowg czesciowo legalnie, czg$ciowo
za$ w warunkach konspiracyjnych we wszystkich trzech zaborach.
Skupiaty si¢ one na obronie zydowskiego stylu zycia, przy czym
$rodki i stawiane sobie cele znacznie si¢ od siebie rdznity. W cen-
trum ich uwagi znajdowalo si¢ takze zwalczanie antysemityzmu.
Traktat wersalski o ochronie mniejszosci narodowych, ktory do-
prowadzit do nawiazania wspdlpracy parlamentarnych przedsta-
wicieli niemieckiej 1 zydowskiej mniejszosci w Polsce, polska opi-
nia publiczna odrzucata w duzym stopniu jak zagraniczny dyktat.

Wazrost zydowskiego uczestnictwa we wszystkich dziedzinach
niemieckiej kultury kontrastowat z niestychanym zubozeniem in-
stytucji zycia religijnego i wspolnotowego; duza liczba miesza-
nych matzenstw wskazywata na znaczna gotowos¢ ludnosci zy-
dowskiej do integracji. Procesy te przerwato przejecie wiadzy
przez narodowych socjalistow w styczniu 1933 r. Pozbawienie
wszelkich praw, wykluczanie ze spoteczenstwa, wypedzanie,
a w koncu mordowanie dokonywalo si¢ na wiele indywidualnie
aranzowanych sposobdw, przez podejmowanie dziatan i ustana-
wianie praw, jak np. bojkot gospodarczy, zakazy wykonywania
zawodu (kwiecien 1933 r.), ustawy norymberskie (narzedzie stu-
zace do wykluczania na podstawie rasy, listopad 1935 r.), wydale-
nie polskich Zydéw (pazdziernik 1938 r.), ,,noc krysztalowa”
(9-10 listopada 1938 r.), agresj¢ na Polske i Zwiazek Sowiecki.
Migdzy rokiem 1933 i wybuchem wojny z Niemiec wyemigro-
walo badz ucieklo okoto 200 tys. Zydéw. Niemal jedna trzecia
niemieckich Zydéw padta ofiara ludobdjstwa.

Po wojnie aktywnos¢ zydowska w RFN i w mniejszym zakre-
sie w NRD przybierata nowe formy pod wptywem tych, ktérzy
przezyli oraz Zydéw z Europy Wschodniej (Displaced Persons),
ktorzy osiedlali si¢ w Niemczech. W 1950 r. w RFN utworzono
Gtowna Rade Zydow w Niemczech (Zentralrat der Juden in Deutsch-
land). O ile az do upadku bloku sowieckiego najwigksze gminy
zydowskie skupity si¢ w gtownych miastach zachodnioniemiec-
kich, o tyle w zjednoczonych Niemczech duzy naptyw Zydéw ro-
syjskich spowodowat szybki wzrost takze matych i srednich gmin.

56



W odrodzonej Polsce kultura zydowska przezywata rozkwit
w wielu dziedzinach i to mimo cigzkiej sytuacji gospodarczej pan-
stwa i silnego polsko-zydowskiego antagonizmu. Literatura i na-
uka, postugujace si¢ jidysz, polszczyzna i hebrajskim, setki dzien-
nikdw i tygodnikow wychodzacych w tych jezykach, sie¢ szkot
z jidysz lub hebrajskim jako jezykami nauczania, a takze utrzymy-
wanie i otwieranie nowych jesziw (np. w Lublinie w 1936 r.) naj-
lepiej o tym $wiadcza. Zycie polityczne Zydéw na plaszczyznie
gminy i kraju odznaczato sig¢ silng polaryzacja, a jednoczesnie roz-
norodnos$cia nieznang w owczesnej Europie. Po $mierci Pitsud-
skiego w 1935 r. polscy Zydzi popadali w coraz wicksze klopoty,
co migdzy innymi prowadzito do dalszego pogarszania si¢ ich sy-
tuacji ekonomicznej. Agresja Niemiec hitlerowskich na Polske
byta poczatkiem konca polskich Zydéw. Tylko okoto 10% zydow-
skiej ludnosci Polski, liczacej przed 1939 r. ponad 3 min osdb,
przezyto niemiecka okupacje i ludobdjstwo.

Bezposrednio po wojnie, po powrocie z ZSRR okoto 150 tys.
zydowskich uciekinieréw, mieszkalo w PRL okoto 250 tys.
Zydéw. Wiekszo$é z nich opuscita kraj po pogromach i aktach
przemocy w 1945/1946 r. badZz w nastgpnych falach emigracji
(1956, 1968). Dzi$ zyje w Polsce okoto 15 tys. Zydéw. Mimo roz-
budzonego na nowo i szerokiego zainteresowania zydowska histo-
rig 1 kultura wspdlnota zydowska w Polsce przezywa stagnacje.



III. Problemy strukturalne

1.  Panstwo demokratyczne, autorytarne, totalitarne

W wyniku pierwszej wojny $wiatowej wprowadzono za-
rowno w Niemczech i w Polsce, jak 1 niemal we wszystkich pan-
stwach europejskich ustr6éj demokratyczno-parlamentarny. Dwie
sprawy miaty przy tym zasadnicze znaczenie. Pierwsza z nich
byto zwycigstwo zachodniej demokracji parlamentarnej, druga —
zagrozenie ze strony ruchow rewolucyjnych oraz koniecznos¢
przeciwstawienia im takiej koncepcji ustrojowej, ktora zapew-
niataby wszystkim obywatelom wspotudziat w zyciu publicznym.

Ustrdj istniejacy w Niemczech do 1933 r. i1 system polityczny
funkcjonujacy w Polsce do 1926 r. miaty wiele cech wspdlnych,
ale dzielito je tez wiele roznic. Laczyto je ogromne zroznicowanie
partii politycznych, niestabilno$¢ kolejnych rzadow, niski autory-
tet wérod ludnosci oraz brak demokratycznych tradycji w zyciu
politycznym. Zjawiska te wystepowaly zreszta w wigkszosci panstw
europejskich. Inna byta natomiast pozycja glowy panstwa, czyli
prezydenta. W Niemczech wybierano go w wyborach bezposred-
nich i nadano mu szerokie prerogatywy (co w pozniejszym okresie
doprowadzito do zastapienia ustroju parlamentarnego prezydenc-
kimi rzadami gabinetowymi). W Polsce natomiast prezydent byt
desygnowany przez parlament i pehit tylko funkcje reprezenta-
cyjne. Inna istotna réznica polegata na wielonarodowym charakte-
rze panstwa polskiego, przy czym udzial mniejszosci w zyciu pan-
stwa byl na rézne sposoby ograniczany.
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W latach 1926-1939 panowal w Polsce ustroj autorytarny,
w ktorym dyktatura sprawowana poczatkowo przez jednostke
(Pitsudskiego), a pdzniej przez grupe (jego nastepcoOw), taczyta sig
w istocie na ogol z przestrzeganiem prawa oraz stosunkowo du-
zym zakresem swobod obywatelskich i indywidualnych. System
autorytarny nie wymagal od obywateli aktywnosci, lecz opieral si¢
na ich biernosci i podporzadkowywaniu si¢ poleceniom aparatu
urzedniczego.

Panowanie narodowego socjalizmu w Niemczech w latach
1933-1945 miato charakter totalitarny. Dyktatury wodza stojacego
na czele hierarchicznie zorganizowanej partii nie ograniczato ani
prawo, ani jakiekolwiek swobody zastrzezone dla ogoétu lub jed-
nostki. Istotnymi elementami systemu byty: wola wodza, mono-
pol partii na dziatalno$§¢ w sferze publicznej, masowy terror
1 wszechogarniajaca propaganda. Od obywateli zadano nie tylko
postuszenstwa, ale takze nieslabnacej gorliwosci w wykonywaniu
polecen.

Po drugiej wojnie swiatowej Polska i cz¢$¢ Niemiec, ukonsty-
tuowana od 1949 r. jako NRD, znalazly si¢ pod totalitarnymi
rzadami partii komunistycznych. W przeciwienstwie do rzadow
narodowosocjalistycznych partie te tylko czesciowo opieraly si¢
na sitach wewnetrznych, pozostajac w zaleznosci od przewodniej
sity w bloku komunistycznym, czyli od ZSRR. Chociaz poczatko-
wo system komunistyczny, tak jak narodowosocjalistyczny, opie-
rat si¢ na monopolu partii na dziatalno$¢ w sferze publicznej, ma-
sowym terrorze 1 masowej propagandzie, to jednak stopniowo —
nie bez wptywu koscielnej opozycji — ograniczano, zwlaszcza
w Polsce, znaczenie tych elementéw sprawowania wladzy. Partyj-
ne elity, ktore oczekiwaty przede wszystkim biernego postuszen-
stwa, roscity sobie pretensje do kierowania dzialaniami calego na-
rodu. Ograniczono stosowanie terroru i zaczgto przestrzegad
niektérych praw jednostki. W tym sensie mozna mowic o sympto-
mach przemiany systemu totalitarnego w autorytarny. Po upadku
systemu komunistycznego w Polsce i NRD oraz po zjednoczeniu
Niemiec oba kraje, tak jak niemal cata Europa, przyjely ustréj de-
mokracji parlamentarne;j.
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2. Fazy rzadow komunistycznych

Polska 1 czgs$¢ Niemiec (czyli sowiecka strefa okupacyjna)
znalazly si¢ po drugiej wojnie $wiatowej, razem z Europa Srodko-
wowschodnia i Potudniowowschodnig (z wyjatkiem Grecji), pod
rzadami komunistow. Umacniali oni swojgq wtadze dzigki presji
sowieckiej i obecnosci Armii Czerwonej w wielu krajach, co na-
wet w sktonnej do sprzeciwu Polsce umozliwito sttumienie oporu.

Okres rzadow komunistycznych mozna podzieli¢ na kilka faz.
W pierwszej fazie (1944-1948) nastapito wprowadzenie syste-
mu; faza druga (1948-1955) to tak zwany okres stalinowski;
w fazie trzeciej (1955-1962) probowano przeprowadza¢ ograni-
czone reformy; w fazie czwartej (1962-1980) ujawnity si¢: sta-
gnacja, krach ideologii i niedomagania gospodarki; a w piatej fa-
zie (1980-1988) objawy kryzysu staly si¢ bardzo widoczne —
w tym czasie podejmowano nowe proby przeprowadzenia ograni-
czonych reform, lecz rozktadu systemu nic juz nie moglo za-
trzymac.

W pierwszej fazie represje wobec nieztomnych przeciwnikow
komunizmu taczono ze wspdtpraca ze sktonnymi do kompromisu
nieckomunistami. Niewiele uwagi po$wiecano natomiast komuni-
stycznej ideologii (walce klasowej, dyktaturze proletariatu itp.),
akcentujac powojenne cele obchodzace caty nardd, a mianowicie
wyplenienie faszyzmu i obron¢ przed odradzaniem si¢ agresyw-
nych sit w Niemczech. W gospodarce elementy upanstwowienia
i planowania taczono z elementami wolnego rynku.

Druga fazg charakteryzowaty takie zjawiska, jak rosnaca repre-
syjnosé, rzady jednopartyjne, oznaczajace zepchnigcie innych par-
tii 1 organizacji do roli satelitow partii komunistycznej, ideolo-
giczna indoktrynacja oparta na wzorcowym modelu sowieckim,
likwidacja pozostatosci wolnego rynku i objecie calej gospodarki
systemem nakazowym.

W fazie trzeciej represje ograniczono do zwalczania rzeczywi-
stego oporu. Wraz ze wzrostem zagrozenia systemu wzmagal si¢
ucisk, jak na przyktad w NRD po powstaniu 1953 r. i, ze szcze-
g0lng sila, po rozgromieniu rewolucji wegierskiej w 1956 r. Nie
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zrezygnowano ani z rzadow jednopartyjnych, ani z naciskow ide-
ologicznych. Reformy gospodarcze byly prowadzone niekon-
sekwentnie 1 zawieraly wiele sprzecznos$ci. Tylko marginalnie
uwzgledniaty one przywrdcenie niektdrych mechanizmow rynko-
wych. Otwarty opdér przeciw systemowi byt rzadkoscia. Poli-
tyczna opozycje tworzyly na ogdét grupy cztonkéw lub sympaty-
kéw partii, ktérzy akceptowali ideologie komunistyczng i dazyli
jedynie do korekt systemu. Przywddztwa partyjne potgpiaty takie
postawy jako rewizjonizm. Polski ruch protestu w 1956 r. (Poznan-
ski Czerwiec, Polski Pazdziernik) zostat wprawdzie u§mierzony
sitami wewngtrznymi, ale spowodowat, ze czgs¢ polskich komuni-
stow wkroczyla na droge rewizjonizmu.

W czwartej fazie, wyrozniajacej si¢ polityczng i gospodarcza
stagnacja, rosta samodzielno$¢ poszczegolnych krajow bloku ko-
munistycznego, przy jednoczesnym stabnigciu presji ideologicz-
nej. W tym okresie wigksza rolg zaczelty odgrywac hasta narodo-
we. Bylo to zjawisko typowe dla Polski (i jeszcze bardziej dla
Rumunii), stabe jego oznaki pojawialy si¢ tez w NRD. Dochodzito
do wybuchdéw niezadowolenia, migdzy innymi w Czechostowacji
w 1968 r. (w czym gldwng rolg odegraty spdznione tendencje re-
wizjonistyczne) 1 w Polsce w 1970 i 1976 r. Stopien represji byt
natomiast, pomijajac bezposrednig reakcj¢ na opor, stosunkowo
niski.

W fazie piatej, zaczynajac od strajkow w 1980 1. i dziatalnosci
legalnej ,,Solidarnosci” w latach 1980-1981, gldwna rola przy-
padta Polsce. Po wprowadzeniu stanu wojennego zakres dziatania
nielegalnej opozycji pozostat szeroki. Opozycja powstata tez
w pozostatych krajach bloku wschodniego, w tym w NRD. W od-
réznieniu od rewizjonizmu, opozycja lat osiemdziesiatych nie ak-
ceptowala juz ideologii komunistycznej, ale ograniczala formy
swojej aktywnosci, rezygnujac z przemocy i zmierzajac do zrefor-
mowania systemu przez wywieranie oddolnego nacisku.



3. Odbudowa i gospodarka

Po 1918 r., w chwili odradzania si¢ panstwa, spoleczenstwo
polskie miato w duzych osrodkach przemystowych (Gorny Slask,
Lodz, Warszawa) robotnikéw o bardzo wysokim stopniu samo-
$Swiadomosci. Jednakze dtugi okres obcych rzadéw zahamowat
rozwdj gospodarczy i spoteczny, przyczyniajac si¢ w decydujacy
sposob do tego, ze udzial przednowoczesnych warstw spotecz-
nych, jak ziemianstwo, pozostat stosunkowo wysoki. Klasa $red-
nia natomiast, ktéra moglaby obja¢ przewodnictwo w procesie
przemian zwiazanych z industrializacja, byta, w stosunku do za-
chodnich panstw osciennych, dos$¢ stabo rozwinigta. W wielkich
miastach we wszystkich trzech zaborach mieszkato mieszczan-
stwo 1 intelektualna elita, podczas gdy w caltym odrodzonym pan-
stwie chtopi stanowili najwigeksza cze¢s¢ ludnosci.

Start nowej Rzeczypospolitej utrudniat takze fakt, ze po wy-
walczeniu niepodlegtosci zadaniem priorytetowym stato si¢ wcale
nie usuwanie szkéd wojennych i odbudowa gospodarki, ale ustala-
nie granic panstwa. Z opoznieniem mozna si¢ wigc byto zabra¢ za
przezwycigzanie odziedziczonych ekonomicznych i spotecznych
roznic, co dodatkowo komplikowaly trudne stosunki miedzy
polska wiekszoscia i silnymi liczebnie mniejszosciami (Zydami,
Ukraincami, Niemcami i innymi). Wielkie dysproporcje w pozio-
mie rozwoju gospodarczego wynikaty w duzej mierze z wlaczenia
w granice panstwa zacofanych ziem wschodnich, natomiast gor-
noslaski okreg przemystowy byt technicznie wysoko rozwinigty.
Niedorozwinigta byta komunikacja; nie byto na przyktad bezpo-
$redniej linii kolejowej laczacej Poznan (dawny zabdr pruski)
z Warszawa (dawny zabor rosyjski).

Podczas gdy Polska musiata po 123 latach odnalez¢ si¢ ponow-
nie we wiasnej panstwowosci, Niemcy, jako byte mocarstwo,
miaty przed soba zadanie uporania si¢ z dlugotrwatymi skutkami
przegranej wojny. Straty terytorialne — wigksze na wschodzie,
a mniejsze na zachodzie i pdtnocy — okupacja (Zaglebia Ruhry,
Nadrenii, Kraju Saary), lekcewazenie na arenie migdzynarodowe;j
okazywane przez aliantoéw, ogromne obciazenia reparacjami, we-
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wngetrzne zadhuzenie, inflacja, wysokie bezrobocie, rozktad i pau-
peryzacja sporej czesci warstwy sredniej od poczatku zle wrozyty
odbudowie i umacnianiu demokracji.

Po okresie inflacji w latach 1921-1923, ktora nie miata jednak
tak destrukcyjnych skutkdw, jak w Niemczech, w Polsce w latach
1924-1926 nastapito ozywienie gospodarcze. Rolnictwo cieszyto
si¢ dobra koniunkturag. W obu krajach powiodta si¢ stabilizacja
waluty. Niemiecko-polska wojna celna (od 1925 r.), ktora wedtug
planéw rzadow niemieckich miata spowodowac zatamanie si¢ go-
spodarki Polski, zahamowata widoczny od 1924 r. naptyw zagra-
nicznego kapitatu. Uchwalona w 1925 r. reforma rolna nie wyszta
az do 1939 r. poza poczatkowe stadium. Swiatowy kryzys go-
spodarczy lat 1929-1932 odbit si¢ silnie na sytuacji w Polsce i w
Niemczech. Po 1934 r. pojawity si¢ w Polsce oznaki gospodarcze-
go ozywienia, zwlaszcza w przemysle, w ktorym od 1936 r. rdst
interwencjonizm panstwowy (plan czteroletni 1936-1940). W tym
okresie powstat Centralny Okre¢g Przemystowy (COP) i rozbudo-
wywano przemyst zbrojeniowy (zagrozenie niemieckie!). Po prze-
jeciu wladzy przez narodowych socjalistow w 1933 r. rozpoczgto
si¢ w Niemczech odgorne sterowanie gospodarka, polegajace na
wprowadzeniu administracyjnych metod dostarczania sity robo-
czej do przemystu zbrojeniowego, co spowodowato pozorny roz-
kwit ekonomiczny.

Wskutek wojennych strat i zniszczen oba kraje stangty po 1945 r.
wobec skomplikowanych probleméw zwigzanych z odbudowa.
Perspektywy odbudowy Polski, wobec olbrzymich strat ludno-
Sciowych (z 35 mln przetrwaty wojne i znalazty si¢ w nowych gra-
nicach 24 mln), zwlaszcza wymordowania ludnosci zydowskiej
1 powaznej cze¢sci polskiej inteligencji, likwidacji polskiego szkol-
nictwa przez wladze okupacyjne oraz wykorzenienia (przymuso-
wych migracji) duzych grup ludnosci polskiej, byly jeszcze gorsze
niz po pierwszej wojnie swiatowe;j.

Z kolei szanse wyréwnania poziomu zycia w nowych grani-
cach panstwa polskiego i postepu ekonomicznego byly wigksze
niz po 1918 r. Niematy wplyw mialo na to przesuni¢cie panstwa
na zachdd. W odroznieniu od okresu po pierwszej wojnie swiato-
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wej, odbudowa mogta od poczatku odbywac si¢ w ustalonych gra-
nicach. Za gospodarczo i cywilizacyjnie zacofane ziemie na
wschodzie Polska otrzymata rolniczo i przemystowo lepiej rozwi-
nigte niemieckie prowincje wschodnie. Przy organizowaniu no-
wych stosunkéw wtasnosciowych mozna bylo si¢ggnaé po wielkie
zasoby opuszczonego mienia zydowskiego i niemieckiego, obej-
mujacego prywatny majatek produkcyjny na dawnym obszarze
panstwa, zwlaszcza po duze nabytki w przemysle cigzkim na zie-
miach zachodnich i pétnocnych. Pulg tg powigkszyto dawne mie-
nie panstwowe na Gornym Slasku oraz w Centralnym Okregu
Przemystowym.

Jednakze w Polsce, tak jak w sowieckiej strefie okupacyjnej,
a od 1949 r. w NRD, nie chodzito o wypracowanie strategii roz-
woju dostosowanej do specyfiki kraju, lecz o zrealizowanie stali-
nowskiego modelu socjalistycznego ustroju spotecznego przez
kierownictwo polityczne nieposiadajace demokratycznej legity-
macji. W koncu lat czterdziestych, po okresie przej$ciowym w la-
tach 1944-1948, pod presjq sowieckg zostal w Polsce wprowadzo-
ny system centralnego zarzadzania gospodarka w skrajnej postaci.
Odbudowa i przeksztatcanie Polski z kraju w duzej mierze rolni-
czego w kraj rolniczo-przemystowy odbywato si¢ wielkim wy-
sitkiem finansowym i organizacyjnym panstwa, kosztem poziomu
zycia szerokich kregdw spoteczenstwa.

Problem wtasnos$ci ziemi prébowano na krdotkg metg rozwigzad
na poczatku lat pieédziesiatych przez wprowadzenie kolektywiza-
cji, ale wobec silnego oporu chtopow trzeba jej byto szybko zanie-
chaé. Tak wigc kwestia rolna, jak w 1918 r., nie doczekata si¢ roz-
wiazania takze po 1945 r. Fatalne w skutkach okazato si¢ to, ze
wielki idealizm 1 zaangazowanie ludnos$ci w dzieto odbudowy Pol-
ski po drugiej wojnie $wiatowej wykorzystano do zbudowania
modelu gospodarczego i spotecznego, ktory byl skazany na klg-
ske, poniewaz opierat si¢ na falszywym wyobrazeniu o sitach na-
pedowych pracy ludzkie;j.

W sowieckiej strefie okupacyjnej i pézniej w NRD stalinowski
program odbudowy i rozwoju gospodarki realizowano jeszcze bar-
dziej rygorystycznie niz w Polsce. Rzadzacy mogli w tym celu
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wykorzystywaé rozwinigta strukture przemystowa, komunika-
cyjng i rolniczg w $rodkowych Niemczech. Z powodu sprzeciwu
ZSRR ani Polska, ani sowiecka strefa okupacyjna (p6zniej NRD)
nie skorzystaty z amerykanskiego planu pomocy dla Europy (plan
Marshalla), ktorego gtownymi odbiorcami staty si¢ — ze wzgle-
du na kluczowgq rol¢ Niemiec w demokratycznej stabilizacji Euro-
py — trzy zachodnie strefy okupacyjne, czyli pozniejsza Repu-
blika Federalna Niemiec. Dzigki rosnacemu wsparciu dawnych
cztonkdéw koalicji antyniemieckiej powiodta si¢ w ciagu niewielu
lat wolnorynkowa odbudowa Niemiec Zachodnich i ich ponowna
integracja z gospodarkg $wiatowa. Natomiast podzial Europy
uniemozliwiat wschodniej czeéci Niemiec (NRD) i Polsce az do
konca lat osiemdziesiagtych zbudowanie stabilnej gospodarki ryn-
kowej.



IV. Zewngtrzne uwarunkowania polityczne

799,

1. ,Dziedziczna wrogos$¢”: antypolonizm, nienawis¢
do Prus 1 Niemiec, niemieckie badania wschodnie
a polska mysl zachodnia

Mimo poczucia jednosci, u ktérej podstaw lezalo chrzesci-
janstwo, ludy europejskie weszty od potowy XIX w. w stadium la-
winowo narastajacych procesow budzenia si¢ §wiadomosci naro-
dowej. Dotyczyto to zarowno nacji o wielowiekowych tradycjach
wlasnej panstwowosci, jak 1 ludéw, ktére nie zaznaczyly wczes-
niej w wyrazny sposob swojej obecnosci w dziejach Europy. Jed-
ne narody parly ku panowaniu nad swiatem (jak Anglicy i Francu-
zi), inne ku zjednoczeniu (jak Niemcy i Wtosi), jeszcze inne
staraty si¢ odzyska¢ mniej lub bardziej dawno utracong niepod-
legtos¢ (jak Czesi, Grecy, Polacy, Wegrzy), wreszcie inne dopiero
dawaly o sobie znaé, czestokro¢ w ogdle po raz pierwszy
zglaszajac roszczenia do samodzielnego bytu panstwowego (jak
Estonczycy, Finowie, Lotysze, Stowacy).

Szczegdlnie wyraznie i szybko zmieniat si¢ krajobraz narodo-
wosciowy, a nastepnie tez mapa polityczna Europy Srodkowo-
wschodniej, znajdujacej si¢ tradycyjnie w zasiggu wpltywow i za-
interesowan niemieckich. Niemcom, ktérzy zjednoczyli si¢ dopiero
w 1870/1871 r., zmierzajac odtad w kierunku mocarstwa $wiato-
wego, trudno bylo zrozumie¢ aspiracje Srednich i matych narodéw
srodkowo- 1 wschodnioeuropejskich, w tym szczegdlnie Polakow,
marzacych o odzyskaniu niepodlegtosci. Podobny problem mieli
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jednak Wegrzy, ktorzy — sami walczac o roéwnouprawnienie
w ramach Austro-Wegier — nie potrafili da¢ go budzacym si¢ na-
rodom batkanskim oraz Stowakom. Nie inaczej byto, nieco tylko
pozniej, w wypadku Polakow, ktorzy — odzyskawszy wolnosé
— nie rozumieli na og6t aspiracji panstwowych czy choéby tylko
narodowych Litwindw, Ukraincéw, Bialorusinéw i innych nacji
zamieszkujacych Druga Rzeczpospolita.

Konflikt polsko-niemiecki przyjat szczegdlnie niebezpieczne
rozmiary w okresie po pierwszej wojnie swiatowej, kiedy auten-
tyczne poczucie zagrozenia dalo o sobie znaé¢ po obu stronach.
W Polsce obawiano sig, i nie bez racji, ze Niemcy beda dazy¢ do
rewizji granic na zachodzie i pétnocy. W Niemczech odczuwano
nowy przebieg ich granicy jako akt niesprawiedliwosci dziejowe;,
narzucony przez konferencj¢ wersalska. Doswiadczenia drugiej
wojny $wiatowej 1 nastgpnie usunigcie Niemcow z ziem na
wschdod od Odry i Nysy Luzyckiej zdawaly si¢ potwierdzaé, ze
nad stosunkami polsko-niemieckimi zawisto fatum. Przezwycig-
zeniu wzajemnych urazéw nie sprzyjata, rzecz jasna, ,,zimna woj-
na” i fakt, ze Polska oraz demokratyczne Niemcy Zachodnie zna-
lazty si¢ w przeciwnych obozach polityczno-wojskowych. Mit
»odwiecznego” wroga zyskiwat w ten sposob nowe, bardzo Zzyzne
podtoze.

Uczeni, a zwlaszcza przedstawiciele nauk spotecznych, zaw-
sze byli czgscig spoleczenstwa, jedynie w nim mogac zaistnieé.
Ksztattujace si¢ dopiero nauki spoteczne szybko wigec zaanga-
zowaly si¢ w spory narodowosciowe. Jak w sprawach polityki we-
wnetrznej historycy bronili si¢ przed swym bezposrednim zaanga-
zowaniem, tak wobec stosunkoéw z sasiadami emancypacja od
spraw biezacych postgpowata zdecydowanie wolniej.

Juz w drugiej potowie XIX w. historiografia, a potem kolejne
nauki, jak archeologia, jezykoznawstwo, etnografia, antropologia,
geografia, zaangazowaly si¢ w obrong intereséw narodowych, na
ogot gloryfikujac wlasng przesztosé, wszelkie btedy zas i przewi-
nienia zrzucajac na innych. Obawa przed panslawizmem, a potem
narastajaca wrogo$¢ do Polakow i Polski w Niemczech, podobnie
jak nieche¢¢, a z czasem coraz czesciej nienawi$¢ do Prus i nastep-
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nie do Niemiec w Polsce spowodowaty w koncu, ze znaczna czg$¢
badaczy zamiast szuka¢ odpowiedzi na pytanie, jak to wiasciwie
bylo (L. Ranke), stan¢la na strazy narodowej chwaty, przedkta-
dajac nad cel badawczy wychowawczo-propagandowa rolg nauki.

Zwlaszcza w okresie po pierwszej wojnie §wiatowe]j konflikt
polsko-niemiecki w nauce, bedacy odbiciem stosunkow polsko-
-niemieckich w ogole, zaczat si¢ szybko nasilaé, co znalazto wy-
raz w tak zwanych niemieckich badaniach wschodnich oraz w pol-
skiej mysli zachodniej. Lata szczegolnej koniunktury niemieckich
badan wschodnich przypadly na okres migdzywojenny. Polska
myS$l zachodnia przezyta prawdziwa hoss¢ w pierwszych latach po
drugiej wojnie $wiatowej. Mimo tej réznicy taczyt je nadrzedny
cel: legitymizacja stanu posiadania oraz roszczen wilasnych naro-
déw, przy czym tym razem mowilto si¢ juz o $wiadomej jedno-
stronnosci.

W sumie wypada si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem, iz nauki spo-
teczne, w tym zwlaszcza historia, zawiodly w momencie proby,
przygotowujac spoteczenstwo do kolejnych wojen (F. Graus).
Niewatpliwie dotyczy to przede wszystkim potgznej historiografii
niemieckiej, ktéra — mimo sprzeciwow wychodzacych z jej
wlasnych szeregow — krzewita w Niemcach sny o potgdze i nie-
nawis$¢ do sasiaddw, zwlaszcza ze Wschodu. Jednakze nie byto
to obce rowniez wszystkim innym historiografiom srodkowo-
1 wschodnioeuropejskim, i nie tylko.

2. Podziat Europy w latach 1944-1955

W przeciwienstwie do oficjalnie gloszonych idei, alianci
zachodni zaakceptowali pod koniec drugiej wojny swiatowej po-
myst dokonania nowego podziatu $wiata. Jesienia 1943 r. prezy-
dent USA Franklin D. Roosevelt stwierdzit: ,,Trzeba nam wie-
dzieé¢, ze Sowieci na terytorium przez nich okupowanym i tak
beda robi¢, co si¢ im podoba”. Na poczatku 1945 r. przed
Kremlem otworzyta si¢ perspektywa uzyskania kontroli nad wiel-
kimi obszarami Europy Srodkowej i Wschodniej. Armie sowiec-
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kie zblizaty si¢ juz do Odry, podczas gdy zachodni alianci dopiero
pozniej mieli osiagnaé lini¢ Renu. Wspdtpracujacy z ZSRR komu-
nisci opanowali juz w zasadzie Polske, duza cz¢sé Jugostawii i Al-
banii, znacznie wzmocnili swojg pozycj¢ w Grecji 1 mieli swoje
przedstawicielstwa w koalicyjnych rzadach w Bulgarii, Cze-
chostowacji, Rumunii 1 na Wegrzech. Podczas konferencji ,,wiel-
kiej trojki” w Jatcie w lutym 1945 r. rozwazano zasadnicze kwe-
stie powojennego tadu na $wiecie, w tym takze $rodki majace na
celu skrocenie wojny z Niemcami i Japonia, zblizajacy si¢ podziat
Trzeciej Rzeszy i los Europy Wschodniej. W swietle wypowiedzi
Stalina, ze ,,ta wojna jest inna niz wszystkie wojny w przesztosci;
ten, kto okupuje jakie§ terytorium, narzuca mu tez swoj ustroj
spoteczny”, przytaczenie Europy Srodkowowschodniej do so-
wieckiej strefy wptywdw musiato pociagnaé za soba sowietyzacje
zycia politycznego, ekonomicznego, spotecznego i kultury.
Rezultatem konferencji byt tak zwany tad jattanski. Polegat on
na milczacej akceptacji faktu, ze $wiat zostat podzielony na strefy
wpltywdéw. Wbrew gloszonym hastom ,,wielka trojka” okazata si¢
zgodna co do nieuwzgledniania interesow mniejszych panstw.
Niedtugo po konferencji jattanskiej komunisci zdobyli wiadze
w Rumunii. Po zakonczeniu dziatan wojennych przeciwko Trze-
ciej Rzeszy w maju 1945 r. ich wladza okrzepta w Polsce,
niedlugo potem w sowieckiej strefie okupacyjnej Niemiec
1 — po podpisaniu traktatow pokojowych z bylymi satelitami
Niemiec hitlerowskich — takze na Wegrzech. Latem 1947 r. zo-
stal uruchomiony plan Marshalla, dzi¢ki ktéremu amerykanskie
kredyty pomogly w przyspieszeniu odbudowy gospodarki rynko-
wej w Europie Zachodniej. Panstwom znajdujacym sie¢ w orbicie
wplywoéw ZSRR tego planu nie wolno byto przyjaé; musiaty one
natomiast wprowadzi¢ sowiecki model catkowicie znacjonalizo-
wanej i centralnie zarzadzanej gospodarki. W lutym 1948 r. ko-
munis$ci obalili na drodze antykonstytucyjnego spisku rzad koali-
cyjny w Czechostowacji. Do potowy 1948 r., czyli do momentu
podjecia przez Stalina decyzji o przeciwstawieniu si¢ wszelki-
mi silami dazeniom zjednoczeniowym w zachodnich strefach
okupacyjnych Niemiec i wprowadzeniu blokady Berlina, wtadza
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sowiecka byta juz ugruntowana na obszarze od Laby az do Adria-
tyku.

W tym wlasnie momencie doszto do peknigcia europejskiej kon-
strukcji zbudowanej na strefach wpltywow. Wskutek nabrzmie-
wajacego konfliktu migdzy Stalinem i glowaq panstwa jugostowian-
skiego Josipem Broz Tito podporzadkowane ZSRR Biuro Informa-
cyjne Partii Komunistycznych i Robotniczych (Kominform) wyklu-
czyto w czerwcu 1948 1. ze swych szeregow parti¢ jugostowianska.
Tito 1 jego panstwo znalezli si¢ poza obydwoma obozami.

Utworzenie Paktu Potnocnoatlantyckiego w kwietniu 1949 r.,
zawieszenie nieskutecznej sowieckiej blokady Berlina w maju
1949 r. oraz utworzenie dwdch panstw niemieckich — proza-
chodniej Republiki Federalnej Niemiec i pozostajacej pod kon-
trola ZSRR Niemieckiej Republiki Demokratycznej w pazdzierni-
ku 1949 r. — zamrozito chwilowo proces podziatu kontynentu.
Im bardziej na Zachodzie dazono do przetamania linii nazywanej
coraz powszechniej ,,zelazng kurtyng” i odrzucenia wzajemnych
wizerunkdéw wroga, podejmujac proby wojskowej i ekonomicznej
integracji, tym bardziej Kreml i jego lokalni sojusznicy umacniali
po wschodniej stronie tej linii dyktaturg partii panstwowej, reali-
zujac program przebudowy spoteczenstwa wedlug sowieckiego
wzoru. Jedynie rzadko wykorzystywano ponadpartyjng strukture
Kominformu. Dysponujacy niepodwazalnym monopolem wtadzy
ZSRR pozwalat panstwom satelickim, tak zwanym demokracjom
ludowym, na zawieranie uméw bilateralnych.

Pewne zmiany w podziale Europy nastapity po $mierci Stalina
w marcu 1953 r. Zta sytuacja ekonomiczna i balast zbrojen skto-
nity jego nastepcow do zastanowienia si¢ nad rezygnacja z czgsci
wojennych tupéw. W koncu w 1955 r. doszto do ponownego
zblizenia z Jugostawia, ktéra pozostata jednak nadal poza strefy
wpltywéw ZSRR. Jednoczesnie Kreml sformalizowat zaleznos¢
panstw satelickich (NRD, PRL, Czechostowacja, Wegry, Rumu-
nia, Bulgaria i Albania), tworzac w maju 1955 r. Uktad Warszaw-
ski. W $rodku Europy pozostata jednak strefa neutralna — Fin-
landia, Szwajcaria, Austria i Jugostawia znalazly si¢ poza
obydwoma blokami militarnymi. Pomijajac wystapienie Albanii
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z bloku sowieckiego w 1960 r., porzadek ten utrzymatl si¢ az do
konca ,,zimnej wojny” w 1989 r.

3. Polityka wschodnia a wspdtistnienie systemow

»Nowa polityka wschodnia” byta reakcja koalicji socjallibe-
ralnej SPD 1 FDP, ktora doszta w Niemczech Zachodnich do wtadzy
w 1969 r., na zatlamanie strategii politycznej lat pigcdziesiatych
1 sze$¢dziesigtych. Strategia ta znalazta wyraz w ,,doktrynie Hall-
steina”, gltoszacej, ze RFN nie moze utrzymywacé stosunkow dyplo-
matycznych z panstwami, ktore uznalty NRD. Ten wewngtrzny splot
polityki niemieckiej i wschodniej poglebit w ogdlnym rozrachunku
podzial Niemiec i Europy, nawet jesli poczatkowo zmierzano do
czegos przeciwnego.

Silnych impulsow do nowego okreslenia stosunkéw niemiec-
ko-polskich dostarczyt w polowie lat szesédziesiatych memoriat
niemieckiego Kos$ciota ewangelickiego oraz list biskupdéw pol-
skich do biskupéw niemieckich, méwiacy o pojednaniu migdzy
narodami. Politycy podchwycili te inicjatywy. ,,Zmiana przez
zblizenie” — pod takim hastem Egon Bahr, prekursor i architekt
nowej polityki niemieckiej i wschodniej, wytyczyt jej nowy kieru-
nek. Utrzymanie jedno$ci narodu przez utatwiona komunikacje¢
i udogodnienia w stosunkach mi¢dzyludzkich byty celem szeroko
zakrojonej koncepcji uporzadkowania na nowo politycznych i spo-
tecznych stosunkéw z NRD. Zaakceptowanie linii Odry i Nysy
Luzyckiej jako polskiej granicy zachodniej oraz zgodne z pra-
wem mi¢dzynarodowym uznanie NRD byty zasadniczymi kompo-
nentami i zatozeniami tej koncepcji. Znalazty one swodj wyraz
w uktadach moskiewskim 1 warszawskim (1970), czterostronnym
porozumieniu berlinskim (1971) oraz uktadzie o podstawach sto-
sunkow z NRD (1972). Zaakceptowano istniejacy stan rzeczy
w nadziei na jego zmiang w dtuzszej perspektywie czasowej. Poli-
tyka zachodnioniemiecka byta czg¢$cia globalnego procesu odpre-
zenia, ktdre zaczeto zaznaczad si¢ po kryzysie kubanskim w roku
1962, w cieniu pata migdzy supermocarstwami.
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Powszechne dazenia odprezeniowe i konkretne porozumienia
zawarte w latach 1970-1972 umozliwily, po dtugich i trudnych ro-
kowaniach, podpisanie w 1975 r. w Helsinkach Aktu Koncowego
Konferencji Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie (KBWE).
Byt to punkt szczytowy polityki odprezenia. Akt helsinski zew-
netrznie miat spelnia¢ funkcje konserwujaca (gwarancje granic),
w istocie jednak wytonily si¢ z niego sity ,,wywrotowe”, ktére do-
prowadzity w rezultacie do rewolucji 1989 r.

W przypadku Polski ,,zmiana przez zblizenie” jest bardzo wy-
raznie widoczna. Wprawdzie ,,normalizacja” jako cel stosunkow
mi¢dzypanstwowych nie zatarta zasadniczych réznic ustrojowych,
niemniej doprowadzita do znacznej poprawy i ozywienia kontak-
tow politycznych, ekonomicznych i kulturalnych. Podstawe do
polepszenia stosunkéw migdzy obydwoma panstwami i narodami
stworzyt uktad warszawski z 1970 r., z ktdrym zwigzany jest tez
symboliczny gest pojednania, ktéry wykonat Willy Brandt, kle-
kajac przed pomnikiem Bohateréw Getta. Ale dopiero po prze-
tomie 1989 r., dzigki traktatowi o ,,dobrym sasiedztwie i przyjaz-
nej wspdtpracy” z 17 czerwea 1991 r., mozna bylo ostatecznie
dokona¢ glebokiego przeorientowania i rzeczywistej normalizacji
stosunkow dwustronnych.

Wprawdzie w Polsce, w odroznieniu od RFN, niemal nie byto
przeciwnikéw uktadu z 1970 r. 1 aktu helsinskiego, ale ich realiza-
cja prowadzita do powaznych konfliktéw politycznych. Rzady ko-
munistyczne nie zamierzaty traktowac powaznie i uczciwie ani hi-
storycznych 1 wspotczesnych kwestii ucieczki i wypedzenia, ani
probleméw zwiazanych z potozeniem niemieckiej mniejszosci
1 zamiarem emigracji osdb pochodzenia niemieckiego. Przez usta-
wiczne taczenie praw cztowieka z pomocg gospodarcza, odszko-
dowaniami dla polskich ofiar nazizmu oraz utatwieniami w wyjaz-
dach, stosunki polsko-niemieckie nabieralty momentami gorzkiego
posmaku. W Polsce, jako skutek Helsinek, wyksztalcit si¢ ,,wy-
wrotowy potencjal”, zagrazajacy wiladzy partii komunistyczne;j.
Dzigki wspotpracy inteligencji, Kosciota i robotnikdéw, w warun-
kach odpre¢zenia w stosunkach miedzynarodowych ery gierkow-
skiej, powstata w 1980 r. ,,Solidarno$¢”, ktora byta czyms wigcej
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niz tylko wolnym zwiazkiem zawodowym. Stanowita ona bowiem
w istocie pierwszy masowy, liczacy wiele milionow cztonkow,
opozycyjny ruch ludowy w rzadzonej przez komunistow Europie
Srodkowowschodniej, ktory wymusit na partii rzadzacej chwilo-
wy kompromis. Jego zywiotowy rozwdj powstrzymato dopiero
wprowadzenie stanu wojennego 13 grudnia 1981 r.

Chociaz organizowane przez ,,Solidarnos¢” strajki budzity
w Niemczech (i to w obu panstwach niemieckich) oprocz sporej
sympatii takze zdecydowane potgpienie, ozywiajac stare stereoty-
py o ,,polskim bataganie”, to jednak kryzys gospodarczy, w jakim
znalazta si¢ Polska, wywotat falg pomocy dla cierpigcej niedosta-
tek ludnosci. Tylko w 1982 r. obywatele RFN razem z organiza-
cjami charytatywnymi wystali do Polski ponad 2 min paczek
z zywnoscia 1 odziezg. Takze i to stanowito dowdd, ze wspdtist-
nienie systemow nie jest tylko pustym frazesem. To, Zze powstanie
»Solidarnosci” byto poczatkiem procesu prowadzacego do upadku
komunizmu w Polsce, stato si¢ jednak oczywiste dopiero w 1989 .

Z perspektywy czasu wida¢ wyrazniej historycznie ambiwa-
lentng 1 dlatego budzaca spory w obu krajach rol¢ odpre¢zenia
1 normalizacji. Aktywne wspotistnienie okazato si¢ niewatpliwie
zaczynem zmiany. Dlatego uktad polsko-niemiecki z 1991 r. shusz-
nie wskazuje na te etapy, ktore miaty wielkie znaczenie dla proce-
su polsko-niemieckiego zblizenia i w tym sensie byly kamieniami
milowymi na kretej drodze wiodacej do stabilizacji 1 erozji syste-
mu wiadzy w Polsce.

4.  Polsko-niemiecka wspolnota interesow
po 1989 roku

Po dziesigcioleciach konfliktéw 1 czesciowej wspdlpracy
migdzy Polska i Niemcami w okresie ,,zimnej wojny”, w koncu lat
osiemdziesiatych nastgpit zasadniczy przetom w stosunkach bila-
teralnych. Stato si¢ to po tym, jak dzigki jakoSciowej zmianie
uwarunkowan w polityce zagranicznej 1 wewngtrznej rozpoczat
si¢ w Europie zapierajacy dech w piersiach proces transformacji,
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ktory doprowadzit do rozpadu imperium sowieckiego, rozwiaza-
nia Uktadu Warszawskiego i demokratyzacji Polski. Wydawato
si¢, ze obiecujaca ,,polityka odpowiedzialnosci” Europejczykow
11ich sojusznikdw, prowadzona w imi¢ wspdlnych wartosci, utoru-
je wreszcie droge upragnionemu od dawna pokojowemu tadowi na
kontynencie, tym bardziej ze wszystkie panstwa europejskie
stwierdzity w Karcie Paryskiej (1990), ze ich istotnym celem, do
ktorego beda dazyly, jest ,,epoka pokoju, demokracji 1 jednosci
Europy”.

W tym duchu byto juz utrzymane wazne wspdlne o§wiadczenie
kanclerza Helmuta Kohla i premiera Tadeusza Mazowieckiego
z listopada 1989 r. Odtad stosunki polsko-niemieckie miaty si¢
opiera¢ na polityce porozumienia, dobrym sasiedztwie 1 wzajem-
nym zaufaniu.

Wraz z urzeczywistnieniem si¢ jednosci Niemiec w duchu po-
koju 1 wolnosci 3 pazdziernika 1990 r. zostaty ostatecznie stwo-
rzone takze prawne przestanki do regulacji granic. Uznanie 14 li-
stopada 1990 r. niemieckiej granicy wschodniej na Odrze i Nysie
Luzyckiej, ktora to granica od dawna byta zadrg w stosunkach
dwustronnych, wytyczato, tak jak uktad ,,0 dobrym sasiedztwie
1 przyjaznej wspotpracy” z 17 czerwca 1991 r., nowe kierunki
wspotdzialania. Porozumienia te pokazuja, ze oba panstwa byty
zdecydowane da¢ impuls do rozwoju polsko-niemieckiej wspolno-
ty interesdw, w ktorej zaciesnianie wzajemnych zwigzkéw miato
sprzyja¢ stosowaniu podobnych rozwiazan na ptaszczyznie pan-
stwowej 1 spotecznej w obu krajach. Ponadto wszystkimi mozli-
wymi $rodkami chciano stopniowo usuwaé asymetri¢ rozwoju
spoleczno-ekonomicznego i dazono do przyznania niemieckiej
mniejszosci w Polsce naleznych jej praw. Jednoczesnie Niemcy
deklarowaly gotowo$¢ do wspierania przyszlego przyjecia Polski
do Wspolnot Europejskich, zastrzegajac si¢, ze inicjatywy te wy-
magaja aprobaty ich partneréw na Zachodzie.

W latach dziewigcédziesiatych oba panstwa zawarty wiele umow
1 porozumien, zwtaszcza w dziedzinie regulacji stosunkdw przygra-
nicznych, wspotpracy wojskowej, polityki ekologicznej i prze-
strzennej, a takze wzajemnej pomocy w przypadku katastrof badz
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cigzkich wypadkoéw. Partnerstwa migdzy parlamentarzystami, gmi-
nami, uniwersytetami, szkotami i towarzystwami stworzyly najwaz-
niejsze przestanki do wypeknienia konkretng tresciag uméow migdzy
Polska i Niemcami i do popierania integracji takze jako $rodka roz-
wigzywania konfliktow na drodze pokojowej wspolpracy. Nie li-
kwiduje to oczywiscie wszystkich istniejacych uprzedzen. Po jednej
stronie daje o sobie zna¢ pewien lek przed niemiecka dominacjg
1 ewentualng ,,wyprzedaza polskiej ziemi Niemcom”, po drugiej
stronie wyraza si¢ troske, aby Polacy nie ,,zalali” niemieckiego ryn-
ku pracy. Nawiasem mowiac, wzajemna wiedza o sobie pozostawia
jeszcze wiele do zyczenia, szczegdlnie w Niemczech (,,obraz Pola-
ka”). Niektore zdarzenia (np. oswiadczenia Bundestagu i Sejmu
z 1998 r. dotyczace prawa do osiedlania si¢ dawnych mieszkancow
niemieckich ziem wschodnich oraz nienaruszalnosci granic) dowo-
dza z kolei, ze wzajemne stosunki sa podatne na zaktdcenia. Ponad-
to kontakty migdzy politykami mtodszego pokolenia maja czgsto
charakter pragmatyczny i nie sa juz — jak w przesziosci —
wspotksztattowane przez wspolna wiedze historycznie i — co za
tym idzie — osobiste zaangazowanie politykow.

Niezaleznie od tych ograniczen Niemcy niezmiennie i z powo-
dzeniem wystepuja jako adwokat Polski w jej zabiegach o integra-
cj¢ z Zachodem, co stanowi jeden z kluczowych elementéw
wspolnoty interesow. Dotyczylo to zardéwno partnerstwa dla poko-
ju (1994), przyjecia do OECD, jak tez rozpoczetych w 1998 r. ro-
kowan akcesyjnych z Unig Europejska. Jak dotad punktem kul-
minacyjnym tych zabiegéw stato si¢ przyjecie Polski (razem
z Wegrami i Czechami) do systemu bezpieczenstwa zbiorowego
NATO w dniu 12 marca 1999 r. Wobec obcigzen przesztosci,
otwarte 1 trzezwe stosunki dwustronne w koncu stulecia sg waz-
nym elementem stabilizacji w Europie. Mimo utrzymujacych si¢
rozbieznosci (m.in. w sprawie zwrotu débr kultury) i narzekan
niektdrych przedstawicieli obu krajow na brak po stronie rzadowej
pomystow i energicznych dziatan na rzecz realizowania wspdl-
nych zadan w swiecie ,,nieporzadku” i nowych wyzwan, nowe kie-
runki partnerstwa sa przekonujacym przyktadem na to, ze obie
strony moga si¢ czegos$ nauczy¢ z historii.
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Rzut oka w przysziosc¢:
jednoczenie si¢ Europy
a tozsamos¢ narodowa



Oczywiscie to nie geografia sprawia, ze zastanawiamy si¢ dzi$ nad
forma i trescig zjednoczenia Europy, jak bowiem powiada leksykon
Brockhausa (19 wyd., 1988, t. 6, s. 628): ,,Wzgledy historyczne, go-
spodarcze i kulturalne uzasadniaja traktowanie Europy jako samo-
dzielnej czesci $wiata”.

Jednakze z poczuciem wspolnoty Europejczykow byto w ostat-
nich stu latach bardzo roznie — w zaleznosci od epoki, przynalez-
nosci regionalnej, pozycji spotecznej, wyznawanej religii itd. Wo-
bec tego formulowanie wypowiedzi, ktore odnosityby si¢ wylacznie
do realnie istniejacych standw rzeczy, bez czgsto wystepujacego
akcentu wartosciujacego czy apelatywnego, nie jest bynajmniej
sprawg prosta.

Pytania o granice Europy i tres¢ tego, co stanowi o europejsko-
$ci, pozostajg w bliskim zwigzku. Czy Europa jest po prostu kon-
tynuacja Okcydentu (Abendland), opartg na tacinskim chrzescijan-
stwie plynacym réznymi nurtami (wlaczajac w to od XVI w. takze
protestantyzm) i na tradycji prawa rzymskiego, to znaczy na dzie-
dzictwie antyku tacznie z jego sfera pojec politycznych? Taka per-
spektywa ograniczytaby Europ¢ do symbiozy ludéw romanskich
1 germanskich (co w istocie przyjmowato wielu dziewigtnasto-
wiecznych myslicieli) z niewielkimi wtrgtami zachodniostowian-
skimi. Czyz jednak $wiaty zydowski i bizantyjski nie naleza do
kultury europejskiej? Czy dziedzictwo antyku nie zachowalo si¢
w Bizancjum w sposéb o wiele bardziej bezposredni (wobec czego
niepotrzebny byt tam, jak sadzono, zaden renesans)? Czy dzigki
temu caly Swiat greckiej ortodoksji nie nalezy do Europy tak
samo, jak s$wiat katolicyzmu i protestantyzmu? To, ze ludy
wschodniostowianskie pozostawaly przez pewien czas pod pano-
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waniem mongolskim, w niczym nie ogranicza ich przynaleznosci
do Europy, tak jak nie uczynito tego trwajace 700 lat panowanie
islamu na Pétwyspie Iberyjskim w odniesieniu do Hiszpanow. Na-
wiasem mowiac, jakkolwiek chrzescijanstwo w roznych warian-
tach niewatpliwie uksztattowalo ludy europejskie, to jednak nie
nalezy zapomina¢ o tym, ze dzi§ mamy w Europie do czynienia ze
spoleczenstwami przewaznie zeswiecczonymi. Jesli wiec idea jed-
nosci Europy ma mie¢ jeszcze jaki$ inny sens poza wspdlnymi ce-
nami produktow rolnych, to trzeba bgdzie poszukac dalszych kry-
teridow europejskosci.

Dlaczego Europa powinna si¢ zjednoczy¢? Czy nie wystarczy,
jesli spoteczenstwa wielu niepodlegtych panstw majgq poczucie
przynaleznosci do Europy? Za jednoscia Europy przemawiaty
zawsze dwa toki rozumowania: pierwszy z nich odwotywat si¢ do
idei skutecznego zabezpieczania pokoju dzigki federacyjnemu jed-
noczeniu si¢, a wiec uspokajaniu do wewnatrz. Takie myslenie,
przybierajace rozmaite postacie, przezywalo zawsze koniunkture
po wielkich wojnach europejskich, ktore nader czgsto mialy cha-
rakter ogarniajacych calq Europ¢ wojen domowych. Drugi tok my-
Slenia stawia w centrum uwagi tworzenie wielkich przestrzeni;
spojna wielka przestrzen obiecuje wigksza potege, wigkszy dobro-
byt i wigksza modernizacj¢ (o ile przyjmiemy, ze to, co nowoczes-
ne, powinno tez by¢ duze). Koncepcja zjednoczenia Europy jako
stworzenia wielkiej przestrzeni miata historycznie zawsze dwojaki
sens. Chodzito mianowicie, po pierwsze, o odgrodzenie si¢ na
zewnatrz (i nierzadko takze do wewnatrz), a wigc o $wiadome wy-
kluczenie wrogdéw zewnetrznych i wewnetrznych oraz, po drugie,
o ambicje panowania nad Europa (od Karolingéw, przez niemiec-
kich cesarzy, Burbonéw, Habsburgéw i Napoleona, az do narodo-
wych socjalistow).

Podczas pierwszej wojny $wiatowe] ukazaty si¢ dwa progra-
mowe teksty o Europie, ktore niemal idealnie oddaja podwodjnag
perspektywe idei Europy. Niemiecki polityk liberalny Friedrich
Naumann nakreslit w 1915 r. w swej ksiazce Mitteleuropa (Euro-
pa Srodkowa) wizje wielkoprzestrzennego zjednoczenia Europy
Srodkowej i Poludniowowschodniej pod przewodnictwem Nie-
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miec w celu ustanowienia dobrobytu uszczgsliwiajacego jej
mieszkancow 1 stabilnego wzrostu potegi tego bloku na arenie
Swiatowej. Czeski filozof, polityk 1 pdzniejszy twodrca panstwa
Toma§ G. Masaryk rozwinat w 1917/1918 r. w swej pracy Das
Neue Europa. Der slawische Standpunkt (Nowa Europa. Stowian-
ski punkt widzenia) koncepcj¢ Europy ztozonej z demokratycz-
nych panstw, ktorej zadaniem jest zapewnienie pokoju oraz ochro-
na prawa narodow do samostanowienia, a przez to prawa do
istnienia tak zwanych matych narodéw. Chodzito wigc o stanowie-
nie i ochrong¢ prawa niezaleznie od sity i wielkosci danego panstwa.

Dyskusja nad ksztaltem 1 wielkoscia Unii Europejskiej obraca
si¢ w gruncie rzeczy niezmiennie wokot pytan, ktore postawili juz
Masaryk i Naumann. Jednakze nalezy przy tym pamigtaé, ze Unia
Europejska nie jest celem (zelos) historii, a to, czy rzecz idzie
o skomplikowane tworzenie zwigzku panstw czy tez o niezwykle
ztozony proces ksztaltowania si¢ panstwa federalnego na drodze
zjednoczenia, jest jeszcze sprawg calkowicie otwartg. W kazdym
razie Unia Europejska nie jest tozsama z Europa — panstwa
znajdujace si¢ dzi§ poza Unig nie sa z tego powodu mniej europe;j-
skie. Dlatego slogan o ,,powrocie do Europy” pozbawiony jest
sensu; Polska, Czechy, Rosja i inne kraje zawsze byly czegscig Eu-
ropy, nawet wtedy, gdy musiaty zy¢ pod komunistyczng dykta-
tura, i sg nia takze dzisiaj. Komunizm, tak jak faszyzm, jest prze-
ciez produktem kultury europejskiej, chociaz jeden i drugi ocenia
si¢ dzis jako btedna droge rozwoju.

Czy to bedzie coca-cola, pizza, dzinsy, modne fryzury, okre-
slone nawyki konsumpcyjne czy tez ponadnarodowe podobien-
stwa w architekturze, malarstwie, literaturze, Internecie badz mu-
zyce pop, nie ulega watpliwosci, ze — nawet bez politycznych
zabiegow zjednoczeniowych — istniejg w Europie i poza nig wi-
doczne dla kazdego tendencje do ujednolicenia. Owe ,.trendy”
budza lek o wlasng tozsamos¢, ktéra w oczach wielu jest za-
grozona, wobec czego nalezy jej broni¢ za pomoca okreslonych
metod wykluczajacych. W ludziach tkwi potrzeba utozsamiania
si¢, a to oznacza nie tylko doktadna wiedz¢ o tym, kto nalezy do
wtlasnej grupy, ale takze to, jak si¢ ta grupa sama definiuje. Za po-
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dobnym poczuciem zagrozenia kryje si¢ obawa przed utraty
czego$ wartosciowego — w mniejszym stopniu dla jednostki,
w wigkszym natomiast dla spoteczenstwa i kultury, ktora rzekomo
straci cos$, co czyni jg niepowtarzalna.

Powazne traktowanie Igku przed utrata tozsamosdci nie musi
oznaczaé, ze jest to realne niebezpieczenstwo. Znacznie si¢ tu
bowiem przecenia materialny i obyczajowy aspekt tworzenia toz-
samosci. To nie dzinsy i coca-cola czynig ludzi rOwnymi na plasz-
czyznie spotecznej lub narodowej; tak jak sprowadzenie ziemnia-
ka 1 kawy do Europy w XVII w. nie zniosto Zzadnych rdéznic
narodowosciowych czy spolecznych, tak i dzisiaj nie nastgpuje
nic podobnego. Fakt, ze w okreslonych dziedzinach nauki i tech-
niki oraz w muzyce rozrywkowej dominuje jezyk angielski, nie
czyni nikogo Amerykaninem albo Anglikiem. Na ptaszczyznie in-
dywidualnej niczyja tozsamos¢ nie jest wigc zagrozona. Co si¢
za$ tyczy szans przetrwania okreslonych ,,zagrozonych” napojow,
obyczajow, ubiorow, muzyki ludowej itp., to doswiadczenie hi-
storyczne pokazuje, ze maja si¢ one bardzo dobrze, jakkolwiek
w zmienionym zakresie, na innych ptaszczyznach i w nowym
przybraniu.

Trzeba na razie pozostawié otwartym pytanie, czy panstwo na-
rodowe, ktore przez wielu jest dzi$ traktowane jako przestarzate,
rzeczywiscie odejdzie tak szybko do lamusa historii. Nardd jako
narodowa spoleczno$¢ bedzie wszelako istniat tak diugo, jak
dlugo bedzie zaspokajat ludzka potrzebe tozsamosci. Kulturowe
odrgbnosci 1 kolektywne cechy mentalne sa znacznie bardziej
ztozone, a przekazy kulturowe sktadaja si¢ z czego$ o wiele waz-
niejszego niz kognitywna znajomos¢ kultury elitarne;j.

W kazdym razie obawy te maja swe zrodto w statycznym obra-
zie narodowej tozsamosci 1 wyobrazeniu w duzym stopniu autar-
kicznej kultury narodowej lub regionalnej. Lek przed utratg
»wlasnego” stuzyl zawsze jako argument przeciw modernizacji
badZz zmianie. Jest on o tyle uzasadniony, ze kultury tylko
w malym stopniu zmieniajg si¢ same z siebie, natomiast prawdzi-
wa zmiana w obrgbie kultury nastepuje na ogot dzigki zaptad-
niajacej wymianie z ,,innymi”. Przekonujacym tego swiadectwem
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jest wlasnie rozwoj kultury europejskiej. Takie stwierdzenie rozjas-
nia wprawdzie problem, ale go nie rozwiazuje. W czasach przy-
spieszonych przemian spoteczno-ekonomicznych i technologicz-
nych ludzie, ktorzy czgsto odczuwajq nadmierne obciazenie w sfe-
rze kulturowo-obyczajowej, stawiaja silny opdér mentalny. Na
pewno jest tu na miejscu poszanowanie potrzeby zachowania toz-
samosci (i powinno by¢ ono ksztalttowane za pomoca wszelkich
dostepnych form wychowania). Jednocze$nie jednak nalezy kazda
tozsamos¢, takze tozsamo$¢ narodowa, traktowac jako usta-
wiczna, dokonujacg si¢ niepostrzezenie zmiang. Wymiana z ,,in-
nymi” jawi si¢ w tym kontekscie jako wzbogacajace 1 zaptad-
niajace ja zrodlo. Nosnos$¢ tozsamosci zbiorowej sprawdza si¢
wlasnie w jej zdolnosci do wymiany i1 zmiany.



Wskazowki dydaktyczne



I. Wojny swiatowe 1 granice

Tak wojny $wiatowe, jak i powigzany z nimi problem gra-
nic majg szczegolng wage w historii Polski, Niemiec oraz w dzie-
jach ich wzajemnych stosunkow.

Pierwsza wojna §wiatowa rozpatrywana jest na lekcjach histo-
rii zwlaszcza pod katem jej znaczenia dla tak zwanej sprawy pol-
skiej. Przyniosta skutki, ktoérych nie przewidywato zadne z panstw
zaborczych, niezaleznie od koalicji, w jakiej uczestniczyto (pan-
stwa centralne czy Ententa). Jednym z nich byto umigdzynarodo-
wienie sprawy polskiej i stworzenie korzystnej koniunktury dla jej
rozwigzania (klgska militarna Niemiec i Austro- Wegier, wybuch
rewolucji w tych panstwach 1 w Rosji). Wydarzenia tej wojny
przedstawi¢ mozna jako ukoronowanie walki i zabiegdw Polakéw
o odzyskanie wlasnego panstwa, podejmowanych w XIX w. Te-
mat ten w oczywisty sposob zwigzany jest z dziejami stosunkow
polsko-niemieckich, gdyz Rzesza Wilhelminska byta jednym z za-
borcow Polski. Od 1915 r., gdy wojska niemieckie zajety wraz
z Austriakami ziemie zaboru rosyjskiego, mozna powiedzie¢, ze
Berlin stal si¢ gtownym panstwem zaborczym. Ewolucja sprawy
polskiej w ciagu czterech lat wojny jest doskonalym materiatem
do pokazania, jak silnie losy Polakéw zwigzane byly z uwarunko-
waniami mig¢dzynarodowymi. Dla podkreslenia tych zwigzkow
istotne jest cho¢by krétkie przypomnienie przyczyn klgsk powstan
narodowych w poprzednim stuleciu. Omawiajac te wydarzenia,
warto zwroci¢ uwag¢ na dwa watki. Pierwszym z nich jest
wzmiankowana juz sytuacja migdzynarodowa i zwigzane z nig
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zmiany polityki panstw zaborczych. Do opracowania tego proble-
mu wykorzysta¢ mozna teksty zrédtowe, poczawszy od odezw
wydanych w chwili wybuchu wojny. Uczniowie, sledzac kolejne
dokumenty, moga odnotowywac pojawienie si¢ nowych propozy-
cji ze strony panstw zaborczych, zastanawia¢ si¢ nad mozliwo-
$ciami i ograniczeniami panstwowosci polskiej, ktorg one zapo-
wiadaty. Punktem kulminacyjnym tej polityki w sprawie polskiej
byt Akt 5 listopada 1916 r. Warto zwroci¢ rowniez uwage na inne
kroki niemieckie, jak tworzenie administracji z udzialem Pola-
kéw. Drugg ptaszezyzna rozwazan jest przedstawienie postaw
spoteczenstwa polskiego w trzech zaborach i dziatan jego przy-
wodcow. Postawy te ksztaltowaty dwie kwestie: stosunek do Nie-
miec i1 do Rosji. W przededniu wybuchu wojny Polacy dokonywa-
li swoistego rachunku optacalno$ci poparcia ktéregos z tych
panstw. Kojarzony on jest z dwiema postaciami: Jézefem Pitsud-
skim i Romanem Dmowskim. Nalezy jednak podkresli¢, ze
Pitsudski, orientujac swe rachuby poczatkowo na panstwa central-
ne, wigzal si¢ z Austro-Wegrami, a nie bezposrednio z Niemcami.
Los setek tysigcy rekrutow polskich, weielonych do armii zabor-
cow 1 skierowanych do okopow, byt szczegdlnie tragiczny.
Pierwsza wojna $Swiatowa byla jednak nie tylko wydarzeniem
przetomowym w dziejach naszego kraju, rzadziej dostrzegane jest
jej krwawe, niszczycielskie oblicze. W podrgcznikach pisze si¢
wprawdzie o ,,piekle okopéw” i krwawej wojnie pozycyjnej, ale
w powszechnej §wiadomosci okrucienstwa wojny taczy si¢ przede
wszystkim z wydarzeniami lat 1939-1945. Ten aspekt wojny lat
1914-1918 nalezy bardziej podkresli¢. Straty ludzkie wywarly
przeciez wielki wpltyw na §wiadomos¢ éwczesnych Europejczy-
kéw. Wykorzysta¢ do tego mozna takie $rodki dydaktyczne, jak
fotografie, fragmenty starych filmoéw, relacji zolierzy, literature
pigkna oparta na tych wydarzeniach (z najstynniejsza chyba po-
wiescig antywojenna Na Zachodzie bez zmian niemieckiego pisa-
rza E. M. Remarque’a). W niektdrych regionach Polski istniejq
pomniki ofiar tej wojny. Na ziemiach zachodnich i pdétnocnych
przetrwatly takze czg$ciowo pomniki wzniesione przez dawnych
mieszkancow ku czci poleglych zotnierzy niemieckich. Stawiano
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je nie tylko w duzych miastach, ale i w matych wioskach, co do-
wodzi skali strat i szoku, jaki one wywotaty. Mozna tu takze zwro-
ci¢ uwage na znaczenie wojny dla rozwoju ruchu pacyfistycznego
1 wplywu na powstanie idei jednoczenia kontynentu. W przypadku
Polski podkres$li¢ nalezy jeszcze zniszczenia wywolane bezpo-
$rednimi dzialaniami wojennymi i rabunkowa polityka okupan-
tow, ktore zawazyly na pierwszym etapie odbudowy panstwa pol-
skiego.

Podsumowujac znaczenie pierwszej wojny swiatowej, wskaza-
ne bedzie zwrdcenie uwagi na réznice w jej skutkach dla Polski
i Niemiec. Polska, cho¢ kosztem wielkich strat i zniszczen, zdo-
byta niepodlegltosé, w toku dalszych zmagan wywalczyta teryto-
rium obejmujace najwazniejsze jej historyczne ziemie. Dla Niem-
coOw wojna oznaczata upadek ich zjednoczonego przed zaledwie
50 laty panstwa wraz z dotychczasowym monarchicznym syste-
mem rzadow, straty terytorialne, znaczace ograniczenia suweren-
nosci, ostabienie pozycji migdzynarodowej i cios dla uczué naro-
dowych.

Najwazniejsze problemy wigazace si¢ z tematem:

— postawy polskich dziataczy politycznych,

— dziatalno$¢ militarna i dyplomatyczna Polakow,

— ewolucja polityki mocarstw zaborczych wobec Polski (zwtasz-
cza Niemiec),

— znaczenie upadku caratu i zaangazowania si¢ W sprawy europej-
skie USA,

— skutki wojny dla Polski i Europy (polityczne, gospodarcze,
spoleczne).

Dokumenty do wykorzystania:

Nr2,3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13.

Ponadto wykorzysta¢ mozna: plakaty, zdjecia z okresu wojny
(np. spalony przez wojska niemieckie Kalisz, fotografie Polakow
w mundurach armii zaborczych i polskich jednostek, fotografie
z pol bitewnych Europy, zdjecia z listopada 1918 r.).
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Przedstawienie wydarzen drugiej wojny swiatowej poprzedzi¢
trzeba zarysowaniem sytuacji europejskiej u schytku lat trzydzie-
stych 1 polityki dwdch najwigkszych sasiadow Polski: Niemiec
1 ZSRR. Ich wroga postawa wobec Polski, mimo przejsciowej po-
prawy stosunkdéw w pierwszej potowie lat trzydziestych, doprowa-
dzita do sojuszu tych dwoch panstw i zawarcia uktadu, nazywane-
go paktem Hitler-Stalin, od nazwisk ich przywodcow, badz
Ribbentrop-Mototow, od nazwisk ministréw sygnujacych porozu-
mienie. Oznaczato to odrodzenie $miertelnie niebezpiecznego dla
Polski sojuszu panstw osciennych. Wojna, ktora wybuchta wkrot-
ce po przyjeciu tego porozumienia, przyniosta Polsce i jej obywa-
telom najstraszliwsze w historii wydarzenia, a naréd zepchnela na
skraj zagtady. Z przyczyn politycznych w PRL do lat osiemdzie-
siatych poruszano problem tylko jednej okupacji, mianowicie nie-
mieckiej. Pewne zmiany zaszly tu w drugiej potowie lat osiem-
dziesiatych, ale pelna prawda o potozeniu Polski w pierwszych
latach wojny mozliwa byla do pokazania dopiero po przetomie
1989 r. Wtedy tez temat okupacji radzieckiej doczekal si¢ osob-
nych rozdzialdéw w szkolnych podrecznikach historii. Studiujac
przebieg wydarzen pod obiema okupacjami w latach 1939-1941,
nietrudno dostrzec pewne podobienstwa w polityce niemieckiej
i radzieckiej. Wynikaty one migdzy innymi ze zobowigzan podje-
tych w traktacie o granicach i przyjazni, ktéry zawarto juz po
upadku Polski. Zatem w obu czg¢sciach okupowanej Polski mamy
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do czynienia z masowymi aresztowaniami, wyrokami $mierci, de-
portacjami, réznorodnymi represjami ze strony okupantéw oraz
strachem i nienawiscia ze strony podbitych. Istnieje na ten temat
wiele zrodel, ktore moga by¢ przydatne w szkolnej dydaktyce.
Kilka propozycji znalazto si¢ w tym wyborze. Wsrdd nich s frag-
menty uktadéw, oficjalnych wypowiedzi politykéw radzieckich
i niemieckich. Dla ilustracji loséw polskich pod obiema okupacja-
mi zamieszczono takze fragmenty wspomnien 0sob represjonowa-
nych, w tym dzieci. Wytlumaczenia wymagaja motywy tych
dziatan, bezposrednio wynikajace z panujacej w tych panstwach
ideologii. Ze strony niemieckiej mamy bowiem do czynienia
z kryteriami rasowymi, a radzieckiej — klasowymi.
Okupacyjnej polityce niemieckiej poswigca si¢ wigcej miejsca,
tak ze wzgledu na czas jej trwania, jak i ogrom zbrodni w tym
okresie popetionych i skutki tych wydarzen dla powojennych
stosunkow polsko-niemieckich. Do dzi§ sg to kwestie kluczowe,
czestokro¢ bardzo aktualne (np. sprawa odszkodowan za przymu-
sowa 1 niewolniczg pracg w czasie wojny). Masowe zbrodnie
popetnione w okupowanej Polsce 1 innych panstwach ciaza na wi-
zerunku Niemcow w tym czasie, a niejednokrotnie sa komponen-
tem wspotczesnego obrazu naszego zachodniego sasiada. W celu
uzupehienia tego powszechnego wyobrazenia, zréznicowania ob-
razu historycznego warto poruszy¢ kwestie zwigzane z niemiec-
kim ruchem oporu przeciw dyktaturze Hitlera. Jest to tym bardziej
uzasadnione, ze na obecnym terytorium Polski znalazty si¢ dwa
miejsca zwigzane z tym ruchem: ,,Wilczy szaniec” w Gierlozy
koto Ketrzyna, znany z nieudanego zamachu na Hitlera w lipcu
1944 r. i Krzyzowa koto Swidnicy, gdzie spotykali si¢ opozycjo-
nisci skupieni wokol straconego w styczniu 1945 r. Helmutha
J. von Moltke, tzw. Krag z Krzyzowej (Kreisauer Kreis). Kolej-
nym elementem, utatwiajacym pokazanie réznych postaw Niem-
cOW w czasie wojny, moga by¢ sylwetki osob narodowosci nie-
mieckiej niosacych pomoc Polakom lub Zydom w czasie wojny.



Najwazniejsze problemy wiazace si¢ z tematem:

— polityka niemiecka i radziecka w przededniu wybuchu wojny,

— warunki zycia Polakéw pod okupacja niemiecka i radziecka,

— zbrodnie na narodzie polskim,

— los polskich Zydéw,

— postawy Niemcow wobec ludnosci podbitej,

— skutki wojny (demograficzne, psychologiczne, gospodarcze, po-
lityczne, spoteczne) i jej wplyw na powojenne stosunki pol-
sko-niemieckie.

Dokumenty do wykorzystania:

Nr 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 29, 30, 31, 32, 36, 37, 38.

Istnieje réwniez szeroka gama srodkow ikonograficznych i au-
diowizualnych dotyczacych problematyki ostatniej wojny. Poja-
wily si¢ juz takze pierwsze opracowania wydane na ptytach kom-
paktowych.

Literatura uzupelniajaca:

Wiadystaw Bartoszewski, Warto by¢ przyzwoitym. Teksty osobiste i nie-
osobiste, Poznan 1990.

Zygmunt Bauman, Nowoczesnosé i zaglada, Warszawa 1992.

Jan Btonski, Biedni Folacy patrzq na getto, Krakéw 1996.

Martin Broszat, 200 lat niemieckiej polityki wobec Folski, ttam. Elzbie-
ta Kazimierczak, Witold Leder, Warszawa [b.r.].

Albin Glowacki, Sowieci wobec FPolakéw na ziemiach wschodnich
1 Rzeczypospolitej 1939-1941, 1.6dz 1997.

Czestaw Luczak, Folska i Folacy w drugiej wojnie swiatowej, Poznan
1993.

Helmuth James von Moltke, Relacja z Niemiec w roku 1945. Ostatnie li-
sty z wiezienia Tegel w 1945 roku, Krakow 1993.

Wtadystaw Szpilman, Fianista, Krakéw 2000.

Wydarzenia drugiej wojny §wiatowej na ziemiach polskich sta-

wia¢ moga pytanie o niezmienno$¢ polityki niemieckiej wobec
Polski od XVIII w., od czasow rozbioréw Polski. Nierzadkie byty
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tez tezy o tak zwanej odwiecznej wrogosci polsko-niemieckiej
i agresywnos$ci Niemiec od czasow $redniowiecza. Po zakoncze-
niu wojny mialy one ogromng sit¢ nosng, ktorej argumentow
z przesztosci dostarczato wielu historykow. Argumenty te stuzyty
takze uzasadnianiu powojennych zmian granicznych, ktére miaty
by¢ wyrownaniem historycznych win i krzywd. Byt to jeden ze
sktadnikéw propagandy komunistycznej w Polsce. Przeprowadze-
nie dyskusji na ten temat z udzialem uczniow moze by¢ dobrym
sposobem podsumowania ich dotychczasowej wiedzy na temat
stosunkow polsko-niemieckich. Tematem dyskusji moze by¢ tak-
ze podsycanie i wykorzystywanie stereotypow narodowych, obaw
i fobii wobec sgsiadéw dla celow politycznych.

Ze wzgledu na kluczowg wage problemdéw granicznych dla po-
wojennych relacji polsko-niemieckich wskazane jest zapoznanie
ucznidéw z definicja granicy, przestankami zmiany badz trwatosci
granic. Wykorzystujac mapy z réznych okreséw, pokazujace pol-
sko-niemieckie sgsiedztwo, uczniowie moga wskaza¢ na obszar,
na jakim granice te ewoluowaty, zastanowic¢ si¢ nad przyczynami
takiego a nie innego ich ksztattu, rozwazy¢ wptyw posiadania lub
nie pewnych obszarow na sytuacj¢ wewngtrzng w danym pan-
stwie (przede wszystkim chodzi tu o przynalezno$¢ do Polski
1 Niemiec ich obszaréw wschodnich przed 1945 r.). W przypadku
Polski mozna zwrdci¢ uwage na problem mniejszosci narodo-
wych 1 konfliktéw z sasiadami, w przypadku Niemiec na rolg
Prus. Warto rowniez podkresli¢, ze odchodzenie Niemiec z obsza-
row wschodnich rozpoczeto si¢ juz po zakonczeniu pierwszej
wojny $wiatowej. Konieczne jest takze uwzglednienie spotecz-
nych skutkéw utraty tych obszardw tak dla Polakow, jak i dla
Niemcow (cierpienia i poczucie krzywdy z powodu utraty ma-
tej ojczyzny, dazenia rewindykacyjne, zte stosunki mig¢dzypan-
stwowe).

Refleksja nad stosunkiem Niemcow do granicy wschodniej
wytyczone] w 1945 r. utatwi¢ moze zrozumienie przez uczniow
powodow tak przewleklego procesu uznawania jej przez RFN,
ktéry zakonczyt si¢ dopiero w 1990 r. Wskaza¢ nalezy réwniez na
przyczyny, ktére sprawity, ze proces ,,zrzekania si¢” przez Pola-
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kéw wschodnich terenéw Drugiej Rzeczypospolitej przebiegat
catkiem odmiennie.

Najwazniejsze problemy wigzace si¢ z tematem:

— pojecie granicy,

— zmiany przebiegu granicy polsko-niemieckiej od XVIII do XX w.,
— problem wytyczenia i uznania granicy zachodniej Polski po 1945 .,
— skutki przesunigcia Polski na zachdd po wojnie.

Dokumenty do wykorzystania:

Nr 48, 49, 52, 53, 54, 56, 58, 67, 70, 80, 86.
Mapy z atlasu historii Polski.

Literatura uzupehiajaca:

Wtlodzimierz Borodziej, Od Foczdamu do Szklarskiej Foreby. Folska
w stosunkach miedzynarodowych 1945-1947, Londyn 1990.

Uwe KeBler, Bariera czy pomost? Odra i Nysa po drugiej wojnie Swia-
towej, w: Zblizenia — Anndherungen. Niemcy i Folacy 1945-1995,
Warszawa 1996, s. 153—158.

Gerard Labuda, FPolska granica zachodnia. Tysiqc lat dziejow politycz-
nych, Poznan 1971.

Kazimierz Piwarski, Odra rzeka pokoju, Warszawa 1947.



II. Zagadnienia ludnosciowe

Migracje towarzysza ludzkosci od jej poczatkéw. W XX w.
osiagnely rozmiary nieznane wczesniej, a wsrod czynnikdw je
wywolujacych poczesne miejsce zajal przymus. Obszarem takich
przemieszczen ludnosci o szczegdlnym nat¢zeniu byty ziemie Pol-
ski 1 Niemiec. Celem zaj¢¢ poswieconych temu problemowi po-
winno by¢ scharakteryzowanie réznych typdw migracji, zdefinio-
wanie poje¢é, ktore sa wykorzystywane w literaturze przedmiotu.
Dla uczniow polskich wazne begdzie przedstawienie pojecia Ver-
treibung (wypedzenie) i zwigzanych z nim zagadnien tak praw-
nych, jak i psychologicznych. Wskazane jest pokazanie réznych
motywacji, sktaniajacych ludzi do opuszczania swych miejsc za-
mieszkania. Poszukiwanie warunkéw lepszego zycia, swobdd po-
litycznych czy religijnych jest przeciez charakterystyczne dla cze-
$ci migracji. Uswiadomienie uczniom, ze migracje mi¢dzy Polska
i Niemcami majg $redniowieczny rodowod, a ich skutki w wielu
aspektach byly pozytywne (upowszechnienie zdobyczy cywiliza-
cyjnych, wymiana kulturalna), pozwoli im spojrze¢ na problem
szerzej, niz tylko przy uwzglednianiu powojennych wysiedlen.
Osiagna¢ to mozna, wykorzystujac przyklady z historii konkret-
nych miejscowosci. I tak przy migracjach sredniowiecznych moz-
na zastanawia¢ si¢ nad wktadem niemieckich przybyszy w rozwoj
Wroctawia czy Krakowa, dla pdzniejszego naptywu ludzi z zacho-
du charakterystyczny moze by¢ przyktad rozwoju Lodzi z niepo-
zornej osady w prezne kapitalistyczne miasto. Dla migracji z Pol-
ski takimi przyktadami moze by¢ polskie osadnictwo na terenie
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Prus czy obecno$é¢ dziesiatek tysiecy polskich robotnikow w cen-
trach przemystowych na zachodzie Niemiec, lub robotnikow rol-
nych na rolniczych obszarach Niemiec wschodnich. Dla lepszego
zrozumienia motywacji Polakow wyjezdzajacych do Niemiec wy-
korzysta¢ mozna $wiadectwa biograficzne. Na uwzglednienie
zasluguje réwniez polityczny aspekt emigracji zarobkowych do
Niemiec. Jak wladze niemieckie traktowaty polskich przybyszy
(gtosy o ,,polonizacji” niektérych obszaréw Niemiec, proby ogra-
niczenia liczby przybywajacych, wydalenia przybyszy)? Kolej-
nym problemem bedzie pojawienie si¢ na szersza skal¢ migracji
motywowanych politycznie, zwigzanych z dazeniem do mieszka-
nia we wlasnym panstwie. Wystapity one po odrodzeniu niepod-
legtego panstwa polskiego. Z jego granic wyjezdzali Niemcy, za-
mieszkali do 1918 r. na ziemiach Rzeszy. Wrdcita czg$é polskich
emigrantdw zarobkowych, majacych nadziej¢ na poprawe warun-
kéw zycia w wolnej Polsce.

Druga wojna §wiatowa spowodowata gwaltowne przyspiesze-
nie i wzrost migracji przymusowych. Dla narodowych socjali-
stow, podobnie zreszta jak wczesniej dla komunistéw w ZSRR,
byt to dogodny instrument ksztattowania pozadanych stosunkow
ludnosciowych. Doswiadczali tego nie tylko Polacy pod okupacja
niemiecka, ale i radziecka. Uzywany on jest takze wspodtczesnie,
réwniez w Europie, czego bylismy §wiadkami niejednokrotnie w la-
tach dziewigcdziesiatych na obszarze bylej Jugostawii. Uswiado-
mienie uczniom, jakie krzywdy i zbrodnie niosty i niosg przymu-
sowe wysiedlenia, wypedzenia, ma duze znaczenie w edukacji dla
pokoju i wspotzycia narodow. Roéwniez tutaj wielkie znaczenie
moze mie¢ wykorzystanie §wiadectw autobiograficznych, ktore
pozwalaja zej$¢ z poziomu abstrakcyjnych danych statystycznych
do losu konkretnej jednostki, do§wiadczajacej przemocy, strachu,
glodu, nierzadko $mierci najblizszych.

Wysiedlenia powojenne przebiegaly nieraz w zblizonych wa-
runkach do wojennych, z ta rdznica, ze teraz to wypedzeni stali si¢
wypedzajacymi. Ofiarami byta ludno$¢ niemiecka, panami jej losu
Rosjanie 1 Polacy. Jaki wptyw na metody postgpowania z Niemca-
mi miaty doswiadczenia wojenne, w jakim stopniu zaznaczyly si¢
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tu wczesniejsze antyniemieckie uczucia, jakie argumenty przema-
wialy za usunigciem Niemcow z granic polskich? Mozna tutaj za-
proponowaé rowniez dyskusj¢ nad stwierdzeniami J. J. Lipskiego
na temat wysiedlen ludnos$ci niemieckiej. Zapoznanie si¢ ze §wia-
dectwami Polakéw i Niemcow, ktdrzy utracili swe mate ojczyzny,
moze by¢ roéwniez punktem wyjscia dla refleksji na temat konsek-
wencji spotecznych i psychologicznych przymusowych migracji.
Wazne jest takze podkreslenie, ze los wygnancoéw nie byt tylko
udziatem Polakéw czy Niemcow. Dotknat tez Zydow, Ukraincow,
Rosjan i innych. Chodzi bowiem nie tylko o dostrzezenie losu na-
rodu, lecz po prostu tragicznego losu ludzkiego.

Warto réwniez zwroci¢ uwage na naptyw do RFN polskiej
emigracji politycznej w okresie PRL. Jej obecno$é, zwlaszcza tak
zwanej emigracji solidarnosciowej, zinterpretowa¢ mozna jako
docenienie walorow demokratycznego panstwa, jakim byla repu-
blika bonska.

Najwazniejsze problemy wigzace si¢ z tematem:

— emigracja ekonomiczna z ziem polskich do Niemiec w XIX
1 XX w.,

— przymusowe migracje czasu wojny: wysiedlenia z ziem polskich
wlaczonych do Rzeszy,

— deportacje do obozow i miejsc pracy przymusowej,

— wysiedlenia z Zamojszczyzny,

— deportacje ludnosci polskiej z Kresow Wschodnich w glab
ZSRR,

— powojenne migracje zwiazane ze zmiang granic Polski: wysie-
dlenia Niemcow, Ukraincoéw, Biatorusinow, Polakow,

— repatriacja Polakéw z Zachodu,

— emigracja z Polski do RFN do 1989 r.

Dokumenty do wykorzystania:

Nr 26, 29, 39, 41, 42, 44, 45, 46, 47.



Literatura uzupelniajaca:

By¢ Folakiem w Niemczech, pod red. Anny Wolff-Poweskiej i Eberhar-
da Schulza, Poznan 2000.

Jarostaw Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999. Narodziny nowoczes-
nego narodu, thum. Katarzyna Kotynska, Lublin 2000.

Krystyna Kersten, Repatriacja ludnosci polskiej po Il wojnie swiatowej.
Studium historyczne, Wroctaw 1974.

Migracja i integracja jako eurcpejskie doswiadczenie na przykladzie
niemieckich metropolii w XIX | XX w. Zaglebie Ruhry i Berlin. Mi-
gration und Integration als eurcpdische Erfahrung am FBeispiel
deutscher Metropolen im 19. und 20. Jahrhundert. Die Folen im
Ruhrgebiet und Eerlin, pod red. Detlefa Briesena, Zbigniewa Frasa
1 Krzysztofa Ruchniewicza, Wroctaw 1996.

Niemcy w Folsce 1945—1950. Wybdr dokumentdw, pod red. Wiodzimie-
rza Borodzieja i Hansa Lemberga, t. 1 i 2, Warszawa 2000.

Tadeusz Andrzej Olszanski, Historia Ukrainy XX w., Warszawa [b.r.].

Frzesiedlenie ludnosci  polskiej z  kresow wschodnich do  Folski
1944-—1947, wybor, opracowanie i redakcja dokumentdw Stanistaw
Ciesielski, wstep Wlodzimierz Borodziej, Stanistaw Ciesielski, Je-
rzy Kochanowski, Warszawa 1999.

Utracona ojczyzna. Przymusowe wysiedlenia, deportacje i przesiedle-
nia jako wspdlne doswiadczenie, pod red. Huberta Orlowskiego
i Andrzeja Saksona, Poznan 1996.

Wypedzeni ze Wschodu. Wspomnienia Folakow i Niemcow, pod red. Han-
sa-Jiirgena Bomelburga, Renate St6Binger, Roberta Traby, Olsztyn 2001.

Problem mniejszosci narodowych odgrywat wielka rolg tak
w historii stosunkow polsko-niemieckich, jak i w dziejach wew-
netrznych tych dwoch panstw. Polska przez wigkszo$¢ swej histo-
rii byta panstwem wielonarodowym i wielowyznaniowym. W wy-
niku wysiedlen ludnosci niemieckiej, ukrainskiej i biatoruskie;j,
a takze eksterminacji Zydéw podczas wojny ulegto to zmianie po
1945 r. W okresie PRL lansowana byta teza o jednonarodowym
panstwie, a istnienie mniejszosci narodowych pomijano. Problem
pojawit si¢ ponownie po 1989 r., kiedy to migdzy innymi gto$no
stato si¢ o mniejszosci niemieckie;j.
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Poruszanie w szkole tych kwestii ma duze znaczenie, gdyz nie
tylko uczy tolerancji, wspotzycia w jednym panstwie, ale i przy-
gotowuje do funkcjonowania w wielonarodowej zjednoczonej Eu-
ropie. Nalezy ponadto rozpatrywac rozne aspekty zycia mniejszo-
$ci w danym panstwie: jej zycie gospodarcze, kulturalne, formy
koegzystencji z gtéwnym narodem danego panstwa, tak by
unikna¢ nadmiernego podnoszenia kwestii politycznych i zaszcze-
piania w uczniach przekonania, ze obecno$¢ mniejszosci oznacza
przede wszystkim zagrozenie dla spoistosci panstwa (,,piata ko-
lumna”). Konieczne jest podkreslanie wagi rozwigzan prawnych,
zapewniajacych mniejszosciom swobodny rozwdj ich kultury,
dajacych im stosowna reprezentacje polityczna. Wazne jest row-
niez wykazanie zwiazkéw miedzy sytuacja mniejszosci a ogélnym
poziomem demokracji w panstwie. Przesladowania 0s6b innej na-
rodowosci sa bowiem prowadzone na ogot przez panstwa, w kto-
rych system demokratyczny jest staby badz wrecz zostat zlikwido-
wany.

Przyblizenie uczniom historii ludno$ci niemieckiej w Polsce
po zakonczeniu masowych wysiedlen w koncu lat czterdziestych
ma tym wigksze znaczenie, iz podrgczniki szkolne przewaznie
problem ten traktuja marginalnie. Uczen moze zatem mie¢ trudno-
$ci w zrozumieniu, jak to si¢ stato, ze np. na OpolszczyZznie
istnieje tak liczna mniejszos$¢ niemiecka. Wymaga to uwzglednie-
nia skomplikowanych kwestii §wiadomosci narodowej na terenach
pogranicza polsko-niemieckiego, skutkéw polityki rzadzacych
Polska po 1945 r. komunistow.

Szczegodlne] uwagi wymaga réwniez przedstawienie dziejow
Zydéw w Polsce i Niemczech, tak ze wzgledu na ich liczebnosé,
znaczenie w zyciu gospodarczym, kulturze, jak i tragiczny los
zgotowany im przez nazistow. Problem ten zostat juz dostrzezony
przez dydaktykéw, o czym $swiadczg pierwsze programy naucza-
nia o historii i zagtadzie Zydéw. Na tym przyktadzie mozna poka-
zag¢, jak stereotypy i uprzedzenia moga doprowadzi¢ do dyskrymi-
nacji, a nawet zbrodni. Sluzy¢ temu powinna dyskusja nad
zrddtami antysemityzmu. Pojawi¢ si¢ tu musi takze trudna kwestia
postaw Polakéw wobec holocaustu. Z jednej strony zaprezento-
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wacé trzeba bowiem przyktady pomocy i ratowania zycia, co wy-
magato wielkiej odwagi, gdyz grozita za to kara $mierci, z drugiej
poruszy¢ nalezy rowniez problem postaw obojetnych czy wrogich,
ktorych najczarniejszym przyktadem sg tak zwani szmalcownicy.
Kolejnym problemem musi by¢ stosunek do Zydéw w Polsce po
1945 r., od pogromu kieleckiego, przez emigracje 1968 r., do
wspotczesnych nam, na szczescie marginalnych, wystapien anty-
semickich. Zagadnienia te zwiazane sa rowniez z funkcjonujacym
stereotypem Zyda. Po zestawieniu takich stereotypowych cech in-
teresujace bytoby skonfrontowanie ich z biografiami wybranych
jednostek, z pewnymi wydarzeniami historycznymi, na przyktad
bierno$¢ wobec zagtady a zydowski ruch oporu (np. powstania
w gettach). Nie nalezy jednak doprowadzi¢ do sytuacji, w ktdrej
nad catq historiag Zydéw dominowatby holocaust. Wazne jest po-
kazanie bogactwa zycia tej mniejszosci, rozwoju jej kultury,
wptywu na kulturg¢ i nauke polska, miedzy innymi poprzez twor-
coOw 1 naukowcow zydowskiego pochodzenia.

Z uwagi na rol¢ kwestii zydowskiej w ideologii nazistowskiej
konieczne jest takze zapoznanie uczniéw z dziejami Zydow
w Niemczech. Mozna zaproponowaé¢ dokonanie poréwnania ich
potozenia w Polsce i w Niemczech pod koniec lat trzydziestych.

Najwazniejsze problemy wiazace si¢ z tematem:

— pochodzenie mniejszosci polskiej w Niemczech i niemieckiej
w Polsce,

— znaczenie mniejszosci w zyciu gospodarczym,

— stosunek panstwa do mniejszosci,

— mniejszosci jako instrument w polityce zagranicznej Polski
i Niemiec,

— liczebnos¢ ludnosci zydowskiej w Polsce na przestrzeni wiekow,
jej skupiska, zrédta utrzymania, rola w gospodarce krajowej, zy-
cie religijne, kulturalne i polityczne,

— zjawisko asymilacji,

— wkiad Polakow zydowskiego pochodzenia do kultury polskie;j,

— zrddia antysemityzmu,
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— potozenie Zydéw w Niemczech,

— miejsce kwestii zydowskich w ideologii nazistowskiej,

— przesladowania i wymordowanie ludnosci zydowskiej w latach
1933-1945,

— Zydzi w Polsce po 1945 .

Dokumenty do wykorzystania:

Nr 1, 15, 19, 33, 34, 35, 59, 78, 83.

Literatura uzupekliajaca:

Heiko Haumann, Historia Zydéw w Europie Srodkowej i Wschodniej,
thum. Cezary Jenne, Warszawa 1999.

Inni to takze my. Mniejszosci narodowe w Folsce: Bialorusini, Cyganie,
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Problemy zwiazane z historia kobiet maja ciagle jeszcze,
zwlaszcza w naszym kraju, posmak nowosci. Historia w podrgcz-
nikach szkolnych zdominowana jest przez dzieje polityczne, a te
z powodu ograniczen, ktore wykluczaty jeszcze do niedawna ko-
biety z zycia publicznego, sa w istocie historiag me¢zczyzn. Obecnie
coraz czesciej dyskutuje si¢ nad uposledzong pozycja kobiet
w spoteczenstwie, nad rola kobiety w rodzinie, zyciu zawodo-
wym, przemianami obyczajowymi itp. W dyskusjach publicznych,
w mediach, w parlamencie S$cieraja si¢ rozne punkty widzenia,
nierzadko motywowane ideologicznie. By moc je samodzielnie
ocenia¢ badz nawet zabiera¢ w nich glos, niezbe¢dne jest zdobycie
podstawowych informacji na temat potozenia kobiet w przesztosci
i obecnie, ich walki o dostep do wyksztalcenia, o mozliwosci
uczestniczenia w zyciu politycznym. Konieczne zatem jest przed-
stawienie poczatkoéw ruchu kobiecego w Europie. W przypadku
spoleczenstwa polskiego warto zauwazy¢, ze niewola polityczna
powodowata, iz problem potozenia kobiet byt przestonigty przez
spraw¢ wyzwolenia narodowego, sluzba narodowi miata by¢
pierwsza powinnoscia tak kobiet, jak i mezczyzn. Nie inaczej byto
w okresie panowania komunistycznego w Polsce. Uwarunkowania
te sprawialy, ze w Polsce ruch kobiecy nie rozwinat si¢ w takim
stopniu, jak na Zachodzie. Omawiajac okres PRL, nalezy zwrdcié
uwage na dodatkowe obcigzenie kobiet, wynikajace z chronicz-
nych brakéw na rynku. W takiej sytuacji oficjalnie gloszone row-
nouprawnienie zwykle oznaczato podwdjne obowiazki dla kobie-
ty: zawodowe i domowe. Zajmowanie si¢ potozeniem kobiet
wymaga zdefiniowania stereotypu roli kobiecej w spoleczenstwie.
Warto zwroci¢ uwage, ze 1 Polacy, i Niemcy takie stereotypy
maja, cho¢ moze polski z przyczyn historycznych jest bardziej
wzniosty (,,Matka-Polka” 1 kobieta zamknigta w trdjkacie ,,Kin-
der, Kiiche, Kirche). Co w sobie te ujecia zawierajg, czy jeszcze
funkcjonuja? Szukanie odpowiedzi na te pytania moze by¢ punk-
tem wyjscia do dyskusji nad dzisiejszym potozeniem kobiet. Tutaj
mozna uczniom zaproponowac zebranie danych statystycznych na
temat struktury bezrobocia wedlug ptci, struktury wyksztatcenia,
wysokosci placy itp. Skad si¢ bierze to nieréwne traktowanie, sko-
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ro rozwiazania prawne, poczawszy od aktow najwyzszego rzedu,
to znaczy konstytucji, zabraniaja dyskryminacji kobiet? Poszuki-
wanie jego przyczyn moze uswiadomi¢ uczniom, ze rozwiaza-
niom prawnym towarzyszy¢ musza przemiany mentalnosci, oby-
czajow.

Najwazniejsze problemy wiazace si¢ z tematem:

— potozenie kobiet w Polsce u schytku XIX w., w niepodlegtej Pol-
sce, w PRL, po zmianach ustrojowych 1989 r.,

— udzial kobiet w walce o niepodleglosc,

— rozwdj ruchu kobiecego,

— przemiany obyczajowe wigzace si¢ ze zmiang statusu kobiety
w spoteczenstwie.

Dokumenty do wykorzystania:

Nr 55, 84, 85, 88, 89.

Literatura uzupelniajaca:

Chcemy calego zycia: antologia polskich tekstow feministycznych z lat
1870-1939 (wybor), opr. Aneta Gornicka-Boratynska, Warszawa
1999.

Maria Ciechomska, Od matriarchatu do feminizmu, Poznan [b.d.].

Stawomira Walczewska, Damy, rycerze, feministki: kobiecy dyskurs
emancypacyjny w Folsce, wyd. 2, Krakéw 2000.



III. Problemy strukturalne

Na plan pierwszy wysuwajq si¢ tu kwestie ustrojowe.
W ciagu XX w. narody Europy Srodkowowschodniej, w tym Pola-
cy 1 Niemcy, doswiadczyly réznych form rzadow, od demo-
kratycznych do totalitarnych. Podczas przetomowych wydarzen 1989 r.
spoteczenstwa rzadzone przez komunistow odsungly ich od
wladzy 1 opowiedziaty si¢ za demokratycznym systemem poli-
tycznym. Dla mtodych ludzi odbierajacych dzi$ edukacj¢ szkolng
taki stan rzeczy jest uwazany za naturalny, podobnie jak wolnos¢
prasy czy pelne potki sklepowe. Pamigé o represyjnosci dawnego
systemu jest coraz stabsza i1 konkurowaé nieraz musi z tesknotg za
minionym porzadkiem politycznym, a wlasciwie za jego zaletami:
bezpieczenstwem socjalnym, brakiem silnie odczuwanego roz-
warstwienia spolecznego, niewielka skalg przestepczosci. Jest ona
tym silniejsza, im mocniej odczuwa si¢ cienie demokracji i wolne-
go rynku. Na marginesie sceny publicznej pojawiaja si¢ takze
glosy o potrzebie rzadoéw ,,silnej reki”, oddania wladzy (i odpo-
wiedzialno$ci) charyzmatycznemu przywddcy, ktory zaprowadzi
porzadek, zdyscyplinuje spoleczenstwo, zlikwiduje rédzne bolaczki
dnia codziennego. Czg¢$¢ mtodziezy ulega takim koncepcjom, na-
lezac na przyktad do ruchu skinheads. Formg obrony demokra-
tycznego spoteczenstwa przed takimi pokusami ,,ucieczki od wol-
nosci” moze by¢ edukacja, przekazywanie wiedzy o prawdziwym
obrazie okresu, kiedy istniato autorytarne czy totalitarne panstwo.
Polacy i Niemcy, dwa sasiedzkie narody, moga si¢ tu wymienia¢
historycznymi i wspdtczesnymi dos§wiadczeniami. Ich punkt wyjs-
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cia po pierwszej wojnie swiatowej byt podobny: oba kraje przy-
stapity do budowy systemu demokratyczno-parlamentarnego. Jed-
nak juz po kilku latach wystapity symptomy kryzysu, ktory utorowat
droge tendencjom antydemokratycznym — polska demokracja zo-
stata ograniczona w 1926 r., niemiecka calkowicie zlikwidowana
w 1933 r. Analiza funkcjonowania demokracji polskiej i niemiec-
kiej, przyczyny ich stabosci, stosunek roznych grup spotecznych do
tej formy ustrojowej powinny stac si¢ przedmiotem dyskusji. Nale-
zy przy tym podkreslié, Zze tak Polacy, jak 1 Niemcy budowali sys-
tem demokratyczny wiasciwie od podstaw, gdyz wczesniej zyli w mo-
narchiach, w ktérych w mniejszym lub wigkszym stopniu prawa
obywatelskie byty ograniczone. Dodatkowo Polacy — z wyjatkiem
Galicji — cierpieli ucisk narodowy, zyjac w obcych panstwach.
Kryzys demokracji w latach dwudziestych-trzydziestych doprowa-
dzit do wprowadzenia rzadéw autorytarnych w Polsce i totalitar-
nych w Niemczech. Jakie byly cechy tych systemow, jak wygladato
potozenie w nich jednostek, jaki byt ich stosunek do mniejszosci na-
rodowych, przeciwnikéw politycznych, w jaki sposob rzadzacy za-
pewniali sobie poparcie spoteczenstwa, oto nastgpne problemy do
rozwazan. Powinny one doprowadzi¢ do wypracowania definicji
autorytaryzmu 1 totalitaryzmu, scharakteryzowania podobienstw
1 rdznic. Przy poréwnywaniu autorytaryzmu i totalitaryzmu z syste-
mem demokratycznym mozna oprze¢ si¢ na obserwacji, jakim zmia-
nom podlegat monteskiuszowski trdjpodziat wtadzy, zatem jakie
byly relacje miedzy wtadza wykonawcza, ustawodawcza i sadow-
nicza, jaka rol¢ odgrywat aparat bezpieczenstwa (policja polityczna).

Historia polityczna XX w. daje mozliwos$¢ przestudiowania
dwoch typow wiadzy totalitarnej. Pierwszy z nich zbudowany zo-
stal przez nazistow i oparty na nacjonalizmie i rasizmie. Drugi,
powstaty w ZSRR, odwotywat si¢ do ideologii marksistowskiej,
kryterium rasowe zastepujac klasowym. Dyskusja moze si¢ kon-
centrowa¢ wokot nastepujacych pytan: jaka wizj¢ panstwa propo-
nowaly oba te systemy? co oferowaly spoteczenstwom? jaki byt
ich punkt wyj$cia? co po sobie pozostawily?

Oczywiscie, konieczne jest przy tym uwzglednianie czasu trwa-
nia rzadéw nazistowskich czy komunistycznych. W przypadku
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Trzeciej Rzeszy bierzemy pod uwagge 12 lat, z czego potowe zajeta
wojna $wiatowa. Mamy tu zatem do czynienia z totalitaryzmem
miodym, rzadzonym przez tylko jedng generacj¢ przywodcow, nie
mozna w nim wskaza¢ dhuzszych faz czy zaobserwowaé ewolucji.
Natomiast komunizm przetrwat w Rosji ponad 70 lat, w krajach Eu-
ropy Srodkowowschodniej prawie 45 lat, przezywajac rézne etapy,
az doszedt do catkowitego wyczerpania i zatamania. Pojawia si¢ za-
tem pytanie, czy w ciagu catego okresu mozna go okresla¢ jako sys-
tem totalitarny. Nie mozna réwniez pomina¢ refleks;ji na temat lo-
sow wschodnich Niemcow, ktéorzy — ledwo zakonczyta sie
dyktatura nazistéw — poddani zostali wtadzy komunistow. Szcze-
gblnej uwagi wymaga problem stosunkéw migdzy spoleczenstwem
a wladza: jakie grupy popieraty rezym i dlaczego? gdzie krystalizo-
waly si¢ grupy oporu? jaka byta postawa elit i tak zwanego szarego
obywatela? w jaki sposob przejawialy sie nastroje opozycyjne czy
wrogie systemowi? Tutaj pojawi¢ si¢ powinny, obok kolejnych pol-
skich kryzyséw, takze wydarzenia czerwcowe 1953 r. w NRD.

Mozliwosci 1 formy oporu spotecznego przeciw totalitaryzmowi
przesledzi¢ mozna réwniez na przyktadzie réznych grup antynazi-
stowskiej opozycji w Trzeciej Rzeszy. Wprowadzeniem do refleksji
nad tym problemem moze by¢ zapoznanie si¢ z wybranymi sylwet-
kami polskich 1 niemieckich dziataczy opozycyjnych. Na tych kon-
kretnych przyktadach latwiej bedzie dostrzec motywacje ludzkie.
Analiza faz rzadéw komunistycznych powinna pomoéc uczniom
w wytonieniu tych cech systemu, ktore byty jego niezmiennymi ele-
mentami, mimo zmian poziomu represji i stosowania pewnych
dziatan liberalizacyjnych.

Podsumowaniem tych rozwazan moze by¢ stworzenie swego ro-
dzaju bilansu otwarcia dla demokracji parlamentarnej, ktora zostala
przyjeta po zmianach 1989 r. Istotnym problemem powinien by¢
takze stosunek wspdtczesnych spoleczenstw do ich totalitarnej prze-
sztosci, w jaki sposob jest ona przezywana i rozliczana, czy te do-
Swiadczenia sg w jaki$ sposob wykorzystywane przy budowie de-
mokracji? Dla polskiego ucznia ciekawe bedzie zapoznanie sig¢
z tym procesem w powojennych Niemczech. Potaczy¢ to zagadnie-
nie mozna z budowa demokracji w RFN po 1949 r.
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Najwazniejsze problemy wiazace si¢ z tematem:

— pojecia: demokracja, autorytaryzm, totalitaryzm,

— charakterystyka systemu demokratycznego w Polsce i Niem-
czech w okresie migdzywojennym,

— przyczyny kryzysu demokracji,

— totalitaryzm nazistowski,

— system komunistyczny i jego ewolucja,

— formy oporu spotecznego przeciw dyktaturom,

— stosunek do totalitarnej przesztosci w Polsce i w Niemczech.

Dokumenty do wykorzystania:
Nr 90, 91, 92.
Literatura uzupehiajaca:

Hannah Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 1-2, Warszawa 1989.
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Jerzy W. Borejsza, Szkoly nienawisci. Historia faszyzmow europejskich
1919-1945, Wroctaw 2000.

Andrzej Friszke, Opozycja politycznaw PRL 1945-1980, Londyn 1994.

Jerzy Holzer, Komunizm w Eurcpie: dzieje ruchu i system wiadzy, War-
szawa 2000.

Dariusz Jarosz, Folacy a stalinizm 1948-1956, Warszawa 2000.

Lukasz Kaminski, Folacy wobec nowej rzeczywistosci 1944-1948. For-
my pozainstytucjonalnego, zywiolowego oporu spotecznego, Torun
2000.

Christoph KleBmann, Sporne problemy wspdiczesnej historii Niemiec.
Studia i szkice, tham. Jerzy Katazny, Izabela Sellmer, Maria Tom-
czak, Poznan 1999.

Leszek Kotakowski, Glidwne nurty marksizmu, t. 1-3, Warszawa 1989.

Andrzej Malkiewicz, Krzysztof Ruchniewicz, Fierwszy znak solidar-
nosci. Folskie odglosy powstania ludowego w NRD w 1953 r., Wroctaw
1998.

Nazizm, Trzecia Rzesza a procesy modernizacji, wybor i opracowanie
Hubert Ortowski, thum. Maria Tomczak, Poznan 2000.

Obrachunki z historiq, pod red. Wlodzimierza Borodzieja, Warszawa
1997.
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Stosunek do przesziosci w Folsce i Niemczech — odkrywaé czy zakry-
wac przeszlos¢?, ,, Transodra. Polsko-Niemiecki Biuletyn Informa-
cyjny” nr 16, wrzesien 1997.

W historiografii polskiej na plan pierwszy wysuwaja si¢ dzieje
polityczne, usuwajac inne obszary historii w cien. Podobnie jest
i w podrgcznikach szkolnych. Historia gospodarcza jawi si¢ za-
pewne przecigtnemu uczniowi jako zbidér nudnych informacji
o poziomie produkcji stali na Gornym Slasku czy wielkosci plo-
néw buraka cukrowego w Kongresowce. Przekonanie, ze pozycja
panstwa zalezy w duzym stopniu od stanu jego gospodarki, gubi
si¢ czesto wsréd wywodow o bohaterskich czynach kolejnych ge-
neracji powstancow i zotnierzy. Jednak zyjac od dziesigeciu lat
w warunkach gospodarki rynkowej, coraz czesciej uswiadamiamy
sobie, jak istotne sa to kwestie i jak bezposrednio wptywaja na na-
sze zycie. Proste pordéwnanie warunkow zycia w naszej czgsci Eu-
ropy i na jej zachodzie, na przyktad migdzy Polska a Niemcami,
musi wywotac okreslone refleksje na temat tempa rozwoju gospo-
darczego. Problemem godnym przemyslen sa rowniez zwiazki
1 wzajemne wplywy migdzy polityka a gospodarka, a w dobie glo-
balizacji — sprawa migdzypanstwowej wspotpracy i1 zaleznosci
gospodarcze;j.

Dzieje Polski i Niemiec dostarczy¢ moga wiele materiatu do
rozwazan nad tymi kwestiami. Znajdziemy w nich konkretne
przyktady zagrozen dla stabilnosci panstwa, ktore stworzyta zta
sytuacja gospodarcza (Wielki Kryzys czy chroniczne zatamania
polskiej gospodarki okresu PRL). Historia gospodarcza Polski
w latach 1944-1989 oraz NRD pokazuje natomiast, jak niszczace
dla ekonomii kraju sg uzasadniane ideologicznie metody jej catko-
witego kontrolowania. Przyblizenie zachodnioniemieckiego ,,cudu
gospodarczego” za rzadow Adenauera pozwoli natomiast wskazaé
podstawy dzisiejszej pozycji RFN w gospodarce europejskiej. Na
polu kontaktow polsko-niemieckich mozna réwniez zaobserwo-
waé rozne formy stosunkow gospodarczych migdzy panstwa-
mi: rywalizacje, wspolprace, polityke wyzysku i grabiezy. Wojna
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celna polsko-niemiecka z lat dwudziestych to przyktad préb poko-
nania sasiada poprzez ostabianie jego gospodarki. Polityka okupa-
cyjna w Polsce obrazuje, jak w sposob maksymalny mozna wyko-
rzystywaé potencjat gospodarczy podbitego kraju. Wspoipraca
gospodarcza lat dziewigédziesiatych wskazuje natomiast na pozy-
tywne strony wzajemnych stosunkow, przynoszace obu stronom
korzysci.

Na polu gospodarki mozna rowniez zobaczy¢, jak ksztattuja si¢
pewne stereotypy i uprzedzenia, ktore w okreslonych okoliczno-
$ciach mozna wykorzystywaé politycznie. Najlepszym przykta-
dem moga tu by¢ dzieje pojgcia ,,polnische Wirtschaft” czy arty-
kutowane wspotczesnie w Polsce obawy przed ,,wykupem” przez
Niemcow. Warto zauwazy¢, ze kraj stabszy gospodarczo w oczach
lepiej rozwinigtego jest opisywany za pomoca pejoratywnych
okreslen, budzi lekcewazenie lub nawet pogarde. Natomiast w sto-
sunku do silniejszego gospodarczo sasiada podziw czy szacunek
pomieszany jest z obawami 1 strachem.

Najwazniejsze problemy wigazace si¢ z tematem:

— gospodarka Polski okresu Drugiej Rzeczypospolitej,

— gospodarka Polski Ludowej i Trzeciej Rzeczypospolite;j,
— stosunki gospodarcze polsko-niemieckie w XX w.,

— zachodnioniemiecki ,,cud gospodarczy”.

Dokumenty do wykorzystania:

Nr 16, 17, 63, 64, 87, 93, 94.

Literatura uzupekiajaca:

Zbigniew Landau, Wojciech Roszkowski, Folityka gospodarcza 11 RP
i PRL, Warszawa 1995.

Czestaw Luczak, Dzieje gospodarcze Niemiec 1871-1945, Poznan 1984.

Frank Miiller, Konrad Adenauer i spoteczna gospodarka rynkowa, w:
Konrad Adenauer — czlowiek, polityk i mqz stanu, pod red. Hansa
Petera Mensinga i Krzysztof Ruchniewicza, Warszawa 2001.
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IV. Zewngtrzne uwarunkowania polityczne

W stosunkach miedzy narodami ogromng role odgrywa
sposob wzajemnego postrzegania, wynikajace z niego stereotypy
czy uprzedzenia. Jesli sasiedztwo niosto z soba wiele konfliktow,
moga si¢ one przeksztatcic w trwata niechgé, wrogos¢ i niena-
wis¢. Tak negatywny poziom uczu¢ wobec sasiada nie jest obcy
Polakom i Niemcom. W XX w. staly si¢ one tak silne, ze pojawity
si¢ glosy o ,,dziedzicznej”, wielopokoleniowej wrogosci. Podkres-
li¢ jednak nalezy, ze cho¢ polsko-niemieckie sasiedztwo ma pra-
wie tysigc lat, to do negatywnych stosunkow przyczynily si¢
przede wszystkim wydarzenia trzech ostatnich stuleci: pruski
udziat w upadku Pierwszej Rzeczypospolitej, polityka zaborcza,
konflikt w okresie migdzywojennym i wydarzenia ostatniej woj-
ny. To ona pokazata niejako czysta posta¢ nienawisci narodow:
najpierw Polacy stali si¢ wyzyskiwanymi i mordowanymi ,,pod-
ludZzmi”, potem Niemcy do$wiadczyli wszelkich niedoli, a odwet
na nich brano nawet z pomoca ortografii, z rozmystem piszac
,,hiemiec”.

Wzajemne animozje i uprzedzenia czg¢sto podsycaty wia-
dze, widzac w tym dogodny sposob zjednywania sobie spoleczen-
stwa i zdobywania jego poparcia. Tak dziato si¢ w Niemczech
w 1939 r. przed rozpoczgciem wojny. Podobnie byto w Polsce
po 1945 r. Kartg nieustannego niemieckiego zagrozenia z roz-
mystem grali komunisci, gtoszac, ze tylko ZSRR broni Polski
przed nowa agresja z Zachodu. Na takie mozliwo$ci manipulowa-
nia nastrojami spotecznymi nalezy uczula¢ mlodziez.
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Zadaniem przygotowujacym uczniow do rozwazania tych kwe-
stii moze by¢ polecenie wynotowania pozytywnych przyktadéw
kontaktéw polsko-niemieckich w poprzednich stuleciach (np. po-
lityka Ottona III, korzysci wynikajace z naptywu osadnikow z Za-
chodu, polscy $wigci o niemieckim pochodzeniu, trwatos¢ pol-
skiej granicy zachodniej w XIV-XVIII w., polonizacja wielu
niemieckich przybyszy).

Nalezy rowniez wskazaé, ze jesli dochodzito do wojen, to nie
oznaczato to konfliktu polsko-niemieckiego w dzisiejszym rozu-
mieniu, gdyz panstwo krzyzackie, Marchia Brandenburska czy
Prusy nie obejmowaty catych Niemiec, podzielonych wtedy na
wiele panstw. Takie potraktowanie tematu pozwoli spojrze¢ na
problem z nieco innej perspektywy i podwazy¢ teze o ,,odwiecznej
wrogosci”, sugerujaca, ze taki a nie inny ksztalt sasiedztwa jest juz
od dawna przesadzony.

Kolejna kwestia zwiazana z antypolskoscia czy antyniemiec-
koscia jest powiazanie tych uczué¢ z rodzacym si¢ w XIX w. na-
cjonalizmem, niejednokrotnie przyjmujacym posta¢ szowinizmu
narodowego. Wktad do ich podsycania wniesli rowniez uczeni,
zwlaszcza historycy. Dla wielu z nich propagandowo-wychowaw-
cza rola nauki, jej shuzebno$¢ wobec tak zwanych intereséw naro-
dowych byta wazniejsza niz dazenie do prawdy.

Za przyktad moga tu poshuzy¢ prace przedstawicieli niemiec-
kich badan wschodnich z okresu migdzywojennego, ktorzy do-
starczali ,,naukowych” argumentow nazistom, projektujacym ,,no-
wy porzadek europejski”. Postugiwali si¢ przy tym frazeologia
rasistowska, ,,udowadniajac” ,,nizszo$¢” Stowian. Natomiast przed-
stawiciele polskiej mysli zachodniej po drugiej wojnie $wiatowej
zajmowali si¢ zbieraniem argumentéw, popierajacych zmiany
graniczne wprowadzone po 1945 r., niejednokrotnie subiektywnie
interpretujac zrodia. Przedstawienie uczniom pogladéw takich
badaczy moze by¢ elementem wyksztatcania w nich umiejetno-
$ci krytycznego korzystania z réznych lektur, do ktorych maja
dostep.



Najwazniejsze problemy wiazace si¢ z tematem:

— wyjasnienie pochodzenia pojeé: antypolonizm, nienawi$¢ do
Niemcdw, dziedziczna wrogosé, Ostforschung, mysl zachodnia,
— nauka w stuzbie nacjonalizmdw.

Dokumenty do wykorzystania:

Nr 26, 49, 52, 53, 60.
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Analizujac stosunki polsko-niemieckie po 1945 r., nie sposéb
pomina¢ kontekstu migdzynarodowego, ktory przeciez silnie
wptywal na ich ksztatt. Podstawowa kwestig jest tu podziat Euro-
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py migdzy dwa bloki, ktorym przewodzity USA 1 ZSRR. Byt to je-
den z najwazniejszych skutkow wojny. Polacy i Niemcy, tym ra-
zem bez uwzgledniania ich woli, znalezli si¢ we wrogo do siebie
nastawionych obozach. Znaczaco utrudnito to poprawe wzajem-
nych stosunkdw. W przypadku Niemiec, co zastuguje na szczegolne
podkreslenie, mamy do czynienia z niejako podwdjnym podzia-
tem: doswiadczyli bowiem oni nie tylko skutkow podziatu Europy,
ale i rozbicia swej ojczyzny. Przez nastgpne kilka dziesigcioleci
zyli w dwdch odmiennych pod wzgledem ustrojowym panstwach.

Powojenny podziat Europy powinien zosta¢ powiazany z ry-
sujacym si¢ juz od konca pierwszej wojny $swiatowej obnizeniem
jej znaczenia w $wiecie. Po zakonczeniu konfliktu lat 1939-1945
najpotezniejszy jeszcze kilka dziesigcioleci wezesniej kontynent
zostat sprowadzony do przedmiotu gry supermocarstw. Wolnos¢
i demokracj¢ udato si¢ utrzymac tylko w zachodniej jego czgsci
dzigki pomocy kraju pozaeuropejskiego. Natomiast Europie Srod-
kowowschodniej warunki dalszego rozwoju narzucit Zwiazek Ra-
dziecki. Sojusz z czasoOw wojny rozpadt si¢ definitywnie w ciagu
trzech lat powojennych. Znalezienie przyczyn takiego rozwoju sy-
tuacji wymagaé bedzie od ucznidw przypomnienia podstaw koali-
cji antyhitlerowskiej i gldéwnych kierunkéw radzieckiej polityki
przed 1939 r. Nastgpny problem to scharakteryzowanie tak zwane-
go systemu jattanskiego. Dla krajow opanowanych przez komu-
nizm byt to synonim zgody Zachodu na ich zniewolenie, dowdd
nieliczenia si¢ wielkich panstw z dazeniami innych narodow.
Poglad ten pojawiat si¢ w dyskusjach, ksiazkach historycznych,
a nawet tworczosci poetyckiej (K. Wierzynski, J. Kaczmarski).
Czy w Jalcie przesadzono o podziale Europy, czy tez dopiero nie-
dotrzymanie porozumien jattanskich przez ZSRR to rozbicie
wywolalo? Odpowiedzi na to pytanie mozna szukaé w poréwna-
niu uktadu w Jalcie i pdzniejszego w Poczdamie z rozwojem sytu-
acji na terenach opanowanych przez Rosjan. W dyskusji poruszy¢
trzeba metody opanowywania tych krajow. Punktem wyjscia
moga by¢ stowa Stalina wypowiedziane do jugostowianskiego ko-
munisty, pdzniejszego dysydenta Milana Dzilasa, o zaprowadza-
niu wlasnego systemu politycznego na zajetych terenach.
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Lata 1945-1955 to réwniez, co moze brzmie¢ nieco paradok-
salnie, poczatek jednoczenia si¢ Europy. Dotyczylo to tak jej za-
chodniej, jak 1 wschodniej czgsci. Ta integracja odbywata si¢ na
plaszczyznie gospodarczej, politycznej 1 militarnej. Trwate oka-
zato si¢ jedynie zjednoczenie Zachodu. Na jakich podstawach
byto ono oparte? jaka rolg¢ odegraty tu Stany Zjednoczone? jak
wptywata na nie ,,zimna wojna”? — to tylko kilka pytan, ktére
mozna rozwaza¢ w zwiazku z tym zagadnieniem.

Najwazniejsze problemy wigzace si¢ z tematem:

— pojecia: zelazna kurtyna, system jaltanski, ,,zimna wojna”,
— przyczyny rozpadu koalicji antyhitlerowskiej,

— polityka ZSRR w Europie Srodkowowschodniej,

— budowa systemu krajéw demokracji ludowe;j,

— okupacja i podziat Niemiec,

— poczatki integracji zachodniej.

Dokumenty do wykorzystania:

Nr 40, 42, 50, 51.
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Pierwsze dziesigciolecia powojenne oznaczaly w stosunkach
polsko-niemieckich okres niemal calkowicie martwy. Z pafistwem
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zachodnioniemieckim Polska nie utrzymywata stosunkéw, Bonn
oskarzano o militaryzm i rewanzyzm. Kontakty z NRD wlasciwie
nie wyszly poza ramy gloszonej oficjalnie ,,przyjazni”. Granica
zachodnia Polski, mimo uznania jej juz w 1950 r. przez NRD,
nadal pozostawata najtrudniejszg kwestia w stosunkach pol-
sko-niemieckich. Wysiedlency (,,wypedzeni”) z obszardw przyta-
czonych do Polski sprzeciwiali si¢ wszelkiemu porozumieniu
z Warszawa, ktére musiatoby podwazac ich prawa do stron ro-
dzinnych. Witadze RFN gléwny nacisk kladly na zacie$nianie
zwiazkow z Zachodem. Konflikt Wschod-Zachdéd dodatkowo za-
ostrzat spor polsko-niemiecki. Wplyw na niego miata takze polity-
ka nieuznawania przez RFN drugiego panstwa niemieckiego i nie-
utrzymywania stosunkéw z panstwami uznajacymi NRD (tzw.
doktryna Hallsteina). Jednak w latach szesc¢dziesiatych pojawity
si¢ pierwsze inicjatywy poprawy tej sytuacji. Pionierska role ode-
graty tu koScioty: ewangelicki w Niemczech i katolicki w Polsce.
Jeszcze za rzadoéw CDU otwarto misje handlowe. Wkrotce tez
doszto do zmiany polityki zagranicznej RFN, od polowy lat szesc¢-
dziesiatych ksztaltowanej przez nowa sile rzadzaca, SPD. Nowa
polityka wschodnia (Ostpolitik), ktérej kluczowym elementem byto
zblizenie do krajow socjalistycznych, spowodowata prawdziwy
przetom. W latach 1970-1972 RFN uznata lini¢ Odry-Nysy za gra-
nic¢ Polski, przyjeta do wiadomosci istnienie NRD i nawiazata
z nig stosunki. Wydarzenia te umiesci¢ nalezy w kontekscie dw-
czesnej polityki odprezenia w stosunkach Wschdd-Zachadd.
Wsrdd skutkdw nawigzania stosunkow z RFN wymienic¢ trzeba
wzrost wymiany gospodarczej, pozyczki dla Polski (m.in. w za-
mian za zgod¢ na wyjazdy pozostatych w Polsce Niemcow). Warto
réwniez wspomnie¢ o utworzeniu Wspdlnej Komisji Podrgczniko-
wej PRL-RFN (1972), ktérej celem miata by¢ rewizja sposobow
ukazywania historii Polski i Niemiec. Wydarzenie to uzna¢ mozna
za jeden z pierwszych krokow na drodze ku zrozumieniu i pojed-
naniu polsko-niemieckiemu. Naleza do nich rowniez wspomniane
juz inicjatywy kos$cielne, stynne ukleknigcie kanclerza Willy’ego
Brandta przed pomnikiem Bohaterow Getta w Warszawie w grud-
niu 1970 r. Warto réwniez podkresli¢ wptyw coraz szerszych kon-
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taktow miedzyludzkich, ruch turystyczny przybierat bowiem znacz-
ne rozmiary. W RFN obraz Polakow zaczyna ewoluowac, do czego
bardzo przyczynito si¢ zainteresowanie ruchem ,,Solidarnosci” na
poczatku lat osiemdziesigtych. Spontaniczna akcja niesienia po-
mocy charytatywnej (wysylanie paczek) osiagneta ogromne roz-
miary, $wiadczac o niemieckiej sympatii dla Polakéw w tym cza-
sie. Wszystkie te inicjatywy spoteczne, oddolne dziatania na rzecz
polepszenia stosunkéw z Polakami zastuguja na szczegdlne pod-
kreslenie. Pokazuja bowiem, ile zalezy od postawy zwyklych
obywateli. Ze strony polskiej za poprawa stosunkéw z Niemcami
opowiadaly si¢ srodowiska rodzacej si¢ opozycji oraz dziatacze
katoliccy. Do przyblizenia uczniom procesu pojednania migdzy
Polakami a Niemcami postuzy¢ si¢ mozna biografiami kilku wy-
branych oséb, podejmujacych takie dziatania, zbadanie ich moty-
wacji, metod, jakie stosowali itp. (np. Stanistawa Stommy, Mie-
czystawa Pszona, Wiladystawa Bartoszewskiego, Bertholda Beitza,
Marion Donhoff, Karla Dedeciusa).

Oceniajac Ostpolitik SPD, nalezy pamigta¢ o jej dwdch obli-
czach: pozytywne to nawiazanie oficjalnych stosunkéw ze Wscho-
dem, negatywne to ograniczanie tych stosunkéow do kontaktow
z rezymami komunistycznymi. W imi¢ tych kontaktow nie dostrze-
gano rodzacej si¢ opozycji antykomunistycznej w tych krajach.
Brak poparcia dla ugrupowan walczacych w koncu o demokracje¢
i prawa cztowieka w ich krajach ttumaczono koniecznos$cia konty-
nuowania procesu odpr¢zenia migdzy Wschodem a Zachodem.
Objecie wladzy w RFN przez Helmuta Kohla w 1982 r. nie przy-
niosto wigkszych zmian. Pojawily si¢ one dopiero w 1989 r. po
zalamaniu si¢ systemu komunistycznego na Wschodzie. Podsu-
mowujac ten okres, zastanowi¢ si¢ mozna nad mozliwosciami
1 ograniczeniami dialogu polsko-niemieckiego: czy panujacy
w Polsce ustrdj dziatat hamujaco? jakie czynniki wptywaty na
zmiang nastrojow spotecznych?

Okres po 1989 r. do czasdow nam wspotczesnych zgodnie uzna-
wany jest w Polsce i w Niemczech za najlepszy w dziejach
wzajemnych stosunkdéw. Juz na jego poczatku pojawil si¢ wyrazny
sygnat dazen obu stron do zmiany: w Krzyzowej koto Swidnicy
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odbyto si¢ w listopadzie 1989 r. nabozenstwo z udzialem Kohla
1 Mazowieckiego (Msza Pojednania). Uscisk obu przywddcoéw
szybko stat sie podobnym symbolem, jak czyn Brandta 19 lat
wczesniej. Poczatkowe obawy Polski w zwiazku ze zjednocze-
niem Niemiec rozwialy zawarte w latach 1990-1991 traktaty
W sprawie ostatecznego uznania granicy oraz o wspdlpracy i do-
brym sasiedztwie. Wyraznie zarysowata si¢ wspolnota interesow
polsko-niemieckich: kwestie bezpieczenstwa europejskiego, roz-
szerzenia Unii Europejskiej, wspolpracy gospodarczej. Pojednanie
migdzy narodami stato si¢ oficjalnym celem politycznym. Do
znaczacych sukceséw na tym polu przyczynily si¢ takze pewne
przewartosciowania, ktorych dokonali Polacy. Sprawa powojen-
nych wysiedlen Niemcow 1 potozenia tej ludnosci w Polsce prze-
stala by¢ tematem tabu. Rozpocze¢to intensywne badania naukowe,
pojawiaty si¢ rowniez wypowiedzi politykow na ten temat (np.
ministra spraw zagranicznych Wtladystawa Bartoszewskiego
w parlamencie niemieckim w 1995 r.). Debata prasowa dotyczaca
tych problemoéw zostata opublikowana w osobnym wydawnictwie.
Wybrane teksty moga stanowi¢ bardzo dobry materiat do dyskus;ji
nad oceng polityki polskiej w stosunku do Niemcéw po wojnie.
Kolejnym elementem godnym podkreslenia jest rosnace na zie-
miach zachodnich i pétnocnych zainteresowanie historia tych tere-
néw przed 1945 r. Pojawiajq si¢ coraz to nowe inicjatywy pol-
sko-niemieckie na rzecz porozumienia i wspdlpracy na réznych
polach, takze w dziedzinie kultury. Zwrocenie uwagi uczniow na
ten aspekt jest szczegdlnie potrzebne, gdyz sa to pozytywne wzor-
ce obywatelskiej, oddolnej aktywnosci. Takie dziatania wypelniajg
bowiem trescig ramy okreslone uktadami migdzypanstwowymi.

Najwazniejsze problemy wigzace si¢ z tematem:

— pojecia: polityka koegzystencji i odpre¢zenia, nowa polityka
wschodnia RFN,

— skutki nawigzania stosunkéw dyplomatycznych RFN-PRL,

— wspdtpraca polsko-niemiecka w latach dziewigédziesiatych,

— inicjatywy na rzecz porozumienia i pojednania mi¢dzy narodami.
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