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. WSTEP

I.1. Zakres opracowania oraz podstawa formalna zlecenia

Zakres opracowania zawarty jest w zatgczniku nr 2 do umowy o dzieto nr
BBF.IV.320.V.10.2018/2018/790 zawartej w Warszawie w dniu 29.05.2018 r. Wykonawca

dzieta zobowigzany jest do:

1. Wykonania opracowania pt. ,Niezalezne sprawozdanie z obrotu ryb i skorupiakdéw
krajowej akwakultury - ocena dobrych, zrbwnowazonych perspektyw rynkowych”;
2. Wykonania dzieta zgodnie ze szczegdtowym opisem zawartym w zatgczniku nr 2 do

umowy (zatacznik nr 1).

1.2. Podstawa merytoryczna opracowania

W Rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 508/2014 z dnia 15 maja

2014 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgcego

rozporzadzenia Rady: (WE) nr 2328/2003, (WE) nr 861/2006, (WE) nr 1198/2006 i (WE) nr

791/2007 oraz rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1255/2011 (Dz. Urz.

UE L 149 z 20.05.2014, str. 1) zawarty jest istotny dla niniejszego opracowania zapis.

Zamieszczony jest on w Rozdziale Il ,,Zréwnowazony rozwdéj akwakultury”, w artykule 46 pt.

»Warunki ogdlne”.

Zgodnie z zapisami powyzszego artykutu wsparcia w sektorze akwakultury udziela
sie przy uwzglednieniu nastepujacych pieciu warunkow:

1. Wsparcie przyznawane na podstawie niniejszego rozdziatu ogranicza sie do
przedsiebiorstw z sektora akwakultury, o ile w niniejszym rozporzadzeniu nie okreslono
inacze;j.

2. Do celdéw niniejszego artykutu, przedsiebiorcy rozpoczynajgcy dziatalno$é w tym
sektorze przedstawiajg plan biznesowy i — w przypadku gdy koszt inwestycji jest wyzszy
niz 50 000 EUR — studium wykonalnosci, w tym ocene srodowiskowg dziatan. Wsparcia
przyznawanego na podstawie niniejszego rozdziatu udziela sie wytgcznie w przypadku,
gdy niezalezne sprawozdanie z obrotu wyraznie wykaze, ze dany produkt ma dobre,

zrownowazone perspektywy rynkowe.



3. W przypadku gdy operacje polegajg na inwestycjach w sprzet lub infrastrukture
zapewniajgce spetnianie przysztych wymogoéw dotyczacych srodowiska, zdrowia ludzi
lub zwierzat, higieny lub dobrostanu zwierzat, przewidzianych prawem Unii, wsparcie
mozna przyznawac do dnia, w ktérym takie wymogi stang sie obowigzkowe dla
przedsiebiorstw.

4. Nie udziela sie wsparcia na hodowle organizméw modyfikowanych genetycznie.

5. Nie udziela sie wsparcia na operacje z obszaru akwakultury prowadzone w morskich
obszarach chronionych, jezeli wiasciwa instytucja panstwa cztonkowskiego ustalita na
podstawie oceny oddziatywania na Srodowisko, ze dana operacja miataby znaczne
negatywne oddziatywanie na srodowisko, ktérego nie mozna odpowiednio ztagodzié.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest zapis zawarty w pkt. 2 cytowanego w
rozporzadzeniu artykutu o brzmieniu: ,,Wsparcia przyznawanego na podstawie niniejszego
rozdziatu udziela sie wylgcznie w przypadku, gdy niezalezne sprawozdanie z obrotu
wyraznie wykaze, ze dany produkt ma dobre, zréwnowazone perspektywy rynkowe”.

Niniejsze opracowanie uwzglednia kontekst strategiczny Programu Operacyjnego
»Rybactwo i morze” oraz dwdch opracowan branzowych:

- Strategia Karp 2020

- Strategia Rozwoju Zrownowazonej Akwakultury Intensywnej 2020.

Szczegdtowe plany rozwoju polskiej akwakultury zawarte sg w wieloletnim
krajowym planie strategicznym dla akwakultury w latach 2014-2020 , Akwakultura 2020”,
ktdrego gtdéwne zatozenia zwigzane z rozwojem sektora przedstawiono ponizej.

Zgodnie z ww. planem strategicznym, wielkos¢ produkcji ryb w najblizszych latach
powinna wzrosngé¢ maksymalnie do 62-65 tys. ton, to jest o ok. 60%.

Wedtug zatozen, w akwakulturze stawowej, okreslanej w dokumentach krajowych
jako ,ekstensywna”, planowana produkcja karpia powinna pozosta¢ na dotychczasowym
poziomie 17-20 tys. ton, natomiast do 3,4-4,0 tys. ton ma wzrosngc¢ stawowa produkcja w
polikulturach z karpiem dodatkowych gatunkow ryb (m.in. amur biaty, totpyga biata, totpyga
pstra, karas pospolity, szczupak, sandacz, okon). Udziat dodatkowych konsumpcyjnych
gatunkdéw ryb stawowych ma wynosi¢ co najmniej 20% produkcji karpia.

Wzrost produkcji ryb i innych organizméw wodnych przeznaczonych do konsumpcji
ma pochodzi¢ gtéwnie z akwakultury intensywnej, w tym z systeméw recyrkulacyjnych. Z

akwakultury intensywnej ma by¢ uzyskane 29,1-42,0 tys. ton ryb, co oznacza przyrost



produkcji o 12,6-25,5 tys. ton. Osiggniecie zaktadanych wskaznikdw wzrostu produkcji
pozwoli na uzyskanie przez Polske pozycji lidera intensywnej akwakultury stodkowodnej w
UE. Wskazniki przyrostu produkcji moga jednak ulegaé¢ zmianie w zaleznosci od wielu
czynnikéw, w tym sytuacji rynkowej, uwarunkowanej miedzy innymi wielkoscig produkcji w
innych krajach. Wzrost produkcji ryb musi by¢ powigzany ze wzrostem ich sprzedazy. Udziat
ryb pochodzacych z akwakultury intensywnej w krajowym rynku ryb ma wyniesé¢ minimum
30%, co przektada sie na sprzedaz w wysokosci ok. 18 tys. ton (przyrost o ok. 10 tys. ton).
Zdecydowanie majg wzrosng¢ rowniez dostawy ryb i innych organizméw wodnych z
akwakultury intensywnej do krajowego przetwdrstwa, z ok. 10 tys. ton do ok. 20 tys. ton.

Powyzsze dziatania powinny w efekcie spowodowac wzrost ogdlnego spozycia ryb i
innych organizméw wodnych w Polsce do poziomu ok. 14 kg/mieszk./rok.

Istotnym zatozeniem planu strategicznego jest wykreowanie mody na spozycie ryb
wyhodowanych ,po sgsiedzku”, co oznaczaé bedzie przynajmniej dwukrotny wzrost
spozycia ryb stodkowodnych poza okresem grudniowym. Dzieki planowanym akcjom
promocyjnym ma nastgpi¢ wzrost odsetka gospodarstw domowych zaopatrujgcych sie w
krajowe ryby z akwakultury i potowow srédlgdowych. Dla przyktadu, zgodnie z zatozeniami
pstragi powinny by¢ obecne w menu ok. 50% gospodarstw domowych.

Opisane powyzej cele produkcyjne sg catkowicie zbiezne z dwoma autonomicznymi
strategiami branzowymi!, odrebnymi dla akwakultury niskointensywnej w stawach
ziemnych oraz akwakultury intensywnej w systemach recyrkulacyjnych i innych
urzadzeniach do chowu i hodowli ryb, skorupiakdw i mieczakéw?.

Na potrzeby niniejszego opracowania do analiz wyodrebniono 10 nastepujacych
grup zwierzat i rodlin wodnych: tososie, Inne tososiowate, Karpiowate, Inne stodkowodne,
Tilapie, Wegorze, Akwakultura morska, Owoce morza, Raki, Rosliny (zatacznik nr 2). W
krajowych statystykach odnotowuje sie okoto 40 gatunkdw ryb i skorupiakow
przeznaczonych do konsumpcji (tab. 17), natomiast jako materiat obsadowy i zarybieniowy

podaje sie okoto 30 gatunkdw (tab. 27-28).

! Lirski A., Seremak-Bulge J., Sliwiriski J., Cieéla M. (red.). Strategia Karp 2020. Staszéw 2013. Projekt
zrealizowany z udziatem Lokalnych Grup rybackich, wspétfinansowany przez UE ze Srodkéw Europejskiego
Funduszu Rybackiego (EFR).

2 Pirtan Z., Kowalski R.K. (red). Strategia Rozwoju Zréwnowazonej Akwakultury Intensywnej 2020. Lebork
2013. Projekt zrealizowany przez stowarzyszenie Producentdow ryb tososiowatych, wspotfinansowany przez
UE ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rybackiego (EFR).



Wymienione wyzej zestawienia staty sie podstawg utworzenia listy gatunkéw ryb i

skorupiakéw o ,,dobrych, zréwnowazonych perspektywach rynkowych”.

Il. ANALIZA

Do potowy lat osiemdziesigtych ubiegtego stulecia potowy z mérz, oceandw, rzek,
jezior i innych zbiornikdw wodnych byty najwazniejszym Zrédtem ryb konsumpcyjnych w
Swiecie. llustrujg to statystyki rybackie. Jeszcze w latach 1970-1979 z potowdw pochodzito
ok. 92,6% ryb i innych organizméw wodnych, natomiast z akwakultury pozostate ok. 7,4%.
Sytuacja na rynku ryb zaczeta sie diametralne zmienia¢ w konicu XX wieku, kiedy przy
malejacych z roku na rok potowach, produkcja akwakultury wzrastata. Wedtug szacunkow
w 2017 roku w dostawach na rynek przewazaty jeszcze ryby i inne organizmy wodne z
potowow. Przewaga ich byfa jednak znikoma, gdyz akwakultura dostarcza juz 48,8% masy
ogélnej tych organizmoéw. Pod wzgledem wartosci produkcja akwakultury juz osiggneta
przewage.

Na rosngace znaczenie akwakultury w bilansie konsumpcji przez ludzi wskazujg takze

dane ze spozycia ryb i innych organizmdéw w Swiecie w ostatnich trzech latach (tab. 1).

Tab. 1. Wskazniki konsumpcji ryb i innych organizméw wodnych w $wiecie w latach 2015-

2017 (kg/mieszk./rok)
Wyszczegdlnienie 2015 2016 2017 Zmiana
2017/2015 (%)
Konsumpcja ogétem 20,2 20,2 20,3 +0,5
Konsumpcja z potowdéw 9,8 9,5 9,2 -6,1
Konsumpcja z akwakultury 10,4 10,7 11,1 +6,7

Zrédto: FAO, Globefish Highlights a quarterly update on world seafood markets. January 2018 Issue with Jan.-Sept. 2017
Statistics.

Od zwiekszania produkcji akwakultury uzalezniony jest nie tylko wzrost, lecz réwniez
utrzymanie Swiatowego spozycia ryb i owocéw morza dla rosngcej populacji ludzi w Swiecie.

II.1. Akwakultura w Unii Europejskiej i na swiecie

I1.1.1. Unia Europejska

Akwakultura europejska, stosujgca bardzo zréznicowane technologie produkgji, jest

jedng z najbardziej innowacyjnych w swiecie. Znalez¢é tu mozna zardwno charakterystyczne



dla Europy Srodkowowschodniej niskointensywne systemy chowu stawowego, jak i
wysokointensywne technologie chowu w sadzach, ,torach wodnych” oraz w systemach

recyrkulacyjnych (RAS).
1. Niskointensywna (ekstensywna) akwakultura w wodach stodkich

W tej technologii w chowie karpia i gatunkdw towarzyszgcych (m.in. amura biatego,
totpygi biatej i pstrej, szczupaka, suma europejskiego, sandacza) wykorzystuje sie pokarm
naturalny, rozwijajacy sie w stawie oraz stosuje dokarmianie, w zaleznosci od stopnia
intensyfikacji zbozami lub wysokobiatkowymi paszami zbilansowanymi. Stawy odgrywaja
wazng i trudng do przecenienia role krajobrazowg, w gospodarce wodnej oraz ochronie

bioréznorodnosci. S3 waznym elementem polskiej akwakultury.
2. Intensywna akwakultura w wodach stodkich

W tej technologii prowadzi sie chéw ryb i innych organizméw wodnych
zréznicowanej wiekowo (od wylegu podchowanego do ryb konsumpcyjnych) i gatunkowo
(m. in. pstragi, tososie). Chodw prowadzony jest w dwdch systemach. W jednym woda
zasilajgca obiekt rybacki pobierana jest gtdwnie z rzeki lub ze Zrddlisk i przeptywa w sposéb
ciggly przez stawy. W drugiej technologii, w systemach recyrkulacyjnych (RAS) stosuje sie
zwrotny obieg uprzednio oczyszczanej wody, co pozwala na zracjonalizowanie zuzycia wody,
wigze sie jednak z kosztami (budowa instalacji i wysokie koszty energii). Opisana
technologia, bardzo istotna takze w polskiej akwakulturze stosowana jest w chowie wegorzy
europejskich, sumoéw europejskich i afrykanskich, tilapii i barramundi). Opisane technologie

sg waznym elementem polskiej akwakultury.
3. Niskointensywna (ekstensywna) akwakultura w wodach stonawych

Charakterystyczna forma chowu ryb, skorupiakéw i matzy w krajach basenu Morza
Srédziemnego. Materiatem wyjéciowym do dalszego chowu z zastosowaniem dokarmiania
sg stadia mtodociane potawiane w wodach naturalnych badz pochodzgce z wylegarni i
podchowalni. Ta technologia stosowana jest w chowie labraksa, wegorza europejskiego,
soli, dorady, mugilowatych, jesiotrowatych, krewetek i matzy i innych gatunkéw. Jest to
istotna forma akwakultury stuzgca zachowaniu naturalnego dziedzictwa rybotéwstwa. W

Polsce niestosowana.



4. Akwakultura ryb i innych organizmoéw wodnych w systemach usytuowanych na lgdzie

Stosowana zazwyczaj w systemach recyrkulacyjnych zasilanych woda morskg w
chowie ryb morskich i dwusrodowiskowych, zréznicowanych wiekowo i gatunkowo. W tej
technologii produkowany jest m.in. skarp, sola, labraks, dorada. W Polsce w waoj.
zachodniopomorskim funkcjonuje jedna farma fososia atlantyckiego zasilana podziemnymi

wodami stonawymi.
5. Marikultura w sadzach

Technologia stosowana zazwyczaj do tuczu ryb konsumpcyjnych przy zastosowaniu
petnego monitoringu warunkéw S$rodowiskowych, automatycznego karmienia paszami
zbilansowanymi. Ptywajace, zakotwiczone sadze usytuowane sg w ostonietych strefach
morza, takich jak fiordy, zatoki. Podstawowa technologia chowu tososia atlantyckiego, poza
tym stosowana w chowie labraksa, dorady, dorsza, halibuta. W Polsce na etapie koncepcji

zastosowania w chowie ryb w Morzu Battyckim.
6. Konchikultura (hodowla matzy)

Gtéwne Zrédto pozyskiwania ostryg i omutkéw (ponad 90%) w UE, popularna
gtéwnie w Hiszpanii i Portugalii. Stosowane sg bardzo zréznicowane lokalne technologie,
m.in. na sznurach, palikach, stoftach, dnie morskim. W Polsce technologia w fazie
eksperymentu, mato perspektywiczna.

Tab. 2. Wybrane parametry produkcji akwakultury w krajach cztonkowskich Unii
Europejskiej w 2013 roku (kolejnos¢ krajow alfabetyczna)

Kraj Wielkos¢ Wartos¢ Udziat w produkgji Udziat
produkgji produkgji akwakultury UE akwakultury
(ton) (mln Euro) (%) stodkowodnej
. L2 s (%)
wielkos¢ wartosc

Austria 2 946 16,0 0,24 0,41 100,0
Belgia 173 0,7 0,01 0,02 100,0
Butgaria 11244 23,0 0,93 0,57 82,0
Chorwacja 13720 78,0 1,1 1,9 22,9
Cypr 5339 29,0 0,44 0,73 1,0
Czechy 19 360 35,0 1,60 0,88 100,0
Dania 31790 98,0 2,6 2,4 99,0
Estonia 733 1,5 0,04 0,04 100,0
Finlandia 13613 56,0 1,1 1,2 8,6
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Kraj Wielkos¢ Wartos¢ Udziat w produkcji Udziat
produkcji produkcji akwakultury UE akwakultury
(ton) (min Euro) (%) stodkowodnej
wielkosé | wartosé (%)
Francja 200 332 693,0 16,5 17,0 16,9
Grecja 145 373 639,0 12,0 16,0 1,8
Hiszpania 226 222 429,0 18,6 10,7 7,4
Holandia 46 605 93,0 3,8 2,7 13,0
Irlandia 34200 114,0 2,8 2,8 2,7
Litwa 3840 8,3 0,3 0,2 100,0
totwa 644 1,6 0,05 0,04 100,0
Malta 9077 106,0 0,7 2,6 0,0
Niemcy 23287 70 1,76 1,92 83,0
Polska 31258 75,0 2,6 1,9 100,0
Portugalia 9611 53,8 0,7 1,2 8,0
Rumunia 10146 21,0 0,8 0,5 100,0
Stowacja 1085 3,0 0,09 0,08 100,0
Stowenia 1084 3,0 0,09 0,07 100,0
Szwecja 13336 44,0 1,1 1,1 100,0
Witochy 140 879 393,0 11,6 9,8 26,2
Wegry 14 383 25,0 1,2 0,6 100,0
WIk. Brytania 203 250 896 17,0 22,0 6,5

Zrédto: Komisja Europejska

W 2013 roku w 12 krajach UE chéw ryb i innych organizmdéw wodnych prowadzony

byt jedynie w wodach stodkich, wsrdd nich byty rdwniez kraje z dostepem do morza: Belgia,

Estonia, Litwa, totwa, Polska, Rumunia, Szwecja (tab. 2). W pozostatych krajach unijnych

udziat akwakultury stodkowodnej wahat sie od niemal zerowego (Malta, Cypr) do 82%

(Butgaria), a nawet 99% (Dania).




11

Tab. 3. Produkcja ryb i owocoéw morza w akwakulturze krajow Unii Europejskiej oraz
wielko$¢ potowoéw ryb

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura [tys. ton] 1270 1213 1221 1165 1291 1300
w tym stodkowodna [tys. ton] 291 261 280 272 266 262
Akwakultura [mld EUR] 3,194 3,457 3,400 | 3,150 3,891 4,128
w tym stodkowodna [mld EUR] 0,694 | 0,694 | 0,686 0,629 0,710 0,729
Potowy [tys. ton] 4 999 4 833 4413 4 829 5382 5144

W latach 2011-2015 podaz ryb z akwakultury zostata zwiekszona w relacji do danych uzyskanych z bazy EUROSTAT o 40,7
tys. ton z powodu utajnienia informacji o produkcji w Niemczech (35,7 tys. ton ryb z akwakultury stodkowodnej i 5,0 tys.
ton z akwakultury morskiej). Wielkosci te zostaty po raz ostatni zanotowane w 2010 r. i do dalszych obliczen przyjeto, ze
nie ulegty one zmianie w kolejnych latach. Doszacowano takze produkcje 100,0 tys. ton w 2013 r. w Grecji.

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i EUROSTAT.

W 2015 r. produkcja ryb i owocéw morza w akwakulturze krajéw Unii Europejskiej
wyniosta ok. 1,3 min ton, co stanowito 20,2% podazy ryb i owocéw morza ogdtem. Udziat
ten w poréwnaniu z 2010 r. nie zmienit sie. W akwakulturze dominujg gatunki, ktére
produkowane sg w wodach stonych lub mieszanych, a w 2015 r. udziat akwakultury
stodkowodnej wynidst 20,1% (262 tys. ton) i byt o 2,8 pkt. proc. nizszy niz w 2010 r. (tab. 3).
Wartos¢ produkowanych w akwakulturze ryb i owocdw morza wyraznie zwiekszyta sie w
analizowanym okresie pod wptywem wzrostu cen (z 3,2 do 4,1 mld EUR), ale wartos¢
akwakultury stodkowodnej pozostata stabilna i wynosita ok. 700 mIn EUR. Najwieksza
wartos¢ wyprodukowanych ryb w akwakulturze stodkowodnej raportowano we Wtoszech
(123 min EUR w 2015 r.), nastepnie we Francji (114 min EUR) i Polsce (87 min EUR).

Wedtug danych EUROSTAT w 2015 r. w sektorze akwakultury zatrudnionych byto ok.
39,0 tys. 0sob, tj. 28% wszystkich oséb pracujgcych w rybactwie i 0,02% zatrudnionych
ogotem.

Gtéwnymi producentami ryb w akwakulturze w Unii Europejskiej sg Hiszpania,
Wielka Brytania, Francja, Wtochy i Grecja, ktére w 2015 r. odpowiadaty za ok. 71% produkgji
ogétem w Unii Europejskiej (tab. 4). W krajach tych produkcje prowadzi sie przede
wszystkim z wykorzystaniem wodd stonych. W latach 2010-2015 najwieksze zmiany w
wolumenie produkcji odnotowano w Hiszpanii, gdzie zwiekszyta sie ona o 16% oraz we
Francji, gdzie zmniejszyfa sie o ok. 20%. W akwakulturze stodkowodnej ryby produkuje sie
przede wszystkim w Niemczech, Wtoszech, Francji i Polsce. Wolumen produkcji w tych
krajach w 2015 r. byt zblizony i wynosit 33-36 tys. ton. W porédwnaniu z 2010 r. produkcja w

tych krajach zmniejszyta sie, przy czym najbardziej we Francji.
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Tab. 4. Gtéwni producenci ryb i owocéw morza w akwakulturze w Unii Europejskiej w

latach 2010 i 2015 (tony)

Krai Akwakultura ogétem Krai Akwakultura stodkowodna
2010 2015 2010 2015
Ogodtem 1270507 1300433 | Ogdétem 291 500 261 624
Hiszpania 253784 293 510 | Niemcy 35695 35700
Wielka Brytania 201 364 211568 | Wtochy 41105 34717
Francja 203 017 163 304 | Francja 44 005 33 870
Wtochy 153 626 148 139 | Polska 36 503 33 560
Grecja 120981 105934 | Dania 20785 21417*
Holandia 66 795 62 204 | Czechy 20420 20200
Niemcy 40 694 40 700 | Wegry 13 637 17 337
Irlandia 46 188 37 581 | Hiszpania 17 929 16 589
Dania 32330 35990 | Rumunia 8781 10981
Polska 36 503 33560 | W. Brytania 12994 10 540

W latach 2011-2015 podaz ryb z akwakultury zostata zwiekszona w relacji do danych uzyskanych z bazy EUROSTAT o 40,6
tys. ton z powodu utajnienia informacji o produkcji w Niemczech (35,6 tys. ton ryb pochodzqgcych z akwakultury
stodkowodnej i 5,0 tys. ton akwakultury morskiej). Wielkosci te zostata po raz ostatni zanotowana w 2010 r. i do dalszych
obliczen przyjeto, Ze nie ulegta ona zmianie w kolejnych latach.

* dane dla Danii z 2016 r., z uwagi na niekompletne dane z 2015 r. w bazie EUROSTAT

Zrédfto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO | EUROSTAT.

W latach 2010-2015 do produkcji w akwakulturze wykorzystywano ok. 160
gatunkow ryb i owocodw morza, w tym w akwakulturze stodkowodnej ok. 80 gatunkéw (dane
EUROSTAT). W 2015 r. najpopularniejszymi z gatunkéw byty: omutek srédziemnomorski,
tosos atlantycki oraz pstrag teczowy (tab. 5), ktérych udziat w wolumenie produkcji
akwakultury ogotem przekraczat 52%, a w ujeciu wartosciowym 41%. Akwakultura
stodkowodna jest zdominowana przez produkcje pstraga teczowego, ktéry odpowiada za
69% jej wielkosci i 62% wartosci (ok. 450 min EUR). Bardzo wazng role odgrywa takze karp,
ktérego sprzedaz przynosi 120-130 min EUR rocznie. Na trzecim miejscu pod wzgledem
wartosci akwakultury stodkowodnej jest wegorz europejski (ok. 30 min EUR), a nastepnie
sum afrykanski (15 min EUR).

Sposréd 10 gtownych gatunkdw produkowanych w akwakulturze europejskiej,
najbardziej rozpowszechniony jest pstrag teczowy. Jest on produkowany w 24 krajach Unii
Europejskiej, przede wszystkim w wodach stodkich (82%) oraz stonych wodach pdétnocno-
wschodniego Atlantyku (18%). Produkcja pstraga teczowego jest prowadzona gtéwnie w
Danii, Wtoszech, Francji i Niemczech, ktére odpowiadajg fgcznie za prawie 60% podazy ryb
tego gatunku. Popularnym gatunkiem jest takze karp, ktérego produkuje 18 panstw, ale 75%

catkowitej produkcji pochodzito z czterech krajow: Polski, Czech, Niemiec i Wegier. tososia
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atlantyckiego pozyskiwano prawie wytgcznie z chowu w sadzach w poétnocno-wschodnim
Atlantyku, w Wielkiej Brytanii (94,8% catkowitej produkg;ji) i Irlandii (5,0%).

Tab. 5. Gtéwne gatunki ryb i owocoéw morza produkowane w akwakulturze krajéw Unii
Europejskiej (tony)

Akwakultura ogétem Akwakultura
Gatunek Gatunek stodkowodna
2010 2015 2010 2015
Ogodtem 1270507 1300 | Ogétem

433 291 500 261 624
Omutek srédziemn. 288 399 311 078 | Pstrag teczowy* 175617 149 770
tosos atlantycki 170 406 185 694 | Karp** 70739 73678
Pstrag teczowy* 199 074 183 619 | Sum afrykanski 6 408 7 601
Omutek jadalny 139 280 120 193 | Totpyga biata 3468 5 046
Dorada**** 92 685 84 501 | Totpyga pstra 2 987 4125
Ostrzyzyca japoriska 88741 | 74404 Z\fﬁi‘;zski*** 5224 3609
Karp 70739 73678 | Tro¢ 3333 2 870
Labraks**** 65 360 67 926 | Pstrag zrddlany 763 2 045
Matz japonski 36981 40 873 | Amur biaty 1862 2 044
Tunczyk 10116 15 345 | Pstrag alpejski 1501 1927

*w 2015 r. doszacowane 10,0 tys. produkcji pstrgga teczowego w Niemczech i 10,0 tys. ton w Danii
** w 2015 doszacowane 9,6 tys. ton produkcji karpia w Niemczech

*** w 2015 r. doszacowane 400 ton produkcji wegorza w Niemczech

**** w 2015 r. doszacowane 50,0 tys. ton produkcji dorady i 35,0 tys. ton produkcji labraksa w Grecji
Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i EUROSTAT.

Ryby i owoce morza pozyskiwane z produkcji w akwakulturze stanowig w Unii
Europejskiej wazne zrédfa zaopatrzenia i podazy. Wedtug danych EUROSTAT w 2015 r. podaz
ryb na rynek wyniosta 12,77 min ton3, z czego 25,8% stanowity wtasnie ryby pochodzace z
akwakultury. taczna konsumpcja wyniosta 25,11 kg/mieszkarica. Konsumpcja produktéw
akwakultury wyniosta 6,47 kg/mieszkanca i byta o 0,7% wyzsza niz rok wczesniej, osiggajac
najwyzszy poziom od 2011 r. Najwieksze znaczenie produkty z akwakultury majg w spozyciu
ryb tososiowatych, gdzie stanowig prawie 100%, ryb stodkowodnych — 85%, matzy — 66% i

skorupiakéow — 38%.

3 The EU Fish Market — 2017 Edition, EUMOFA 2017.
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Analiza potencjatu akwakultury krajéw Unii Europejskiej wymaga odniesienia sie do

akwakultury Swiatowej.

Tab. 6. Swiatowa produkcja ryb i owocéw morza w akwakulturze

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura [mln ton] 78,0 82,6 90,0 97,1 101,1 105,5
stodkowodna 36,2 37,8 41,2 44,0 46,1 47,8
morska 36,3 38,7 42,3 46,0 47,3 49,8
stonawowodna 5,5 6,1 6,5 7,0 7,7 7,9
Akwakultura [mld USD] 143,2 169,5 189,4 213,5 232,5 227,4
stodkowodna 79,4 94,5 109,1 121,4 132,8 133,3
morska 46,4 53,7 57,5 65,5 70,5 65,6
stonawowodna 17,4 21,3 22,8 26,6 29,2 28,6

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO.

Swiatowa podaz ryb i innych organizméw wodnych pochodzacych z produkcji w
akwakulturze w 2015 r. wyniosta 105,5 min ton i byta o 35,3% wieksza niz w 2010 r. (tab. 6).
Najwiekszg dynamikg wzrostu w analizowanym okresie charakteryzowata sie akwakultura
wykorzystujgca w produkcji wody stonawe (wzrost o 43,6%), przy tylko nieco nizszym
tempie wzrostu akwakultury morskiej (wzrost o 37,2%) oraz stodkowodnej (wzrost o 32%).
Struktura produkcji organizmdédw wodnych w akwakulturze nie zmienita sie. Akwakultura
morska stanowita w 2015 r. 45,2% produkcji Swiatowej, stodkowodna — 47,3%, a
stonawowodna — 7,5%. Wzrost cen oraz zmiany w strukturze produkcji spowodowaty, ze
wartos¢ wyprodukowanych ryb w akwakulturze swiatowej rosta zdecydowanie szybciej niz
wielkos¢ produkcji. W 2015 r. wartos$é wyprodukowanych organizméw wodnych wyniostfa
227 mld USD, tj. o 59% wiecej niz w 2010 r. W odrdznieniu od ujecia ilosciowego,
zdecydowanie najwiekszg wartos¢ i dynamike wzrostu majg ryby produkowane w
akwakulturze stodkowodnej (133 mld USD; w latach 2010-2015 wzrost o 68%).

Dynamiczny wzrost podazy ryb pochodzgcych z akwakultury, przy ograniczonych
zasobach organizméw wodnych pozyskiwanych z potowdw spowodowat, ze obecnie
przewazajg one w strukturze Swiatowego spozycia. W 2015 r. spozycie ryb na Swiecie
wyniosto 20,2 kg/mieszkanca, z czego 9,8 kg przypadato na ryby pochodzace z potowdw, a

10,4 kg na produkty pochodzace z akwakultury. Szacuje sie, ze w 2017 r. réznice te pogtebity
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sie jeszcze bardziej, a spozycie poszczegdlnych grup wyniosto odpowiednio 9,2 i 11,1
kg/mieszkarca®.

Akwakultura $wiatowa zdominowana jest przez kraje azjatyckie, ktéry udziat wynosi
ok. 92%. Blisko 58% Swiatowej produkcji pochodzi z Chin, a waznymi producentami w tym
regionie s3: Indonezja (14,8% udziatu w produkcji Swiatowej), Indie (5,0%) oraz Wietnam,
Filipiny i Bangladesz. Udziat krajow europejskich zmniejszyt sie w latach 2010-2015 z 3,2%
do 2,8%, a udziat krajow Unii Europejskiej z 1,6% do 1,2%.

W produkcji dominujg ryb stodkowodne, ktére w 2015 stanowity 41,6%. Wazna role
odgrywaja takze rosliny wodne (27,8%), ktére hodowane sg prawie wytgcznie w wodach
morskich i stonawych oraz mieczaki (15,6%) i skorupiaki (7,0%). Udziat ryb morskich i
dwusrodowiskowych byt niewielki i wynosit odpowiednio 4,7% i 2,4%. Pozostatg czesc
stanowig hodowle organizmdéw wodnych nie przeznaczone do konsumpcji, z pdzniejszym
wykorzystaniem tylko ich muszli czy peret. W produkcji wykorzystuje sie takze inne

zwierzeta morskie, a do gtéwnych ich grup naleza: zétwie, strzykwy i meduzy.

Tab. 7. Swiatowa produkcja ryb i owocéw morza w akwakulturze wg wainiejszych grup

(min ton)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Ogotem 78,0 82,6 90,0 97,1 101,1 105,5
Ryby karpiowate 23,1 23,7 25,1 26,6 27,9 28,8

Amur biaty 4,4 4,7 5,0 5,2 5,5 5,8
Totpyga biata 4,1 4,1 4,2 4,6 5,0 5,1
Karp 3,4 3,5 3,8 4,0 4,2 4,3
Totpyga pstra 2,6 2,7 2,9 3,1 3,3 3,4
Tilapie 3,5 4,0 4,6 4,9 5,3 5,7
tososie 1,6 1,9 2,3 2,3 2,5 2,5
Pangi 1,5 1,6 1,9 1,9 2,0 2,0
Owoce morza 19,6 20,4 21,2 22,0 23,1 23,8
Krewetki 3,6 4,0 4,2 4,2 4,7 4,9
Rosliny wodne 19,0 20,8 23,6 26,9 27,4 29,4

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO.

Gtéwna grupg ryb w akwakulturze sg ryby z rodziny karpiowatych. Ich produkcja
wyniosta w 2015 r. 28,8 mIn ton i w poréwnaniu z 2010 r. zwiekszyta sie o blisko 25%

(tab. 7). Najwiecej produkuje sie amura biatego i totpygi biatej (odpowiednio 5,8 i 5,1 min

4 GLOBEFISH Highlights - a quarterly update on world seafood markets , Issue 1/2018, FAO, 2018.
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ton w 2015 r.), karpia (4,3 mIn ton) i totpygi pstrej (3,4 min ton). Hodowle ryb karpiowatych
prowadzone sg gtéwnie w Chinach (89%) oraz w Bangladeszu, Indiach i Indonezji (po ok.
0,4 min ton). W 2012 r. ryby karpiowate produkowane byty w ponad 90 krajach swiata, a
Polska z produkcjg przekraczajgcg 19 tys. ton zajmowata 14 miejsce.

Gatunkami w akwakulturze o najwiekszej wartosci sprzedazy s3: krewetka biata
(udziat 10,2%), amur biaty (5,8%), tosos atlantycki (5,2%), totpyga biata (4,9%) i krab

wetnistoszczypcy (4,5%). taczny udziat 10 najwazniejszych gatunkdédw wynosi blisko 50%.

11.2. Bilans poszczegolnych grup gatunkow ryb i skorupiakow w akwakulturze Unii

Europejskiej®

Ryby karpiowate

Tab. 8. Bilans rynku ryb karpiowatych w Unii Europejskiej (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura (stodkowodna) 84274 | 86598 | 88191 | 84613 | 87963 | 89748
Potowy 3753 4286 4439 5328 5 886 5580
Import 10553 12856 | 10808 | 10460 | 10639 | 12972
Eksport 11098 | 13092 12574 | 12662 12479 | 17285
Podaz na rynek 87482 | 90648 | 90864 | 87739 | 92009 | 91015
Spozycie per capita (kg) 0,17 0,18 0,18 0,17 0,18 0,18

W latach 2011-2015 podaz ryb z akwakultury zostata zwiekszona w relacji do danych uzyskanych z bazy EUROSTAT o 9,6
tys. ton z powodu utajnienia informacji o produkcji w Niemczech. Wielkos¢ taka zostata po raz ostatni zanotowana w 2010
r. i do dalszych obliczen przyjeto, ze nie ulegfa ona zmianie w kolejnych latach.

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i EUROSTAT.

Podaz ryb karpiowatych na rynek Unii Europejskiej wykazywata w latach 2010-2015
nieznaczng tendencje wzrostowg z 87 tys. ton do 92 tys. ton (tab. 8). Wskaznik
samowystarczalnosci na rynku ryb karpiowatych jest bardzo wysoki i praktycznie cate
zapotrzebowanie rynku jest zaspokajane przez wtasng produkcje i potowy ryb. Podaz jest
zdominowana przez ryby pochodzace z produkcji w akwakulturze (93-96% w latach 2010-
2015), a niewielkim uzupetnienie sg ryby pozyskiwane z potowéw w naturalnych

zbiornikach wodnych. W strukturze gatunkowej ryb karpiowatych produkowanych w

5 Bilanse poszczegdlnych gatunkow i grup gatunkdéw wykonano w relacji petnej, tzn. masie zywej ryb, przy wykorzystaniu
metodyki FAO. Zgodnie z tg metodyka bilansowane sg potowy ryb i organizmoéw wodnych morskich, srédlgdowych oraz
pochodzacych z akwakultury z danymi o wielkosci i strukturze gatunkowej i asortymentowej handlu zagranicznego oraz
0 zuzyciu ryb na cele niekonsumpcyjne. Dane potowowe gromadzone sg w tzw. relacji petnej, czyli w przeliczeniu na
mase zywa. Natomiast wielkosci importu oraz eksportu gromadzone sg w wadze produktu i zostajg przeliczone na relacje
petng za pomocg wspotczynnikdéw konwersji na mase zywa wedtug gatunkoéw ryb i asortymentéw:

e FAO [1992]: Conversion factors — landed weight to live weight. FAO Fisheries Circular No. 847.

e FAO [2000]: Conversion factors — landed weight to live weight. FAO Fisheries Circular No. 847, Revision 1.
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akwakulturze dominuje karp (ok. 80%). Produkcja tego gatunku utrzymywata sie w
analizowanym okresie na poziomie 72-73 tys. ton, z wyjgtkiem 2013 r. (spadek do ok. 68
tys. ton). Rosngce znaczenie ma natomiast produkcja gatunkéw totpygi — totpygi pstrej i
totpygi biatej. W latach 2010-2013 wielkosci ich produkcji zwiekszyta sie o prawie 50%,
osiggajac 9,5 tys. ton i nieznacznie obnizajgc sie w kolejnych latach. Okoto 2 tys. ton wynosi
obecnie produkcja amura biatego, a 1,9 tys. ton produkcja ptoci. Wazna role w akwakulturze
ryb karpiowatych odgrywa takze lin z produkcjg ok. 1,4 tys. ton. W poftowach ryb
karpiowatych dominuje pto¢ oraz leszcz. Produkcja ryb karpiowatych w akwakulturze jest
prowadzona gtéwnie w Czechach (18,8 tys. ton), Polsce (18,7 tys. ton) i na Wegrzech (13,5
tys. ton), ktére w 2015 r. miaty ok. 57% udziatu w produkcji ogdtem. Wiekszymi
producentami byty takze: Rumunia (9,1 tys. ton) i Francja (7,3 tys. ton). Od 2011 r. nie s3
dostepne dane statystyczne odnosnie produkcji ryb karpiowatych w Niemczech, ktére
réwniez sg znaczacym dostawcg tych ryb na rynek. W 2010 r. produkcja w tym kraju
wynosita 9,6 tys. ton. Wartos¢ produkcji ryb karpiowatych w akwakulturze krajow Unii
Europejskiej wynosi 140-160 mIn EUR, z czego ok. 85% przypada na karpia.

Wymiana handlowa rybami karpiowatymi odgrywa stosunkowo niewielkg role i ma
charakter handlu wewnatrzwspdlnotowego. W latach 2010-2015 import stanowit od 12%
do 16% produkc;ji i potowdw tych ryb (10-13 tys. ton), a eksport od 13% do 20% (11-17 tys.
ton). Wyrazne zwiekszenie obrotéw obserwowano w 2015 r. Do najwiekszych importeréw
ryb karpiowatych w Unii Europejskiej nalezg: Polska, Niemcy, Rumunia i Czechy, a do
eksporterow — Czechy, Wegry i Chorwacja.

Najwiekszym rynkiem zbytu ryb karpiowatych wsrdd krajow Unii Europejskiej jest
Polska, gdzie w 2015 r. podaz oszacowana zostata na ok. 21,7 tys. ton; nastepnie Czechy,
Wegry i Rumunia — po ok. 10 tys. ton. Waznym rynkiem zbytu sg rowniez Niemcy, gdzie
popyt na ryby karpiowate moina szacowaé¢ na 8-9 tys. ton (brak danych o produkcji
uniemozliwia doktadng analize). Spozycie ryb karpiowatych w przeliczeniu na mieszkanca
Unii Europejskiej wynosi ok. 0,18 kg masy zywej, przy czym najwieksze jest w Czechach,
Litwie i na Wegrzech (0,9-1,0 kg/mieszkanca). W Polsce ksztattuje sie ono na poziomie ok.

0,55 kg/mieszkanca, podobnie w Butgarii i Rumunii.
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tososie

Popyt krajéow Unii Europejskiej na tososie w latach 2010-2014 wykazywat silng
tendencje wzrostowa z 766 tys. ton do 960 tys. ton, z nieznacznym spadkiem pod wptywem
rosngcych cen w 2015 r. do 941 tys. ton (tab. 9). Podstawowym Zrédtem zaopatrzenia w
tososia jest import, a gtdwnym dostawca jest Norwegia. Udziat w rynku ryb pozyskiwanych
w Unii Europejskiej z potowdw i produkcji wtasnej, mimo rosngcego wolumenu, wynosi ok.
20%. tosos produkowany jest prawie wytgcznie w obiektach akwakultury morskiej,
zlokalizowanych u wybrzezy Wielkiej Brytanii (172 tys. ton w 2015 r.) i Irlandii (13 tys. ton).
W ostatnich latach rozpoczeto takie produkcje tososia na lgdzie z wykorzystaniem
systemoéw recyrkulacyjnych. W 2015 r. w ten sposéb wyprodukowano 255 ton ryb, a wedtug
wstepnych danych w 2016 r. produkcja wyniosta juz blisko 1 tys. ton. Farmy takie powstaty
w Danii i w Polsce. Szacuje sie, ze warto$é wyprodukowanych ryb we wszystkich rodzajach
akwakultury przekroczyta w 2016 r. 1 mld EUR. Potowy tososia, ze wzgledu na ograniczone
zasoby naturalne i ich kwotowanie systematycznie malejg i w 2015 r. wyniosty zaledwie 584

tony (gtdwnie w Finlandii i Szwec;ji).

Tab. 9. Bilans rynku tososia w Unii Europejskiej (tys. ton masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura ogétem 170406 | 170549 | 175009 | 172653 | 189159 | 180986
w tym stodkowodna 26 66 36 37 218 255
Potowy 769 769 756 672 673 584
Import 1451 1508 1736 1795 1990 2 053
895 856 655 493 546 265
Eksport 1075 1136 1220 1294
856 732 | 906 024 178 693 355 097
Podaz na rynek 766338 | 774150 | 837242 | 832125 | 960023 | 940738

Spozycie per capita

(kg) 1,52 1,54 1,66 1,65 1,89 1,85

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i EUROSTAT.

Import tososia w przeliczeniu na mase zywa ryb zwiekszyt sie w latach 2010-2015 o
41%, przekraczajac 2,0 min ton (tab. 9). Sprowadzany surowiec jest nie tylko podstawg do
zaspokojenia popytu wewnetrznego poszczegdlnych krajéw, ale stanowi bardzo waziny
gatunek ryby kierowanej do przetwodrstwa pogtebionego z przeznaczeniem na reeksport
(m.in. w Polsce). Najwiekszym importerem fososia sposrod krajéw Unii Europejskiej byta w

2015 r. Szwecja (617 tys. ton), ale kraj ten ze wzgledu na sgsiedztwo z Norwegig jest krajem
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tranzytowym. Ostatecznie zatem tylko ok. 10% ryb pozostaje w tym kraju, a reszta jest
eksportowana do innych krajow cztonkowskich (552 tys. ton). Niemcy w 2015 r.
zaimportowaty 250 tys. ton tososia, Dania i Francja po 212 tys. ton, Polska 177 tys. ton, a
Wielka Brytania 106 tys. ton. Warto$¢ sprowadzonego tososia wyniosta w tym roku 9,8 mld
EUR. Oprdcz Szwecji do gtdwnych eksporteréw tososia nalezg: Dania (203 tys. ton), Polska
(136 tys. ton), Wielka Brytania (125 tys. ton) i Niemcy (88 tys. ton). Kraje Unii Europejskiej
wyeksportowaty w 2015 r. samego tososia i produktéw z tososia o wartosci 6,7 mld EUR.
Najwiekszym rynkiem zbytu dla tososia w krajach Unii Europejskiej jest Francja,
dokad w 2015 r. trafito 180 tys. ton ryb, nastepnie Niemcy (160 tys. ton), Wielka Brytania
(153 tys. ton) i Wtochy (92 tys. ton). Przecietne spozycie fososia w krajach cztonkowskich
wyniosto w 2015 r. 1,85 kg/mieszkanca, ale jest ono bardzo zréznicowane pomiedzy
poszczegdlnymi krajami. Powyzej 5 kg tososia konsumuje sie m.in. w Szwecji, Luksemburgu
i Finlandii, a np. w Butgarii, Chorwacji, na Wegrzech i w Rumunii tylko 0,2-0,3
kg/mieszkarica. Na najwiekszych rynkach zbytu spozycie wynosi: we Francji 2,7 kg, w
Niemczech 2,0 kg, w Wielkiej Brytanii 2,4 kg i we Wtoszech 1,5 kg. W Polsce w 2015 r.
przecietna konsumpcja wyniosta 1,1 kg. O wielkosci spozycia tososia decyduje poziom sity
nabywczej mieszkanicéw poszczegdlnych regiondéw, gdyz toso$ nalezy do drozszych

gatunkdw ryb.
Pstrqgi i trocie

Pstragi i trocie to grupa ryb o najwiekszym znaczeniu dla europejskiej akwakultury
stodkowodnej, zaréwno pod wzgledem wolumenu i wartosci produkcji, jak i obrotéw
handlu zagranicznego. W 2015 r. produkcja tych gatunkéw ryb wyniosta 160,5 tys. ton o
wartosci 494 min EUR, co stanowito odpowiednio 62% wolumenu i 69% wartosci produkcji

stodkowodnej (tab. 10).



Tab. 10. Bilans rynku pstragow i troci w Unii Europejskiej (tony masy zywej)
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Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Akwakultura ogétem 207 215 | 199906 | 200 159 | 197 795 | 195010 | 194 457

w tym stodkowodna 183752 | 175573 | 174920 | 170717 | 167 898 | 160515
Potowy 567 421 393 488 358 354
Import 84 070 90888 | 101218 | 119278 | 125242 | 138 082
Eksport 77 167 81 626 87 891 91 068 96 423 | 105 107
Podaz na rynek 214685 | 209589 | 213879 | 226493 | 224 187 | 227 786
Spozycie per capita (kg) 0,43 0,42 0,42 0,45 0,44 0,45

W latach 2011-2015 podaz ryb z akwakultury zostata zwiekszona w relacji do danych uzyskanych z bazy EUROSTAT o 21
tys. ton z powodu utajnienia informacji o produkcji w Niemczech. Wielkos¢ taka zostata po raz ostatni zanotowana w 2010
r. i do dalszych obliczen przyjeto, Zze nie ulegta ona zmianie w kolejnych latach. W latach 2014-2015 doszacowano takze
produkcje 10,0 tys. ton pstrggow w Danii z uwagi na niekompletne dane.

Zrédfto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO | EUROSTAT.

Produkcja pstragdéw i troci we wszystkich rodzajach akwakultury wyniosta 194,5 tys.
ton o wartosci 580 min EUR. Udziat pstraggéw i troci w akwakulturze ogétem jest
zdecydowanie mniejszy i wynosi 14-15%. W strukturze gatunkowej dominuje pstrag
teczowy, ktéry stanowi ok. 95% produkcji ogdtem. Produkcja pstragdédw i troci w
akwakulturze nie wykazywata w latach 2010-2015 wiekszych zmian. Do gtéwnych
producentéw nalezg: Wtochy i Dania (po ok. 33 tys. ton), Francja (25 tys. ton), Niemcy (21
tys. ton) oraz Polska, Wielka Brytania, Hiszpania, i Finlandia (po 14-16 tys. ton).

Rosngcy popyt na pstragi i trocie, zaréwno z przeznaczeniem na zaopatrzenie rynku
wewnetrznego krajéw Unii Europejskiej, jak i na eksport determinowat wyrazny wzrost
obrotéw handlu zagranicznego. W latach 2010-2015 import pstragdw i troci zwiekszyt sie o
64% do 138 tys. ton (w przeliczeniu na mase zywg ryb), natomiast eksport wzrést o 36% do
105 tys. ton. Zdecydowanie wyzsza byta dynamika wzrostu wartosci handlu, pod wptywem
rosnacych cen transakcyjnych. Import zwiekszyt sie 0 73% do 523 mIn EUR, a eksport 0 51%
do 460 min EUR. Najwiekszym importerem pstraggéw i troci sposrdd krajéw Unii
Europejskiej byty w 2015 r. Niemcy (46 tys. ton), nastepnie Polska (14 tys. ton) oraz
Finlandia, Szwecja i Austria (9,6-11,8 tys. ton). W eksporcie dominowata Dania (26 tys. ton),
Szwecja (10,7 tys. ton) oraz Polska i Wtochy (po ok. 9,5 tys. ton).

Podaz pstrggdw i troci na rynek unijny jest w ostatnich latach stabilna i wynosi ok.
225 tys. ton rocznie (tab. 10), a wskaznik samowystarczalnosci przekracza 85%.
Najwiekszym rynkiem zbytu dla pstragdw i troci w krajach Unii Europejskiej sg Niemcy, gdzie
w 2015 r. trafito 63 tys. ton ryb, nastepnie Wtochy (28 tys. ton), Finlandia i Francja (po 22
tys. ton), Polska (20 tys. ton) i Wielka Brytania (13 tys. ton). Przecietne spozycie pstrggow i
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troci w krajach cztonkowskich wyniosto w 2015 r. 0,45 kg/mieszkanca, przy czym najwiecej
ich konsumuja w Finlandii (4,04 kg). Znacznie powyzej Sredniej spozycie ksztattuje sie m.in.
w Estonii (2,48 kg/mieszkanca), Danii (1,66 kg/mieszkarica) oraz w Austrii (0,93

kg/mieszkanca). W Polsce w 2015 r. przecietna konsumpcja wyniosta 0,51 kg/mieszkanca.
Inne ryby tososiowate

Wzrost znaczenia w strukturze spozycia tososia oraz pstrggéw i troci spowodowat
spadek zainteresowania konsumentéw w Unii Europejskiej innymi gatunkami ryb
tososiowatych, ktére w zdecydowanej wiekszosci pochodzity z importu. Podaz tych
gatunkéw ryb z produkcji w akwakulturze oraz z potowdéw byta w latach 2010-2015
wzglednie stabilna i wyniosta w 2015 r. odpowiednio 1,7 i 3,3 tys. ton (tab. 11). Jednoczesnie
obserwowano w tym okresie bardzo duzy spadek importu innych ryb tososiowatych (z 33,4
do 19,8 tys. ton) oraz wzrost eksportu (z 11,0 do 14,7 tys. ton). Skutkowato to
zmniejszeniem dostaw rynkowych w latach 2010-2015 o ponad 60% do zaledwie 10,1 tys.

ton.

Tab. 11. Bilans rynku innych ryb tososiowatych w Unii Europejskiej (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura ogdétem 1212 2126 1740 1584 1740 1679

w tym stodkowodna 635 1190 779 698 1064 1141
Potowy 2475 2 636 2913 3250 3360 3314
Import 33362 | 25394 | 26915| 17132 | 19311 | 19755
Eksport 11013 8525 | 11836 9885 | 12785| 14651
Podaz na rynek 26036 | 21631| 19732 | 12081 | 11626| 10097
Spozycie per capita 0,052 0,043 0,039 0,024 0,023
(kg) 0,020

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i EUROSTAT.

Produkcja innych gatunkéw ryb tososiowatych odbywa sie prawie wytgcznie w
dwéch krajach: w Finlandii i Francji. W Finlandii podstawowym gatunkiem
wykorzystywanym w hodowli jest sieja. Warto$é wyprodukowanych ryb wyniosta w 2015 .
ok. 11,1 min EUR. Potowy innych gatunkéw ryb tososiowatych prowadzone byty gtéwnie w
Szwegcji i Finlandii — przede wszystkim sielawy i siei.

Gtéwnymi importerami innych gatunkéw ryb tososiowatych sposrdod krajéw Unii
Europejskiej byty w 2015 r. Hiszpania (4,2 tys. ton masy zywej ryb), Grecja (2,5 tys. ton) oraz

Portugalia i Francja (po ok. 2,0 tys. ton). Wartos$¢ sprowadzonych ryb wyniosta blisko 100
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min EUR. Najwiekszymi eksporterami innych ryb tososiowatych byty Wielka Brytania (3,2
tys. ton) i Grecja (2,4 tys. ton), a wartos¢ wywozu wyniosta 74 min EUR.

W konsekwencji zmian podazowych konsumpcja innych gatunkéw ryb
tososiowatych w krajach Unii Europejskiej obnizyta sie w latach 2010-2015 z 0,052 kg do
zaledwie 0,020 kg/mieszkanca. Duze znaczenie w strukturze konsumpcji majg one tylko w

Finlandii (0,6 kg) oraz w Portugalii i Szwecji (0,2 kg/mieszkanca).
Inne ryby stodkowodne

Rynek pozostatych ryb stodkowodnych obejmuje kilkadziesigt gatunkdéw i jest
bardzo zréinicowany. Ze wzgledu na specyfike taryfy celnej, ktéra okresla dla ktérych
gatunkéw trzeba podawac odrebne dane dotyczgce wymiany handlowej, a ktdre zalicza sie
jako pozostate, nie jest mozliwe okreslenie wielkosci podazy wielu waznych gospodarczo

gatunkdw ryb europejskiej akwakultury.

Tab. 12. Bilans rynku innych ryb stodkowodnych w Unii Europejskiej (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura ogétem 17 362 15 627 13 946 16 374 17 178 19 203

w tym stodkowodna 17 359 15624 13944 16 374 17 152 19 190
Potowy 7 806 8 240 8 616 8917 9 690 8 621
Import 160607 | 156463 | 116943 | 121906 | 118172 | 115429
Eksport 89311 | 78925 | 76674 | 76366 | 75334 | 77872
Podaz na rynek 96464 | 101405| 62831| 70831| 69706 | 65381
Spozycie per capita (kg) 0,19 0,20 0,12 0,14 0,14 0,13

W latach 2011-2015 podaz ryb z akwakultury zostata zwiekszona w relacji do danych uzyskanych z bazy EUROSTAT o 4,6
tys. ton z powodu utajnienia informacji o produkcji w Niemczech. Wielkos¢ taka zostata po raz ostatni zanotowana w 2010
r. i do dalszych obliczen przyjeto, Ze nie ulegta ona zmianie w kolejnych latach.

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i EUROSTAT.

Produkcja w akwakulturze innych ryb stodkowodnych wykazywata w latach 2010-
2015 znaczng zmiennosé, ale od 2012 r. zauwazalny jest wyrazny trend wzrostowy (tab. 12).
W 2015 r. produkcja ta wyniosta 19,2 tys. ton, a najwazniejszym gatunkiem
wykorzystywanym w hodowli byt sum afrykanski, ktory stanowit ok. 40% produkcji. Znaczny
udziat miaty takze ryby jesiotrowate (ok. 12%). Obiekty akwakultury produkujgce pozostate
gatunki ryb stodkowodnych byty zlokalizowano gtdwnie w Niemczech, na Wegrzech, w
Holandii, Wtoszech i Francji (tagcznie 79% wolumenu produkcji). Wartos¢ sprzedazy innych
gatunkéw ryb stodkowodnych produkowanych w akwakulturze wyniosta w 2015 r. ok. 50

min EUR. W podazy na rynek tych gatunkéw ryb wazing role odgrywajg takze potowy w
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rzekach i jeziorach (8-9 tys. ton rocznie), a do najwazniejszych gatunkéw nalezg okon,
szczupak i sandacz. Potowy prowadzone sg gtéwnie w Finlandii (55%) oraz w Estonii i Polsce.

Réznorodnos¢ gatunkowa ryb stodkowodnych na Swiecie powoduje, ze kraje Unii
Europejskiej generujg znaczny import, bedac jednoczesnie duzym eksporterem. W latach
2010-2011 import wynosit ok. 160 tys. ton i skokowo zmniejszyt sie w 2012 r. do 117 tys.
ton. W kolejnych latach wielko$¢ ta utrzymywata sie na podobnym poziomie. Eksport w
catym analizowanym okresie nie wykazywat zmian i wynosit 75-78 tys. ton. Najwiekszym
importerem byty w 2015 r. Niemcy, Polska, Belgia, Wtochy i Wielka Brytania, a eksporterem
Niemcy, Polska, Holandia i Litwa. Wartos¢ importu tej grupy ryb wyniosta 340 min EUR, a
eksportu 246 min EUR.

Podaz na rynek Unii Europejskiej innych gatunkéw ryb stodkowodnych w ostatnich
latach wynosi 65-70 tys. ton, co w przeliczeniu na jednego mieszkarica daje konsumpcije na
poziomie 0,13-0,14 kg (tab. 12). Najwiecej ryb tych gatunkéw konsumuje sie w Belgii i
Finlandii (ok. 0,90 kg/mieszkarca) oraz w Austrii i Estonii (ok. 0,60 kg/mieszkarica). W Polsce
w 2015 r. przecietna konsumpcja wyniosta 0,11 kg/mieszkanca. Najwiekszym rynkiem zbytu

tych ryb byty w 2015 r. Niemcy — 16,6 tys. ton oraz Wtochy i Belgia po ok. 10,0 tys. ton.
Wegorz europejski

Tab. 13. Bilans rynku wegorza europejskiego w Unii Europejskiej (tony masy zywej)

Wyszczegblnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura ogdétem 6 368 4928 4754 5116 4 596 4 879

w tym stodkowodna 5224 4073 3884 4766 3804 3609
Potowy 1363 1277 959 1173 1035 871
Import 8 160 6 185 7 462 8 250 6 535 5370
Eksport 7 168 6 024 6 788 6119 6 509 5647
Podaz na rynek 8723 6 366 6 387 8420 5657 5473
Spozycie per capita 0,017 0,013 0,013 0,017 0,011
(kg) 0,011

W latach 2011-2015 podaz ryb z akwakultury zostata zwiekszona w relacji do danych uzyskanych z bazy EUROSTAT o 400
ton z powodu utajnienia informacji o produkcji w Niemczech. Wielkos¢ taka zostata po raz ostatni zanotowana w 2010 r. i
do dalszych obliczen przyjeto, ze nie ulegta ona zmianie w kolejnych latach.

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i EUROSTAT.

Wegorz europejski, ze wzgledu na wysokie ceny uzyskiwane ze sprzedazy, stanowi
bardzo cenny gospodarczo gatunek ryb hodowanych w akwakulturze krajow Unii
Europejskiej. Produkcja wegorza wykazuje jednak tendencje spadkowa z 6,4 tys. ton w 2010
r.do 4,9 tys. ton w 2015 r. (tab. 13).
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Wiekszos¢ wegorza jest produktem akwakultury stodkowodnej, ktéra dostarcza od
74 do 93% produkcji ogdétem. Wartos¢ produkcji wegorza ogétem wyniosta w 2015 r. 40 min
EUR, w tym ryb z akwakultury stodkowodnej 29 mIn EUR, co dawato temu gatunkowi trzecie
miejsce wsrdd gatunkdw o najwyzszej wartosci sprzedazy. Wegorza produkuje sie w wielu
krajach, a najwiekszymi producentami sg Holandia (51%), Dania, Wtochy, Hiszpania i
Niemcy. Potowy wegorza charakteryzujg sie duzg zmiennoscig, ale w ostatnich latach
wynoszg 0,9-1,1 tys. ton i prowadzone sg gtéwnie w Danii, Francji i Szwecji.

Wolumen importu i eksportu wegorza do Unii Europejskiej jest zblizony w ostatnich
latach i wynosi 5-6 tys. ton. Najwiekszy import notowano w 2010 i 2013, kiedy to
przekroczyt 8,0 tys. ton, a eksport ok. 7,0 tys. ton. Do gtéwnych importeréw wegorza naleza:
Niemcy, Belgia, Wtochy i Holandia (0,7-0,9 tys. ton), a do eksporteréw Dania (1,6 tys. ton) i
Holandia (0,8 tys. ton). Wartos¢ eksportu wegorza wyniosta w 2015 r. 65 min EUR, a importu
55 min EUR.

Podaz wegorza na rynek unijny wyraznie obnizyta sie w latach 2014-2015 i wyniosta
5,5-5,6 tys. ton, podczas gdy w 2010 r. i 2013 przekraczata 8 tys. ton (tab. 13). W
konsekwencji wysokich cen, popyt na wegorza jest bardzo niski, a przecietna konsumpcja
wynosi zaledwie 0,011 kg/mieszkarica (0,017 kg w okresach o najwyzszej podazy na rynek).

Najwiecej wegorza spozywa sie w Holandii (ok. 0,1 kg/mieszkarca).
Tilapie
Produkcja tilapii w Unii Europejskiej jest niewielka, ale wyraznie zwiekszyta sie w

latach 2014-2015 do odpowiednio 749 i 517 ton (tab. 14).

Tab. 14. Bilans rynku tilapii w Unii Europejskiej (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura ogdétem 155 197 104 133 749 517
w tym stodkowodna
Potowy - - - - - -
Import 59237 | 59740 | 77322 | 94205| 84059 | 80622
Eksport 11667 | 10823 | 18861 | 23371 | 21909 | 21449
Podaz na rynek 47725 | 49114 | 58565 | 70967 | 62899 | 59690
Spozycie per capita (kg) 0,09 0,10 0,12 0,14 0,12 0,12

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i EUROSTAT.

Produkcja w akwakulturze byta prowadzona w 3 krajach —w Polsce (600 ton w 2014

r.), Wielkiej Brytanii (137 ton) i Hiszpanii (10 ton). W 2015 r. zaprzestano jednak praktycznie
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produkcji w Wielkiej Brytanii, a w 2016 r. takze w Polsce i obecnie tilapia na rynku unijnym
pochodzi zimportu. Import tilapii w latach 2010-2013 dynamicznie sie zwiekszat z 59 do 94
tys. ton, a nastepnie obnizyt sie do 81 tys. ton w 2015 r. Systematycznie zwiekszat sie takze
reeksport tilapii i stanowit w 2015 r. 27% wielkosci importu. Wartos¢ sprowadzonej przez
kraje Unii Europejskiej tilapii wyniosta w 2015 r. 114 mIn EUR, a eksport 33 min EUR.
Najwiekszg podaz tilapii na rynek krajéw cztonkowskich zanotowano w 2013 r,, kiedy
to wyniosta 71 tys. ton, tj. 0,14 kg/mieszkanca (tab. 15). W 2015 r. nastgpit spadek do mniej
niz 60 tys. ton, a przecietne spozycie wyniosto 0,12 kg/mieszkarica. Najwiecej tilapii

konsumuje sie w Hiszpanii (0,33 kg w 2015 r.), Belgii (0,28 kg) i Polsce (0,25 kg).
Raki

Rynek rakow, cho¢ marginalny i niszowy na tle rynku ryb i owocéw morza w Unii
Europejskiej, wykazuje w ostatnich latach statg tendencje wzrostowg. W okresie 2010-2015
podaz rakow zwiekszyta sie z 3,91 tys. ton do 6,36 tys. ton (tab. 15). Dane EUROSTAT
odnosnie produkcji rakow w akwakulturze sg niekompletne, gdyz wykazujg podaz na
poziomie ok. 20 ton. Jednocze$nie wiadomo, ze najwiekszym dostawcg rakdw na rynek
unijny byta w 2015 r. Hiszpania, z ktérej na poszczegdlne rynki krajéw cztonkowskich

zaimportowano 4,8 tys. ton tych skorupiakdw.

Tab. 15. Bilans rynku rakéw w Unii Europejskiej (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura ogdétem 25 55 13 9 13 27

w tym stodkowodna 25 39 13 9 12 26
Potowy - - - - - -
Import 7 649 7 830 8782 8871 7 548 8394
Eksport 3760 3628 3689 3733 2222 2 057
Podaz na rynek 3914 4257 5106 5147 5339 6 364
Spozycie per capita 0,008 0,008 0,010 0,010 0,011
(kg) 0,013

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i EUROSTAT.

Srednia konsumpcja rakéw w Unii Europejskiej wynosi zaledwie 0,013 kg, ale ponad
78% wszystkich rakow jest spozywane we Wtoszech (ok. 5 tys. ton), gdzie przecietna
konsumpcja wynosi 0,082 kg/mieszkarica. W 2015 r. wiekszymi rynkami zbytu byty jeszcze:
Wielka Brytania (675 ton), Francja (485 ton) oraz Szwecja (402 tony). Raki sg produktami



26

stosunkowo drogimi, a srednie ceny transakcyjne notowane w imporcie przekraczajg 9

EUR/kg.
Krewetki

Wielkos¢ podazy krewetek na rynek Unii Europejskiej nie wykazywata w latach 2010-
2015 znaczacych zmian i wynosifa rocznie 1,0-1,1 min ton w przeliczeniu na mase zywg
(tab. 16). Wskaznik samowystarczalnosci® na rynku krewetek jest stosunkowo maty i wynosi
7-8%, z czego zdecydowana wiekszo$é pochodzita z potowdw. Udziat akwakultury w
dostawach rynkowych jest znikomy (ok. 300 ton w 2015 r.), ale wykazuje w ostatnich latach
wyrazng tendencje wzrostowga. Produkcja krewetek w akwakulturze prowadzona jest w
niewielu krajach UE, a do najwiekszych producentéw nalezg Hiszpania, Francja oraz w

mniejszej skali Cypr, Portugalia i Wiochy. Produkcja prowadzona jest przede wszystkim w

wodach stonych, ale w Hiszpanii rozpoczeto takie produkcje krewetki biatej z
wykorzystaniem wéd stodkich (6 ton w 2015 r.).
Tab. 16. Bilans rynku krewetek w Unii Europejskiej (tony masy zywej)
Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Akwakultura ogétem 165 194 217 141 251 303
w tym stodkowodna - - 1 1 4 6
Potowy 92 598 83931 74 662 79 507 82 891 77 602
Import 1780 1641 1602 1665 1612
1780679 991 322 314 595 694
Eksport 786 998 779 556 701724 684 884 672 426 657 384
Podaz na rynek 1086 444 1085 1014 997 078 1076 1033
560 477 311 215
Spozycie per capita 2,16 2,16 2,01 1,97 2,12 2,03
(kg)

Zrédfto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO | EUROSTAT.

Import krewetek do krajéw Unii Europejskiej w latach 2010-2015 wynosit 760-850
tys. ton liczony w masie produktu, tj. 1,6-1,8 min ton w przeliczeniu na mase zywa. Z
wielkosci tej ok. 40% krewetek po przetworzeniu byto w tym okresie eksportowane. Mimo
wzglednej stabilizacji wielkosci obrotéw handlu zagranicznego, jego wartos¢ pod wptywem
wzrostu cen systematycznie wzrastata w analizowanym okresie: w imporcie z 4,5 do 5,9 mld
EUR, a w eksporcie z 1,9 do 2,5 mld EUR. Do najwiekszych importeréw krewetek naleza:

Hiszpania, Francja, Holandia, W. Brytania i Wtochy, a do eksporteréw: Dania i Holandia.

6 Stosunek produkcji do podazy rynkowe;j.
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Najwiekszym rynkiem zbytu krewetek sposréd krajow Unii Europejskiej jest
Hiszpania, gdzie w 2015 r. podaz oszacowana zostata na ok. 260 tys. ton, nastepnie Francja
— ok. 200 tys. ton. Wtochy i W. Brytania — po ok. 135 tys. ton, Niemcy — 63 tys. ton oraz
Szwecja — 57 tys. ton. W Polsce podaz krewetek na rynek wynosi 13-14 tys. ton. Spozycie
krewetek w przeliczeniu na mieszkarica Unii Europejskiej wynosi 2,0-2,1 kg masy zywej, aw

Polsce ok. 0,3 kg.

Spozycie ryb i owocow morza w Unii Europejskiej w 2015 roku
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Rys. 1. Spozycie ryb i owocodw morza w krajach UE w 2015 roku (Zrddfo: EUMOFA/EUROSTAT).

W 2015 r. wsrdd 28 krajow cztonkowskich UE (wtgcznie z Wielkg Brytanig) Polska ze
spozyciem ryb i owocéw morza na poziomie 13,6 kg/mieszk./rok zajmowata 20 pozycje.
Dane te $wiadczg to o duzym dystansie dzielagcym nasz kraj od sredniej unijnej (25,1 kg),
potwierdzajgc jednoczesnie duze mozliwosci zwiekszenia produkcji rodzimej akwakultury.
Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na kilka faktdw dotyczgcych spozycia ryb. Rankingowi
przewodzg kraje basenu Morza Srédziemnego, w ktdrych istnieje wielowiekowa tradycja
czestej, catorocznej konsumpcji ryb i znaczacg pozycje w menu stanowig matze i inne
mieczaki (Portugalia i Hiszpania). O bardzo duzym wptywie tradycji kulinarnej na
konsumpcje ryb swiadczy przyktad bogatych spoteczeistw w Austrii i Niemczech, w ktérych
pomimo duzej sity nabywczej konsumentdw spozycie ryb w 2015 roku byto bardzo zblizone
do konsumpcji w Polsce (rys. 1). Uzasadnia to teze o koniecznosci prowadzenia w Polsce

akcji marketingowych zachecajacych do spozywania wiekszych ilosci ryb.
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Spozycie ryb i owocow morza w Polsce - uwarunkowania

Na poziom spozycia ryb w Polsce wptywajg gtéwnie preferencje konsumpcyjne oraz
przyzwyczajenia zwigzane z tradycjg religijng. Zgodnie z nimi podstawg wyzywienia
przecietnego Polaka jest mieso i jego przetwory, a ryby stanowig stosunkowo niewielkie
uzupetnienie codziennej diety. Spozycie miesa waha sie w ostatnich latach na poziomie ok.
77 kg , natomiast ryb wynosi ok. 13,0 kg/mieszkanca. Okoto 40% rocznej konsumpcji ryb
przypada na okres Swiat Bozego Narodzenia oraz Wielkiego Postu (marzec-kwiecien).

O zakupie ryb i wyborach konsumenckich decydujg takze wzajemne relacje cenowe
miedzy rybami a miesem zwierzat statocieplnych i drobiu. Z punktu widzenia konsumentéw
relacje te sq na ogot niekorzystne, gdyz ryby sg drozsze i jest to tendencja stata. W latach
2010-2017 ceny detaliczne ryb i owocdw morza wzrosty tgcznie o 24,5%, podczas gdy
wzrost cen zywnosci i napojow bezalkoholowych oraz miesa byt w tym okresie o 8-9 pkt.
proc. nizszy (zatacznik nr 3). Ryby podrozaty zwtaszcza wzgledem miesa drobiowego. Ryby
i owoce morza nalezg do produktéw o wysokiej elastycznosci dochodowej popytu. Sredni
przyrost dochodu o 1% powoduje wzrost spozycia produktéw rybnych o 0,40%, a dla grupy
20% gospodarstw domowych charakteryzujgcych sie najnizszymi dochodami (I grupa
kwintylowa) (zatacznik nr 4) nadal pozostajg one dobrem luksusowym (wspotczynnik >1).
W gospodarstwach domowych dysponujgcych najwyzszym dochodem w przeliczeniu na 1
osobe, wydatki na ryby i owce morza byty w 2016 r. 2,7-krotnie wyzsze niz w rodzinach z
najnizszymi dochodami. Oznacza to, ze zwiekszenie spozycia ryb w kraju jest Scisle
uzaleznione od wzrostu zamoznosci spoteczenstwa. Udziat wydatkdw na ryby i owoce
morza w wydatkach na zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe wyniost w 2016 r. 3,3%.

Do pozostatych czynnikéw wptywajgcych na wielkos¢ spozycia w Polsce nalezy
zaliczy¢ takze strukture demograficzng, trendy zywieniowe, preferencje konsumentéw,
wiedze konsumentéw w zakresie gatunkéw ryb i ich ewentualnej obrébki kulinarne;j,
postrzeganie ryb przez pryzmat ich wizerunku i promocji w mediach, strukture i wasciwosci
kanatéw dystrybucji oraz oferte i konkurencyjnosci ryb i owocéw morza wzgledem innych

grup produktéw zywnosciowych.
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11.3. Rybactwo w Polsce

Krajowe rybactwo $rédlgdowe obejmuje akwakulture oraz rybotéwstwo srédlgdowe

(definicje w zataczniku nr 5).
11.3.1. Akwakultura

W Polsce, jak dotychczas produkcja w akwakulturze prowadzona jest wyfgcznie z
wykorzystaniem wdd stodkich i koncentruje sie na chowie i hodowli okoto czterdziestu
gatunkéw ryb oraz dwdéch gatunkdéw skorupiakow.

Wedtug oficjalnych danych statystycznych , w krajowej akwakulturze prowadzone sg
cztery gtéwne rodzaje dziatalnosci specjalizujgcej sie w produkcji ryb, skorupiakéw i ikry ryb
przeznaczonych do konsumpcji:

e stawowy chéw i hodowla karpia oraz towarzyszgca jej produkcja gatunkow
dodatkowych, karpiowatych i drapieznych oraz rakdw (chéw niskointensywny) - w planie

strategicznym definiowany jako ekstensywny,

e chow i hodowla gtéwnie ryb tososiowatych, przede wszystkim pstraga teczowego, suma
europejskiego, rakéw — w stawach ziemnych i betonowych, basenach i torach wodnych,

przegrodach i sadzach (chéw intensywny),

e chéw i hodowla ryb (zazwyczaj cieptolubnych, lecz takze zimnolubnych) w systemach
recyrkulacyjnych z zastosowaniem filtracji i oczyszczania wody, gtéwnie ryb

tososiowatych, suma afrykanskiego, jesiotréw, tososi (chow wysokointensywny),

e chéw ryb jesiotrowatych do produkcji ikry (kawioru).
Produkcja przeznaczonych do konsumpcji ryb, skorupiakow i ikry

W polskiej akwakulturze prowadzi sie chéw i hodowle niemal wytacznie ryb, z

dominacjg dwdch gatunkow, karpia i pstrgga teczowego (tab. 17).



Tab. 17. Produkcja ryb konsumpcyjnych w Polsce w latach 2012-2016 (tony)
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Gatunek 2012 2013 zoR:: 2015 2016

Karp 17700,05|  1875843|  20302,26 17 748,60 1854921
Totpyga 449,09 400,01 484,26 658,00 677,19
Amur biaty 369,91 314,67 499,11 528,80 467,52
Karas 330,08 352,23 308,31 292,70 278,19
Lin 201,88 184,08 208,29 189,60 201,99
Ploc 5,54 2,35 3,31 15,10 10,55
Ja 12,71 1,94 17,51 14,10 16,12
Leszcz 0,13 0,25 0,70 2,40 3,47
Bolen 0,40 0,70 0,84
Wzdrega 0,07 0,16
Kler 0,10 0,20 0,10
Krap 0,02

Ryrzzek;rpiowate 19069,39| 2001396 2182425 19450,29| 1952815
Pstrag teczowy 10890,67|  11553,72|  14263,54 13161,40| 14 415,13
Palia 716,76 915,97 1230,19 1 419,70 949,18
Pstrag rodlany 394,09 1197,68 590,13 1030,20 632,39
tosos atlantycki 0,08 1,58 156,50 282,07
Pstrag potokowy 11,00 0,21 0,16 4,30 46,60
Tro¢ 18,90 21,26 2,10 20,10 18,30
Sieja 3,10 0,50 1,82 5,80 12,96
Ryrk;‘;;‘;:OSiowate 1203452  13689,42|  16089,52 15798,00 16 356,63
Jesiotry 334,47 440,12 472,44 397,80 530,26
Sum afrykaniski 302,15 203,47 161,03 357,80 340,33
Szczupak 173,99 200,69 200,55 213,60 176,54
Inne 63,65 74,95 8,00 0,30 92,98
Sum europejski 258,31 349,69 454,44 220,40 114,18
Sandacz 18,64 21,08 24,00 22,50 29,45
Okor 6,90 5,10 2,24 9,10 9,31
Wegorz europejski 0,01 15,30 0,10 0,19
Tilapia 850,00 500,00

Ryby inne razem 1 158,12 1 295,10 1 338,00 1721,60 1293,24
Ogétem 32262,03 3499848  39251,77 36969,89| 37178,02

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.
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Udziat ilosciowy karpia w catej produkcji akwakultury w 2016 roku wynosit 49,0%,
natomiast pstragga teczowego 38,1%. W 2016 roku wyprodukowano 37,9 tys. ton 28
gatunkow ryb przeznaczonych do konsumpgji.

Choéw skorupiakéw ogranicza sie do niewielkich ilosci dwdch gatunkéw rakéw: raka

btotnego i raka szlachetnego (tab. 18).

Tab. 18. Produkcja skorupiakow (rakéw) w Polsce w latach 2012-2016

Parametr/rok 2012 2013 2014 2015 2016

Produkcja (kg) 170 460 280 100 250
Sprzedaz (kg) 40 30 20 30 10
Cena zbytu (PLN/kg) 67,50 94,00 50,00 142,00 50,00
Wartosc¢ sprzedazy (PLN) 2 700 2 820 1000 4270 500

Zrédfto: IRS, badania statystyki publicznej.

Od kilku lat dynamicznie ro$nie produkcja ikry przeznaczonej do konsumpgji,

zwlaszcza najcenniejszej ikry ryb jesiotrowatych - kawioru (tab. 19).

Tab. 19. Wielko$¢ produkcji i wartos¢ ikry przeznaczonej do spozycia w latach 2012-2016

Rok 2012 2013 2014 2015 2016
Wizystkie gatunki (kg) 1050 3148 4227 14254| 18844
Kawior (kg) - 128 1869 11372 16 452
Warto$¢ catkowita (tys. PLN) 67 409 1560 10 235 33147

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.

Akwakultura niskointensywna

W 2016 w Polsce wykazano 80 844 ha powierzchni ewidencyjnej stawéw ziemnych
(dane Gtéwnego Geodety Kraju), w ktérych prowadzona jest rybacka gospodarka
niskointensywna. Od 2012 roku, kiedy w Polsce zewidencjonowano 74 733 ha stawow
powierzchnia ta zwiekszyta sie 0 8,2%. Aktualna powierzchnia ewidencyjna produktywnych
stawdw ziemnych w Polsce wedfug badan Programu Statystyki Publicznej wynosi okoto 65
000 ha. W akwakulturze niskointensywnej, oprdcz okreslenia ,, powierzchnia ewidencyjna”,
funkcjonuje pojecie powierzchni ,uzytkowej”. Pod tym okresleniem rozumie sie
powierzchnie maksymalnego zalewu stawdw wodg w danym sezonie. Powierzchnia ta
zalezy od stanu technicznego stawodw, zasobnosci w wode dyspozycyjng obiektow

stawowych oraz ilo$ci opaddw atmosferycznych w poszczegdlnych sezonach hodowlanych.



32

W 2016 roku powierzchnia uzytkowa stawow ziemnych w Polsce wyniosta niemal 53 000
ha.

W stawach ziemnych dominuje produkcja karpia oraz ryb roslinozernych: amura
biatego, totpygi pstrej i totpygi biatej. Duze znaczenie w chowie stawowym majg rowniez

karas, lin, szczupak i sum europejski.

Tab. 20. Struktura wielkosci gospodarstw typu karpiowego w 2016 roku

Powierzchnia (na)| 5 oY et | w produkel
<5 21,0 0,6 1,4
5-50 49,6 14,2 17,1
50 - 100 13,3 13,4 14,9
100 - 500 14,0 39,7 42,2
500 -1 000 1,8 17,7 18,0
> 1000 0,4 14,4 6,4

Zrédfto: IRS, badania statystyki publicznej.

Wielkos¢ gospodarstw stawowych jest bardzo zréznicowana. Najmniejsze dysponujg
stawami o powierzchni ponizej 1 ha za$ najwieksze stawami o tgcznej powierzchni powyzej
1 000 ha. W 2016 roku, najliczniejszg grupe stanowity gospodarstwa typu karpiowego do 50
ha z udziatem 70,6% w ogdlnej liczbie gospodarstw (tab. 20). Grupa 18 duzych gospodarstw,
ponad 500 ha powierzchni ewidencyjnej stawéw uzytkowata 32,1% analizowanej
powierzchni stawowej. Przy obecnej strukturze wielkosci gospodarstw karpiowych,
najwiekszy udziat w produkcji ogdélnej karpia majg gospodarstwa w klasie wielkosci 100-500
ha. Udziat najwiekszych gospodarstw (ponad 1000 ha) w krajowej produkcji karpia
handlowego jest jednak nieproporcjonalnie niski z kilku powodéw. duzego udziatu stawow
do produkcji kolejnych rocznikdw materiatu obsadowego, co sprawia, ze okoto 60%
powierzchni jest przeznaczone do produkcji ryb towarowych oraz potozenia stawéw w

obszarach Natura 2000 charakteryzujgcych sie duzg presjg kormorana czarnego.
Akwakultura intensywna

Akwakultura intensywna specjalizuje sie na chowie i produkgcji ryb, gtéwnie pstraga
teczowego, zZrddlanego, potokowego oraz palii w stawach ziemnych i betonowych,

basenach i torach wodnych, przegrodach i sadzach.
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0Od 2012 roku systematycznie rosta powierzchnia stawéw betonowych (tab. 21) wraz

z wzrostem produkcji ryb tososiowatych (tab. 17).

Tab. 21. Powierzchnia stawéw betonowych w latach 2012-2016

Rok Powierzchnia (ha)

2012 58,6
2013 64,0
2014 103,6
2015 129,5
2016 53,4

Zrédfto: IRS, badania statystyki publicznej.

Znaczne zmniejszenie sie powierzchni stawéw betonowych w 2016 roku moze

Swiadczy¢ o tym, ze poszczegdlne urzadzenia akwakultury sg juz prawidtowo definiowane

przez nadsytajacych sprawozdania statystyczne.

Hodowcy ryb tososiowatych swojg

produkcje ryb obecnie lokujg nie w stawach betonowych, lecz w basenach i torach

wodnych. Potwierdza to fakt, ze w porédwnaniu z poprzednim sezonem, w 2016 roku

znacznie zwiekszyta sie zaréwno liczba (tab. 22), jak i objetos¢ (tab. 23) basendw i toréow

wodnych wykorzystywanych w akwakulturze intensywnej.

Tab. 22. Liczba urzadzen do chowu i hodowli ryb i skorupiakow w latach 2012-2016

Aparaty Baseny Podmioty
. . Przegrody, Systemy .
inkubacyjne (podchowowe, . posiadajace
Rok . . . sadze, recyrkulacyj-
(wszystkie tuczowe, inne) i . systemy
klatki ne .
typy) tory wodne recyrkulacyjne
2012 3470 1793 496 270 19
2013 3842 2575 377 143 27
2014 4741 3342 559 224 42
2015 5272 2978 569 280 46
2016 5512 3776 155 399 55

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.
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Tab. 23. Catkowita objetos¢ urzadzen do chowu i hodowli ryb i skorupiakéw (m3) w
latach 2012-2016

Baseny
Rok Aparaty inkubacyjne (podchowowe, Przegrody, sadze, Systemy

(wszystkie typy) tuczowe, inne) i tory klatki recyrkulacyjne

wodne
2012 3314 177 169 48 525 30 663
2013 4525 113 289 49 485 33128
2014 2 506 239 441 146 006 62 490
2015 4572 239444 93917 60 883
2016 1486 581012 58 530 65 942

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.

Do 2015

roku ponad potowe masy konsumpcyjnego suma europejskiego

produkowano w warunkach akwakultury intensywnej w przegrodach (tab. 24). W 2016 roku

niemal cafta produkcja tego gatunku pochodzita ze stawdw. Jest to wynikiem niemal

catkowitej rezygnacji z chowu suma europejskiego jednego z kluczowych producentéw tego

gatunku.

Tab. 24. Udziat poszczegdlnych metod produkcji ryb i skorupiakow konsumpcyjnych
wybranych gatunkéw w ich catkowitej produkcji w polskiej akwakulturze w
latach 2015 i 2016 (dane w %)

Metoda produkgji

System
Gatunek Stawy Baseny Przegrody Sadze 4 y_
recyrkulacyjne
2015 2016 | 2015 | 2016 | 2015 | 2016 | 2015 | 2016 | 2015 2016
Karp 100,0 | 100,00
Sum europ. 46,71 92,67 0,40 52,89 7,33
Pstrag
64,72 55,29 | 26,64 | 33,25 2,99 0,79 0,94 4,72 10,67
teczowy
tosos atlant. 0,13 100,0 99,87
Jesiotry 44,10 42,91 | 13,83 9,61 | 38,79 | 44,87 3,28 2,61
Sum , 18,09 7,05 9,26 | 12,75 6,05 66,59 80,20
afrykanski
Wegorz 100,0 2,70 97,30
Tilapia 100,0
Raki 100,0 | 100,00

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.
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Obecnie dominujgcym gatunkiem, ktérego chéw i produkcja odbywa sie w
warunkach akwakultury intensywnej jest pstrag teczowy. Masa ryb konsumpcyjnych tego
gatunku stanowi 90% wszystkich produkowanych pstraggéw oraz 87,8% wszystkich
konsumpcyjnych ryb tososiowatych.

O wielkosci produkcji pstrggdw w Polsce decydujg duze gospodarstwa, o potencjale
powyzej 100 ton (tab. 25). W 2016 roku, gospodarstwa wykazujace produkcje powyzej 100
ton kazde, stanowigce ponizej potowy wszystkich podmiotow, wyprodukowaty 86,3%
catkowitej krajowej produkcji konsumpcyjnych pstraggéw. Warto podkresli¢, ze jedna piata
produkcji

konsumpcyjnych pstrggdéw w Polsce pochodzi z czterech gospodarstw

produkujgcych rocznie powyzej 500 ton ryb.

Tab. 25. Struktura wielkosci produkcji gospodarstw pstraggowych specjalizujgcych sie w
produkgcji ryb przeznaczonych do konsumpcji (uwzgledniono 90 podmiotéw, w
ktérych produkcja pstragéw stanowi co najmniej 80% produkcji catkowitej; dane

z2016r.)
Klasa wiflkoéci Liczba Udziat w liczbie Produkeja (tony) UdziaI"w
produkgcji (tony) gospodarstw (%) produkgcji (%)
<10 8 8,9 57 0,4
10-50 22 24,4 714 4,6
50-100 17 18,9 1340 8,7
100 - 200 21 23,3 3556 23,1
200 - 500 18 20,0 6390 41,5
> 500 4 4,4 3 336 21,7

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.

Akwakultura wysokointensywna (systemy recyrkulacyjne)

Akwakultura wysokointensywna to chéw i hodowla ryb (zazwyczaj cieptolubnych,

lecz takze zimnolubnych) w systemach recyrkulacyjnych (RAS) z zastosowaniem filtracji i

oczyszczania wody, gtéwnie sumoéw afrykaniskich, tilapii, jesiotréw, tososia atlantyckiego.

Zgodnie z zatozeniami planu strategicznego w Polsce w najblizszych latach ma

nastgpi¢ znaczacy wzrost produkcji ryb z intensywnej akwakultury srédlgdowej. Celowi
temu ma stuzyé réwniez tucz ryb w systemach recyrkulacyjnych. Od 2013 roku
systematycznie wzrastata zaréwno liczba systeméw recyrkulacyjnych, jak i liczba

podmiotow uzytkujgcych takie systemy (tab. 22). Wzrost w 2016 roku, w poréwnaniu z
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poprzednim sezonem, liczby uzytkownikdéw systeméw recyrkulacyjnych o 19,7%, liczby
systemow o 42,5%, natomiast objetosci o 8,3% (tab. 23) swiadczy o rozpoczeciu rozbudowy
segmentu akwakultury intensywnej w Polsce.

W roku 2016 w poréwnaniu z poprzednim sezonem zwiekszyto sie znaczenie
systeméw recyrkulacyjnych (RAS) w produkcji ryb konsumpcyjnych. W 2015 roku w
systemach recyrkulacyjnych wyprodukowano 4,7% catosci produkcji pstraga teczowego
(tab. 24), natomiast w ciggu jednego sezonu znaczenie RAS dla produkcji tego waznego dla
polskiej akwakultury gatunku wzrosto ponad dwukrotnie. Podobne zjawisko wystgpito w
przypadku suma afrykanskiego, ktéry jest gatunkiem produkowanym w warunkach
akwakultury wysokointensywne;.

Na uwage zastugujg rowniez gatunki produkowane przez nieliczne podmioty. tosos
atlantycki do konsumpcji jest produkowany niemal w 100% w systemach recyrkulacyjnych.
Podobnie tilapia, ktérej produkcje po raz ostatni prowadzono w 2015 roku (tab. 24).
Niewielka produkcja wegorza w 2015 roku pochodzita catkowicie ze stawow ziemnych,
natomiast w 2016 roku niemal 100% tego gatunku wyprodukowano w systemach

recyrkulacyjnych.
Materiat zarybieniowy i obsadowy

Oprécz produkcji organizmoéw wodnych przeznaczonych do konsumpcji, wazng i
coraz bardziej istotng czescig krajowej akwakultury jest produkcja materiatu
zarybieniowego i obsadowego wielu gatunkdw ryb, w tym gatunkdw cennych przyrodniczo.
Rosngcy popyt i rozwdj nowych technologii stymulujg budowe obiektdw wylegarniczych
(przeznaczonych do rozrodu ryb i produkcji wylegu) oraz wylegarniczo-podchowowych,
ktdre dodatkowo prowadzg podchéw wylegu do starszych form materiatu zarybieniowego
i obsadowego.

Zapotrzebowanie na materiat zarybieniowy i obsadowy bedzie w najblizszych latach
dynamicznie rosto z kilku powoddéw, miedzy innymi zwigzanych z obowigzkiem zarybiania
obwoddéw rybackich zgodnie z przyjetymi operatami rybackimi, koniecznoscig zarybiania
polskich obszaréw morskich’ oraz mozliwos$cig uzyskania $rodkéw finansowych z tytutu
produkcji cennych gospodarczo rodzimych gatunkéw ryb w ramach programow

wodnosrodowiskowych. W ramach dziatan wodnosrodowiskowych funkcjonujgcych w

7 ustawa o rybotéwstwie morskim (Dz.U. z 2018 r. poz. 514)
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ramach Programu Operacyjnego "Rybactwo i Morze 2014-2020 bedzie wspierana
produkcja cennych, dodatkowych gatunkéw ryb, w ilosci co najmniej 3% masy rocznej
produkcji karpi w danym obiekcie chowu i hodowli ryb, co moze mieé znaczacy wptyw na
wzrost produkcji materiatu obsadowego i zarybieniowego innych poza karpiem gatunkow
ryb w chowie stawowym.

W 2016 roku odnotowano 80 podmiotéw, ktére specjalizowaty sie w produkcji
materiatu zarybieniowego i obsadowego, nie prowadzac produkcji i sprzedazy ryb
konsumpcyjnych. Dziesiec¢ z nich posiadato na swoim wyposazeniu systemy recyrkulacyjne.
Podmioty te zatrudniaty 7% pracownikéw zatrudnionych w polskiej akwakulturze. Nastgpit
znaczacy wzrost liczby podmiotéw produkujgcych wytgcznie materiat zarybieniowy i
obsadowy, w poréwnaniu z 2015 rokiem, w ktérym takich specjalistycznych gospodarstw

byto 37 i ktdre zatrudniaty 4% ogdlnej liczby pracownikéw akwakultury.

Tab. 26. Sprzedaz materiatu zarybieniowego i obsadowego ryb tososiowatych, jesiotrow
i suma afrykanskiego w 2016 roku

Klasa wielkosci (g)
Gatunek do 10 10 do 100 powyzej 100
Masa Wartos¢ Masa Wartos¢ Masa Wartos¢
(kg) (tys. zt) (kg) (tys. zt) (kg) (tys. zt)

Pstrag 17751,4 | 14641 | 2271703 5722,1| 3467150 5176,8
teczowy
Pstrag 3.000,0 2988 | 16113,0 4463 3122,0 574
Zrédlany
Palia 1000,0 85,0 42270 96,9 2 215,0 26,6
Pstrag potok. 23535 505,4 3087,0 198,1 1091,7 24,6
Tro¢ 282,0 857 | 229360 1385,1 2300,0 58,7
F050$ 16,0 18 3200,0 326,4 3500,0 54,1
Jesiotry 1694,0 312,1 1968,0 1286 | 3344343 | 122895
Sum afryk. 75,0 2,6
Lipien 58 8 71
Ogétem 26096,9 | 27529 | 2788351 83133 | 6933780| 176875

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.

Sprzedaz materiatu zarybieniowego i obsadowego moze by¢ dla wyspecjalizowanych
podmiotéw Zrdodtem pokaznych dochoddéw. W 2016 roku w Polsce sprzedano materiat
obsadowy i zarybieniowy 33 gatunkow za 69,1 min zt, co stanowi 17,3% tgcznej wartosci
wszystkich sprzedanych ryb konsumpcyjnych. tgczna zadeklarowana masa sprzedazy

materiatu obsadowego i zarybieniowego produkowanego w wiekszosci w warunkach




akwakultury intensywnej

afrykanskiego (tab. 26).
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i wysokointensywnej ryb tososiowatych, jesiotra i suma

Sprzedaz wszystkich pozostatych gatunkow ryb wyniosta 1,8 tys. ton narybku i

kroczka, 65,07 min szt. narybku letniego oraz 375,2 min szt. wylegu o facznej wartosci 40,3

min zt (tab. 27).

Tab. 27. Sprzedaz materiatu zarybieniowego i obsadowego gatunkéw ryb, oprdcz ryb
tososiowatych, jesiotrow i suma afrykanskiego w 2016 roku

Wyleg Narybek letni N.arybekj'e5|enny, Wartos¢
Gatunek wiosenny i kroczek
(szt.) (szt.) (tys. zt)
(kg)
Karp 294 605 000 7 485 342 1236 506,5 200335
Amur biaty 11 040 000 1426350 61428,0 1555,8
Totpyga biata 312 000 114 000 5762,0 76,5
Totpyga pstra 3219 000 283 000 24 494,0 449,0
Kara$ 2291 000 87 300 116 869,0 1321,7
Lin 2175500 20 000 153 928,6 2327,8
Szczupak 28 086 685 23 442 005 114 477,1 6 445,0
Sum europejski 1149 700 86 000 15571,0 458,5
Sandacz 3000 23574 200 13761,8 3613,1
Bolen 115 000 1158 000 2509,0 519,9
Brzana 300 000 223 300 609,5 617,1
Certa 530000 2901,0 444,5
Jaz 7 850 000 5878214 39819,0 1179,2
Jelec 150 000 120 000 4,7
Klen 1190000 549 400 1902,6 272,0
Leszcz 3530,0 81,9
Mietus 15997 000 87 890 8,0 206,6
Okon 7 562,0 66,2
Pto¢ 12 203,0 75,6
Sieja 1271500 102 000 720,0 72,1
Sielawa 3013500 15,1
Swinka 1930000 432 000 653,6 413,5
Wegorz europ. 650 576,0 92,0
Wzdrega 0,4 0,003
Ogodtem 375 228 885 65 069 651 1815792,1 40 341,5

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.

Produkcja wylegarni i podchowalni

0Od 2015 roku w badaniach statystycznych gromadzi sie dane dotyczgce produkcji ikry

i mtodego materiatu zarybieniowego w wylegarniach i podchowalniach. Produkuje sie tam

materiat obsadowy, z ktérego produkowane sg nastepnie ryby konsumpcyjne, jak réwniez

materiat wykorzystywany do zarybiania wod srodlgdowych i morskich. W 2015 roku

odnotowano 118 podmiotdw posiadajgcych wylegarnie i/lub podchowalnie (tab. 28).
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Tab. 28. Produkcja wylegarni i podchowalni w 2015 i 2016 roku (kolejnos¢ gatunkow

alfabetyczna)
lkra Osobniki mtode . .
Liczba podmiotow
Gatunek (tys. sztuk) (tys. sztuk)
2015 2016 2015 2016 2015 2016

Amur biaty 17 015 14 200 21432 20239 11 10
Bolen 7020 7775 5625 8171 11 12
Brzana 700 4892 884 1419 5 7
Certa 2100 8 550 3734 2793 7 8
Gtowacica 170 1

Jaz 18 520 24 740 25 065 28 593 13 15
Jelec 270 350 1 1
Jesiotry 2 460 2 060 1102 1118 9 6
Karas 3610 4 890 5748 6423 13 15
Karp 83 705 76 059 613(7)8 175 338 37 35
Klen 1830 2312 3995 4137 11 10
Lin 8 055 6 482 6 380 5878 15 17
Lipien 1231 1105 384 600 6 4
tosos atlantycki 13 30 1110 422 4 3
Mietus 5000 52944 28 511 45 166 5 7
Palia 2 500 6 000 2285 2175 4 6
Pto¢ 500 1
Pstrag potokowy 6177 7 890 3683 4237 16 16
Pstrag teczowy 148 280 256 995 28573 45 406 51 55
Pstrag zrédlany 16 741 22 535 333 1640 7 9
Raki 20 1
Sandacz 24 500 74298 20590 4857 6 12
Sieja 19 720 25049 16427 20385 17 18
Sielawa 196 875 140 304 158 108 192 255 22 21
Sum afrykanski 2000 2394 1550 630 4 11
Sum europejski 3225 3400 3688 3326 10 7
Szczupak 113 686 144 371 101581 137711 40 45
Swinka 3680 3515 3940 3413 6 5
Tilapia 255 1

Totpyga biata 2500 2 000 1500 4676 3 6
Totpyga pstra 5003 5500 6 596 3615 3 2
Troé 3181 2814 3584 5203 13 14
Wegorz 83 1

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.
Wyprodukowano w nich fgcznie 699,3 min szt. zaptodnionej ikry 28 gatunkéw ryb oraz

633,8 min szt. osobnikéw mtodych 31 gatunkdéw ryb. W wykazach produkcji zaptodnione;j

ikry dominowata sielawa, pstrag teczowy oraz szczupak, natomiast w produkcji osobnikdw

mtodych karp, sielawa, szczupak.
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W 2016 roku liczba wymienionych obiektéw zwiekszyta sie do 122. Zwiekszyta sie
réwniez produkcja zaptodnionej ikry, osiggajgc 903,1 min szt. 27 gatunkéw ryb oraz
osobnikéw mtodych (703,7 min szt. 30 gatunkdw).

W ilosci produkcji zaptodnionej ikry dominowaty pstrgg teczowy, szczupak oraz

sielawa, natomiast w produkcji osobnikdéw mtodych sielawa, karp i szczupak.
11.3.2. Rybotéwstwo srédladowe
Rybactwo srédlgdowe i zarybienia wéd obwodow rybackich

Publiczne srédlgdowe wody powierzchniowe ptyngce, w ktérych prowadzona jest
gospodarka rybacko-wedkarska sg podzielone na obwody rybackie. Stanowig je jeziora,
rzeki i zbiorniki zaporowe, pofgczone mniejszymi ciekami w systemy wodne, wyodrebnione
w okreslonych czesciach na mocy decyzji wydanych przez jednostke administracji
panstwowej — Panistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie (PGW WP). Wody te
stanowig wtasnos¢ Skarbu Panstwa, ktéra jest zarzadzana przez PGW WP i oddawana w
uzytkowanie osobom prawnym i fizycznym. Uprawnionymi do rybactwa w wodach
obwoddw rybackich sg zaréwno osoby prawne (przede wszystkim okregi Polskiego Zwigzku
Wedkarskiego oraz spétki powstate na bazie dawnych Panstwowych Gospodarstw
Rybackich, jak i osoby fizyczne (indywidualni rolnicy i rybacy oraz osoby traktujgce
uzytkowanie obwoddéw rybackich jako dziatalno$¢ dodatkows, czesto o charakterze
hobbystycznym.

Wedtug oficjalnych statystyk, opartych na danych pochodzacych z Badan
ekonomicznych z zakresu rybactwa srédlgdowego przewidzianych w Programie Badan
Statystycznych Statystyki Publicznej 2016, informacji na temat uzytkowania obwodow
rybackich dostarczyto 412 podmiotdow, uzytkujgcych 1806 obwodow rybackich, o tgcznej
powierzchni 395 914 ha wdd, w tym 1300 jeziorowych obwodéw rybackich (252 825 ha),
422 rzecznych obwododw rybackich (86 337 ha) i 84 obwody rybackie ustanowione na
zbiornikach zaporowych (56 752 ha). Na znacznej czesci powierzchni obwoddw rybackich
(szacunkowo okoto 70%) nie sg prowadzone odtowy rybackie o charakterze komercyjnym,
a przede wszystkim amatorskie potowy ryb (wedkarskie), oraz okresowe odtowy rybackie,
ktdre majg charakter kontrolny, regulacyjny i sanitarny, a takze stuzg odtowieniu tarlakow
w celu pozyskania produktow pfciowych od ryb dzikich na potrzeby produkcji materiatu

zarybieniowego w akwakulturze. Jest ona prowadzona np. w wylegarniach,
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podchowalniach ryb i stawach uzytkowanych przez uprawnionych do rybactwa na potrzeby
zarybieniowe tych podmiotéw gospodarczych.

Podmioty te zyskaty status uprawnionych do rybactwa w drodze konkurséw na
oddanie w uzytkowanie obwodu rybackiego przeprowadzanych przez PGW WP, lub, w
latach weczedniejszych, podpisaty stosowne umowy dzierzawy prawa rybackiego
uzytkowania waéd z Agencjg Nieruchomosci Rolnych (ANR).

Uprawnieni do rybactwa sg zobowigzani na mocy stosownych umow i operatéw
rybackich, do prowadzenia zarybien odpowiednimi gatunkami i rodzajami materiatu
zarybieniowego w okreslonej ilosci i o okredlonej wartosci. Prowadzenie tych zarybien
zalezne jest Scisle od produkcji materiatu zarybieniowego w obiektach akwakultury.
Uprawnieni do rybactwa funkcjonujg w warunkach gospodarki wolnorynkowej, zatem
kryterium ekonomicznego uzasadnienia prowadzonych zarybien, a wiec ich efektywnosci
ekonomicznej w postaci przychodu ze sprzedazy ryb i zezwolen na wedkowanie jest istotne.
Odrdznia to polska gospodarke zarybieniowg od zarybien prowadzonych w wodach
srédlgdowych niektérych innych krajéw, gdzie kryterium ekonomiczne nie jest tak wazne,
a ciezar prowadzenia zarybien jezior, rzek i zbiornikdw zaporowych biorg na siebie
instytucje panstwowe.

Od czasu wprowadzenia w Polsce konkurséw na oddanie w uzytkowanie obwodoéw
rybackich, praktycznie najwazniejszym z kryteridw branych pod uwage przy ocenie ofert
przez komisje konkursowe PGW WP jest zaplanowana w operacie rybackim gospodarka
zarybieniowa. Wazne sg nie tylko naktady finansowe zaplanowane na zarybienia, ale
rowniez ich struktura gatunkowa. Poszczegélnym gatunkom przyporzgdkowano bowiem
rozne wartosci tzw. wspoétczynnikdw znaczenia dla rybackiego typu wody (rzek, jezior i
zbiornikéw zaporowych). Najwyzsze wartosci tego wspoétczynnika otrzymaty drapiezne
gatunki ryb, ryby tososiowate, koregonidy (sielawa i sieja), reofilne gatunki karpiowate i
wybrane karpiowate strefy litoralu (lin i karas pospolity). Zatem podmioty starajgce sie w
konkursach o uzytkowanie obwoddw rybackich uwzgledniajg w planowanych zarybieniach
przede wszystkim najwyzej punktowane gatunki, zwlaszcza drapiezne, co niewatpliwie
stanowi o ich znaczeniu w gospodarce zarybieniowej, a co za tym idzie, w produkgcji
akwakultury.

Najwazniejszymi gatunkami w komercyjnych odtowach w wodach obwoddw

rybackich, przede wszystkich w jeziorach potozonych w pojeziernych regionach kraju
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(Pojezierze Mazurskie, Pomorskie i Wielkopolskie), oraz w przyujsciowych odcinkach
duzych rzek (Wista i Odra), s3: wegorz, sielawa, sieja, szczupak, sandacz, okon, pto¢, leszcz,
krap, lin i karas, a w rzekach takze tro¢ wedrowna i sum, choé¢ w wypadku tych gatunkow
ich znaczenie polega gtdwnie na atrakcyjnosci wedkarskiej. Takze wiekszos$¢ jeziorowych
gatunkdw ryb jest potawiana gtdwnie przez wedkarzy, ale majg one rowniez bardzo istotne
znaczenie jako gatunki potawiane komercyjnie. Nalezg do nich przede wszystkim wegorz,
sielawa, sieja, szczupak, sandacz, okon i lin, ktdre uznawane sg za produkty regionalne lub
lokalne, o wyjgtkowej wartosci kulinarnej, stanowigcej rowniez o specyfice regionow
jeziorowych, co ma zasadniczy wptyw na znaczenie turystyczne tych regionéw (np. wegorz,
sielawa i sieja na Pojezierzu Mazurskim). Stagd produkcja materiatu zarybieniowego tych
gatunkéw w akwakulturze ma trudng do przecenienia wartos¢ dla jeziorowych regionéw
turystycznych i czesto stanowi podstawe ich atrakcyjnosci turystycznej.

Wedtug danych statystycznych najwazniejszymi gatunkami w komercyjnych
potowach ryb w wodach obwoddw rybackich sg wegorz, sielawa, sieja, szczupak, sandacz,
okon, pto¢, leszcz, krap, lin, karas, totpyga, karp, tro¢ wedrowna, stynka i sum europejski.

Odtowy wyzej wymienionych gatunkéw w wodach obwoddéw rybackich majg
regionalne i lokalne znaczenie gospodarcze, a cze$s¢ z nich jest produkowana w
akwakulturze w znacznie wyzszych ilosciach, natomiast wiekszo$¢ z nich (takze
niewymienione, poniewaz nie odfawiane rybackimi narzedziami pofowu, jak pstrag
potokowy czy lipien) posiada istotne znaczenie wedkarskie. Dlatego tez produkcja w
akwakulturze tych gatunkéw polega przede wszystkim na produkcji ich materiatu
zarybieniowego, ktéry nastepnie wprowadzany jest do wéd obwoddw rybackich z myslg
nie tylko o rybackich potowach komercyjnych, ale takie amatorskich, rekreacyjnych
potowach wedkarskich.

Jak wynika z analizy danych, w zarybieniach wéd obwodéw rybackich w latach 2007-
2016 wykorzystywanych byto 27 gatunkdéw ryb. Byty to sielawa, sieja, szczupak, sandacz,
wegorz, sum europejski, okon,, mietus, toso$ atlantycki, tro¢ wedrowna, tro¢ jeziorowa,
pstragg potokowy, lipien, gtowacica, certa, bolen, jaz, klei, brzana, swinka, lin, karas
pospolity, leszcz, ptoé, karp, amur biaty oraz totpyga biata i pstra. Niektére z tych gatunkow
(np. szczupak, sandacz, okon, wegorz, lin i karas), charakteryzowaty sie znaczeniem
ekologicznym, ekonomicznym i spotecznym w skali kraju, a niektére lokalnie lub regionalnie

(np. sielawa i tro¢ wedrowna). Wiele z gatunkdw charakteryzowato tylko znaczenie
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ekologiczne i spoteczne (wedkarskie i/lub kulinarne). Byty to: lipien, pstrgg potokowy,
bolen, jaz, klen, brzana i $winka, a lokalnie lub regionalnie — sieja, sum europejski, toso$
atlantycki, tro¢ jeziorowa i gtowacica. Leszcz i ptoé, najwazniejsze byty tylko z rybackiego i
wedkarskiego punktu widzenia, gdyz rozradzajg sie one w sposéb naturalny bez przeszkdd,
a ich liczebnos$¢ stymulowana jest przez proces eutrofizacji wod. W przypadku karpia nie
mozna méwié o znaczeniu ekologicznym, gdyz zostat on uznany za gatunek obcy dla polskiej
ichtiofauny, za$ bardzo duze znaczenie ekonomiczne i gospodarcze karpia objawia sie w
chowie i hodowli tego gatunku w akwakulturze. W wodach obwoddéw rybackich karp
charakteryzuje sie natomiast duzym znaczeniem wedkarskim.

Najwazniejszymi gatunkami z gospodarczego, wedkarskiego, a takze ekologicznego
punktu widzenia wprowadzanymi do wod obwodow rybackich byto 11 gatunkdéw. Byty to
sielawa, sieja, szczupak, sandacz, wegorz, sum europejski, lin, karas pospolity, karp, jaz i
pstrag potokowy. Sposrdd nich 10 charakteryzowato sie znaczeniem ekologicznym, 11
spotecznym (wedkarskim i/lub jako kulinarny produkt regionalny), a 6 ekonomicznym.
Najwyzszg range w gospodarce zarybieniowej w latach 2007-2016 miaty sielawa, sieja,
szczupak, sandacz, wegorz, sum, lin, karas, karp, jaz i pstrag potokowy. Wsrdd ryb
drapieznych byty trzy gatunki o istotnym znaczeniu ekologicznym, spotecznym
(wedkarskim) i gospodarczo-ekonomicznym (szczupak, sandacz i wegorz). Znalazty sie tu
rowniez gatunki karpiowate, o znaczeniu gtéwnie wedkarskim (lin i karp), ale takze
ekonomicznym i ekologicznym (lin). W dalszej kolejnosci wymieni¢ mozna gatunki o
znaczeniu przede wszystkim ekologicznym (sum, sielawa, pstragg potokowy, sieja) i
wedkarskim (sum, pstragg potokowy, karas, jaz, sieja), a znacznie mniejszym ekonomicznym
(tylko sielawa i karas). Nalezy dodac¢ rowniez bardzo cenne ekologicznie, ekonomicznie i
wedkarsko gatunki wedrowne, potawiane narzedziami rybackimi przede wszystkim w
wodach morskich, przybrzeznych i ujsciach duzych rzek — tososia atlantyckiego, troc
wedrowng i certe, a takze gatunki wystepujgce przede wszystkim w rzekach, o trudnym do
przecenienia znaczeniu ekologicznym i wedkarskim — lipienia, bolenia, brzane, swinke i
klenia.

W swietle powyzszych rozwazan staje sie jasne, ze bardzo wainym zadaniem
akwakultury jest produkcja materiatu zarybieniowego wielu gatunkéw ryb w ilosciach
umozliwiajgcych uzupetnienie tarta naturalnego badZ jego efektywne zastgpienie. Do

gatunkéw kluczowych nalezy zaliczy¢: szczupaka, sandacza, wegorza, lina, karpia, suma,
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sielawe, pstrgga potokowego, karasia pospolitego, jazia, sieje, tro¢ wedrowng, tososia
atlantyckiego, lipienia, bolenia, brzane, certe i Swinke. Jako mniej istotne z gospodarczego
i wedkarskiego punktu widzenia dla zarybieh wéd obwoddéw rybackich wymieni¢ mozna:
okonia, mietusa, tro¢ jeziorowga i gtowacice. Gatunkami w zasadzie nieistotnymi dla

zarybien woéd obwodow rybackich sg: amur biaty, totpyga biata i pstra, leszcz i ptoc.

Niezbednos¢é i potrzeby zarybiania rzek

Od wielu lat rzeki i zbiorniki zaporowe w Polsce s3 objete systematycznym
zarybianiem przy wykorzystaniu szerokiego spektrum gatunkéw. Potrzeby takich zabiegdéw

sg podyktowane przez trzy zasadnicze kwestie:

1. Przeksztatcenia dokonane w ekosystemach rzecznych, zaréwno w ich hydromorfologii
jak i w biotopach, a w tym zmiany w strategicznych dla ryb typach siedlisk rzecznych.
Szczegdlnie istotny jest ubytek siedlisk rozrodczych — naturalnych tarlisk, zaréwno
gatunkdw litofilnych (odcinki o zwirowym dnie i zwiekszonej predkosci wody) jak tez innych
grup — np. ryb fitofilnych wymagajacych do tarta potaczonych z rzeka starorzeczy czy
zalewanych wiosng tgk. Réwnie wazne s3g siedliska niezbedne dla rozwoju i wzrostu
mtodocianych stadiéw: gérne odcinki rzek, przybrzezne ptycizny, zwirowe i piaszczyste
fachy w nurcie, starorzecza, rozlewiska. Niezbednym elementem s3g takze siedliska
umozliwiajgce rybom zimowanie oraz przetrwanie okreséw niskich stanéw wod (np.
gtebokie plosa i zastoiska) odcinkéw rzek, w ktérych bytujg populacje ryb. Wobec
znacznego przeksztatcenia Srodowiska rzek w Polsce i ich fragmentacji przez zabudowe
hydrotechniczng, niezbednym dziataniem sg zarybienia dzieki ktérym utrzymywane sg

zasoby i zréznicowanie sktadu gatunkowego ryb w rzekach.

2. Znaczny poziom eksploatacji zasobdéw ryb w wodach ptyngcych Polski prowadzonej
dwoma systemami potowdw: wedkarskim — dominujgcym w rzekach oraz rybackim —
ograniczonym niemal wytgcznie do wiekszych zbiornikdéw zaporowych i dolnych odcinkéw
wielkich rzek. Z tego wzgledu zarybianie posiada znaczenie wspierajgce, a niekiedy
podtrzymujgce populacje ryb w warunkach ich wysokiej eksploatacji. Wtasciwy dobor
dawek zarybieniowych oraz promowanie gatunkéw podlegajacych wiekszej presji
potowowej — np. ryb drapieznych umozliwia prowadzenie na rzekach i zbiornikach

zaporowych racjonalnej i zréwnowazonej gospodarki rybacko- wedkarskiej.
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3. Odnotowany w ostatnim stuleciu drastyczny spadek populacji ryb wedrownych: tososia
atlantyckiego, troci wedrownej, jesiotra zachodniego i ostronosego, form wedrownych
certy i siei, oraz wegorza jest wynikiem intensywnej aktywnosci cztowieka na ptaszczyznie
eksploatacji tych zasobdw jak i zasadniczych zmian dokonanych w $rodowisku rzek jako
szlakédw migracji i miejsc tarta. W przypadku ryb dwusrodowiskowych zachodzi zatem
synergiczne oddziatywanie opisanych powyzej procesow. W przypadku niektérych
taksondéw ryb wedrownych, jeszcze niedawno mozna byto méwi¢ o ich zaniku w wodach
Polski (jesiotr zachodni i ostronosy, tosos atlantycki), inne gatunki znalazty sie na granicy
wymarcia lub podlegaty silnej redukgji liczebnosci, co skutkowato znacznym ograniczeniem
ich eksploatacji. W zwigzku z tym konieczna stafta sie czynna ochrona lub restytucja
populacji tych gatunkéw, w ktérej pozyskanie materiatu zarybieniowego i zarybianie ma
kluczowe znaczenie, obok odtwarzania szlakdw migracji i innych dziatan ochronnych. Dla
tych gatunkoéw zarybianie ma zatem znaczenie w odbudowie i utrzymaniu populacji, a takze
stanowi warunek dalszej eksploatacji zasobdéw. Przyktadem gatunkéw dla ktérych
zarybienia warunkujg mozliwos¢ eksploatacji rybackiej (prowadzonej gtéwnie w morzu) sg

tosos atlantycki i tro¢ wedrowna.

Biorgc pod uwage trzy omdwione powyzej aspekty, tzn. niekorzystne zmiany w
Srodowisku wodnym ktére powodujg m.in. zmniejszenie wydajnosci rybackiej, wysoka
eksploatacja zasobdw ryb, zagrozenie istnienia ryb wedrownych, widaé ze w skali globalnej
determinujg one zasadnos$¢ i potrzebe utrzymania wysokiego poziomu zarybiania wéd

Polski uzytkowymi gatunkami ryb.

Gatunki kluczowe

Ponizej wymieniono kluczowe gatunki ryb, ktérymi zarybianie ma w perspektywie
utrzymanie ich populacji w wodach Polski w warunkach ich eksploatacji oraz niekorzystnych

zmian dokonanych w srodowisku wodnym. Do gatunkéw niewedrownych zaliczono:

e ryby reofilne — brzana, swinka, bolen, mietus, pstrgg potokowy, lipien, klen,

e ryby limnofilne — szczupak, sandacz, sum europejski, lin, sieja, sielawa.

Gatunki reofilne wprowadzane w drodze zarybien do rzek o wiekszych spadkach i
predkosciach nurtu nie tylko stanowig przedmiot eksploatacji — przewaznie wedkarskiej,

ale takze przyczyniajg sie do utrzymania biorédznorodnosci oraz przywrdcenia proporcji
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zespotu ryb charakterystycznych dla rzek o niewielkim stopniu przeksztatcenia.
Wymienione gatunki kluczowe z tej grupy s uwzgledniane przez wskazniki oceny stanu
ekologicznego rzek oparte o ichtiofaune, stad istotne jest, aby ich ubytek zwigzany z
eksploatacjg byt réwnowazony przez odpowiedni poziom zarybien. Z kolei zaliczane w
wiekszosci do gatunkdéw limnofilnych ryby drapiezne stanowig istotny sktadnik ichtiofauny
rzek o bardziej nizinnym charakterze oraz zbiornikdéw zaporowych. Utrzymanie ich
odpowiedniej proporcji wptywa korzystnie na strukture catego zespotu ryb przez redukcje
nadmiernie licznych populacji eurytopowych gatunkéw karpiowatych (np. pto¢, krgp). Ma
to znaczenie dla prawidlowego funkcjonowania ekosysteméw rzek, zbiornikow
zaporowych i jezior oraz przeciwdziata nadmiernej eutrofizacji wéd. Dostosowanie dawek
zarybieniowych i sortymentu odpowiednich dla charakteru uzytkowanych wéd gatunkéw
ryb wymaga szczegétowe] analizy uwarunkowan przyrodniczych i siedliskowych oraz
przewidywanego poziomu eksploatacji. Stuzg temu opracowywane przez specjalistow —
ichtiologdw i opiniowane przez niezalezne instytucje naukowe operaty rybackie,
stanowigce podstawe racjonalnej gospodarki w poszczegdlnych obwodach rybackich.

Do gatunkéw wedrownych, ktdrych populacje sg objete programami restytucyjnymi
zaliczono tososia atlantyckiego, tro¢ wedrowng, wedrowng forme certy, wedrowng forme
siei, jesiotra ostronosego, wegorza europejskiego. Z wyjatkiem wegorza, zarybianie wéd
Polski pozostatymi gatunkami ryb wedrownych oparte jest w catosci na materiale
zarybieniowym uzyskiwanym z produkcji krajowej akwakultury w osrodkach
zarybieniowych Polskiego Zwigzku Wedkarskiego, spétek rybackich i prywatnych
hodowcdw i producentéw ryb. Zarybienia tymi gatunkami sg réwniez przedmiotem
regulacji w operatach rybackich, a takze objete sg programami krajowymi i umowami
miedzynarodowymi. Réwnolegle do programéw zarybieniowych przywracaniu populacji
tych gatunkéw stuzg dziatania zwigzane z odtwarzaniem drég migracji przez udraznianie
barier na rzekach, czego przyktadem jest zapora we Wioctawku, gdzie w 2014 r.
zmodernizowano przeptawke, zapewniajgc mozliwos¢ migracji takich gatunkdéw jak troc

wedrowna, toso$ atlantycki i certa.
Perspektywy

Wprawdzie ryby zaliczane sg do grupy samoodnawialnych zasobdw biologicznych,

jednak w warunkach ich wysokiej eksploatacji, pogorszonego stanu srodowiska wodnego i
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fragmentacji rzek istnieje potrzeba wzmacniania ich populacji poprzez prowadzenie
regularnych zarybien. Nalezy przy tym zwréci¢ uwage na kilka kwestii dotyczacych statusu
gatunkéw podlegajgcych zarybieniom jak i zasadom prowadzenia gospodarki zarybieniowej
w sposOb zapewniajgcy zachowanie bioréznorodnosci i eliminacje potencjalnych zagrozen.

Waznym aspektem prowadzonej gospodarki rybacko - wedkarskiej jest
uwzglednienie statusu ochrony niektérych gatunkéw ryb podlegajgcych eksploatac;i.
Dotyczy to w szczegdlnosci bolenia, brzany, lipienia, tososia atlantyckiego i gtowacicy dla
ktorych rola zarybien jest szczegdlnie istotna dla podtrzymania odpowiedniej liczebnosci
populacji i kompensowania skutkow wedkarskich i rybackich odtowdéw. W odniesieniu do
gatunkdéw ryb chronionych wytgczonych z eksploatacji zarybienia stanowig forme dziatania
wpisujgcg sie w zalecenie ochrony czynnej, stuigcej w perspektywie odtworzeniu
naturalnych populacji. Dotyczy to np. jesiotra ostronosego.

Warunkiem zachowania bioréznorodnosci, w tym zrdznicowania genetycznego
lokalnych populacji ryb, jest zapewnienie materiatu do zarybien pochodzgcego z tej samej
rzeki lub dorzecza. Ryby pochodzgce z lokalnych populacji wykazujg ponadto zwykle lepsza
przezywalnosc ze wzgledu na dostosowanie do warunkdéw srodowiska. Oznacza to potrzebe
istnienia wielu lokalnych osrodkdédw zarybieniowych, wykorzystujgcych do produkgcji
materiatu zarybieniowego tarlaki pozyskane w rzekach danego obszaru. Utrzymanie i
rozwdj takich osrodkéw i przestrzeganie zasad nie mieszania materiatu zarybieniowego z
odlegtych zlewni powinny by¢ priorytetem dla gospodarki zarybieniowej w najblizszych
latach.

Eliminacja zagrozen zwigzanych z zarybianiem wdd otwartych dotyczy zaréwno
dziatan planowanych — tj. ograniczenia wprowadzania gatunkéw obcych jedynie do
zamknietych zbiornikdw wodnych, jak tez skutkéw przypadkowych — wprowadzania
gatunkéw obcych wraz z materiatem obsadowym lub zagrozenie przenoszeniem chordb i
pasozytéw ryb. Ograniczenie tych oddziatywan zapewniane jest przez odpowiednig
kontrole jakosci wprowadzanych ryb i nadzér weterynaryjny nad osrodkami
zarybieniowymi. Dziatania te powinny by¢ intensyfikowane w najblizszych latach.

Dobre wyniki gospodarki zarybieniowej wymagajg przywrdcenia dobrego stanu
ekologicznego sSrodowiska wodnego. Aby zarybienia skutkowaly wzmocnieniem
naturalnych populacji ryb i doprowadzenia ich do stanu umozliwiajgcego bezpieczng

eksploatacje na okreslonym poziomie oraz wsparcie samoodtwarzania w drodze
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naturalnego tarta niezbedne sg dziatania stuzgce zachowaniu i odtwarzaniu bogactwa
siedlisk, udraznianiu rzek dla migracji ryb oraz ograniczeniu negatywnych skutkéw
nieuniknionych przeksztatcen antropogenicznych. Kierunek takich dziatan wyznaczajg na
poziomie europejskim zapisy Ramowej Dyrektywy Wodnej, Dyrektywy Siedliskowej,
ktérych lepszemu wdrozeniu w skali Polski stuzg np. opracowane obecnie na zlecenie
Ministerstwa Srodowiska oraz Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej

zasady dobrych praktyk w utrzymaniu i regulacji rzek.

11.4. Produkcja/sprzedaz istotnych gatunkéw ryb stodkowodnych i skorupiakéw w

latach 2010-2016 w Polsce

11.4.1. Gatunki konsumpcyjne

W rozdziale przedstawiono wielkos¢ produkcji gatunkéw ryb i skorupiakow
przeznaczonych do konsumpcji uznanych za gatunki perspektywiczne.

Dane na temat produkcji, sprzedazy i liczby producentéw odnoszg sie do okresu
2010-2016. Dla zachowania spdéjnosci prezentowanych wynikéw przedstawiono dane z
RRW-22, ktére sg tozsame z danymi EUROSTATU.

Dla kazdego analizowanego gatunku dane dotyczace cen dotyczg okresu 2011-2016,
poniewaz wczesniej takie informacje nie byly zbierane w ramach programu statystyki

publicznej.



Pstrag teczowy (rys. 2A-2E; zrédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 2A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego pstraga teczowego w latach 2010-2016.
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Rys. 2B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego pstraga teczowego w catkowitej sprzedazy krajowej
akwakultury w latach 2010-2016.
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B Zmiana ceny w stosunku do poprzedniego roku
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Rys. 2C. Zmiana ceny konsumpcyjnego pstraga teczowego w stosunku do poprzedniego roku w
latach 2012-2016.
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Rys. 2D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego pstraga teczowego
w latach 2011-2016.
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M Liczba producentow
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Rys. 2E. Liczba producentéw konsumpcyjnego pstraga teczowego w latach 2010-2016.

Pstrag teczowy jest najwazniejszym gatunkiem wsrdd czterech gatunkéw pstraga
produkowanych w Polsce.

W okresie od 2010 roku do 2014 roku produkcja ryb konsumpcyjnych tego gatunku
rosta, osiggajac 14 tysiecy ton (rys. 2A). W 2015 roku nastgpit spadek produkcji o ok. 1 tys.
ton, zas w kolejnym produkcja byta najwyzsza w analizowanym okresie i wyniosta 14415 ton
w 2016 roku. Pstrgg teczowy do celéw konsumpcyjnych produkowany jest w stawach -
torach wodnych (55%), basenach tuczowych (33%) i w systemach recyrkulacyjnych (RAS)
(ok. 11%).

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta stabilna. Zazwyczaj nabywcéw
znajduje ponad 90% produkcji rocznej. Udziat pstraga teczowego w catkowitej sprzedazy ryb
konsumpcyjnych polskiej akwakultury wynidst w 2016 roku 38,73% (rys. 2B) i jest to drugi
po karpiu pod wzgledem wielkosci produkcji gatunek polskiej akwakultury.

Ceny konsumpcyjnego pstraga teczowego w latach 2012-2016 wzrastaty od ok. 2%
do ok. 4% rocznie (rys. 2C). W 2016 roku wazona wolumenem sprzedazy $rednia cena netto
wzrosta o 3,29% i wynosita 12,35 PLN/kg (rys. 2D).

W 2010 i 2011 roku odnotowano okoto 80 podmiotéw produkujgcych
konsumpcyjnego pstragga teczowego, sktadajgcych sprawozdania statystyczne. Najwiecej
byto ich w 2014 roku (156), nastepnie ich liczba zmniejszyta sie i wynosi obecnie 115
(rys. 2E).



Pstrag potokowy (rys. 3A-3E; zrédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 3A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego pstraga potokowego w latach 2010-2016.
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Rys. 3B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego pstraga potokowego w catkowitej sprzedazy krajowej

akwakultury w latach 2010-2016.
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B Zmiana ceny w stosunku do poprzedniego roku
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Rys. 3C. Zmiana ceny konsumpcyjnego pstraga potokowego w stosunku do poprzedniego roku w
latach 2012-2016.

W Cena
40,00
35,00 |
30,00 |
25,00 F
< 20,00 }
o
15,00 |
10,00 F
500
0,00
2011 2012 2013 2014 2015 2016
Rok

Rys. 3D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego pstraga potokowego w
latach 2011-2016.
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Rys. 3E. Liczba producentéw konsumpcyjnego pstraga potokowego w latach 2010-2016.

W Polsce pstragg potokowy przeznaczony jest gtéwnie do zarybier rzek. Niesprzedany
materiat zarybieniowy jest tuczony do wielkosci handlowej. Dlatego zaréwno liczba producentdw, jak
i deklarowana wielkos$¢ produkcji tego gatunku z przeznaczeniem do konsumpcji sg stosunkowo
niewielkie.

W analizowanym okresie produkcja pstraga potokowego charakteryzowata sie bardzo duzg
zmiennoscig (rys. 3A). W 2010 i 2012 produkcja nieznacznie przekraczata 10 ton, po czym w dwdch
kolejnych latach spadta do ok. 200 kg. W 2015 roku produkcja zaczeta rosngé i w 2016 roku osiggneta
46,6 tony. Pstrag potokowy do celdow konsumpcyjnych produkowany jest w basenach tuczowych, w
stawach - torach wodnych oraz w systemach recyrkulacyjnych (RAS).

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w analizowanym okresie stabilna. Wskaznik
sprzedazy wynosi ok. 85% produkgji rocznej. Udziat pstraga potokowego w catkowitej sprzedazy ryb
konsumpcyjnych polskiej akwakultury jest niewielki i wynidst w 2016 roku 0,11% (rys. 3B).

Ceny konsumpcyjnego pstragga potokowego w latach 2011-2016 charakteryzowaty sie
bardzo duzg zmiennoscig (rys. 3C). W 2016 roku srednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto
spadta 0 28,5% i wynosita 13,92 PLN/kg.

0Od 2010 do 2014 zaledwie dwa lub jeden podmiot produkowaty konsumpcyjnego pstraga
potokowego (rys.3D). W kolejnych latach zainteresowanie tym gatunkiem wzrastato. Obecnie

wedtug deklaracji statystycznych pstraga potokowego w Polsce produkuje 8 podmiotéw (rys. 3E).
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Pstrag irédlany (rys. 4A-4E; zrédfo: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 4A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego pstraga zrédlanego w latach 2010-2016.
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Rys. 4B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego pstraga zrddlanego w catkowitej sprzedazy krajowej
akwakultury w latach 2010-2016.
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Rys. 4C. Zmiana ceny konsumpcyjnego pstraga zrédlanego w stosunku do poprzedniego roku w
latach 2012-2016.
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Rys. 4D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego pstraga zrédlanego w
latach 2011-2016.
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Rys. 4E. Liczba producentéw konsumpcyjnego pstraga zrédlanego w latach 2010-2016.

Pstrag zrédlany jest trzecim pod wzgledem wielkosci produkcji gatunkiem pstraga w
Polsce. Genezg wzrostu wielkosSci produkcji tego gatunku w poczatkach XXI wieku byta
znacznie wyzsza odpornos¢ na choroby wirusowe (VHS) w poréwnaniu z pstragiem
teczowym.

W analizowanym okresie produkcja tego gatunku wzrosta charakteryzowata sie duza
zmiennoscig (rys. 4A). W 2011 roku produkcja byta najnizsza (328 ton), zas w 2013 roku
najwyzsza (1198 ton). Pstragg zrddlany do celdw konsumpcyjnych produkowany jest w
stawach lub w basenach tuczowych.

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w siedmioleciu stabilna z
wyjatkiem 2015 r. Zazwyczaj nabywcéw znajduje ponad 90% produkcji rocznej. Udziat
pstrgga zrodlanego w catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury
wyniost w 2016 roku 1,74% (rys. 4B).

Ceny konsumpcyjnego pstrgga zrodlanego w latach 2011-2016 zmieniaty sie
nieznacznie (rys. 4C). W 2016 roku srednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto
spadta 0 0,68% i wynosita 12,26 PLN/kg (rys. 4D).

Liczba podmiotow deklarujacych produkcje konsumpcyjnego pstraga zrédlanego
jest niewielka; w 2011 roku odnotowano ich 5, a w 2016 roku 12 (rys. 4E). Najwiecej byto

ich w 2014 roku (20), jednakze nie spowodowato to wzrostu produkcji tego gatunku.
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Palia (rys. 5A-5E; 7rddfto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 5A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnej palii w latach 2010-2016.
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Rys. 5B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnej palii w catkowitej sprzedazy krajowej akwakultury w latach
2010-2016.
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Rys. 5C. Zmiana ceny konsumpcyjnej palii w stosunku do poprzedniego roku w latach 2012-2016.
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Rys. 5D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnej palii w latach
2011-2016.
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Rys. 5E. Liczba producentéw konsumpcyjnej palii w latach 2010-2016.

W statystykach ryba okreslana mianem palii jest drugim po pstraggu teczowym
gatunkiem pstragga pod wzgledem wielkosci produkcji akwakultury. W rzeczywistosci
mianem ,palia” okresla sie zaréwno gatunek palia, jak i jego mieszance z pstragiem
zrédlanym. Popularnos$é palii w Polsce wynika z tej samej przyczyny, co pstraga zrédlanego.
Istotny jest rdwniez fakt, ze tzw. wydajnos$é rzezna palii jest wieksza niz u pstraga teczowego,
co ma duze znaczenie w przetworstwie.

Produkcje palii (155 ton) po raz pierwszy odnotowano w polskiej akwakulturze w
2011 roku. Do 2015 roku produkcja ryb konsumpcyjnych tego gatunku rosta, osiggajgc 1420
ton (rys.5A). W 2016 roku nastgpit spadek produkcji do 949 ton. Palia do celéw
konsumpcyjnych produkowana jest w basenach tuczowych, stawach - torach wodnych i w
systemach recyrkulacyjnych (RAS).

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w siedmioleciu stabilna. Zazwyczaj
nabywcéw znajduje ponad 90% produkcji rocznej. Udziat palii w catkowitej sprzedazy ryb
konsumpcyjnych polskiej akwakultury wynidst w 2016 roku 2,65% (rys. 5B) i jest to drugi
pod wzgledem masy gatunek ryb tososiowatych w polskiej akwakulturze.

Cena konsumpcyjnej palii w roku 2011 roku byta najwyzsza (15,09 PLN/kg), a w
latach 2012-2015 ceny utrzymywaty sie w okolicy 13 PLN/kg (rys. 5C). W 2016 roku s$rednia
wazona wolumenem sprzedazy cena netto wzrosta o 11% i wynosita 14,16 PLN/kg (rys. 5D).

W 2013 roku produkcje palii do konsumpcji deklarowato 40 podmiotéw, obecnie jest
ich 14 (rys. 5E).
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Sieja (rys. 6A-6E; zrédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 6A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnej siei w latach 2010-2016.
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Rys. 6B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnej siei w catkowitej sprzedazy krajowej akwakultury w latach
2010-2016.
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Rys. 6C. Zmiana ceny konsumpcyjnej siei w stosunku do poprzedniego roku w latach 2012-2016.
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Rys. 6D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnej siei w latach 2011-2016.
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Rys. 6E. Liczba producentéw konsumpcyjnej siei w latach 2010-2016.

Sieja, gatunek wysoko ceniony przez konsumentdw za walory smakowe miesa, jak
dotychczas ma niewielkie znaczenie w krajowej akwakulturze.

W analizowanym okresie produkcja konsumpcyjnej siei wykazuje znaczne wahania z
maksimum 13 ton w 2016 roku (rys. 6A). Sieja do celéw konsumpcyjnych produkowana jest
gtownie w stawach ziemnych w polikulturze z karpiem, w basenach tuczowych i
przegrodach.

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku w latach 2010-2016 charakteryzowata
sie wysoka zmiennoscig. W roku 2016 wskaznik sprzedazy osiggnat 74,8% produkcji roczne;j.
Udziat siei w catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury byt w latach
2010-2016 bardzo niski i wynosit od 0,01% do 0,03% (rys. 6B).

Ceny konsumpcyjnej siei w latach 2011-2016 charakteryzowaty sie wysoka
zmiennoscig (rys. 6C). W 2016 roku srednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto
wzrosta 0 43% i wynosita 19,23 PLN/kg (rys. 6D).

Produkcje siei do celdw konsumpcyjnych prowadzi niewielu krajowych

producentéw, a w 2016 roku produkcje tej deklarowato 7 podmiotéw (rys. 6E).
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TroC (rys. 7A-7E; zrédfo: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 7A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnej troci w latach 2010-2016.
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Rys. 7B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnej troci w catkowitej sprzedazy krajowej akwakultury w latach
2010-2016.
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Rys. 7C. Zmiana ceny konsumpcyjnej troci w stosunku do poprzedniego roku w latach 2012-2016.
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Rys. 7D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnej troci w latach 2011-
2016.
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Rys. 7E. Liczba producentéw konsumpcyjnej troci w latach 2010-2016.

W Polsce produkcja troci (wedrownej) przeznaczonej do konsumpcji ma niewielkie
znaczenie. W analizowanym okresie maksymalng wielkos¢ produkcji tej ryby (20 t; rys. 7A)
odnotowano w 2016 roku.

Tro¢ do celéw konsumpcyjnych produkowana jest gtdwnie w stawach - torach
wodnych oraz w nieznacznych ilosciach, w basenach tuczowych i systemach
recyrkulacyjnych (RAS).

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w analizowanym okresie
stosunkowo stabilna. Zazwyczaj do sprzedazy trafia 67-85% produkcji rocznej. Udziat troci
w catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury w latach 2010-2016 byt
znikomy i wynosit 0,01-0,05% (rys. 7B).

Ceny konsumpcyjnej troci w latach 2011-2016 byty bardzo zmienne (rys. 7C). W
2016 roku srednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto wzrosta o 133% i wynosita
33,80 PLN/kg (rys. 7D).

Wedtug deklaracji statystycznych w 2016 roku produkcje tego gatunku wykazaty 3
podmioty (rys. 7E).
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tosos atlantycki (rys. 8A-8E; irédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 8A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego fososia atlantyckiego w latach 2010-2016.
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Rys. 8B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego tososia atlantyckiego w catkowitej sprzedazy krajowej
akwakultury w latach 2010-2016.
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Rys. 8C. Zmiana ceny konsumpcyjnego tososia atlantyckiego w stosunku do poprzedniego roku w
latach 2012-2016.
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Rys. 8D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego tososia atlantyckiego
w latach 2011-2016.
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Rys. 8E. Liczba producentéw konsumpcyjnego tososia atlantyckiego w latach 2010-2016.

Do momentu powstania w 2015 roku w wojewddztwie zachodniopomorskim
nowoczesnego obiektu produkcji fososia atlantyckiego w systemie recyrkulacyjnym
zasilanym podziemnymi wodami stonawymi, produkcja tej ryby w Polsce praktycznie nie
istniata. W 2015 roku wielko$¢ produkcji tososia osiggneta 156,5 tony ryby handlowej,
natomiast w 2016 roku byty to 282 tony (rys. 8A).

Po raz pierwszy wykazano sprzedaz znacznej ilosci konsumpcyjnego tososia
atlantyckiego w 2016 roku (ponad 96% produkcji rocznej). Udziat fososia atlantyckiego w
catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury wynidst w 2016 roku 0,77%
(rys. 8B), a gatunek ten charakteryzuje sie bardzo duzg dynamikg wzrostu produkcji.

Ceny konsumpcyjnego tososia atlantyckiego w latach 2013-2015 byty stosunkowo
niewysokie (rys.8C). W 2016 roku $rednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto
wynosita 21,00 PLN/kg (rys. 8D).

Wedtug deklaracji statystycznych w 2016 roku produkcje tososia atlantyckiego do

celéw konsumpcyjnych wykazywaty dwa podmioty (rys. 8E).
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Amur bialy (rys. 9A-9E; irédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 9A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego amura biatego w latach 2010-2016.
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Rys. 9B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego amura biatego w catkowitej sprzedazy krajowej
akwakultury w latach 2010-2016.
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Rys. 9C. Zmiana ceny konsumpcyjnego amura biatego w stosunku do poprzedniego roku w latach
2012-2016.
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Rys. 9D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego amura biatego w latach
2011-2016.
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Rys. 9E. Liczba producentéw konsumpcyjnego amura biatego w latach 2010-2016.

Amur biaty, zaliczany do grupy tzw. azjatyckich ryb roslinozernych, jest jednym z
najwazniejszych gatunkow w chowie stawowym w polikulturach z karpiem.

W okresie od 2010 roku do 2016 roku produkcja ryb konsumpcyjnych tego gatunku
wzrosta od wartosci ok. 240 ton do ok. 470 ton, osiggajac najwyzszg wartos¢ 529 ton w
2015 roku (rys. 9A).

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w analizowanym okresie dos¢
stabilna (rys. 9B). Zazwyczaj do sprzedazy trafia 65-85% produkcji rocznej. Udziat amura
biatego w catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury wynosit okoto 1%
(rys. 9C).

Ceny konsumpcyjnego amura w latach 2011-2016 zmieniaty sie nieznacznie
(rys. 9D). W 2016 roku srednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto wzrosta o0 7,14%
i wynosita 9,84 PLN/kg.

Amur biaty jest gatunkiem cieszagcym sie duzym zainteresowaniem polskich
producentéw ryb. W 2016 roku wykazywano 344 podmioty produkujgce ten gatunek
(rys. 9E) na okoto 30 000 ha powierzchni uzytkowej stawéw (okoto 60% krajowej

powierzchni stawow).



73

Totpyga biata i totpyga pstra (rys. 10A-10E; #rédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 10A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnej totpygi w latach 2010-2016.
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Rys. 10B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnej totpygi w catkowitej sprzedazy krajowej akwakultury w
latach 2010-2016.
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Rys. 10C. Zmiana ceny konsumpcyjnej totpygi w stosunku do poprzedniego roku w latach 2012-

2016.
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Rys. 10D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnej totpygi w latach 2011-
2016.
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Rys. 10E. Liczba producentéw konsumpcyjnej totpygi w latach 2010-2016.

Obok amura biatego totpyge biatg i totpyge pstra zalicza sie do grupy tzw. azjatyckich
ryb roslinozernych. Nalezg one do najwazniejszych gatunkéw w chowie stawowym w
polikulturach z karpiem.

W polskiej akwakulturze produkuje sie okoto pieciokrotnie wiecej totpygi pstrej niz
totpygi biatej. W okresie od 2010 roku do 2016 roku produkcja konsumpcyjnej totpygi
wzrosta z okoto 300 ton do 677 ton, osiggajac najwyzszg wartos¢ w 2016 roku (rys. 10A).

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w analizowanym okresie
stosunkowo stabilna. Zazwyczaj do sprzedazy trafia 75-80% produkcji rocznej. Udziat totpygi
w catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury w latach 2010-2014
wynosit okoto 1%, a w 2016 roku wzrdst do 1,52% (rys. 10B).

Ceny konsumpcyjnej totpygi w latach 2010-2016 nieznacznie sie zmieniaty (rys. 10C)
oscylujgc w okolicy 5 PLN/kg, co czyni ten gatunek jednym z najtariszych w krajowej
akwakulturze, a tym samym podnosi jego atrakcyjno$é¢ rynkowa. W 2016 roku $rednia
wazona wolumenem sprzedazy cena netto wynosita 5,02 PLN/kg (rys. 10D).

Produkcja totpygi wedtug deklaracji statystycznych jest wykazywana przez wielu
krajowych producentéw. W 2016 roku ryby tego gatunku produkowato 187 podmiotdéw na
ponad 20 000 ha powierzchni uzytkowej (rys. 10E), stanowigcych okoto 40% powierzchni

uzytkowej stawdw.
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Karas (rys. 11A-11F; #rédfto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 11A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego karasia w latach 2010-2016.
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Rys. 11B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego karasia w catkowitej sprzedazy krajowej akwakultury w
latach 2010-2016.
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Rys. 11C. Zmiana ceny konsumpcyjnego karasia w stosunku do poprzedniego roku w latach 2012-

2016.
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Rys. 11D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego karasia w latach

2011-2016.




78

® Liczba producentow
400
350 |
300 |
250 |
200
150 |
100 |
50
0
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Rok

Rys. 11E. Liczba producentéw konsumpcyjnego karasia w latach 2010-2016.

Rodzimy karas pospolity i obcy karas srebrzysty sg w statystykach wykazywane
facznie, a pod wzgledem wielkosci produkcji zdecydowanie przewaza drugi z wymienionych.
W analizowanym okresie produkcja konsumpcyjnego karasia wahata sie od okoto 280 ton
do okoto 350 ton (rys. 11A). Karas$ do celéw konsumpcyjnych produkowany jest w stawach
ziemnych w polikulturach z karpiem.

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w siedmioleciu stosunkowo
stabilna. Zazwyczaj do sprzedazy trafia ok. 80% produkcji rocznej. Udziat karasia w
catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury w latach 2010-2013 wynosit
okoto 1%, przy czym w 2016 roku wyniost 0,62% (rys. 11B).

Ceny konsumpcyjnego karasia w latach 2010-2016 byty dos¢ stabilne (rys. 11C),
oscylujgc w okolicy 5 PLN, co obok totpygi czyni go jednym z najtanszych w krajowej
akwakulturze. W 2016 roku $rednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto wzrosta o
18,75% (rys. 11D) i wynosita 5,84 PLN/kg.

Karas cieszy sie duzym zainteresowaniem krajowych producentéw ryb. W 2016 roku
ryby tego gatunku produkowato 276 podmiotow (rys. 11E) na 28 400 ha powierzchni

uzytkowej stawdw, stanowigcych 56% krajowej powierzchni uzytkowej stawdw.
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Lin (rys. 12A-12E; #rédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 12A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego lina w latach 2010-2016.
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Rys. 12B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego lina w catkowitej sprzedazy krajowej akwakultury w
latach 2010-2016.
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Rys. 12C. Zmiana ceny konsumpcyjnego lina w stosunku do poprzedniego roku w latach 2012-2016.
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Rys. 12D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego lina w latach 2011-
2016.
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Rys. 12E. Liczba producentéw konsumpcyjnego lina w latach 2010-2016.

Do czasu sprowadzenia do Polski azjatyckich ryb roslinozernych (lata 60. XX w.) lin
byt najwazniejszym gatunkiem dodatkowym od wiekéw hodowanym w stawach karpiowych
i wysoko cenionym za walory smakowe miesa. Popularnos¢ tego gatunku utrzymuje sie do
dzisiaj.

W analizowanym okresie produkcja ryb konsumpcyjnych lina oscylowata w poblizu
wartosci 200 ton (rys. 12A).

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w analizowanym okresie stabilna.
Zazwyczaj do sprzedazy trafia 70-80% produkcji rocznej. Udziat lina w catkowitej sprzedazy
ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury osiggnat w 2016 roku 0,44% (rys. 12B).

Ceny konsumpcyjnego lina w latach 2011-2016 byty stabilne (rys. 12C). W 2016 roku
$rednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto wynosita 12,94 PLN/kg (rys. 12D).

Polsce lin jest gatunkiem cieszacym sie bardzo duzym zainteresowaniem
producentéw. Obecnie produkcje tego gatunku wykazujg 352 podmioty (rys. 12E) na 28 000

ha powierzchni uzytkowej stawow (okoto 55% krajowej powierzchni uzytkowej stawéw).
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Sandacz (rys. 13A-13E; zrddfo: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 13A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego sandacza w latach 2010-2016.
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Rys. 13B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego sandacza w catkowitej sprzedazy krajowej
akwakultury w latach 2010-2016.
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Rys. 13C. Zmiana ceny konsumpcyjnego sandacza w stosunku do poprzedniego roku w latach

2012-2016.
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Rys. 13D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego sandacza w latach

2011-2016.
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Rys. 13E. Liczba producentéw konsumpcyjnego sandacza w latach 2010-2016.

W Polsce sandacz miesci sie w grupie gatunkéw ryb o najwiekszym zainteresowaniu
producentédw i konsumentéw, co wynika z wysokich waloréw smakowych miesa tego
drapieznika docenianych od kilku stuleci. Wedtug deklaracji statystycznych sandacz do
celéw konsumpcyjnych produkowany jest przede wszystkim w stawach ziemnych.

W okresie od 2010 roku do 2016 roku produkcja konsumpcyjnego sandacza wzrosta
od 13,5 tony do 29,5 tony (rys. 13A).

Udziat sandacza w catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury
jest znikomy. W 2016 roku wynosit 0,06% (rys. 13B).

Ceny konsumpcyjnego sandacza w latach 2012-2016 systematycznie wzrastaty
(rys. 13C). W 2016 roku srednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto wzrosta 0 1,65%
i wynosita 28,34 PLN/kg (rys. 13D) co czyni sandacza jedng z najdrozszych ryb polskiej
akwakultury. Fakt ten potwierdza wysokg rynkowa atrakcyjnosc tej ryby.

W analizowanym okresie zainteresowanie krajowych producentéw chowem
sandacza wyraznie wzrastato (rys. 13E). W 2016 roku ryby konsumpcyjne tego gatunku
produkowato 118 podmiotéw na 11 200 ha powierzchni uzytkowej (okoto 22% krajowej

powierzchni uzytkowej stawow.
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OKON (rys. 14A-14E; 7rédfto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 14A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego okonia w latach 2010-2016.
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Rys. 14B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego okonia w catkowitej sprzedazy krajowej akwakultury w

latach 2010-2016.
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Rys. 14C. Zmiana ceny konsumpcyjnego okonia w stosunku do poprzedniego roku w latach 2012-

2016.
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Rys. 14D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego okonia w latach

2011-2016.
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Rys. 14E. Liczba producentéw konsumpcyjnego okonia w latach 2010-2016.

Okon zalicza sie do poszukiwanych rynkowo drapieznych gatunkdéw ryb i jest wysoko
ceniony z uwagi na walory smakowe miesa. Okon do celéw konsumpcyjnych produkowany
jest w stawach ziemnych.

W analizowanym okresie produkcja konsumpcyjnego okonia znacznie sie wahata
(rys. 14A). W 2016 roku osiggneta 9,31 tony.

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku w latach 2011-2013 przekraczata 90%
produkcji rocznej. W kolejnych latach wskaznik sprzedazy zmniejszyt sie do 71% w 2016
roku. Udziat okonia w catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury w
latach 2010-2016 wynosit 0,01%-0,05% (rys. 14B).

Ceny konsumpcyjnego okonia systematycznie wzrastaty poczawszy od 2014 roku
(rys. 14C). W 2016 roku srednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto wzrosta o 8,35%
i wynosita 9,20 PLN/kg (rys. 14D).

Produkcje okonia do celéw konsumpcyjnych prowadzi niewielu krajowych
producentéw. W 2016 roku produkcje ryb konsumpcyjnych tego gatunku deklarowato 26
podmiotow (rys. 14E).
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Szczupak (rys. 15A-15E; zrédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 15A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego szczupaka w latach 2010-2016.
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Rys. 15B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego szczupaka w catkowitej sprzedazy krajowe;j
akwakultury w latach 2010-2016.



89

M Zmiana ceny w stosunku do poprzedniego roku

8.0 r
8.0
7.0 F
6,0 |
50 F
=40
3,0
2,0 F

1,0

0,0
2012 2013 2014 2015 2016

10 L
Rok

Rys. 15C. Zmiana ceny konsumpcyjnego szczupaka w stosunku do poprzedniego roku w latach
2012-2016.
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Rys. 15D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego szczupaka w latach
2011-2016.
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Rys. 15E. Liczba producentdw konsumpcyjnego szczupaka w latach 2010-2016.

Szczupak nalezy do najbardziej poszukiwanych i najczesciej wykorzystywanych
gatunkéw ryb drapieznych w polikulturach z karpiem. Jak dotychczas szczupak do celéw
konsumpcyjnych jest produkowany wytgcznie w stawach ziemnych.

W latach 2010-2015 roku produkcja konsumpcyjnego szczupaka wzrastata z 133 tony
do 214 ton, za$ w 2016 roku wyniosta 177 ton (rys. 15A).

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w analizowanym okresie
stosunkowo stabilna. Zazwyczaj do sprzedazy trafia ok. 80% produkcji rocznej. Udziat
szczupaka w catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury w latach 2010-
2013 wynosit okoto 0,5%, zas w 2016 roku osiggnat 0,41% (rys. 15B).

Ceny konsumpcyjnego szczupaka w latach 2013-2016 systematycznie wzrastaty
(rys. 15C), co potwierdza atrakcyjnos¢ tego gatunku. W 2016 roku S$rednia wazona
wolumenem sprzedazy cena netto wzrosta o 1,65% i wynosita 19,30 PLN/kg (rys. 15D).

Zainteresowanie krajowych producentéw produkcjg szczupaka ogdlnie jest bardzo
duze i wykazuje tendencje wzrostowg (rys.15E). W 2016 roku produkcje ryb
konsumpcyjnych tego gatunku deklarowato 398 podmiotéw na 36 700 ha powierzchni

uzytkowej (okoto 72% krajowej powierzchni uzytkowej stawéw).
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Jesiotry (jesiotr syberyjski, jesiotr rosyjski, sterlet) (rys. 16A-16E; irédto: IRS, badania statystyki
publicznej)

®m Produkcja m Sprzedaz

600
500 |
400
E‘ 300
200
]
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Rok

Rys. 16A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnych jesiotréw w latach 2010-2016.
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Rys. 16B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnych jesiotréw w catkowitej sprzedazy krajowej akwakultury
w latach 2010-2016.
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Rys. 16C. Zmiana ceny konsumpcyjnych jesiotrow w stosunku do poprzedniego roku w latach 2012-

2016.
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Rys. 16D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnych jesiotréw w latach
2011-2016.
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Rys. 16E. Liczba producentéw konsumpcyjnych jesiotréw w latach 2010-2016.

Jesiotry sg stosunkowym mtodym obiektem krajowej akwakultury, ktérej poczatki mozna
datowac na poczatek lat 90. XX w. W statystykach pod okresleniem , jesiotry” wykazuje sie trzy obce
gatunki ryb jesiotrowatych (jesiotr syberyjski, jesiotr rosyjski, sterlet) oraz ich hybrydy. Przytoczone
nizej dane statystyczne odnoszg sie wytacznie do jesiotréw przeznaczonych do konsumpgji.

W okresie od 2010 roku do 2016 roku produkcja ryb konsumpcyjnych gatunkéw z rodziny
jesiotrowatych wzrosta od wartosci 170 ton do 530 ton osiggajgc maksimum w 2016 roku (rys. 16A).
Ryby jesiotrowate do celdéw konsumpcyjnych produkowane sg w zréznicowanych technologiach,
zarbwno w stawach ziemnych, przegrodach, basenach tuczowych, jak i w systemach
recyrkulacyjnych.

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych jesiotréw byta w analizowanym okresie zmienna. Zazwyczaj
do sprzedazy trafia 70-90% produkcji rocznej. Udziat jesiotréow w catkowitej sprzedazy ryb
konsumpcyjnych polskiej akwakultury w latach 2012-2015 wynosit okoto 1%, przy czym w 2016
roku wzrost do 1,30% (rys. 16B).

Ceny konsumpcyjnych ryb jesiotrowatych w latach 2011-2016 byty stabilne (rys. 16C). W
2016 roku Srednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto wzrosta o 6,50% i wynosita 23,32
PLN/kg (rys. 16D).

Od 2014 roku produkcje jesiotréw konsumpcyjnych deklaruje okoto 60 podmiotéw
(rys. 16E).

Ryby jesiotrowate cieszg sie rosngcym zainteresowaniem krajowych producentéw réwniez

ze wzgledu na mozliwos¢ produkcji kawioru.
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Sum europejski (rys. 17A-17E; zrodfto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 17A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego suma europejskiego w latach 2010-2016.

B Udziat sprzedaiy w catkowitej sprzedaiy krajowej

1,40
1,20
1,00
0,80
e
0,60 F
040 F
| I I
0,00
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Rok

Rys. 17B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego suma europejskiego w catkowitej sprzedazy krajowej
akwakultury w latach 2010-2016.
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Rys. 17C. Zmiana ceny konsumpcyjnego suma europejskiego w stosunku do poprzedniego roku w
latach 2012-2016.
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Rys. 17D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego suma
europejskiego w latach 2011-2016.
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Rys. 17E. Liczba producentédw konsumpcyjnego suma europejskiego w latach 2010-2016.

W Polsce sum europejski jest gatunkiem tradycyjnie hodowanym w stawach
ziemnych i wysoko cenionym za walory smakowe miesa.

Sum europejski do celdw konsumpcyjnych produkowany jest obecnie prawie
wytgcznie w stawach ziemnych. Poczgwszy od 2010 roku przez cztery lata produkcja tego
gatunku szybko wzrastata z 93 ton do 254 ton (rys. 17A). W kolejnych dwdch latach nastgpit
silny spadek produkcji do 114 ton w 2016 roku. Bezposrednig jego przyczyna byto wycofanie
sie najwiekszego producenta z chowu tej ryby w przegrodach umieszczonych w kanatach
zasilanych podgrzang wodg zrzutowa z elektrowni.

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w analizowanym okresie stabilna.
Zazwyczaj nabywcéw znajduje 80-90% produkcji rocznej. Udziat suma europejskiego w
catkowitej sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury wynosi obecnie 0,26%
(rys. 17B).

Ceny konsumpcyjnego suma europejskiego byty wzglednie stabilne w latach 2012-
2014 (rys. 17C). Ich znaczny wzrost nastgpit w latach 2015 i 2016, kiedy zmniejszyta sie
podaz tego gatunku. W 2016 roku srednia wazona wolumenem sprzedazy cena netto
wynosita 17,72 PLN/kg (rys. 17D).

W okresie od 2010 roku do 2016 roku liczba podmiotéw deklarujgcych produkcje
konsumpcyjnego suma europejskiego wzrosta (rys. 17E). W 2016 roku produkcje ryb
konsumpcyjnych tego gatunku deklarowato 140 podmiotéw na 24 500 ha powierzchni

uzytkowej (okoto 48% krajowej powierzchni uzytkowej stawdw).
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Sum afrykar’lski (rys. 18A-18E; zrodfto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 18A. Produkcja i sprzedaz konsumpcyjnego suma afrykanskiego w latach 2010-2016.
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Rys. 18B. Udziat sprzedazy konsumpcyjnego suma afrykanskiego w catkowitej sprzedazy krajowej
akwakultury w latach 2010-2016.
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Rys. 18C. Zmiana ceny konsumpcyjnego suma afrykanskiego w stosunku do poprzedniego roku w
latach 2012-2016.
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Rys. 18D. Srednia cena netto wazona wolumenem sprzedazy konsumpcyjnego suma afrykariskiego
w latach 2011-2016.
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Rys. 18E. Liczba producentdw konsumpcyjnego suma afrykanskiego w latach 2010-2016.

Sum afrykanski jest nowym gatunkiem w krajowej akwakulturze, gdyz pojawit sie w
niej dopiero w 1989 roku. Gatunek ten jest wyjgtkowo predysponowany do intensywnego
chowu, szczegélnie w systemach recyrkulacyjnych w wodach o wysokiej temperaturze.
Cieszy sie uznaniem konsumentéw za walory smakowe miesa i zupetny brak osci.

W latach 2010-2016 produkcja konsumpcyjnego suma afrykanskiego byta zmienna i
wynosita od 108 ton do 356 ton, lecz w analizowanym okresie jest dostrzegalny wyrazny
trend jej wzrostu (rys. 18A). Sum afrykanski do celéw konsumpcyjnych produkowany jest
obecnie w 80% w systemach recyrkulacyjnych, w 13% w basenach tuczowych oraz w
stawach zasilanych wodg podgrzang (7%).

Sprzedaz ryb konsumpcyjnych tego gatunku byta w siedmioleciu stabilna. Zazwyczaj
nabywcéw znajduje ponad 80% produkcji rocznej. Udziat suma afrykanskiego w catkowitej
sprzedazy ryb konsumpcyjnych polskiej akwakultury wyniost w 2016 roku 0,80% (rys. 18B).

Ceny konsumpcyjnego suma afrykanskiego byty wzglednie stabilne w latach 2011-
2013 (rys. 18C). Zwraca uwage znaczacy spadek ceny w 2016 do 9,33 PLN/kg netto
(rys. 18D). Fakt ten sugeruje konieczno$s¢ wzmocnienia promocji tego gatunku w
powigzaniu z ofertg produktu przetworzonego.

W okresie od 2010 roku do 2016 roku, przy wzrastajgcej produkcji konsumpcyjnego
suma afrykanskiego, liczba jego producentéw znacznie sie zmniejszyta i obecnie jest ich 19
(rys. 18E).
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11.4.2. Gatunki zarybieniowe

Pstrag potokowy (érédfo: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 19. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajacych pstragiem
potokowym, odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni
srodlagdowych wdéd ptyngcych oraz naktady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia pstragiem potokowym prowadzito od 12,9% do
14,4% uzytkownikéw prowadzgcych gospodarke rybacka, srednio na rok 13,7% (rys. 19).
Udziat uzytkownikow zarybiajgcych tym gatunkiem nie podlegat w analizowanym okresie
znaczacym zmianom.

W latach 2010-2016 s$redni udziat powierzchni wéd zarybianych pstragiem
potokowym wynosit w powierzchni $rodlgdowych wéd ptyngcych wynosit 9,0% i byt stabilny
w catym analizowanym okresie.

W latach 2010-2016 roczne naktady na zarybienia pstrggiem potokowym wynosity
od 2 214 tys. PLN do 2784 tys. PLN ($rednio na rok 2 492 tys. PLN) i podlegaty nieznacznemu

trendowi wzrostowemu.
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: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 20. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajacych lipieniem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srodlgdowych

wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

Lipien jest gatunkiem, ktérym zarybianie jest prowadzone lokalnie przez niewielki

odsetek uzytkownikéw prowadzgcych gospodarke rybacka, na matym odsetku powierzchni

$rédladowych wéd ptynacych (rys. 20). Zarybienia lipieniem prowadzito Srednio 8,4%

uzytkownikéw. Udziat powierzchni woéd zarybianych lipieniem wynosit $rednio 4,5%

powierzchni $rédlagdowych wod ptynacych.

W latach 2010-2014 roczne naktady na zarybienia lipieniem charakteryzowat

nieznaczny trend spadkowy. W latach 2015-2016 nakfady zwiekszyty sie w stosunku do

2014 roku niemal o potowe, osiggajac w 2016 roku 763 tys. PLN.
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Sielawa (érédfo: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 21. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacky uzytkownikéw zarybiajacych sielawa,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srédlgdowych
wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia sielawg prowadzito od 17,4% do 18,9%
uzytkownikow prowadzgcych gospodarke rybackg, srednio na rok 17,9% (rys. 21).

W latach 2010-2015 udziat powierzchni wéd zarybianych sielawg wynosit srednio
ptynacych 17,4% powierzchni $rédlgdowych wéd. W ostatnim roku analizowanego okresu
wartosc¢ tego parametru wzrosta do 19,1%.

W latach 2010-2015 roczne naktady na zarybienia sielawg byty wzglednie stabilne i
wynosity srednio 1651 tys. PLN. W ostatnim roku analizowanego okresu, wraz ze
zwiekszeniem sie zarybianej powierzchni, naktady wzrosty 0 49,7% w poréwnaniu do 2015

roku, do poziomu 2 162 PLN.
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Sieja (Zrodto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 22. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych siejg, odsetek
powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srédlgdowych waéd
ptynacych oraz naktady na zarybienia.

W latach 2010-2016 udziat uzytkownikéw prowadzacych gospodarke rybacka
zarybiajgcych siejg byt zmienny i nie przejawiat widocznego trendu. W analizowanym
okresie zarybiato siejg 11,8% do 15,8% uzytkownikéw (rys. 22).

Udziat powierzchni wod zarybianych siejg w powierzchni srédlgdowych wéd
ptyngcych réwniez charakteryzowat sie stosunkowo wysokg zmiennoscig i wynosit srednio
15,1%.

W latach 2010-2016 roczne nakftady na zarybienia siejg podlegaty znacznym
wahaniom, jednak w ciggu analizowanego okresu wzrosty o0 52,5%. Obecnie na zarybianie

tym gatunkiem przeznacza sie 2 075 tys. PLN.
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Troc wedrowna (Zrodto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 23. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych trocig
wedrowng, odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni
Srédlagdowych wdd ptyngcych oraz naktady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia trocia wedrowng prowadzito od 3,9% do 5,6%
uzytkownikow prowadzacych gospodarke rybacka, srednio na rok 4,6% (rys. 23). Udziat
uzytkownikow zarybiajgcych w 2016 roku byt najnizszy w analizowanym okresie i wynosit
1,7%.

W latach 2010-2016 udziat powierzchni wéd zarybianych trocig wedrowng wynosit
od 5,2% do 10,5% powierzchni srédlgdowych wéd ptynacych. Udziat ten z 2015 roku na
2016 rok zmniejszyt sie 0 30,6%.

W latach 2010-2016 roczne nakfady na zarybienia trociag wedrowng podlegaty
znacznym wahaniom i wynosity od 1372 tys. PLN do 2395 tys. W ostatnim roku
analizowanego okresu naktady spadty o 38,5% wraz ze zmniejszeniem sie odsetka
zarybiajacych uzytkownikéw i zarybianej powierzchni.

Oprécz troci wedrownej wykonywane sg takze zarybienia trocig jeziorowa, jednak
sg to ilosci niewielkie. Trocig jeziorowg zarybia mniej niz 2% uzytkownikéw wdéd na
powierzchni nie przekraczajacej 2,5% powierzchni catkowitej, a naktady na zarybienia

wynoszg ponizej 100 tys. PLN.
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tosos atlantycki (#rédfto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 24. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych tososiem
atlantyckim, odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni
Srédlagdowych wdd ptyngcych oraz naktady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia tososiem atlantyckim prowadzito od 2,4% do 4,2%
uzytkownikow prowadzgcych gospodarke rybackg, srednio na rok 3,1% (rys. 24). W latach
2014-2016 zainteresowanie uzytkownikéw zarybianiem tym gatunkiem spadto o potowe w
poréwnaniu z poprzednim okresem.

W latach 2010-2013 udziat powierzchni wéd zarybianych tososiem atlantyckim
osiggnat niemal 9% powierzchni $srodlgdowych wéd ptynacych. W dalszym okresie udziat
powierzchni zarybianej tym gatunkiem zmniejszyt sie do 2,6% w 2016 roku.

Pomimo znacznego zmniejszenia powierzchni zarybianej tososiem oraz spadku
zainteresowania uzytkownikéw tym gatunkiem, roczne naktady na zarybienia tososiem

atlantyckim wzrosty w drugiej potowie analizowanego okresu niemal dwukrotnie.
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Gtowacica (¢rédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 25. Odsetek prowadzgcych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajacych gtowacicg,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srodlgdowych
wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

Gtowacica jest gatunkiem, ktérym zarybianie jest prowadzone lokalnie przez
znikomy odsetek uzytkownikéw prowadzacych gospodarke rybacka, na bardzo matym
odsetku powierzchni srodlgdowych wadd ptyngcych (rys. 25). Od 2013 roku obserwuje sie
spadek wartosci obu tych parametréw. Obecnie jest to 0,5% uzytkownikéw i 0,8%
powierzchni.

W latach 2010-2015 roczne naktady na zarybienia gtowacicg wynosity srednio 218
tys. PLN. W 2016 roku w poréwnaniu do poprzedniego okresu naktady zmniejszyty sie

ponad dwukrotnie do 98 tys. PLN.
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Amur biaty, totpyga biata, totpyga pstra

Produkcja istotnych w polikulturach z karpiem, przeznaczonych do konsumpcji
azjatyckich ryb roslinozernych (amur biaty, totpyga pstra, totpyga biata) w 2016 roku
wyniosta 1,14 tys. ton i byta zblizona do wynikéw z poprzedniego sezonu (tab. 17).

Produkcja materiatu obsadowego na potrzeby stawdéw typu karpiowego stanowi
istotny segment produkcji polskiej akwakultury. Warunki klimatyczne w kraju powodujg, ze
w odréznieniu od krajow Europy potudniowej jest konieczny trzyletni cykl chowu tak
istotnych gatunkoéw jak amur biaty, totpyga pstra i totpyga biata. W polskich warunkach
klimatycznych gatunki te nie odbywajg tarta naturalnego, dlatego niezbedne jest
prowadzenie

ich kontrolowanego rozrodu oraz podchowu najmtodszych stadiow

rozwojowych w warunkach wysokointensywnych.

Tab. 29. Produkcja materiatu obsadowego ryb roslinozernych w latach 2015 | 2016

Wyleg (min szt.) Narybek letni Narybek jesienny 0+
Gatunek (min szt.) (tony)
2015 2016 2015 2016 2015 2016
Amur biaty 11,78 20,18 1,79 2,16 65,7 62,4
Totpyga pstra 1,36 4,86 0,21 0,15 10,2 11,8
Totpyga biata 3,35 3,89 0,48 0,43 24,7 40,7

Zrédto: IRS, badania statystyki publicznej.

W 2016 roku catkowita produkcja wylegu i narybku jesiennego 0+ ryb
ro$linozernych zwiekszyta sie w stosunku do poprzedniego sezonu (tab. 29), natomiast
produkcja narybku letniego zwiekszyta sie tylko w przypadku amura biatego. W obiektach
wylegarniczo-podchowowych w 2016 roku wyprodukowano niemal 20,2 min szt. wylegu

amura biatego, okoto 4,9 min szt. totpygi pstrej i 3,6 min szt. totpygi biate;j.
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Sandacz (¢rédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 26. Odsetek prowadzgcych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajacych sandaczem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni srédlgdowych
woéd ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia sandaczem prowadzito okoto jednej trzeciej
uzytkownikéw prowadzacych gospodarke rybacka (rys. 26). W analizowanym okresie nie
odnotowano istotnych zmian wartosci tego parametru.

W latach 2010-2016 udziat powierzchni wodd zarybianych sandaczem
systematycznie wzrastat z 43,1% do 58,3% powierzchni $rodlgdowych wdd ptynacych.
Powierzchnia zarybiana tym gatunkiem zwiekszyta sie zatem o ponad jedng trzecia.

Wraz ze zwiekszaniem sie zarybianej powierzchni roczne naktady na zarybienia
sandaczem systematycznie rosty w analizowanym okresie. Wyjatek stanowit 2012 rok, w
ktdrym obserwowano jednorazowy wydatek na zarybianie tym gatunkiem wynoszacy

niemal 7 000 tys. PLN. Suma ta byfa 2,3 razy wieksza od sredniej z pozostatych lat.
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OKkon (érédto: IRS, badania statystyki publicznej)

s % uzytkownikow [ % powierzchni | a ktady
10,0 - - 100
9,0 | L 90
8,0 4 - 80
7,0 4 - 70
6,0 4 - 60
-
-
® 50 Ls0 &
z
4,0 - L 40
3,0 4 L 30
2,0 - - 20
1,0 - 10
OrO n T T T T T T T 0
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Rok

Rys. 27. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych okoniem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srédlgdowych
wod ptynacych oraz naktady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia okoniem prowadzito niewielu uzytkownikéw
prowadzgcych gospodarke rybacky. Odsetek uzytkownikow zarybiajgcych tym gatunkiem
w analizowanym okresie wynosit $Srednio 7,6% (rys. 27).

W latach 2010-2016 udziat powierzchni wéd zarybianych okoniem wynosit od 5,3%
do 7,5% powierzchni $rédlagdowych wéd ptynacych (Srednio na rok 6,4%). Wartos¢ tego
parametru nie wykazywata wyraznych trendéw w analizowanym okresie.

Naktady na zarybienia okoniem sg niewielkie w skali kraju. W analizowanym okresie

wykazywaty stabo widoczng tendencje spadkowg i obecnie wynoszg 63 tys. PLN.
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Szczupak (Zrodfto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 28. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajacych szczupakiem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni srédlgdowych waéd
ptynacych oraz naktady na zarybienia.

Szczupak jest pod wzgledem zarybien polskich srédlagdowych wdéd ptyngcych
gatunkiem przodujgcym. W latach 2010-2016 zarybienia szczupakiem prowadzito od 73,6%
do 82,0% uzytkownikéw prowadzacych gospodarke rybacka, srednio na rok 79,1% (rys. 28).
Udziat powierzchni $rédlagdowych wod ptyngcych zarybianych szczupakiem, podobnie jak
odsetek zarybiajgcych uzytkownikéw, byt w analizowanym okresie najwyzszy w kraju i
wynosit srednio 86,3%.

Naktady na zarybianie szczupakiem s3 najwyzisze w Polsce i stanowig 26%
catkowitych kosztéw zarybiania $rédladowych wdéd ptyngcych. Od 2010 roku rosty
systematycznie, osiggajagc 10 053 tys. PLN w 2016 roku; wzrost w catym siedmioleciu

wyniost 31%.
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Sum europejski (Zrodto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 29. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacky uzytkownikéw zarybiajgcych sumem
europejskim, odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni
srodlagdowych wdd ptyngcych oraz naktady na zarybienia.

W latach 2010-2013 zarybienia sumem europejskim prowadzito okoto 30%
uzytkownikow prowadzacych gospodarke rybackg (rys.29). W kolejnych trzech latach
zainteresowanie zarybianiem tym gatunkiem systematycznie spadato, osiggajgc minimalng
wartos¢ w 2016 roku.

Udziat powierzchni wéd zarybianych sumem europejskim w powierzchni
srodlgdowych waéd ptynacych utrzymywat sie na stabilnym poziomie 30-35% w latach 2010-
2015. W 2016 roku zmniejszyt sie do minimalnej w siedmioleciu wartosci 26,4%.

W latach 2010-2013 naktady na zarybienia sumem europejskim byty wzglednie
stabilne na poziomie bliskim 1400 tys. PLN. Podobnie jak odsetek uzytkownikéw
zarybiajgcych, poczawszy od 2014 roku nakfady systematycznie zmniejszaty sie, w 2016
roku osiggajac 1 006 tys. PLN.
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Lin (zrédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 30. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych linem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srodlgdowych
wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia linem prowadzito ponad 50% uzytkownikéw
prowadzgcych gospodarke rybacka (rys. 30).

Udziat powierzchni wéd zarybianych linem w powierzchni $rédlgdowych wadd
ptynacych byt w analizowanym okresie stabilny i wynosit sSrednio 51,0%.

Od 2010 roku do 2016 roku nakfady na zarybienia linem systematycznie rosty (o
39,% w catym okresie), osiggajgc w 2016 roku 2 087 tys. PLN.
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Karas (zrédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 31. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych karasiem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srédlgdowych
wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

Wszystkie dane na temat karasia dotyczg rodzimego karasia pospolitego i obcego
karasia srebrzystego traktowanych tgcznie.

W latach 2010-2016 zarybienia karasiem prowadzito srednio 26,7% uzytkownikéw
prowadzacych gospodarke rybacka (rys. 31). Wartos¢ ta wykazywata nieznaczne wahania
w catym siedmioleciu.

W latach 2010-2012 udziat powierzchni wéd zarybianych karasiem wynosit okoto
20% powierzchni $rédlagdowych wéd ptyngcych. W kolejnych dwdch latach wartosé tego
parametru nieznacznie sie zwiekszyta, po czym spadta do 23,5%.

Od 2012 roku naktady na zarybienia karasiem stale rosng. W ostatnich czterech

latach wzrosty 0 26,8% do 763 tys.
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Bolen (¢rédto: IRS, badania statystyki publiczne))
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Rys. 32. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych boleniem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srédlgdowych
wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia boleniem prowadzito ok. 10% uzytkownikéw
prowadzacych gospodarke rybackg i wartos¢ tego parametru pozostawata stabilna w
analizowanym okresie (rys. 32).

W latach 2010-2016 udziat powierzchni wéd zarybianych boleniem wynosit od
17,6% do 21,6% powierzchni srodlgdowych wod ptynacych (Srednio na rok 19,1%). Udziat
ten w 2016 roku zwiekszyt sie w poréwnaniu do 2010 roku o 9,1%.

W latach 2010-2016 roczne naktady na zarybienia boleniem byty zmienne i wynosity
od 443 tys. PLN do 899 tys. W ostatnich trzech latach analizowanego okresu naktady na
zarybianie tym gatunkiem wykazywaty trend wzrostowy, osiggajgc 857 tys. PLN w 2016

roku.



115

Brzana (#rédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 33. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajacych brzang,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni srodlgdowych
wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

Zaréwno  odsetek  uzytkownikéw  prowadzacych  gospodarke  rybacka
zainteresowanych zarybianiem brzang, jak i powierzchnia zarybiana tym gatunkiem w
analizowanym okresie charakteryzowaty sie duzg stabilnoscig (rys. 33). W latach 2010-2016
zarybienia brzang prowadzito srednio 9,0% uzytkownikéw prowadzacych gospodarke
rybacka. W analizowanym okresie udziat wéd zarybianych brzang w powierzchni
srédlgdowych waéd ptyngcych wynosit Srednio 15,2%.

W latach 2010-2014 roczne naktady na zarybienia brzang byty stabilne i wynosity ok.
590 tys. PLN. W latach 2015-2016 nastgpit wzrost naktadéw na zarybianie tym gatunkiem
o niemal 34% do wartosci 763 tys. PLN.
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Certa (irédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 34. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych certg, odsetek
powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srédlgdowych waéd
ptynacych oraz naktady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia certg prowadzito od 3,8% do 6,3% uzytkownikow
prowadzacych gospodarke rybacka, srednio na rok 5,7% (rys. 34). Udziat uzytkownikow
zarybiajgcych w 2016 roku zwiekszyt sie 0 10,9% w porownaniu do 2015 roku.

W latach 2010-2016 udziat powierzchni wéd zarybianych certg wynosit od 10,4% do
12,9% powierzchni $rédlgdowych wéd ptyngcych (Srednio na rok 12,0%) i byt stosunkowo
stabilny.

W latach 2011-2015 naktady na zarybienia certg znajdowaty sie w nieznacznym
trendzie spadkowym. W ostatnim roku analizowanego okresu wzrosty, w poréwnaniu z

poprzedzajgcym rokiem, 0 127% do wartosci 1 179 tys. PLN.
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Jaz (zrédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 35. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych jaziem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni srédlgdowych
wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia jaziem prowadzito od 13,8% do 16,9%
uzytkownikow prowadzgcych gospodarke rybackg, srednio na rok 15,3% (rys. 35).

W latach 2010-2016 udziat powierzchni wéd zarybianych jaziem wynosit od 24,6%
do 27,8% powierzchni $rodlgdowych wéd ptynacych (Srednio na rok 26,5%).

Wartosci obu powyzszych parametréw byty w analizowanym okresie stabilne.

W latach 2010-2016 roczne naktady na zarybienia jaziem wynosity od 1 216 tys. PLN
do 1411 tys. PLN (Srednio na rok 1329 tys. PLN) i charakteryzowaty sie znaczng

zmiennoscig, bez wyraznego trendu.
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Klen (¢rédto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 36. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych kleniem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni srédlgdowych waéd
ptynacych oraz naktady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia kleniem prowadzito od 10,0% do 12,8%
uzytkownikow prowadzgcych gospodarke rybackga, srednio na rok 11,8% (rys. 36).

W latach 2010-2016 udziat powierzchni wod zarybianych kleniem wynosit od 13,8%
do 16,3% powierzchni $rodlgdowych wéd ptynacych (Srednio na rok 15,1%).

Nie stwierdzono w analizowanym okresie widocznych trendéw w wartosciach obu
powyzszych parametrow

W latach 2010-2016 roczne naktady na zarybienia kleniem stopniowo wzrastaty
osiggajgc w 2016 roku 680 tys. PLN. Catkowity przyrost naktadéw na zarybianie tym

gatunkiem w catym analizowanym okresie wynidst 57%.
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§winka (Zrodfto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 37. Odsetek prowadzacych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajgcych swinka,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srodlgdowych
wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia $winkg prowadzito od 7,5% do 10,0% uzytkownikéw
prowadzacych gospodarke rybackg, Srednio na rok 9,4% (rys. 37).

W latach 2010-2016 udziat powierzchni wéd zarybianych swinkg wynosit od 11,2%
do 14,5% powierzchni srédlgdowych wdd ptynacych (srednio na rok 12,5%). W 2015 roku
nastapit najwiekszy spadek wartosci tego parametru w stosunku do poprzedzajgcego roku
(19,1%).

W latach 2010-2014 roczne naktady na zarybienia swinkg byty stabilne i wynosity
Srednio 753 tys. PLN. Do 2016 roku naktady zwiekszyty sie w poréwnaniu do $redniej z lat
2010-2014 o potowe, do 1 152 PLN/rok.
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Wegorz europejski (Zrodfto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 38. Odsetek prowadzgcych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajacych wegorzem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogdlnej powierzchni srédlgdowych
wod ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia wegorzem europejskim prowadzito od 36,1% do
44,9% uzytkownikéw prowadzgcych gospodarke rybacka (rys. 38). Udziat uzytkownikéw
zarybiajgcych w catym analizowanym okresie wzrést o0 22,5%.

W latach 2015-2016 udziat powierzchni wéd zarybianych wegorzem w powierzchni
srodlgdowych wdd ptynacych nieznacznie wzrdst w poréwnaniu do lat 2010-2013.

W latach 2010-2015 naktady na zarybienia wegorzem charakteryzowaty sie trendem
wzrostowym osiggajgc 3 099 tys. PLN w 2015 roku. W 2016 roku naktady na zarybianie
spadty o 23,7% w stosunku do poprzedzajgcego roku. Prawdopodobng przyczyng tego
spadku byta rezygnacja uzytkownikéw z zarybiania wegorzem szklistym ze wzgledu na jego

wysokg cene oraz dostepnosc innych form materiatu zarybieniowego.
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Mietus (Zrodto: IRS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 39. Odsetek prowadzgcych gospodarke rybacka uzytkownikéw zarybiajacych mietusem,
odsetek powierzchni zarybianej tym gatunkiem w ogélnej powierzchni srédlgdowych
wad ptynacych oraz nakfady na zarybienia.

W latach 2010-2016 zarybienia mietusem prowadzito od 5,6% do 7,1%
uzytkownikow prowadzacych gospodarke rybacka, srednio na rok 6,3% (rys. 39). Udziat
uzytkownikdw zarybiajgcych w 2016 roku zmniejszyt sie w siedmioleciu 0 17,1%.

W latach 2010-2016 udziat powierzchni wéd zarybianych mietusem zwiekszyt sie w
poréwnaniu do 2010 roku o 45,9%, pomimo spadku zainteresowania tym gatunkiem wsréd
uzytkownikéw wod. Obecnie mietusem zarybia sie 7,5% powierzchni srédlgdowych wéd
ptynacych.

Do 2015 roku naktady na zarybienia mietusem wykazywaty nieznaczny trend
spadkowy, jednak w ostatnim roku analizowanego okresu zwiekszyty sie o 78,6% w

stosunku do poprzedzajacego roku, osiggajgc wartos¢ 975 tys. PLN.
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Jesiotr ostronosy (#rédto: RS, badania statystyki publicznej)
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Rys. 40. Materiat zarybieniowy jesiotra ostronosego wprowadzony do Drwecy w latach 2013-2017
przez Torunski Okreg PZW (dane TO PZW).

Jesiotr ostronosy jest w Polsce objety Scistg ochrong gatunkowg i wymaga metod
ochrony czynnej. Obecnie prowadzona jest restytucja tego gatunku w ramach projektu:
»Restytucja jesiotra ostronosego i tworzenie stad selekcyjnych oraz promocja zasobdéw
przyrodniczych wojewddztwa kujawsko — pomorskiego”, ktéry jest finansowany przez
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego na lata 2007 —
2013, w ramach osi priorytetowej 2. Ochrona i Promocja Zasobdw Przyrodniczych,
Dziatanie 2.6 Zachowanie i Racjonalne Uzytkowanie Srodowiska.

Pierwsze zarybienia narybkiem jesiotra ostronosego, w ramach programu restytucji
tego gatunku, przeprowadzono w Drwecy w 2006 r. Od tego czasu do tej rzeki
wprowadzono ponad 400 tys. szt. materiatu zarybieniowego réznych kategorii (rys. 40). Do
zarybien najczesciej jest uzywany narybek o masie 5-9 g.

Obecnie w Polsce istniejg tylko dwa osrodki produkujgce materiat zarybieniowy

jesiotra ostronosego z zaptodnionej ikry importowanej z Kanady i Niemiec.
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11.5. Bilans istotnych gatunkow ryb stodkowodnych i skorupiakéw produkowanych

w akwakulturze w Polsce

Ryby karpiowate

Podaz ryb karpiowatych na rynek krajowy wykazywata w latach 2010-2014
tendencje wzrostowg z 21,7 do 27,0 tys. ton (tab. 30). Znaczny spadek podazy wystgpit w
2015 r., ale w kolejnym roku wielkos$¢ ryb karpiowatych ulokowanych na rynku ponownie
wyniosta prawie 27 tys. ton, co stanowito 5,4% ogdlnej podazy ryb i owocéw morza w
Polsce. Wielkos¢ rynku determinuje przede wszystkim produkcja w akwakulturze krajowej
(70-80%) oraz potowy ryb karpiowatych w zalewach, morzu Battyckim oraz potowy rybackie
w wodach $rédlagdowych. Waznym uzupetnieniem jest import. Eksport ma marginalne
znaczenie, ale w analizowanym okresie odnotowano jego kilkukrotny wzrost. Wskaznik
samowystarczalnosci na rynku ryb karpiowatych jest bardzo wysoki i w latach 2010-2016
wynosit 84-92%. Udziat importu w produkcji i potowach wynosit od 11 do 20%, natomiast
eksportu od 1 do 3%. Dominujgce znaczenie w podazy rynkowej ma karp z udziatem ok.
70%. Gtéwnymi gatunkami potawianym w zalewach i Morzu Baftyckim sg leszcz i ptoé,
natomiast w strukturze potowdw rybackich w wodach $rédlgdowych, oprécz tych dwadch

gatunkdw ryb duze znaczenie ma takze krap i karasie.

Tab. 30. Bilans rynku ryb karpiowatych w Polsce (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Akwakultura 15841 | 15269 | 18849 | 19825 | 21594 | 18700 | 19721
Potowy* 2 899 3327 3040 3532 3363 3374 3385
Import 3090 3623 2 588 2 569 2 664 3262 4442
Eksport 123 87 568 552 645 805 679
Podaz na rynek 21707 | 22132 | 23909 | 25374 | 26976 | 24531 | 26869
Spozycie per capita 0,56 0,57 0,62 0,66 0,70 0,70
(ke) 0,64

* potowy rybackie w wodach srédlgdowych oraz pofowy w zalewach i M. Baftyckim
Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO, IRS, MIR-PIB i MF.

Spozycie ryb karpiowatych zwiekszyto sie w Polsce z 0,56 kg/mieszkarica (masy zywej
ryb) w latach 2010-2011 do 0,70 kg/mieszkarica w 2014 i 2016 r. i s3 one obecnie najczesciej
konsumowanymi rybami stodkowodnymi w kraju i si6dmymi ogdtem. Popyt na ten rodzaj
ryb skumulowany jest w okresie Swigt Bozego Narodzenie, na ktéry przypada ok. 80-85%

rocznej konsumpcji.
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Import ryb karpiowatych, oprdcz roli uzupetniajgcej produkcje i zapewniajacej
odpowiednig wielkos¢ podazy, stanowi duzg konkurencje wobec krajowych producentéw i
moze stanowi¢ bariere w dalszym rozwoju tej czesci akwakultury. Czynnikiem
determinujgcym wysokag konkurencyjnos¢ importowanych ryb karpiowatych sg przede
wszystkim zdecydowanie nizsze ceny. W latach 2010-2016 srednie ceny transakcyjne
notowane w imporcie byly o 20-25% nizsze od cen zbytu uzyskiwanych przez krajowych
producentéw (wg danych RRW). Rekordowy import karpia odnotowano w 2016 r., kiedy to
przekroczyt on 4,4 tys. ton. W pozostatych latach wahat sie od 2,6 tys. ton do 3,6 tys. ton.
Ryby karpiowate (gtéwnie karp) sprowadzamy przede wszystkim z Czech, ktérych udziat w
w imporcie analizowanym okresie wynosit od 53 do 72% oraz Wegier (od 6 do 32%) i Litwy
(od 9 do 24%). Duza zmiennos¢ wielkosci importu z poszczegdlnych panstw wynika gtéwnie
ze zmiennej produkcji w tych krajach. Niewielkie ilosci ryb importowano takze z Niemiec,
Izraela, Argentyny, Holandii, Stowacji, Austrii i Chorwacji. Import ryb karpiowatych
realizowany jest w wiekszosci w okresie pazdziernik-grudzien (70-90% importu ogdétem), a
sprowadzamy prawie wyfgcznie ryby zywe. Warto$¢ importu tej grupy ryby wahata sie w
analizowanych latach od 20 miIn zt do 35 min zi.

Eksport ryb karpiowatych do 2011 r. byt bardzo maty i wynosit ok. 100 ton rocznie
(tab. 30). Skokowy wzrost odnotowano w 2012 r. do 568 ton i 805 ton w 2015 r. Wartos¢
eksportu tych ryb zwiekszyta sie jednoczesnie z 1,4 min zt do 5,2 min zt. W rekordowym
2015 r. ryby karpiowate wyeksportowano do 19 krajéw, z ktérych najwiekszy udziat miaty
Niemcy (61% wolumenu) oraz Holandia (10%), Wegry (10%), Wielka Brytania (8%) i Litwa
(7%). Relatywnie niskie ceny transakcyjne uzyskiwane w eksporcie i duzy udziat ryb
mrozonych w strukturze eksportu (60-70%) mogg wskazywaé, ze znaczng jego czesc
stanowig czesci ryb lub odpady rybne, zuzywane do produkcji np. maczek rybnych, karm dla
zwierzat, ale takze wykorzystywane w pogtebionym przetwérstwie produktow
spozywczych.
tososie

tososie sg jednymi z najwazniejszych gatunkdéw ryb polskiego sektora rybnego z
dominujgcym (ok. 50%) udziatem w strukturze wartosciowej handlu zagranicznego i

przetwdrstwa ryb. Nowoczesne zaplecze produkcyjne oraz niskie koszty produkgji

spowodowaty, ze Polska stata sie w krétkim czasie najwiekszym importerem i przetwércg
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tososi w Europie, dostarczajgc produkty do ponad 50 krajéw na Swiecie. tososie, dzieki
systematycznie prowadzonym dziataniom marketingowym staty sie trzecig/czwartg
najczesciej konsumowang rybg w kraju. Wzrost popytu na nie zaprzecza tezie, ze drogi
produkt nie moze znalez¢ miejsca na rynku. W poczatkowej fazie rozwoju rynku tososie
konsumowane byty w zdecydowanej wiekszosci w postaci wedzonej, a z czasem
konsumenci zaczeli siega¢ po produkty swieze i chtodzone. W ostatnim okresie dynamicznie
rozwija sie takze produkcja i spozycie tososi przetworzonych w postaci past, marynat itp.
Bariera cenowa uwidocznita sie dopiero od 2016 r. wraz z bardzo duzym wzrostem cen
tososi na swiecie w okresie dwdch lat i w konsekwencji znacznym spadkiem konsumpcji w
kraju. Dla przetwdrcow rynek krajowy ma jednak stosunkowo niewielkie znaczenie, gdyz
tylko ok. 20% importowanych ryb znajduje zbyt w Polsce. Reszta produktéw jest

eksportowana, gtéwnie w postaci wedzone;j.

Tab. 31. Bilans rynku fososi w Polsce (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Akwakultura - - - 0,1 1,6 157,0 282,0
Potowy* 48,7 35,2 36,1 33,4 18,9 23,5 21,9
Import 120 115 140 151 180 176 180

229,8 254,8 813,8 098,1 501,7 830,6 168,0

Eksport 107 124 129 136 146

94 627,0| 88 034,0 049,1 305,9 488,3 276,7 711,9

Podaz na rynek 25651,5| 27 256,0| 33 800,8| 26 825,7| 51 033,9| 40 734,4| 33 760,0

Spozycie per capita 0,67 0,71 0,88 0,70 1,33 0,88
(kg) 1,06

* potowy rybackie w wodach srédlgdowych oraz potowy w zalewach i M. Battyckim
Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO, IRS, MIR-PIB i MF.

Dobre perspektywy rynkowe spowodowaty, ze w Polsce w 2014 r. uruchomiono
jedng z nielicznych na swiecie farm produkujgcych tososie na lgdzie z wykorzystaniem
geotermalnych wdd stonawych w systemie recyrkulacyjnym, o docelowej zdolnosci 1 tys.
ton. W 2016 r. z tego obiektu pozyskano 282 tony tososia (tab. 31). Polska potawia takze
tososia na morzu Battyckim, w ilosciach limitowanych przez kwoty. Roczna wielkosc
potowow morskich wynosi w ostatnich latach 3-4 tys. sztuk, tj. ok. 20 ton, a 0,7-1,0 tony
tososia pozyskuje sie z potowdw rybackich w wodach srédlgdowych.

Import tososi do Polski zwiekszyt sie w latach 2010-2016 o ok. 50% do 180,2 tys. ton

(w ekwiwalencie masy zywej ryb). Mimo, ze dynamika ta nadal jest bardzo wysoka, to
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ustepuje tej notowanej w pierwszych latach cztonkostwa w Unii Europejskiej, kiedy to
przekraczata kilkadziesigt procent rocznie8. Wartos$¢ przywozu tososi wzrosta natomiast w
tym okresie ponad 2-krotnie, osiggajgc 4,5 mld zt. W strukturze produktowej importu tososi
zdecydowanie przewazajg ryby swieze i chtodzone (73%) oraz filety (21%), a niewielkim
uzupetnieniem s tososie mrozone i wedzone. Gtownym dostawca tososi na polski rynek
jest Norwegia, ktorej udziat w 2016 r. wynosit blisko 70%, a wraz ze Szwecja, ktdra jako kraj
tranzytowy jest czesto wskazywana przez importeréw, jako kraj producenta zamiast
Norwegii, udziat ten wzrasta do 78%. Wieksze ilo$ci tososi sprowadzamy jeszcze z Chin, USA,
Danii, Chile, W. Brytanii i Niemiec (po 3,5-8,0 tys. ton). Srednia cena zakupu $wiezych tososi
norweskich wyniosta w 2016 r. ok. 27,50 zt/kg, tj. o ok. 35% wiecej niz rok wczesniej i np. o
75% wiecej nizw 2012 r.

tososie z importu trafiajg do krajowych przetwérni, gdzie produkowane sg z nich
gtéwnie ryby wedzone i filety oraz w mniejszych ilosciach, produkty wysokoprzetworzone.
Produkty te sg nastepnie w wiekszosci eksportowane. Wywodz tososi zardwno w ujeciu
wartosciowym, jak i ilosSciowym wykazywat w analizowanym okresie podobng dynamike
wzrostu, jak import. Wolumen zwiekszono w latach 2010-2016 o 55% do 146,7 tys. ton, a
przychody z eksportu wzrosty z 2,1 mld zt do 4,3 mld zt. Produkty z tososi charakteryzujg sie
wysoka wartosci dodang i w konsekwencji wysokim cenami transakcyjnymi. Srednia cena
eksportowanych wedzonych tososi wyniosta w 2016 r. 57,80 zt/kg (liczona w odniesieniu do
masy produktu), natomiast filetow 36,47 zt/kg. Najwiekszym odbiorcg polskich produktow
z tososi sg Niemcy z blisko 60% udziatem, a wieksze ilosci ryb sprzedajemy takze na rynku
francuskim, wtoskim, w Wietnamie, Wielkiej Brytanii, Danii, Belgii i Szwecji. tgczny udziat
krajéw Unii Europejskiej w strukturze sprzedazy przekracza 90%.

Bilansowa podaz tososi na rynek krajowy wyniosta w 2016 r. 33,8 tys. ton i byta
mniejsza o 1/3 niz w rekordowym 2014 r. (tab. 31). Przecietne spozycie w przeliczeniu na
jednego mieszkarnca obnizyto sie w tym okresie z 1,33 kg do 0,88 kg. Szacunkowe dane z
2017 r. wskazujg, ze utrzymujace sie bardzo wysokie ceny tososi, wptyneta na dalszy spadek

popyt do ok. 25,0 tys. ton, tj. 0,65 kg/mieszkanca.

8 Hryszko K. 2011. Handel zagraniczny rybami i ich przetworami oraz owocami morza [w]: Handel zagraniczny produktami
rolno-spozywczymi w latach 1995-2009 (red. Seremak-Bulge J.), IERIGZ-PIB, Warszawa.
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Pstrqgi i trocie

Pstraggi i trocie, zwtaszcza pstragi, sg gatunkami ryb, w przypadku ktérych
odnotowano najwiekszy wzrost produkcji oraz konsumpcji sposrod wszystkich gatunkéw
krajowej akwakultury. W latach 2010-2016 produkcje podwojono, ale ujawniony popyt
zaréwno z rynku krajowego, jak i zapotrzebowanie na surowiec ze strony przemystu z
przeznaczeniem do produkcji wyrobéw eksportowych znacznie przekraczat mozliwosci
wytworcze krajowych producentéow. W konsekwencji dynamicznie rést takze import.
Wzrost konsumpcji pstraggdw wynikat przede wszystkim z ich substytucyjnosci wzgledem
tososi, przy czym pstragi byty i sg zdecydowanie tansze. Do wzrostu konsumpcji pstragéw
przyczynity sie takze ogdlnopolskie dziatania promocyjne (reklama telewizyjna, radiowa i
prasowa)’ oraz wprowadzenie sprzedazy przez sieci sklepéw dyskontowych w
opakowaniach typu MAP (w modyfikowanej atmosferze pozwalajgcej na wydtuzenie
terminu przydatnosci). Waznym czynnikiem byt takze ogdlny wzrost popytu na ryby Swieze

kosztem produktdw mrozonych.

Tab. 32. Bilans rynku pstragéw i troci w Polsce (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Akwakultura 7 985 8159 | 12031 | 12316 | 16086 | 15800 | 16062
Potowy* 372 234 174 135 127 140 208
Import 6 560 8524 8894 | 13487 | 14587 | 14137 | 14783
Eksport 6234 7 520 6342 7 827 9504 9399 | 101289
Podaz na rynek 8 683 9397 | 14757 | 18111 | 21296 | 20678 | 20764
Spozycie per capita 0,23 0,24 0,38 0,47 0,55 0,54
(kg) 0,54

* potowy rybackie w wodach Srédlgdowych oraz potowy w zalewach i M. Battyckim
Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO, IRS, MIR-PIB i MF.

W latach 2010-2014 podaz pstrggdw i troci na rynek krajowy zwiekszyta sie z 8,7 do
21,3 tys. ton, tj. blisko 2,5-krotnie i wielkos¢ ta ustabilizowata sie w kolejnych latach na
zblizonym poziomie (tab. 32). Spozycie pstragdw i troci w przeliczeniu na mieszkarnca
zwiekszyto sie w tym okresie z 0,23 do 0,55 kg. Wskaznik samowystarczalnosci na rynku

tych gatunkdw ryb wynosi 70-90%, ale ze wzgledu na bardzo duze znaczenie handlu

9 Strategia Rozwoju Zréwnowazonej Akwakultury Intensywnej 2020, Stowarzyszenie Producentéw Ryb tososiowatych,
Lebork, 2013, str. 40-42.
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zagranicznego w bilansie rynkowym, nie mozna doktadnie okresli¢ udziatu ryb krajowych w
zaopatrzeniu rynku wewnetrznego.

Import pstragdw i troci w catym analizowanym okresie byt bardzo duzy i zblizony do
wielkos$ci produkcji krajowej. W 2016 r. wynidst on 14,8 tys. ton w masie zywej ryb i
poréwnaniu z 2010 r. zwiekszyt sie ponad 2,2-krotnie. W strukturze importu zdecydowanie
przewazajg ryby S$wieze i chtodzone, ktére w 2016 r. stanowity 71% wolumenu, a
sprowadzano je gtéwnie z Norwegii, Danii, Hiszpanii i Wtoch. Swieze pstragi teczowe
(patroszone) importowano srednio w 2016 r. po 24,70 zt/kg, tj. o 39% drozej niz w 2010 r.
Ceny pstrggéw podlegajg jednak, podobnie jak tososi, duzej zmiennosci. Duzym
zagrozeniem dla krajowych producentéw pstraggéw byt import ryb mrozonych z Turcji, ze
wzgledu na bardzo niskie ceny. Byto to podstawg wszczecia na wniosek m.in. Polski i Danii
przez Komisje Europejskg w 2014 r. postepowania antydumpingowego w tej sprawie i
wprowadzenia cet wyréwnawczych na poziomie od 6,9 do 9,5%.1° Wprowadzenie cet
spowodowato znaczne obnizenie importu i udziatu pstraggéw i troci mrozonych w
dostawach ogétem, z ok. 30% w 2013 r. do 18% w 2016 r. Pomimo tych dziatan pstragi i
trocie importowane z Turcji nadal pozostajg konkurencyjne cenowo wzgledem polskich
producentéw. W 2016 r. srednia ich cena w imporcie wyniosta 12,77 zt/kg i byta
poréwnywalna do cen uzyskiwanych w zbycie przez polskich producentéw.

Eksport pstrggdw i troci stanowi bardzo wazny element ekonomiki gospodarstw
pstrggowych. Pstragi sg czwartym po tososiach, sledziach i dorszach gatunkiem ryb o
najwyzszej wartosci wywozu sektora rybnego w Polsce (277 min zt w 2016 r.), a wielkos¢
eksportu stanowi w ostatnich latach ok. 60% produkcji krajowej. Sprzedaje sie gtownie
produkty wedzone (ok. 50%) oraz filety (26%), ryby swieze (12%) oraz zywe (9%). taczny
eksport pstraggéw i troci wynidst w 2016 r. 10,3 tys. ton (w ekwiwalencie masy zywej ryb) i
byt o 65% wiekszy niz w 2010 r. Polska obok Danii jest najwiekszym eksporterem
wedzonych pstragdw i troci sposrdd wszystkich krajow Unii Europejskiej z 27% udziatem w
wolumenie w 2016 r. Ponad potowa wszystkich produktow z pstrggdw i troci jest
sprzedawana na rynku niemieckim, a znaczacymi odbiorcami sg takze: Czechy, Dania,

Stowacja, Wietnam, Francja, Litwa i Japonia. Wedzone pstragi i trocie nalezg do produktéw

10 Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) NR 2015/309 z dnia 26 lutego 2015 r. naktadajgce ostateczne cto
wyréwnawcze i stanowigce o ostatecznym pobraniu cta tymczasowego natozonego na przywdz niektérych pstragdw
teczowych pochodzacych z Turcji.
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o duzej wartoéci dodanej, dlatego przetwdrcy osiagaja za nie wysokie ceny. Srednia cena
transakcyjna w wywozie tego asortymentu z Polski w 2016 r. wyniosta 54,7 zt/kg masy
produktu i byta 0 50% wyzsza niz w bazowym 2010 r. Ceny pstraggow i troci zywych wyniosty
w 2016 r. 13,7 zt/kg, Swiezych i chtodzonych 23,4 zt/kg, Swiezych i chtodzonych filetéw 33,7
zt/kg, a filetdw mrozonych 26,2 zt/kg W pordwnaniu z 2010 r. ceny ryb zywych wzrosty o
21%, a ryb swiezych i chtodzonych o 55%. W tym okresie eksportowano z Polski znikome

ilosci filetdw z pstragdw i troci.

Inne ryby tososiowate

Rynek innych poza tososiami, pstraggami i trociami, ryb fososiowatych jest w Polsce
rynkiem niszowym i obejmuje gtéwnie sielawe i sieje. Udziat tych ryb w produkcji
akwakultury jest znikomy, a w rekordowym 2016 r. produkcja wyniosta 13,5 tony (tab. 33).
Zdecydowanie wiecej ryb pozyskujemy z zawodowych potowdw na wodach srédlgdowych
(200-300 ton rocznie), a 20-30 ton siei odtawia sie na battyckich zatokach. Rynek tych ryb
w poszczegdlnych latach sie nie bilansuje (2012-2013), pod wpltywem bardzo duzego
wzgledem importu i potowdw — eksportu. Wskazywaé to moze na problem z wtasciwym
oznaczeniem przez firmy eksportujgce rodzajem produktow pod wzgledem grup gatunkow.
Podobna sytuacja wystgpita takze w 2016 r. po stronie eksportu, kiedy to odnotowano jego
bardzo duzy przyrost. Najwiecej innych ryb tososiowatych sprowadzamy z Norwegii,

natomiast eksportujemy do Francji.

Tab. 33. Bilans rynku innych ryb tososiowatych w Polsce (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Akwakultura 3,2 3,3 3,1 0,6 1,8 5,8 13,5
Potowy* 305 328 266 243 264 217 258
Import 858 459 178 69 410 694 2 307
Eksport 181 85 777 694 452 443 482
Podaz na rynek 985 705 -330 -381 224 474 2 097
Spozycie per capita 0,03 0,02 0,01 0,05
(kg) 0,01

* potowy rybackie w wodach srédlgdowych oraz potowy w zalewach i M. Battyckim
Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO, IRS, MIR-PIB i MF.

Analiza danych wieloletnich wskazuje, ze podaz innych gatunkdw ryb tososiowatych

na rynek krajowy moze wynosi¢ ok. 500 ton rocznie, co odpowiada ok. 0,01 kg/mieszkanca.
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Inne ryby stodkowodne

Podaz na rynek krajowy innych gatunkéw ryb stodkowodnych, do ktérych nalezg
gtdwnie okon, jesiotry, sum, sandacz i szczupak wyniosta w latach 2015-2016 ok. 6,0 tys.
ton, wyraznie zwiekszajac sie z ok. 2,0 tys. ton w latach 2013-2014 (tab. 34). Produkcja ryb
w akwakulturze stanowita w analizowanym okresie od 35% do 60% (0,8-2,9 tys. ton)
wielkos$ci potowdw rybackich. Wzglednie stabilna byta wielkos¢ potowoéw rybackich w
wodach $rodlagdowych (500-600 ton), natomiast podaz ryb pochodzacych z potowdéw w

Battyku i jego zalewach (1,0-1,5 tys. ton) charakteryzowata sie duzg zmiennoscia.

Tab. 34. Bilans rynku innych ryb stodkowodnych w Polsce (tony masy zywej)

Wyszczegélnienie 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Akwakultura 806 | 1082| 1379| 2858| 1555| 2448| 1781
Potowy* 1501| 1600| 1922| 2003| 2074| 1677| 1868
Import 10595 | 7270 | 10474 | 8646 | 10543 | 12067 | 11966
Eksport 5727 | 9008 | 14658 | 11385 | 12218 | 10046| 9962
Podaz na rynek 7175 944 | -883| 2122| 1954| 6146| 5653
(Slfgc;zyc'e per capita 019| 0,02 006 | 005| 016| 0,15

* potowy rybackie w wodach srodlgdowych oraz potowy w zalewach i M. Battyckim
Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO, IRS, MIR-PIB i MF.

Bardzo wazng role na rynku innych ryb stodkowodnych petni handel zagraniczny. W
latach 2011-2014 zdecydowanie wiecej ryb eksportowano z kraju niz importowano (o 20-
40%), za$ wraz z ujawnieniem sie wiekszego popytu na te gatunki ryb obserwuje sie sytuacje
odwrotng, a wtedy import o ok. 20% przewyzsza eksport. W strukturze importu dominujg
filety rybne tak swieze, jak i mrozone. W ostatnich latach najwiecej ryb innych gatunkéw
ryb stodkowodnych importuje sie z Kazachstanu (4,6 tys. ton w 2016 r.). Moze to
wskazywac, ze w tych dostawach dominujg filety z sandacza o $redniej cenie w imporcie z
tego kraju w 2016 r. ok. 31 zt/kg masy produktu, co réwniez wydaje sie potwierdzac te teze.
Znaczne ilosci ryb sprowadza sie takze ze Szwecji i Rosji. W eksporcie dominujg produkty
mrozone (mieso z ryb i filety). Struktura geograficzna wywozu tych ryb jest bardzo
rozdrobniona (33 kraje w 2016 r.), ale do wiekszych odbiorcéw nalezg: Niemcy (1,7 tys. ton)
oraz Dania, Belgia, Szwajcaria Holandia, Francja, Wietnam i USA (po 0,7-1,0 tys. ton).

Wartos$¢ importu innych gatunkéw ryb stodkowodnych wyniosta w 2016 r. 121 min zt, a
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eksportu 160 min zt. Saldo obrotow jest wiec dodatnie, cho¢ na skutek zmian w wolumenie
ulegto ono w ostatnich latach pogorszeniu (spadek z ok. 75 do 40 min EUR).
Bilansowe spozycie innych gatunkéw ryb stodkowodnych zwiekszyto sie z 0,06

kg/mieszkanca w latach 2014-2015 do 0,16 kg/mieszkanca w latach 2015-2016.
Wegorz europejski

Krajowa podaz wegorza europejskiego wynosi w ostatnich latach 410-420 ton
rocznie, co odpowiada spozyciu ok. 0,01 kg/mieszkanca (tab. 35). Udziat akwakultury w
zaopatrzeniu rynku jest znikomy. Wieksze znaczenie majg ryby pozyskiwane z potowow
rybackich w rzekach, jeziorach i zbiornikach zaporowych (70-90 ton) oraz wegorze
potawiane w zalewach i bezposrednio w Morzu Battyckim, gtéwnie w ujsciach rzek, w ilosci
30-60 ton rocznie. Pozostata ilos¢ wegorza jest importowana. Wskaznik

samowystarczalnos¢ na rynku wegorza jest stosunkowo maty i wynosi ok. 30%.

Tab. 35. Bilans rynku wegorza w Polsce (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Akwakultura 0,1 0,1 0,1 0,1 15,3 0,1 0,2
Potowy* 168,9 120,3 118,7 140,6 124,7 110,8 138,4
Import 1060,3 406,9 250,9 192,3 317,2 330,8 319,2
Eksport 78,2 110,6 92,8 37,0 40,3 34,6 32,6
Podaz na rynek 11511 416,7 276,9 296,0 416,9 407,1 425,2
Spozycie per capita 0,030 0,011 0,007 0,008 0,011 0,011
(kg) 0,011

* potowy rybackie w wodach srédlgdowych oraz potowy w zalewach i M. Battyckim
Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO, IRS, MIR-PIB i MF.

Import wegorza do Polski do 2010 r. byt stosunkowo bardzo duzy i przekraczat 1,5
tys. ton. Pogarszajace sie jednak zasoby tych ryb na swiecie, spowodowaty ograniczenia w
potowach wielu krajow oraz wzrost cen. W konsekwencji w 2013 r. sprowadzono juz tylko
ok. 200 ton tych ryb. W latach 2014-2016 wolumen przywozu wegorzy ustabilizowat sie na
poziomie ok. 320 ton. Sprowadzamy przede wszystkim ryby mrozone (ok. 90%). Gtéwnym
dostawcg wegorza na rynek polski w ostatnich latach jest Dania (42% w 2016 r.) oraz
Kanada, Niemcy, Holandia i Chiny. W 2016 r. $rednia cena zakupu mrozonego wegorza
wyniosta ok. 40-50 zt/kg. W latach 2015-2016 importowano takze narybek wegorza z Danii
i Holandii (po ok. 1 tonie w $redniej cenie 190 zt/kg). W latach 2014-2016 tgczna wartosé

importu wegorza wynosita 14-16 min zt.
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Problemy z zaopatrzeniem w surowiec spowodowaty, ze réwniez eksport wegorza z
Polski wyraznie zmniejszyt sie z ok. 100 ton do ok. 35 ton w latach 2010-2016. W strukturze
wywozu przewazajg produkty wedzone oraz ryby mrozone, a ich gtéwnym odbiorca sg
Niemcy. W 2015 roku wedzonego wegorza eksportowano $rednio po 132 zt/kg (masy
produktu), a w 2016 r. po 102 zt/kg.
Tilapie

Rozwdj rynku tilapii w Polsce determinowany byt przez dynamiczny wzrost popytu
na pangi. Obie ryby byty importowane z krajéow azjatyckich i charakteryzowaty sie
podobnymi walorami, tj. brakiem charakterystycznego rybiego zapachu oraz brakiem osci.
W obu przypadkach rosngca liczba informacji o ztych warunkach hodowli oraz bardzo
matych wartosciach odzywczych tych gatunkdw ryb spowodowaty skokowe zmniejszenie
popytu. W konsekwencji prognozowanego dalszego wzrostu konsumpcji tilapii, w 2012 r.
uruchomiono w Polsce produkcje tych ryb, a w 2014 r. ich podaz osiggneta 850 ton.
Zmniejszajacy sie jednak popyt i problemy ze zbytem spowodowaty, ze produkcji stopniowo

zaprzestano.

Tab. 36. Bilans rynku tilapii w Polsce (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Akwakultura - - - - 850 - -
Potowy - - - - - - -
Import 19531 | 14081 | 13452 | 16194 | 11655 | 10913 9011
Eksport 571 1144 1554 2 085 2411 1848 1799
Podaz na rynek 18960 | 12937 | 11898 | 14109 | 10094 9 065 7212
Spozycie per capita 0,49 0,34 0,31 0,37 0,26 0,19
(kg) 0,24

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO, IRS i MF.

W latach 2010-2016 podaz tilapii na rynek zmniejszyta sie z 19,5 do 9,0 tys. ton, a
spozycie jednostkowe z 0,49 do 0,19 kg/mieszkanca (tab. 36). Importuje sie prawie
wyltgcznie mrozone filety (99,8%), ktdrych 97% pochodzi z Chin. Stabngcego popytu nie
hamowaty stosunkowo niewielkie podwyzki cen tilapii, ktére w analizowanym okresie
wzrosty tylko o ok. 10% do 9,04 zt/kg mrozonych filetow. 10-20% importowanych ryb
reeksportowano na Wegry, Litwe, totwe, Stowenie i do Danii oraz Estonii. W 2016 r.

wartos¢ importu tilapii do Polski wyniosta 28,7 min zt, a eksportu 8,4 min zt.
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Raki

Rynek rakéw jest najmniejszym rynkiem produktéw akwakultury w Polsce.
Produkcja rakéw nie przekracza 500 kg rocznie, a dostepne na rynku skorupiaki pochodza
gtéwnie z importu (tab. 37). W latach 2010-2016 import rakéw wynosit przecietnie 10-12
ton, a wyjatek stanowit tylko 2011 r., kiedy to sprowadzony zaledwie ok. 3 ton i rok 2015 r.,

gdy przywéz byt wyjgtkowo wysoki (22 tony). Rakéw z Polski praktycznie sie nie eksportuje.

Tab. 37. Bilans rynku rakéw w Polsce (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Akwakultura 0,05 0,01 0,17 0,46 0,30 0,40 0,25
Potowy* 0,04 0,02 0,03 0,00 0,06 0,00 0,00
Import 10,96 2,86 10,63 10,33 12,30 21,59 12,52
Eksport - 2,48 - - - - -
Podaz na rynek 11,05 0,41 10,83 10,79 12,66 21,99 12,77
Spozycie per capita (kg) | 0,0003 | 0,0000 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0006 | 0,0003

* zawodowe pofowy na wodach srodlgdowych
Zrédfto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO, IRS i MF.

W 2016 r. import rakéw wynidst 12,52 ton o wartosci 570 tys. zt. Najwiecej
skorupiakéw sprowadzono z Chin (3,57 tony), Hiszpanii (2,99 tony), Niemiec (2,87 tony)
oraz Indii (1,36 tony). W rekordowym pod wzgledem wielkosSci przywozu 2015 r. dostawy
rakdw na polski rynek realizowane byty gtéwnie z Hiszpanii (11,70 ton) i Chin (6,90 ton).
Srednia cena transakcyjna notowana w imporcie rakéw do Polski wyniosta w 2016 r. 45
zt/kg; najtansze byly raki pochodzace z Hiszpanii (ok. 23 zt/kg), a najdrozsze z Chin (ok. 56
zt/kg).

Krewetki

Spozycie owocdw morza w Polsce jest niewielkie, ale w latach 2010-2015
wykazywato tendencje wzrostu z 0,33 kg/mieszkarica do 0,54 kg/mieszkanca, co stanowito
wzrost w strukturze spozycia ogétem z 2,5 do 4,3%. W 2016 r. pod wptywem wysokich cen,
popyt na owoce morza wyraznie sie zmniejszyt do 0,42 kg/mieszkanca, ale wedtug
wstepnych szacunkéw w 2017 konsumpcja ponownie zblizyta sie do 0,50 kg/mieszkarnca.
Krewetki majg w Polsce dominujgce znaczenie w strukturze spozycia owocéw morza, ale
ich udziat systematycznie maleje z 85-90% w latach 2010-2013 do 62% w 2016 r. W latach
2010-2014 popyt na krewetki byt wzglednie stabilny i wynosit 0,24-0,28 kg/mieszkanca, tj.
podaz rynkowa wynosita 9,2-10,7 tys. ton masy zywej skorupiakéw (tab. 38). W 2015 r.
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konsumpcja wyraznie zwiekszyta sie do 0,36 kg/mieszkanca (podaz 13,7 tys. ton), ale w

latach 2016-2017 powrécita do sredniej z potowy drugiej dekady.

Tab. 38. Bilans rynku krewetek w Polsce (tony masy zywej)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Akwakultura - - - - - R -

Potowy - - - - - - -
Import 14749 | 13236 | 13863 | 13160 | 14969 | 17523 | 13278
Eksport 4001 3853 4115 3953 4 446 3791 3147
Podaz na rynek 10 748 9383 9748 9207 | 10523 | 13732 | 10131

Spozycie per capita (kg) 0,28 0,24 0,25 0,24 0,27 0,36 0,26
Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych FAO i MF.

Krewetki dostepne na rynku pochodzg wytgcznie zimportu. W 2016 r. sprowadzono
6,32 tys. ton krewetek liczonych w masie produktu, tj. 13,28 tys. ton w przeliczeniu na mase
zywa skorupiakow. W strukturze importu przewazajg krewetki mrozone, ktére stanowity w
2016 r. 70% wolumenu dostaw, w 22% byty to krewetki zywe, swieze lub chfodzone, a
pozostaty czes¢ stanowity przetwory z krewetek. Ceny krewetek na Swiecie charakteryzuja
sie statg tendencjg wzrostowa. W latach 2010-2016 srednie cen transakcyjne ptacone przez
krajowych importerow zwiekszyty sie w przypadku krewetek mrozonych 2,6-krotnie do
28,4 zt/kg masy produktu, krewetek zywych $wiezych i chtodzonych 2,2-krotnie do 26,5
zt/kg, a krewetek przetworzonych 1,8-krotnie do 37,1 zt/kg. W konsekwencji wartosé
importu krewetek zwiekszyta sie analizowanym okresie z 92 do 181 min zt. Gtéwnymi
dostawcami krewetek na polski rynek byty w 2016 r. Grenlandia, Indie, Niemcy, Wietnam,
Szwecja i Kanada.

Z Polski jest reeksportowane 20-30% krewetek z importu. Znaczng czes¢ stanowi
tzw. import uszlachetniajgcy, polegajacy na ustudze odskorupiania $wiezych krewetek w
krajowych zaktadach na zlecenie firm niemieckich (54% wolumenu). Pozostate krewetki sg
eksportowane w postaci przetworéw. Wartos¢ wyeksportowanych krewetek w 2016 r.
wyniosta 61 min zt, a wiekszos¢ z nich trafita do Niemiec, Szwecji i Danii. Krewetki Swieze,
chtodzone i mrozone sprzedawano Srednio w 2016 r. po ok. 30 zt/kg masy produktu, a

przetwory po 55 zt/kg.
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lll. ANALIZA SWOT PERSPEKTYW ROZWOJU AKWAKULTURY W POLSCE

mocne strony

kilkusetletnie tradycje chowu i hodowli ryb

duze walory odzywcze ryb i produktow rybnych

stosowanie w praktyce hodowlanej wysrubowanych norm ochrony $rodowiska
wodnego, zdrowia ryb i ich dobrostanu

usytuowanie wielu gospodarstw, gtéwnie stawowych w obszarach Natura 2000,
tworzacych strefy ochronne dla innych grup zwierzat, w tym gatunkéw chronionych
duzy potencjat rozwoju sektora, gtdwnie mikro i matych przedsiebiorstw

szerokie mozliwosci wykorzystania nowoczesnych i innowacyjnych technologii
wysoka dostepnos¢ zbilansowanych pasz przeznaczonych dla zréznicowanej gamy
gatunkow ryb i innych organizmoéw wodnych

nowoczesne, dobrze funkcjonujgce przetwérstwo ryb

wysoka jakos¢ biologiczna osobnikéw tworzgcych stada rozrodcze wielu gatunkéw
ryb

nowoczesne zaplecze laboratoryjne krajowych instytucji naukowych realizujgcych
zadania na rzecz akwakultury

wysokie kompetencje kadry naukowej pracujgcej na rzecz akwakultury

stabe strony

Sszanse

wysoka kapitatochtonnos¢ inwestycji

dtugi cykl produkcyjny w porédwnaniu z innymi gatunkami zwierzgt hodowlanych
bariery administracyjno-formalne w tym niestabilnos¢ przepiséw prawa

niska konkurencyjnos¢ cenowo-kosztowa gatunkéw ryb produkowanych w kraju
wobec gatunkdéw importowanych

nieskuteczno$¢ zapobiegania/ograniczania wysokich strat powodowanych przez
choroby oraz presje zwierzat rybozernych

niedostatek zarejestrowanych w Polsce skutecznych $rodkéw farmakologicznych do
stosowania w akwakulturze

brak tradycji czestej konsumpcji ryb w wielu grupach spoteczenstwa

gteboki kryzys szkolnictwa rybackiego

niedostatek projektéw naukowych kierowanych do praktyki rybackiej

malejgce zasoby ryb i innych zwierzat wodnych w wodach morskich oraz naturalnych
i sztucznych zbiornikach wéd stodkich

administracyjne ograniczenia i limity potowowe ryb i innych zwierzat wodnych w
morzach i zbiornikach wéd stodkich

wzrastajgce ceny ryb morskich i innych zwierzat wodnych oraz ich przetworéw
zwiekszajgce sie mozliwosci zapewnienia ciggtosci odpowiednich pod wzgledem
ilosciowym i jakoSciowym dostaw rynkowych z perspektywg sterowania sktadem
produktu, w tym iloscig i jakoscig ttuszczu, iloscig biatka, poziomem
makromineratéw i in.

brak formalnych ograniczei wielkosci osobniczej ryb i innych zwierzat wodnych w
akwakulturze oraz terminéw dostaw rynkowych
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e koncentracja podazy poszczegolnych gatunkdw ryb, miedzy innymi dzieki
dziatalnosci Organizacji Producenckich

e poprawa zarzadzania w gospodarstwach rybackich

e duze mozliwosci rozwijania certyfikowanej produkcji organicznej i ekologicznej

e coraz szersze zainteresowanie spoteczeristwa zdrowym odzywianiem

e rosngca $wiadomos¢ konsumentow na temat pochodzenia ryb i metod ich produkcji

e zwiekszajace sie mozliwosci intensyfikacji produkcji w systemach z recyrkulacja
wody (RAS) w izolacji od czynnikéw klimatycznych

o zwiekszajagce sie mozliwosci wykorzystania dotychczasowego potencjatu
produkcyjnego

e mozliwosci wsparcia finansowego ze $rodkéw unijnych

zagrozenia

e wzrastajgce koszty produkgcji ryb i innych zwierzgt wodnych

e niska konkurencyjnos¢ cenowo-kosztowa miesa ryb w stosunku do innych Zrédet
biatka zwierzecego

e niestabilno$¢ rynku, podatnos¢ konsumentéw na ,czarny PR”

e rosngce straty produkcyjne powodowane chorobami ryb, nowe jednostki
chorobowe, zwiekszajgce sie tempo przenoszenia chordb

e brak skutecznych metod leczenia wielu jednostek chorobowych

e brak rekompensat strat powodowanych przez zwierzeta rybozerne w stawach
ziemnych

e malejgca atrakcyjnos¢ zawodu rybaka oraz pogtebiajgcy sie niedobdr wysoko
wykwalifikowanej kadry dla akwakultury

e niekorzystne zmiany klimatyczne skutkujgce m.in. wzrostem temperatur wody poza
zakres optymalny dla wielu gatunkéw ryb, niedoborami wody i/lub powodziami,
deficytami tlenu w wodzie, zakwitami glondéw i sinic

Podsumowanie analizy SWOT

Plany rozwoju akwakultury w Polsce zaktadajg znaczgcy wzrost wielkosSci jej
produkcji, wartosci oraz sprzedazy. Cele te bedzie mozna osiggnac dzieki atutom zapisanych
w ,mocnych stronach” sektora. Zwiekszenie produkcji i poszerzenie wachlarza
produkowanych gatunkédw wymaga zastosowania nowoczesnych i innowacyjnych
technologii nie tylko chowu i hodowli ryb i innych organizméw wodnych, lecz takze
rozwigzan ograniczajacych koszty produkcji (m. in. poprzez zastosowanie nowych zrédet
energii). Wprowadzanie intensywnych technologii umozliwia i utatwia powszechna
dostepnos¢ wysokiej jakosci pasz dedykowanych poszczegdlnym gatunkom. Przestrzeganie
czesto restrykcyjnych, unijnych norm ochrony srodowiska, stosowanie leczenia ryb i
uwzglednianie ich dobrostanu gwarantuje produkt majgcy nie tylko wysokie walory
odzywcze, lecz takze dobry wizerunek rynkowy. Wysokie kompetencje kadry krajowych

osrodkéw naukowych utatwiajg poszukiwanie nowych technologii w akwakulturze i ich
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wdrazanie. Zagrozeniem w uzyskaniu zaktadanych wskaznikow rozwoju akwakultury mogg
by¢ coraz wyisze, czesto trudne do przewidzenia koszty produkcji. Nadal nierozwigzanym
problemem jest brak skutecznych metod leczenia wielu jednostek chorobowych, znanych
od dawna i zupetnie nowych, co skutkuje rosngcymi stratami produkcyjnymi. Wyzsze niz u
pozostatych grup zwierzat koszty produkcji utrudniajg konkurencje rynkowa. Duza
podatnos¢ szerokich kregdw konsumentdw na informacje medialne o zagrozeniach
zdrowotnych, m. in. ze strony ryb pochodzgcych z akwakultury, wymaga skutecznej polityki
informacyjnej. Duzg szansg dla rozwoju akwakultury jest fakt, ze jej produkcja moze pokryé
zwiekszajgce sie zapotrzebowanie na ryby i produkty rybne. Zdecydowane zwiekszenie
krajowej produkcji akwakultury mozliwe bedzie dzieki rozwojowi akwakultury intensywnej,
w tym chowu w systemach recyrkulacyjnych. Mozliwos$¢ wykorzystania srodkdw unijnych w
ramach Programu Operacyjnego 2014-2020 daje szanse nie tylko dla nowych inwestycji,

lecz takze na lepsze wykorzystanie mozliwosci osrodkéw juz funkcjonujacych.
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IV. LISTA GATUNKOW RYB | SKORUPIAKOW CHARAKTERYZUJACYCH SIE
DOBRYMI | ZROWNOWAZONYMI PERSPEKTYWAMI RYNKOWYMI

IV.1. Gatunki produkowane na cele konsumpcyjne

Rodzina ‘ Gatunek Znaczenie konsumpcyjne
Ryby
tosososiowate | Pstrag teczowy Oncorchynhus mykiss +
Salmonidae Pstrag zrodlany Salvelinus fontinalis +
Palia Salvelinus spp. +
Sieja Coregonus lavaretus +
Tro¢ wedrowna Salmo trutta m. trutta +
tosos atlantycki Salmo salar +
Karpiowate Amur biaty Ctenopharyngodon idella +
Cyprinidae Totpyga biata Hypophthalmichtys molitrix +
Totpyga pstra Hypophthalmichtys nobilis +
Lin Tinca tinca +
Okoniowate Sandacz Zander lucioperca +
Percidae Okon Perca fluviatilis +
Szczupakowate | Szczupak Esox lucius +
Esocidae
Jesiotrowate Jesiotr rosyjski Acipenser gueldenstaedtii +
Acipenseridae | Jesiotr syberyjski Acipenser baerii +
Sterlet Acipenser ruthenus +
Sumowate Sum europejski Silurus glanis +
Siluridae
Dtugowagsowate | Sum afrykanski Clarias gariepinus +
Clariidae
Wegorzowate Wegorz europejski Anguilla anguilla +
Anguillidae
Skorupiaki
Rakowate Rak szlachetny Astacus astacus +
Astacidae Rak btotny Astacus leptodactylus +
Penaeidae Krewetka biata Litopenaeus vannamei +




IV.2. Gatunki produkowane z przeznaczeniem na materiat obsadowy i

zarybieniowy

Rodzina

Gatunek

Znaczenie
obsadowe i/lub
zarybieniowe

Ryby

tosososiowate
Salmonidae

Pstrag teczowy Oncorchynhus mykiss

Pstrag potokowy Salmo trutta m. fario

Pstrag zrddlany Salvelinus fontinalis

Palia Salvelinus spp.

Sieja Coregonus lavaretus

Sielawa Coregonus albula

Tro¢ wedrowna Salmo trutta m. trutta

tosos atlantycki Salmo salar

Gtowacica Hucho hucho

Lipien Thymallus thymallus

Karpiowate
Cyprinidae

Amur biaty Ctenopharyngodon idella

Totpyga biata Hypophthalmichtys
molitrix

e o o I o I o I S N P I

Totpyga pstra Hypophthalmichtys
nobilis

-+

Bolen Aspius aspius

Brzana Barbus barbus

Certa Vimba vimba

Jaz Leuciscus idus

Klen Leuciscus cephalus

Swinka Chondrostoma nasus

Lin Tinca tinca

Karas pospolity Carassius carassius

Okoniowate
Percidae

Sandacz Zander lucioperca

Okon Perca fluviatilis

Szczupakowate
Esocidae

Szczupak Esox lucius

[+ |+ |+ |+

Jesiotrowate
Acipenseridae

Jesiotr rosyjski Acipenser
gueldenstaedtii

+

Jesiotr syberyjski Acipenser baerii

Sterlet Acipenser ruthenus

Jesiotr ostronosy Acipenser oxyrinchus

Mietusowate
Lotidae

Mietus Lota lota

+ [+ |+ |+

139



140

Znaczenie
Rodzina Gatunek obsadowe i/lub

zarybieniowe
Sumowate Sum europejski Silurus glanis +
Siluridae
Dtugowagsowate Sum afrykanski Clarias gariepinus +
Clariidae
Wegorzowate Wegorz europejski Anguilla anguilla +
Anguillidae

Skorupiaki

Rakowate Rak szlachetny Astacus astacus +
Astacidae Rak btotny Astacus leptodactylus +

IV.3. Charakterystyka gatunkéw o dobrych perspektywach rynkowych

Pstragi (pstrag potokowy, pstrag teczowy, pstrag zrodlany, palia)

Ogdlna charakterystyka: gatunki drapiezne; z wyjatkiem pstrgga potokowego gatunki obce;
pstrgg teczowy sprowadzony do Polski w koncu XIX w., obecnie drugi po karpiu pod
wzgledem wielkosSci produkcji gatunek krajowej akwakultury; tzw. palia w rzeczywistosci
jest mieszancem palii (zazwyczaj palii alpejskiej) z pstragiem zrédlanym; w Polsce znaczenie
konsumpcyjne majg przede wszystkim gatunki nierodzime, znaczenie zarybieniowe pstrag
potokowy

Technologie chowu: opanowane i wdrozone do praktyki, nowoczesne, wydajne, ciagle
doskonalone; produkcja intensywna w tzw. torach wodnych w oparciu o pasze
przemystowe; mozliwa duza intensywnos¢ produkcji (zageszczenie do 200 kg/m?3)

Atrakcyjnos¢ rynkowa: potencjalnie i praktyczne bardzo wysoka; wysokie walory smakowe
miesa; bardzo duza przydatnosé dla przetwdrstwa; konsumencka substytucyjnos¢ wobec
tososia atlantyckiego (wybarwianie pstraga teczowego, oferowanie wiekszych osobnikéw >
1 kg, w handlu nazywanych pstragiem tososiowym)

Zalety hodowlane: w systemach recyrkulacyjnych z regulowang temperaturg i poziomem
natlenienia (RAS) szybki wzrost ryb; istnienie dedykowanych pasz przemystowych, bardzo
dobre wykorzystanie pasz, niski (< 1) wspétczynnik pokarmowy, mozliwosé uzyskania
wielkosci handlowej w 14 miesiecy od wylegu w przypadku pstraga teczowego. Pstrag
potokowy hodowany jest jako roczny narybek na zarybianie rzek o charakterze gérskim

Zagrozenia: duze uzaleznienie od temperatury wody i stopnia jej natlenienia w tzw.
klasycznych systemach chowu; duza podatnos$é na choroby wirusowe (w mniejszym stopniu
krzyzéwka palii z pstraggiem zrédlanym wprowadzona dopiero w XXI w.)
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Perspektywy: bardzo dobre; bardzo dobre zorganizowanie producentéw pstragéw

Sieja
Ogolna charakterystyka: gatunek rodzimy, planktonozerny, wystepujacy w przybrzeznych
wodach Battyku (forma wedrowna) i w jeziorach (forma osiadta)

Technologie chowu: dobrze opanowane metody rozrodu osobnikéw dzikich i hodowlanych
w warunkach kontrolowanych, opanowane metody podchowu mifodych stadiow w
systemach recyrkulacyjnych (RAS) w oparciu o pasze przemystowe; mozliwy tucz do
wielkos$ci handlowej (0,5- 1 kg) w warunkach kontrolowanych, w stawach pstrggowych i
stawach karpiowych.

Atrakcyjnos$¢ rynkowa: wysokie walory smakowe i zdrowotne miesa, szczegdlnie ceniona
przez konsumentéw w formie wedzonej

Zalety hodowlane: spore mozliwosci intensyfikacji produkcji ze wzgledu na szeroki zakres
tolerowanych temperatur wody i akceptowanie pasz przemystowych; istnienie pasz
dedykowanych

Zagrozenia: duza wrazliwos¢ na manipulacje, wymagajgca szczegdlnie duzej ostroznosci i
doswiadczenia personelu; dos¢ wysoka podatnos$é na choroby

Perspektywy: bardzo dobre; mozliwos¢ uzupetnienia oferty handlowej gospodarstw
karpiowych i pstraggowych; duze zapotrzebowanie na materiat zarybieniowy do zarybien
obszarow morskich (Zespét ds. Zarybiania Obszaréw Morskich)

Tro¢ wedrowna

Ogodlna charakterystyka: rodzimy gatunek drapiezny, dwusrodowiskowy

Technologie chowu: mozliwa duza intensywno$¢é produkcji w systemach RAS; technologie
opanowane i wdrazane do praktyki, nowoczesne, wydajne, ciggle doskonalone; produkcja
intensywna w oparciu o pasze przemystowe; w Polsce jedyne jak dotychczas profesjonalne
gospodarstwo wykorzystuje niskotemperaturowg wode termalng solankowa typu
chlorkowo-sodowego

Atrakcyjno$¢ rynkowa: potencjalnie duza, lecz nieporéwnanie mniejsza niz tososia
atlantyckiego; gatunek istotny przede wszystkim jako materiat zarybieniowy

Zalety hodowlane: duze mozliwosci intensyfikacji produkcji w systemach recyrkulacyjnych
(RAS)

Zagrozenia: duza podatnos¢ na infekcje bakteryjne
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Perspektywy: dobre; bardzo dobre zorganizowanie producentow; duze zapotrzebowanie
na materiat zarybieniowy do zarybien obszaréw morskich (Zespét ds. Zarybiania Obszaréow
Morskich)

tosos atlantycki

Ogodlna charakterystyka: rodzimy gatunek drapiezny dwusrodowiskowy; w polskiej
akwakulturze jako gatunek przeznaczony do konsumpcji od XXI w.

Technologie chowu: mozliwa duza intensywnos¢ produkcji w systemach RAS; technologie
opanowane i wdrazane do praktyki, nowoczesne, wydajne, ciggle doskonalone; produkcja
intensywna w oparciu o pasze przemystowe; w Polsce jedyne jak dotychczas profesjonalne
gospodarstwo wykorzystuje niskotemperaturowg wode termalng solankowa typu
chlorkowo-sodowego

Atrakcyjnos$¢ rynkowa: bardzo wysoka, gatunek doskonale znany konsumentom dzieki
wieloletnim kosztownym akcjom promocyjnym fososia atlantyckiego produkowanego w
Norwegii w sadzach (finansowanie norweskie); jeden z najwazniejszych gatunkéw dla
krajowego przetwodrstwa, bardzo wysokie walory smakowe miesa; mozliwos¢ uzyskania
certyfikacji produktu

Zalety hodowlane: w systemach recyrkulacyjnych (RAS) z regulowang temperaturg i
poziomem natlenienia szybki wzrost ryb; istnienie dedykowanych pasz przemystowych,
bardzo dobre wykorzystanie pasz, niski (< 1) wspdtczynnik pokarmowy, mozliwos¢ uzyskania
wielkosci handlowej (masa jednostkowa ryby ok. 5 kg) w 21 miesiecy od wylegu

Zagrozenia: wysokie koszty produkcji utrudniajgce konkurencje rynkowg z tososiami
importowanymi z Norwegii; duza kapitatochtonnos¢ inwestycji; ryzyko wystgpienia choréb,
trudnosci w leczeniu, problem geosminy i jakosci miesa

Perspektywy: dobre; duze zapotrzebowanie na materiat zarybieniowy do zarybien
obszaréw morskich (Zespét ds. Zarybiania Obszaréw Morskich)

Ryby roslinozerne (amur biaty, totpyga biata, totpyga pstra)

Ogdlna charakterystyka: ryby karpiowate, zdecydowanie cieptolubne, gatunki obce,
sprowadzone do Polski w 1964 r. (amur biaty i totpyga biata) i 1965 r. (totpyga pstra); w
naszym klimacie nie odbywajg naturalnego tarta, utrzymanie gatunkéw uzaleznione jest od
przeprowadzania rozrodu w wylegarniach; wymienione gatunki sg propagowane jako
pozadany element stawowych polikultur z karpiem; przyjmuje sie, ze moga zwiekszaé
wydajnos¢ naturalng w stawach o 20-30%; przeznaczone sg gtéwnie do obsad stawdw,
zarybianie jezior w wielu sytuacjach moze mie¢ niekorzystne implikacje (zmiana warunkow
zycia miejscowych gatunkéw ryb, przy$pieszona eutrofizacja wad itd.)

Technologie chowu: dobrze opanowane metody kontrolowanego rozrodu i krétkotrwatego
(2-3 tygodnie) kontrolowanego podchowu stadiéw larwalnych w oparciu o pokarm zywy;
opanowany intensywny wychéw amura biatego w niewielkich stawach z dokarmianiem
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paszami przemystowymi (starterami), opracowane technologie wychowu narybku i tuczu
ryb towarowych w polikulturach z karpiem, w stawach przezywalnos¢ i tempo wzrostu silnie
uzaleznione od termiki wody; osiggniecie wielkosci handlowej w stawach wymaga 2-3 lat
chowu w sprzyjajgcych warunkach termicznych

Atrakcyjno$¢ rynkowa: potencjalnie duza jako uzupetnienie oferty handlowej gospodarstw
stawowych. Totpygi zyskaty akceptacje wsrdd klientdw jako jeden z najtaszych gatunkéw
krajowe] akwakultury o ttustym i smacznym miesie; w ostatnich latach niezaspokojony
popyt wymaga importu z innych krajéw (gtdwnie z Wegier); totpygi s3 pozgdanymi przez
przetwodrnie gatunkami ryb, oferowane gtéwnie jako filety i produkty wedzone

Zalety hodowlane: zdecydowanie wyzsza niz u karpia odporno$¢ na choroby wirusowe
amura biatego, w tym na infekcje KHV powoduje, ze ten gatunek moze by¢ traktowany jak
substytut karpia w gospodarstwach stawowych; totpygi podnoszg wydajnos¢ naturalng
stawdw, zastosowanie odpowiednich poziomdéw obsad karpia i totpyg zwieksza odtow
ogélny i rentownosé chowu

Zagrozenia: niedostateczna promocja; niedostateczna liczba krajowych osrodkéw
wylegarniczych i podchowowych oferujgcych materiat obsadowy (wyleg, wyleg
podchowany, narybek) wymienionych gatunkéw

Perspektywy: duze mozliwosci wzrostu produkcji w stawach pod warunkiem szerszego niz
dotychczas  wykorzystywania  warunkédw kontrolowanych (RAS) do  produkcji
zaawansowanego w rozwoju materiatu obsadowego

Lin
Ogodlna charakterystyka: rodzima ryba karpiowata spokojnego zeru; gatunek wybitnie
cieptolubny; tradycyjny obiekt chowu i hodowli w stawach karpiowych, rzadko w czystej

obsadzie; duze znaczenie konsumpcyjne osobnikdw z chowu stawowego i potowdow w
jeziorach; gatunek poszukiwany do celéw obsadowych i zarybieniowych

Technologie chowu: dobrze opanowane metody kontrolowanego rozrodu i krétkotrwatego
(2-3 tygodnie) kontrolowanego podchowu stadiéw larwalnych w oparciu o pokarm zywy;
dtugotrwaty (kilka miesiecy) podchéw stadidw mtodocianych w oparciu o pasze
przemystowe nieefektywny; w warunkach kontrolowanych skrajnie powolny wzrost we
wszystkich okresach ontogenezy, duza podatno$é na deformacje ciata pod wptywem
zywienia paszami, wysoka sktonno$é do nadmiernego odktadania ttuszczu w tkankach; w
stawach przezywalnos¢ i tempo wzrostu silnie uzaleznione od termiki wody; osiggniecie
wielkosci handlowej w stawach wymaga 2-3 lat chowu w sprzyjajgcych warunkach
termicznych

Atrakcyjnos¢ rynkowa: potencjalnie duza; wysokie walory smakowe miesa, wysoka wartosé
ozywcza; dos$¢ duza przydatnos¢ dla przetwdrstwa wynikajgca z wysokiej wydajnosci

rzeznej, wyzszej niz karpia

Zalety hodowlane: mata podatnos¢ na choroby wirusowe karpia
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Zagrozenia: brak promocji; brak tradycji konsumowania wzorem innych krajéw (Wtochy,
Hiszpania) osobnikdw o matych rozmiarach (100-200 g); ogdlnie niskie tempo wzrostu
niezaleznie od warunkéw zyciowych; perspektywa produkcji lina konsumpcyjnego w
warunkach kontrolowanych odlegta; brak pasz dedykowanych

Perspektywy: duze mozliwosci wzrostu produkcji w stawach pod warunkiem szerszego niz
dotychczas  wykorzystywania  warunkéw  kontrolowanych (RAS) do  produkcji
zaawansowanego w rozwoju materiatu obsadowego

Karas pospolity

Ogodlna charakterystyka: rodzima ryba karpiowata spokojnego zeru; tradycyjny obiekt
chowu i hodowli w stawach karpiowych w polikulturze z karpiem; gatunek zagrozony
wskutek oddziatywan ze strony znacznie liczniejszego i bardziej tolerancyjnego na
negatywne oddziatywania srodowiska, obcego inwazyjnego karasia srebrzystego; w wielu
zbiornikach wodnych obecne tylko mieszarice obu gatunkdéw karasia; gatunek poszukiwany
do celéw obsadowych i zarybieniowych; mate znaczenie konsumpcyjne, znacznie wieksze
przyrodnicze

Technologie chowu: dobrze opanowane metody kontrolowanego rozrodu i krétkotrwatego
(2-3 tygodnie) kontrolowanego podchowu stadiéw larwalnych w oparciu o pokarm zywy;
dtugotrwaty (kilka miesiecy) podchéw stadidw mtodocianych w oparciu o pasze
przemystowe skrajnie nieefektywny; w warunkach kontrolowanych powolny wzrost we
wszystkich okresach ontogenezy, wyjatkowo duza podatno$é na deformacje ciata pod
wptywem zywienia paszami, wysoka sktonnos¢ do nadmiernego odktadania ttuszczu w
tkankach

Atrakcyjnos¢ rynkowa: potencjalnie niezbyt duza; specyficzne walory smakowe miesa
Zalety hodowlane: dos¢ wysoka odpornosc na negatywne oddziatywania srodowiska

Zagrozenia: trudnosci w utrzymaniu stad gatunku czystych pod wzgledem genetycznym w
catkowitej izolacji od karasia srebrzystego

Perspektywy: mozliwosci wzrostu produkcji w stawach pod warunkiem szerszego niz
dotychczas  wykorzystywania  warunkéw  kontrolowanych (RAS) do produkgji
zaawansowanego w rozwoju materiatu obsadowego i zarybieniowego

Sandacz

Ogodlna charakterystyka: gatunek rodzimy, drapiezny, obecny w chowie stawowym od
kilkuset lat; jeden z najbardziej perspektywicznych gatunkdow ryb pod wzgledem
konsumpcyjnym i zarybieniowym

Technologie chowu: dobrze opanowane réznorodne technologie rozrodu; chéw i hodowla
przede wszystkim w stawach ziemnych, technologie chowu w systemach recyrkulacyjnych
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(RAS) jeszcze niedoskonate, jednak rozwijane i doskonalone; metoda intensywnego tuczu w
RAS znajduje sie dopiero w poczgtkowym stadium wdrazania

Atrakcyjnos$¢ rynkowa: bardzo wysoka, duzy popyt zarébwno na rynku krajowym, jak i
unijnym; jeden z najszlachetniejszych stodkowodnych gatunkéw ryb, wysoko ceniony przez
konsumentdw i poszukiwany przez restauratorow; wySmienite biate mieso,
rekomendowany przez dietetykdw z uwagi na niewielkg zawartos¢ ttuszczu i wysoka biatka

Zalety hodowlane: dobrze opracowane technologie rozrodu i wstepnego podchowu wylegu
w oparciu o pokarm zywy, a takze podchowu starszych osobnikéw mtodocianych w oparciu
0 pasze przemystowe

Zagrozenia: niedostateczne doswiadczenia we wdrazaniu metod intensywnego chowu w
RAS; niezadowalajgca skutecznos¢ zapobiegania kanibalizmowi ws$réd najmtodszych
osobnikéw

Perspektywy: bardzo duze mozliwosci wzrostu produkcji szczegdlnie z chowu
intensywnego; wzrost sprzedazy uzalezniony jest od wykreowania popytu na osobniki o
znacznie nizszej masie jednostkowej niz potawiane w jeziorach (< 0,5 kg); duze mozliwosci
zbytu nie tylko na rynku wewnetrznym, ale i za granica

Okon

Ogodlna charakterystyka: gatunek rodzimy, drapiezny, obecny w chowie stawowym od
kilkuset lat; jeden z najbardziej perspektywicznych gatunkéw ryb pod wzgledem
konsumpcyjnym i zarybieniowym

Technologie chowu: technologie rozrodu oraz chowu i hodowli w RAS opanowane znacznie
stabiej niz u sandacza; brak technologii stawowych; technologie jednak intensywnie
rozwijane

Atrakcyjnos$é rynkowa: bardzo wysoka, duzy popyt zaréwno na rynku krajowym, jak i
unijnym; wysoko ceniony przez konsumentow zwtaszcza w Szwajcarii i Niemczech za walory
smakowe miesa, rekomendowany przez dietetykdw z uwagi na niewielkg zawartos¢ ttuszczu
i wysoka biatka

Zalety hodowlane: obecnie niewysokie z uwagi na liczne trudnosci technologiczne, lecz
potencjalnie bardzo duze; mozliwy znaczacy postep w zwigzku z prowadzeniem
intensywnych badani naukowych

Zagrozenia: niedostateczne doswiadczenia we wdrazaniu metod intensywnego chowu w
RAS; niezadowalajgca skutecznos¢ zapobiegania kanibalizmowi wsréd najmfodszych
osobnikéw

Perspektywy: bardzo duze mozliwosci wzrostu produkcji szczegdlnie z chowu
intensywnego; duze mozliwosci zbytu nie tylko na rynku wewnetrznym, ale i za granica



146

Szczupak

Ogodlna charakterystyka: gatunek rodzimy, drapiezny, obecny w chowie stawowym od
kilkuset lat; w kraju i na niektérych innych rynkach europejskich jeden z poszukiwanych
gatunkow ryb pod wzgledem konsumpcyjnym i zarybieniowym

Technologie chowu: wysoka dostepnos¢ dzikich osobnikéw rodzicielskich do rozrodu;
dobrze opanowane technologie rozrodu; chéw i hodowla przede wszystkim w stawach
ziemnych, technologie chowu w systemach recyrkulacyjnych (RAS) w stadium
koncepcyjnym; do$¢ dobrze opanowane metody podchowu wylegu w oparciu o pasze
przemystowe

Atrakcyjno$é rynkowa: gatunek popularny na rynku krajowym; ceniony przez niektdre
grupy konsumentdéw i restauratorow za walory smakowe i odzywcze miesa o niskiej
zawartosci ttuszczu

Zalety hodowlane: szybki wzrost w RAS mtodych stadidw zywionych paszami
przemystowymi

Zagrozenia: brak wiekszych doswiadczen we wdrazaniu metod intensywnego chowu w RAS;
niezadowalajgca skutecznos$é zapobiegania kanibalizmowi wsrdd najmtodszych osobnikéow

Perspektywy: duze, w wypadku deficytu ryb pochodzacych w potowdéw oraz
niskointensywnego chowu stawowego

Jesiotry (rosyjski, syberyjski, sterlet)

Ogdlna charakterystyka: gatunki obce, sprowadzone do Polski pod koniec lat 80-tych XX
wieku.

Zalety hodowlane: tatwo$¢ adaptacji w réznych warunkach srodowiskowych, dzieki czemu
mogg byé hodowane w roinych systemach hodowlanych (wody podgrzane, stawy
pstraggowe, stawy karpiowe, systemy recyrkulacyjnych. Tolerancja w szerokim zakresie
temperatur, znaczna odpornos¢ na deficyty tlenowe. tatwos¢ adaptacji do pasz
komponowanych, szybkie tempo wzrostu. Odpornos¢ na manipulacje

Stosowane technologie chowu: opanowane i wdrozone do praktyki technologie od
sztucznego rozrodu do produkcji kawioru. Chéw ryb towarowych z przeznaczeniem na
mieso przede wszystkim w stawach betonowych. Produkcja kawioru z wykorzystaniem waéd
podgrzanych i systemdw recyrkulacyjnych

Atrakcyjno$¢ rynkowa: bardzo wysoka, ryba o uznanej pozycji wsrdod konsumentow,
doskonate walory smakowe miesa, mieso bez osci, mozliwos¢ wykorzystania w réznych
formach (wedzenie, pieczenie, filety do smazenia, sktadnik zup rybnych, delikatesowy
produkt w postaci kawioru - jeden z najdrozszych produktéw pochodzenia rybnego)

Zagrozenia: obecnie wystepujg braki materiatu obsadowego, mozliwos¢ zawleczenia
choréb (w tym wirusowych) z zewnatrz, relatywnie dtugi cykl hodowlany — dtugi okres
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zwrotu w przypadku rozpoczynajgcych chéw jesiotrow, bardzo duze koszty inwestycyjne w
przypadku produkcji kawioru. Rozdrobnienie produkcji nie pozwala na wykorzystanie w
przetworstwie.

Perspektywy: bardzo dobre, znaczne mozliwosci rozwoju w kierunku szerszego
wykorzystania w obstudze turystycznej (hotele, restauracje, smazalnie, catering, itp.).

Sum europejski

Ogodlna charakterystyka: gatunek rodzimy, drapiezny, cieptolubny; w Polsce prace nad
stawowym rozrodem i kontrolowanymi podchowami rozpoczeto w latach
siedemdziesigtych XX w.

Technologie chowu: opracowane technologie chowu w systemach recyrkulacyjnych (RAS)
w stadium koncepcyjnym; dos$é dobrze opanowane metody podchowu wylegu w oparciu o
pasze przemystowe, sprawdzone technologie intensywnego chowu w przegrodach

Atrakcyjnos$é rynkowa: doskonate w smaku dietetyczne mieso pozbawione osci gatunek
niszowy,

Zalety hodowlane: szybki wzrost w RAS mtodych stadidw zywionych paszami
przemystowymi

Zagrozenia: kanibalizm, choroby

Perspektywy: dobre, zarowno jako ryba do konsumpcji jak i do zarybien powierzchniowych
wad ptynacych

Sum afrykanski

Ogdlna charakterystyka: gatunek obcy, drapiezny, sprowadzony do Polski w 1989 r.;
gatunek wybitnie cieptolubny; w Polsce znaczenie wytgcznie konsumpcyjne

Technologie chowu: technologie opanowane i wdrozone do praktyki; produkcja gtéwnie w
systemach recyrkulacyjnych, a takze w niewielkich stawach oraz innych urzadzeniach do
chowu ryb, zasilanych ciepta wodg zrzutowa z przemystu (gtéwnie energetyki)

Atrakcyjnos¢ rynkowa: potencjalnie duza; wysokie walory smakowe miesa, mieso bez osci,
duza przydatnos¢ dla przetwdrstwa, mozliwy szeroki wachlarz produktéw (wedzone, filety
bez skéry w opakowaniach typu MAP itd); dostepnos¢ surowca przez caty rok

Zalety hodowlane: duze mozliwosci intensyfikacji (do ok. 800 kg/m3), odpornosé na
deficyty tlenu i duze obcigzenia wody metabolitami (amoniak), wysokie tempo wzrostu,
mata podatnos$é na choroby, istnienie dedykowanych pasz przemystowych, bardzo dobre
wykorzystanie pasz, niski (< 1) wspotczynnik pokarmowy, mozliwosé uzyskania wielkosci
handlowej w 6-8 miesiecy, mozliwe przeprowadzenia dwa cykle produkcyjne w jednym roku
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Zagrozenia: duza kapitatochtonnos¢ inwestycji, niedostateczna rozpoznawalnos¢ przez
konsumentow, brak promocji, brak organizacji skupiajacej hodowcoéw i organizujacej rynek,
mozliwo$é konkurencyjnego importu z naturalnych stref bytowania badz z krajéw o nizszych
kosztach produkcji

Perspektywy: duze mozliwosci wzrostu produkcji, sukces rynkowy uzalezniony od
profesjonalizacji rynku tego gatunku, koniecznos¢ uruchomienia przetwérstwa gatunku,
prowadzenia zakrojonych na szerokg skale akcji promocyjno-marketingowych

Wegorz europejski

Ogodlna charakterystyka: gatunek rodzimy, cieptolubny, euryfag, rekrutujacy sie wytgcznie z
tarta naturalnego;

Technologie chowu: gatunek bytujgcy w wodach srédlgdowych, przejsciowych i morskich;
poza Srodowiskiem naturalnym produkcja prowadzona jest w warunkach kontrolowanych
W oparciu o opracowang i wdrozong technologie podchowu wegorza szklistego, w
warunkach klimatu umiarkowanego nie nadaje sie do intensywnej produkcji w stawach
ziemnych.

Atrakcyjnos¢ rynkowa: wysokie walory smakowe i zdrowotne miesa, mieso bez osci, tatwe
w przetwdrstwie, wystepuje na rynku wytgcznie w postaci nieprzetworzonej lub wedzonej,
produkt dostepny przez caty rok z wiosennym i jesiennym nasileniem, akceptowana
wielkos¢ surowca 800-1000 g.

Zalety hodowlane: duze mozliwosci intensyfikacji produkcji, w tym w systemach RAS
(czterokrotne w stosunku do produkcji w warunkach naturalnych), dostepnosc
dedykowanych pasz przemystowych, dobrze opracowana i wdrozona w praktyce
technologia podchowu; wysoka optacalnos$¢ produkcji i roznorodnosc¢ specjalizacji (materiat
zarybieniowy lub i ryby konsumpcyjne),

Zagrozenia: gatunek zagrozony wyginieciem, wpisany do Il Zatgcznika CITES z perspektywa
uzyskania statusu | Zatgcznika, objety europejskim planem ochrony gatunku, pozostaje pod
statym nadzorem Komisji Rybotéwstwa Parlamentu Europejskiego i miedzynarodowych
organizacji naukowych i proekologicznych, rekrutacja opiera sie wytgcznie na limitowanych
odtowach wegorza szklistego prowadzonych w warunkach naturalnych, z uwagi na wysoka
cene osigga niewielki popyt, duzy potencjat wykorzystania warunkéw s$rodowiska
naturalnego, duza kapitatochtonno$é¢ inwestycji, brak organizacji skupiajgcej hodowcow i
organizujgcej rynek, mozliwo$é konkurencyjnego importu z krajdow o nizszych kosztach
produkcji, w warunkach kontrolowanych uzyskuje niewielkie rozmiary,

Perspektywy: ograniczone mozliwosci produkcji w zwigzku z limitowanym potowem
materiatu obsadowego, trudna promocja produktéw z powodu prowadzonych przez
organizacje naukowe i proekologiczne dziatan na rzecz ochrony gatunku, perspektywa
intensyfikacji zarybien i poprawy produkcji wegorza w warunkach naturalnych i zwigzana z
tym duza podaz konkurencyjnie taniego surowca.
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Rak szlachetny i btotny

Ogdlna charakterystyka: gatunki rodzime, wypierane z naszych wéd przez inwazyjne
gatunki rakéw amerykanskich (rak pregowaty i sygnatowy), ktére sg roznosicielami ,,dzumy
raczej”, $miertelnej choroby dziesigtkujgcej populacje rakdw rodzimych. Obecnie rak
szlachetny i btotny sg zagrozone wyginieciem i znalazty sie na Czerwonej Liscie lub w
Czerwonej Ksiedze Gatunkdw Gingcych. Podlegajg czesciowej ochronie.

Technologie chowu: oparte o chow ekstensywny w stawach i potowy z wdéd naturalnych, sg
tez stosowane metody péfintensywne oparte na rozrodzie i inkubacji jaj w warunkach
kontrolowanych oraz wstepnym podchowie wylegu (RAS). Ze wzgledu na silnie zaznaczony
terytorializm i kanibalizm mozliwos$¢ intensyfikacji produkcji rakdw jest mocno ograniczona.

Atrakcyjno$¢ rynkowa: potencjalnie wysoka; wysokie walory smakowe migsa; mata
przydatnos$é dla przetworstwa, gdyz to trudny surowiec w obrébce ze wzgledu na niskg
trwatos¢; dostepnosé surowca praktycznie tylko 2 miesigce w roku (ograniczona przez okres
ochronny).

Zalety hodowlane: przy najczesciej stosowanej ekstensywnej metodzie chowu rakow w
stawach, tylko sporadycznie stosuje sie ich dokarmianie, ale nie jest to konieczne. Gtéwne
zabiegi hodowlane polegajg na odtawianiu osobnikéw wyrosnietych, ktére uzyskaty
wielkos¢ handlowg, w okresie od sierpnia do pazdziernika. Koszt prowadzenia hodowli jest
niski, gdyz oparty jest o naturalne zasoby srodowiska i naturalny rozréd rakéw. Uznawane
sq jako wskaznik czystosci srodowiska i dzieki temu mogg petni¢ dodatkowa role
promocyjng dla kazdej hodowli ryb.

Zagrozenia: zagrozenia chorobowe zwigzane z mozliwoscig zawleczenia ,, dzumy raczej” z
innych zbiornikdw wodnych opanowanych przez raki amerykanskie; bardzo mata liczba,
powierzchnia i rozproszenie hodowli; brak organizacji skupiajgcej hodowcow i organizujace;j
rynek; mozliwos¢ konkurencyjnego importu przetworzonych oraz gotowych do konsumpcji
innych gatunkéw rakéw i krewetek; wrazliwo$¢ na zanieczyszczenie srodowiska i podatnosé
na drapieznictwo wydry i norki.

Perspektywy: najwieksze perspektywy wzrostu ma produkcja materiatu obsadowego
rakéw, ktérego mozliwos¢ pozyskania ze Srodowiska naturalnego jest bardzo ograniczona.
Do rozwoju chowu rakéw mogtyby sie przyczynié¢ programy restytucji rakow rodzimych, na
ktorych potrzeby prowadzono by produkcje materiatu obsadowego. Jednak potrzebna jest
zmiana strategii ochrony rakéw z metod biernych opartych o zakazy prawne, na metody
czynnej ochrony i propagowanie hodowli rakow.

Krewetka biata

Ogdlna charakterystyka: krewetka biafta jest jednymi z najpopularniejszych gatunkow
krewetek produkowanych w $wiatowe] akwakulturze; w Polsce pilotazowe badania
dotyczace tego gatunku sg prowadzone od 2017 r.

Technologie chowu: w Swiecie stawy, sadze oraz systemy recyrkulacyjne (RAS), w Polsce
planowany wytgcznie chéw w RAS
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Atrakcyjno$é rynkowa: potencjalnie duza; w ofercie handlowej dominujg krewetki
przetworzone i mrozone, niewielkie ilosci Swiezych

Zalety hodowlane: mozliwosé zastosowania zrdznicowanego stopnia intensyfikacji, w
systemach RAS w fazie eksperymentalnej testowane sg zageszczenia od ok. 40 os./m?3 (chow
poétintensywny) do 400 os./m3 (chow wysokointensywny); gatunek toleruje szeroki zakres
zasolenia i temperatury, charakteryzuje sie szybkim wzrostem i stosunkowo niskim
wspotczynnikiem pokarmowym, technologia bezpieczna dla srodowiska

Zagrozenia: zwigzane z pierwszym etapem wdrazania nowej technologii — choroby,
skuteczne metody ich zwalczania, przeprowadzanie kapieli leczniczych; ekonomika
produkcji, wprowadzanie na rynek konsumencki bez akcji promocyjnych dotyczacych
waloréw produktu i jego wysokiej ceny

Perspektywy: obecnie do Polski kazdego roku importuje sie ok. 10 tys. ton krewetek, co
daje duze mozliwosci zapewnienia dostaw swiezych (niemrozonych) krewetek; technologia
pozwala na szybkie uzyskanie produktu o wysokiej jakosci, potwierdzonej certyfikatem

Sielawa

Ryba fososiowata, typowo pelagiczna, w gtebokich jeziorach zyje przecietnie tylko 4 lata;
bardzo duze znaczenie gospodarcze, dzieki walorom smakowym i odzywczym miesa oraz
wielkosci potowow przekraczajgcym 200 t/rocznie; jej populacje utrzymywane dzieki
zarybieniom, gtéwnie wylegiem; gatunek perspektywiczny, z punktu widzenia zarybien
gatunek kluczowy.

Lipien, glowacica

Gatunki ryb fososiowatych, reofilne, wystepujace gtéwnie w podgdrskich strumieniach i
szybko ptynacych rzekach nizinnych, trudne w chowie stawowym, bardzo cenione przez
wedkarzy, bez znaczenia gospodarczego; gatunki perspektywiczne dzieki duzemu
zapotrzebowaniu na materiat zarybieniowy, gdyz zarybienia warunkujg utrzymanie ich
populacji w srodowisku wodnym; z punktu widzenia zarybien gatunki kluczowe.

Brzana, bolen, certa, jaz, klen, swinka

Gatunki ryb karpiowatych, reofilne, wystepuja gtéwnie w wodach nizinnych i/lub
podgérskich wodach ptyngcych, niektére (brzana, $winka) bardzo trudne w chowie
stawowym, bardzo cenione przez wedkarzy, bez znaczenia gospodarczego; gatunki
perspektywiczne dzieki duzemu zapotrzebowaniu na materiat zarybieniowy, gdyz
zarybienia warunkujg utrzymanie ich populacji w srodowisku wodnym; z punktu widzenia
zarybien gatunki kluczowe, z wyjatkiem jazia; certa - duze zapotrzebowanie na materiat
zarybieniowy do zarybien obszarow morskich (Zesp6t ds. Zarybiania Obszaréw Morskich).



151

Mietus

Gatunek reofilny z rodziny mietusowatych, wystepuje gtéwnie w nizinnych wodach
ptynacych; skrajnie trudny w chowie w systemach recyrkulacyjnych (RAS), bardzo trudny w
chowie stawowym, ceniony przez wedkarzy i konsumentdéw, bez znaczenia gospodarczego;
z punktu widzenia zarybien gatunek kluczowy.

V. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Zestawienie gatunkdéw ryb, skorupiakéw, matzy i roslin wodnych przeznaczonych do
konsumpcji, zamieszczone w bazie EUROSTAT jest bardzo obszerne, liczy 181 pozycji
(zatgcznik nr 6). Celem niniejszego opracowania byto utworzenie listy gatunkéw ryb i innych
organizméw wodnych o dobrych i zréwnowazonych perspektywach rynkowych, ktére
nalezy rekomendowac do produkcji w krajowej akwakulturze. Wyboru takich gatunkow
dokonano na podstawie obiektywnych kryteriéw, wykorzystujgc wyniki badan
statystycznych przy zastosowaniu kwestionariuszy RRW-22 i RRW-23, danych GUS, danych
EUROSTATU i FAO oraz szeregu innych opracowan, ktérych zestawienie znajduje sie w spisie
zrédet informacji. W wykonanej analizie uwzgledniono zatozenia wieloletniego krajowego
planu rozwoju zréwnowazonej akwakultury ,Akwakultura 2020”, dotyczace wzrostu
produkgcji, sprzedazy i konsumpcji ryb i innych organizméw wodnych. Wykorzystane zostaty
rowniez wnioski zawarte w strategiach opracowanych przez Stowarzyszenie Producentéw
Ryb tososiowatych oraz dwanascie Lokalnych Grup Rybackich z potudnia Polski. Z uwagi na
specyfike kryteridw oceny ryb i innych organizméw wodnych do konsumpcji oraz do
zarybien, w opracowaniu znajdujg sie dwie osobne listy gatunkow.

Wieloletni plan rozwoju zréwnowazonej akwakultury w Polsce na lata 2014-2020
jest w ogdlnych zarysach zbiezny z planami innych krajow cztonkowskich Unii Europejskie;j.
Plany strategiczne akwakultury w wiekszosci z tych krajéw zaktadajg wzrost produkcji ryb i
innych organizmow wodnych, zwiekszenie ich wartosci, rozszerzenie liczby hodowanych
gatunkéw oraz wprowadzanie nowych i innowacyjnych technologii chowu (zatacznik nr 7).
Znaczacy jest fakt, ze w Polsce i innych krajach dysponujgcych duzym potencjatem
powierzchni ziemnych stawdéw rybnych nie przewiduje sie znaczgcego wzrostu produkgji
karpia. Gtéwnym celem najwazniejszych europejskich producentdw karpia ma by¢
ustabilizowanie produkcji tego gatunku oraz dywersyfikacja przychodéw z gospodarstw
stawowych, m.in. poprzez rozwdj agroturystyki i wzmocnienie srodowiskowej roli stawow.

Wiele krajow, w tym Polska, Wtochy, Austria, Niemcy i Stowenia, planuje wzrost produkgji
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pstraggdéw. Narodowe strategie przewidujg, ze w kilku krajach, takze w Polsce i na Wegrzech,
bedg rozwijane nowe, innowacyjne, intensywne technologie chowu ryb tososiowatych,
wegorza europejskiego, jesiotrow, tilapii, suma afrykanskiego, sandacza i innych gatunkéw.
Jako bardzo istotny element planéw rozwoju i konkurencyjnosci europejskiej akwakultury
stodkowodnej uznano poszerzenie gamy nowych gatunkdéw ryb i innych organizméw
wodnych i tworzenie wartosci dodanej poprzez rozwdj przetwodrstwa. Osiggniecie
zaktadanych celow strategii narodowych umozliwi wzrost produkcji akwakultury
stodkowodnej w poszczegdlnych krajach cztonkowskich i w catej UE, tym samym
doprowadzi do wzrostu spozycia ryb i innych organizméw wodnych powyzej aktualnych
wartosci (zatacznik nr 8).
Zaproponowana przez autorow niniejszego opracowania lista gatunkdéw ryb o dobrych
i zrownowazonych perspektywach rynkowych liczy 33 pozycje, a uzupetniajg jg 3 gatunki
skorupiakéw (2 rodzime) (zatacznik nr 9). Wsrdd gatunkéw ryb wyraznie dominujg
przedstawiciele rodziny tososiowatych (11 gatunkdw) oraz rodziny karpiowatych (takze 11).
WSsréd tososiowatych 4 gatunki rodzime (pstrag potokowy, sieja, tro¢ wedrowna i toso$
atlantycki) wydajg sie mie¢ dobre perspektywy zaréwno z konsumpcyjnego, jak i
obsadowo/zarybieniowego punktu widzenia. Wsréd ryb karpiowatych do takiej kategorii
mozna zaliczy¢ jedynie 1 gatunek rodzimy - lina, a sposrdd przedstawicieli innych rodzin, 5
rodzimych gatunkéw ryb drapieznych (sandacz, okon, szczupak, sum europejski i wegorz
europejski). W grupie ryb karpiowatych zwraca uwage szczegdlnie wysoka reprezentacja (7)
gatunkdw pozbawionych znaczenia konsumpcyjnego. Bolen, brzana, certa, jaz, klen, swinka
i karas pospolity sg bowiem gatunkami poszukiwanymi do zarybied wdéd ptyngcych lub
stojacych i tylko z tego wzgledu nalezy je traktowad jako perspektywiczne. Brak na liscie
najwazniejszego obok pstrgga teczowego gatunku ryby - karpia - nie oznacza, ze jest on
traktowany jako nieperspektywiczny. Zgodnie z zatozeniami rozwoju akwakultury stawowej
(niskointensywnej), w najblizszych latach przewiduje sie utrzymanie obecnego poziomu
produkcji karpia z jednoczesnym wzrostem produkcji tzw. gatunkdw dodatkowych (m.in.
amura biatego, totpygi biatej, totpygi pstrej, lina, szczupaka, sandacza).
Ocena perspektyw rynkowych produktéw zywnosciowych, w tym réznych gatunkéw
ryb, zwigzana jest z duzg dozg subiektywizmu. Spowodowane jest to miedzy innymi
tradycjami kulinarnymi sprawiajgcymi, ze krajowe spozycie ryb jest w dalszym ciggu

stosunkowo niewielkie (ok. 13,0 kg/mieszkarica/rok), podczas gdy spozycie miesa innych
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grup zwierzat i jego przetworow jest pieciokrotnie wyzsze (zatgcznik nr 4). Do pozostatych
czynnikdw wptywajgcych istotnie na wielkos¢ spozycia ryb w Polsce nalezy zaliczy¢ m.in.
strukture demograficzng, trendy zywieniowe, preferencje konsumentéw, wiedze
konsumentow na temat gatunkéw ryb i mozliwosci ich obrébki kulinarnej. Wazne tez jest
postrzeganie ryb przez pryzmat ich wizerunku i promocji w mediach, strukture i wtasciwosci
kanatow dystrybucji oraz oferte i konkurencyjnosc ryb i owocéw morza wzgledem innych
grup produktéw zywnosciowych. Bardzo waznym czynnikiem jest takze poziom zamoznosci
spoteczenstwa. Z drugiej strony na wielkos¢ produkcji w akwakulturze oraz jej rentownosé

ma silny wptyw konkurencja cenowa ryb i innych organizméw wodnych pochodzacych z

importu, zaréwno z obszaru unijnego, jak i z krajow trzecich.

Dokonana w niniejszym opracowaniu analiza wszystkich dostepnych Zrédet
informacji pozwala wyciggngaé nastepujgce wnioski:

e krajowa akwakultura musi sie rozwijaé w sposdb zréwnowazony, ze znacznym
zwiekszeniem produkcji w systemach intensywnych i wysokointensywnych, aby
spozycie ryb i innych organizméw wodnych mogto znaczgco wzrosngc¢ (w Polsce wzrost
Sredniego spozycia o 1 kg na mieszkanca na rok wymaga wzrostu podazy o okoto 38
tysiecy ton);

e w polskiej akwakulturze sg obecne liczne rodzime i obce gatunki ryb i innych
organizméw wodnych, ktére majg znaczenie perspektywiczne z punktu widzenia
wzrostu konsumpcji i dziatan zarybieniowych;

e rozwdj krajowej akwakultury jest niezbedny dla utrzymania wysokiego poziomu
zarybien powierzchniowych wadd ptynacych, majacych na celu réznorodne cele
gospodarcze i przyrodnicze;

e niezbednym warunkiem osiggniecia strategicznych celéw rozwoju krajowej
akwakultury jest szersze niz obecnie wykorzystanie obiektéw wylegarniczo-
podchowowych wyposazonych w systemy z recyrkulacjg wody (RAS); ma to szczegélne
znaczenie w zwigzku ze zmianami klimatycznymi, silnie wptywajgcymi m.in. na bilans

wodny, zanieczyszczenia wody, jej termike i natlenienie.
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Zatacznik 1

Zatgcznik nr 2 do umowy

Szczegotowy opis dzieta - opracowania

Opracowanie , Niezaleznego sprawozdania z obrotu ryb i skorupiakdw krajowej akwakultury —

ocena dobrych, zréwnowazonych perspektyw rynkowych”.

1. Wstep

Syntetyczny opis dotyczacy formalnej i merytorycznej podstawy opracowania. W tej czesci
dokumentu nalezy dodatkowo nawigza¢ do kontekstu strategicznego PO ,Rybactwo i Morze”
(Strategia Karp 2020 i Strategia Rozwoju Zrownowazonej Akwakultury Intensywnej 2020).

2. Analiza

2.1. Akwakultura w Unii Europejskiej

Syntetyczny opis poréwnawczy akwakultury europejskiej ze szczegélnym uwzglednieniem
zréznicowania technicznego/technologicznego, specyfiki produkcji akwakultury stodkowodnej
oraz produkowanych gatunkdéw ryb i skorupiakdw. Wskazanie obecnej pozycji akwakultury krajéw
Unii Europejskiej w akwakulturze Swiatowej.

2.2. Bilans poszczegdlnych grup gatunkéw ryb i skorupiakdw w akwakulturze Unii Europejskiej
Charakterystyka poszczegdlnych elementéw bilansu (produkcja, potowy, eksport, import) gatunkéw
i grup gatunkéw ryb stodkowodnych oraz skorupiakdow produkowanych w akwakulturze krajéw Unii
Europejskiej. Opis zmian i trenddw, jakie zaszty na poszczegdlnych rynkach w latach 2010-2015,
z uwzglednieniem pojemnosci rynkowej (podazy) dla poszczegdlnych grup gatunkéw oraz ich
spozycia per capita.

2.3. Rybactwo w Polsce

Szczegdtowy opis sektora rybactwa krajowego w podziale na akwakulture i rybotéwstwo srédlgdowe
z uwzglednieniem funkcjonowania obiektéw wylegarniczo-podchowowych (produkcja materiatu

obsadowego i zarybieniowego).
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2.4. Produkcja/sprzedaz istotnych gatunkéw ryb stodkowodnych i skorupiakéw w latach 2010-2016
w Polsce. Charakterystyka obejmujgca wielkos¢ produkcji i sprzedazy istotnych gatunkow
z uwzglednieniem cen i trendéw rynkowych.

2.5. Bilans istotnych gatunkéw ryb stodkowodnych i skorupiakéw produkowanych w akwakulturze
w Polsce. Charakterystyka poszczegdlnych elementdw bilansu (produkcja, potowy, eksport, import)
istotnych gatunkéw i grup gatunkéw produkowanych w akwakulturze w Polsce oraz charakterystyka
ich rynku. Opis zmian i trenddw, jakie zaszty na poszczegdlnych rynkach w latach 2010-2016 ze
szczegllnym uwzglednieniem analizy kierunkéw eksportu i importu. Przedstawienie krajowej
pojemnosci rynkowej (podazy) dla poszczegdlnych gatunkdw i grup gatunkéw oraz ich spozycia per
capita.

3. Analiza SWOT

Analiza powinna przedstawiaé mocne i stabe strony, szanse i zagrozenia, perspektyw rozwoju
akwakultury w Polsce.

4. Lista gatunkow ryb i skorupiakéw charakteryzujagcych sie dobrymi i zréwnowazonymi
perspektywami rynkowymi

4.1. Gatunki produkowane na cele konsumpcyjne

Wskazanie i charakterystyka gatunkdéw, ktorych produkcja bedzie skierowana wytgcznie lub w
gtéwnej mierze na cele konsumpcyjne.

4.2. Gatunki produkowane z przeznaczeniem na materiat obsadowy i zarybieniowy

Wskazanie i charakterystyka gatunkow, ktérych produkcja bedzie stuzyé wytgcznie lub w gtdwnej
mierze celom obsadowym i/lub zarybieniowym.

5. Podsumowanie i wnioski



Zatacznik 2

Podziat organizmow wodnych na grupy dla potrzeb handlu zagranicznego

160

Kod grupy Nazwa grupy
IS inne stodkowodne
It inne fososiowate
K karpiowate
PT pstragi i trocie
t tososie
W wegorze
PT pangi
T tiliapie
oM owoce morza
R raki
AM akwakultura morska
ROS rosliny
Kod | Nazwa angielska Nazwa tacinska Nazwa polska Grupa
L Atlantic salmon Salmo salar tosos atlantycki tososie
Coho (= Silver) Salmon Oncorhynchus kisutch Kizucz
It Arctic charr Salvelinus alpinus Golec Inne
tososiowate
Brook trout Salvelinus fontinalis Pstrag zrédlany
Charrs nei Salvelinus spp. Golec gatunki
Golden trout Oncorhynchus aguabonita
Rainbow trout Oncorhynchus mykiss Pstrag teczowy
Sea trout Salmo trutta Tro¢ wedrowna
Trouts nei Salmo spp. tosos gatunki
European whitefish Coregonus lavaretus Sieja
Grayling Thymallus thymallus Lipien
Huchen Hucho hucho Gtowacica
Peled Coregonus peled Peluga
Salmonids nei Salmonidae tososiowate
Salmonoids nei Salmonoidei
K Barbel Barbus barbus Brzana Karpiowate
Bighead carp Hypophthalmichthys nobilis  Totpyga pstra
Black carp Mylopharyngodon piceus Amur czarny
Bleak Alburnus alburnus Ukleja
Carps nei Hypophthalmichthys spp.
Chub Leuciscus cephalus Klen
Common carp Cyprinus carpio Karp
Crucian carp Carassius carassius Karas pospolity
Cyprinids nei Cyprinidae Karpiowate
Freshwater bream Abramis brama Leszcz
Gudgeon Gobio gobio Kietb
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Kod | Nazwa angielska ‘ Nazwa faciniska Nazwa polska Grupa
Goldfish Carassius auratus Karas ztocisty
Grass carp (= White amur)  Ctenopharyngodon idellus Amur biaty
Orfe (= Ide) Leuciscus idus Jaz
Prussian carp Carassius gibelio Karas srebrzysty
Roach Rutilus rutilus Pto¢
Roaches nei Rutilus spp. Pto¢ gatunki
Rudd Scardinius erythrophthalmus Wzdrega
Silver carp Hypophthalmichthys molitrix Totpyga biata
Tench Tinca tinca Lin
Vimba bream Vimba vimba Certa
IS Adriatic sturgeon Acipenser naccari Jesiotr adriatycki Inne
stodkowodne
Barramundi (= Giant Lates calcarifer Barramundi
seaperch)
Batasio batasio Batasio batasio
Beluga Huso huso Bietuga
Big-scale sand smelt Atherina boyeri Ateryna Boyera
Black bullhead Ameiurus melas Sumik czarny
Brown bullhead Ameiurus nebulosus Sumik kartowaty
Catfishes nei Ictalurus spp.
Channel catfish Ictalurus punctatus Sum kanatowy
Danube sturgeon Acipenser gueldenstaedtii Jesiotr rosyjski
European perch Perca fluviatilis Okon
Freshwater fishes nei Osteichthyes Stodkowodne
kostnoszkieletowe
Freshwater siluroids nei Siluroidei
Largemouth black bass Micropterus salmoides Bass wielkogebowy
Mississippi paddlefish Polyodon spathula Wiostonos
amerykanski
North African catfish Clarias gariepinus Sum afrykanski
Northern pike Esox lucius Szczupak
Pike-perch Stizostedion lucioperca Sandacz
Siberian sturgeon Acipenser baerii Jesiotr syberyjski
Starry sturgeon Acipenser stellatus Siewruga
Sterlet sturgeon Acipenser ruthenus Sterlet
Striped bass hybrid Morone chrysops x M. saxatilis
Sturgeon Acipenser sturio Jesiotr zachodni
Sturgeons nei Acipenseridae Jesiotrowate
Torpedo-shaped catfishes
nei
Wels (= Som) Catfish Silurus glanis Sum europejski
T Nile tilapia Oreochromis niloticus Tilapia nilowa Tilapie
Tilapias nei Oreochromis (= Tilapia) spp. Tilapia gatunki
w European eel Anguilla anguilla Wegorz europejski Wegorz
AM | Atlantic bluefin tuna Thunnus thynnus Tunczyk Akwakultura
btekitnoptetwy morska
Atlantic cod Gadus morhua Dorsz atlantycki
Atlantic halibut Hippoglossus hippoglossus  Halibut biaty
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Kod | Nazwa angielska Nazwa faciniska Nazwa polska Grupa
Blackspot(=red) seabream  Pagellus bogaraveo Morlesz bogar
Common dentex Dentex dentex Kielczak wtasciwy
Common pandora Pagellus erythrinus Morlesz szkartatny
Common sole Solea solea Sola zwyczajna
European seabass Dicentrarchus labrax Labraks
Finfishes nei Osteichthyes Ryby

kostnoszkieletowe

Gilthead seabream Sparus aurata Dorada
Greater amberjack - Seriola dumerili Seriola olbrzymia
Marbled spinefoot Siganus rivulatus Oramin marmurkowy
Marine fishes nei Osteichthyes Morskie kostnoszkieletowe
Meagre Argyrosomus regius Kulbak pospolity
Meagres nei Sciaena spp. Kulbin gatunki

Mugil spp. Mugil gatunki
Mullets nei Mugilidae Mugilowate
Pargo breams nei Pagrus spp. Pregacz gatunki
Pollack Pollachius pollachius Rdzawiec
Porgies, Seabreams nei Sparidae Prazmowate
Red porgy Pagrus pagrus Pagrus karaibski
Sargo breams nei Diplodus spp. Prazma gatunki
Seabasses nei Dicentrarchus spp. Labraks gatunki
Senegalese sole Solea senegalensis Sola senegalka
Sharpsnout seabream Diplodus puntazzo Dubiel
Shi drum Umbrina cirrosa Drum iberyjski
Spinefeet (= Rabbitfishes) Siganus spp. Oramin gatunki
nei
Spotted seabass Dicentrarchus punctatus Labraks cetkowany
Striped weakfish Cynoscion striatus Cynoscion
Turbot Psetta maxima Turbot
White seabream Diplodus sargus Sargus

OM | Abalones nei Haliotis spp. Stuchotka gatunki Owoce morza
Aquatic invertebrates nei Invertebrata Wodne bezkregowce

Atlantic ditch shrimp
Blue mussel

Caramote prawn
Carpet shell

Carpet shells nei
Clams etc. nei
Common cuttlefish
Common edible cockle
Common octopus
Common periwinkle
Common prawn
Cupped oysters nei
European flat oyster
European razor clam
Flat and cupped oysters nei

Palaemonetes varians
Mytilus edulis
Penaeus kerathurus
Venerupis pullastra
Ruditapes spp.
Bivalvia

Sepia officinalis
Cerastoderma edule
Octopus vulgaris
Littorina littorea
Palaemon serratus
Crassostrea spp.
Ostrea edulis

Solen marginatus
Ostreidae

Krewetka zmienna
Omutek jadalny

Wenus

Matze

Matwa zwyczajna
Sercéwka jadalna
O$miornica pospolita
Pobrzezka pospolita

Ostryzyca
Ostryga jadalna
Oktadniczka
Ostryga gatunki
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Kod | Nazwa angielska Nazwa faciniska Nazwa polska Grupa
Gastropods nei Gastropoda Slimaki
Golden carpet shell Venerupis aurea
Great Atlantic scallop Pecten maximus Pogrzebek zwyczajny
Green crab Carcinus maenas Raczyniec jadalny
Grooved carpet shell Tapes decussatus Matz dywanowy
Indian white prawn Penaeus indicus
Japanese carpet shell Ruditapes philippinarum Matz filipinski
Kuruma prawn Penaeus japonicus
Marine crabs nei Brachyura Morskie gatunki
krabéw
Marine molluscs nei Mollusca Morskie gatunki mieczakéw
Mediterranean mussel Mytilus galloprovincialis Omutek sréodziemnomorski
Northern quahog (= Hard Mercenaria mercenaria Mercenaria
clam)
Olive green cockle Cerastoderma glaucum Sercéwka pospolita
Pacific cupped oyster Crassostrea gigas Ostryzyca japonska
Palaemonid shrimps nei Palaemonidae Krewetki gatunki
Peppery furrow Scrobicularia plana
Pod razor shell Ensis ensis
Queen scallop Chlamys opercularis
Razor clams nei Oktadniczka gatunki
Saccoderma melanostigma
Sea mussels nei Mytilidae Omutkowate
Soft clam Mya arenaria Matgiew piaskotaz
Striped venus Chamelea gallina
Variegated scallop Chlamys varia
Venus clams nei Veneridae
Warty venus Venus verrucosa
Whiteleg shrimp Penaeus vannamei Krewetka biata
R Danube crayfish Astacus leptodactylus Rak btotny Raki
Euro-American crayfishes Astacidae, Cambaridae Euroamerykanskie
nei gatunki rakéw
Noble crayfish Astacus astacus Rak szlachetny
Red swamp crawfish Procambarus clarkii Rak luizjanski
Signal crayfish Pacifastacus leniusculus Rak sygnatowy
ROS Chlorella pyrenoidosa Rosliny

Green seaweeds
Leather gracilaria
Sea belt
Seaweeds nei
Wakame
Wakame nei
Warty gracilaria

Chlorophyceae
Gracilaria dura
Laminaria saccharina
Algae

Undaria pinnatifida
Undaria spp.
Gracilaria verrucosa

Zielenice wiasciwe

Listownica

Glony morskie

Undaria pierzastodzielna
Undaria gatunki
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Zatgcznik 3

Wskazniki cen detalicznych ryb i wybranych grup produktow

Wyszczegélnienie |-20%0 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2017
rok poprzedni=100 2010=100

Ogotem (inflacja) 102,6|104,3| 103,7| 100,9| 100,0| 99,1 99,4| 102,0 109,5

Zywnos¢ i napoje

bezalkoholowe 102,7|105,4| 104,3| 102,0| 99,1| 98,3| 100,8| 104,2 115,0

Mieso 98,6|105,2| 108,4| 101,8| 98,9| 97,0| 100,0| 104,8 116,7

Mieso wotowe 103,7|109,8| 114,3| 102,3| 98,9| 98,9| 100,5| 102,9 130,0

Mieso wieprzowe 95,3|104,6| 110,3| 100,8| 97,0| 94,0| 101,5| 108,6 116,7

Mieso drobiowe 96,0|112,9| 106,0| 100,0| 97,2| 95,9| 97,7| 102,1 111,5

Ryby i owoce morza | 103,8|106,2| 108,5| 101,1| 100,0| 99,7| 103,6| 103,4 124,5

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Zatgcznik 4

Wspétczynniki dochodowej elastycznosci popytu oraz wydatki w
gospodarstwach domowych na wybrane produkty zywnosciowe wg grup
kwintylowych

Grupy kwintylowe wg dochodu
Wyszczegdlnienie Ogétem rozporzadzalnego
Ll [ m [ wv | v
Wspaétczynniki elastycznosci [2014 r.]
Ryby i owoce morza 0,397| 1,239| 0,640| 0,463| 0,344 | 0,194
Mieso wotowe 0,985| 3,071| 1,586| 1,148| 0,853| 0,480
Mieso wieprzowe 0,113| 0,352| 0,182| 0,132| 0,098| 0,055
Mieso drobiowe 0,105| 0,328 | 0,169| 0,123| 0,091| 0,051
Wydatki gospodarstw domowych [2016 r. zt/osobe/miesiecznie]

Zywnos¢ i napoje bezalkoholowe 273,49|205,04 | 232,8|263,45|305,02| 361,7
Mieso, podroby, przetwory i wedliny 70,58 | 56,16| 62,52| 70,12| 78,69| 85,50
Mieso wotowe 2,01 0,73 1,17 1,57 2,58 4,02
Mieso wieprzowe 15,96 | 13,37 | 14,77 | 16,42| 17,80| 17,43
Mieso drobiowe 13,34| 10,91| 11,97| 13,11| 14,63 | 16,08
Ryby i owoce morza 9,04\ 5,39 6,63 811| 10,80| 14,32

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS oraz Kwasek M. [2015]: Popyt na zywnos¢, [w]:
Analiza produkcyjno-ekonomicznej sytuacji rolnictwa i gospodarki zywnosciowej w 2014 roku (red.
Kowalski A.), IERIGZ-PIB, Warszawa, str. 271-272.



Zatacznik 5

Definicje terminéw uzytych w opracowaniu

1. Akwakultura

1.1. Akwakultura oznacza hodowle lub chéw organizméw wodnych za pomoca technik
opracowanych w celu zwiekszenia produkcji powyzej naturalnej wydajnosci
Srodowiska, w sytuacji gdy organizmy te pozostajg wtasnoscig osoby fizycznej lub
prawnej w ciggu catego okresu hodowli i chowu, do odtowu wigcznie
(Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1380/20013 z dnia
11.12.2013 r., Dz. U. UE L. 354/22 z dnia 28.12.2013 r.).

1.2. Akwakultura obejmuje chéw i hodowle ryb, skorupiakéw, mieczakéw oraz
wodorostéw morskich. Produkcja odbywa sie w stawach, basenach i torach
wodnych, przegrodach i sadzach, klatkach, systemach recyrkulacji oraz w innych
niewymienionych  powyzej  urzadzeniach  (Rozporzadzenie  Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 762/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. w sprawie
przekazywania przez panstwa cztonkowskie statystyk w dziedzinie akwakultury,
uchylajgce rozporzadzenie Rady (WE) nr 788/96).

2. ryba towarowa — ryba przeznaczona do obrotu towarowego w celach spozywczych lub
przetwdrczych

3. materiat obsadowy - ikra zaptodniona lub zaoczkowana lub ryby w roznych stadiach
rozwojowych i roznym wieku, przeznaczone do dalszego chowu lub hodowli w stawach

(PN-R-93000, listopad 2006)

4. materiat zarybieniowy — ikra zaptodniona lub zaoczkowana lub ryby w réznych stadiach

rozwojowych i réznym wieku, przeznaczone do zarybiania (PN-R-93000, listopad 2006)

5. staw — sztuczny zbiornik wodny, przeznaczony do chowu, hodowli i przetrzymywania

ryb, wyposazony w urzgdzenia hydrotechniczne (PN-R-93000, listopad 2006)

5.1. stawy karpiowe — staw przeznaczony do chowu, hodowli lub przetrzymywania
karpia lub innych gatunkéw ryb o podobnych wymaganiach srodowiskowych, z
wodg stagnujgcg lub stabo przeptywajacg, nagrzewajacg sie do temperatury
powyzej 20°C w okresie letnim, jest to staw, w ktorym pokarm naturalny moze

stanowié podstawe produkgcji ryb (PN-R-93000, listopad 2006)
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10.

11.

12.

13.

14.

5.2. stawy pstraggowe - staw przeznaczony do chowu, hodowli lub przetrzymywania
pstragga lub innych gatunkéw ryb o podobnych wymaganiach srodowiskowych, z
przeptywem dobrze natlenionej wody nie nagrzewajgcej sie w zasadzie do
temperatury powyzej 20°C w okresie letnim (PN-R-93000, listopad 2006)

baseny i tory wodne — sztuczne jednostki zbudowane powyzej lub ponizej poziomu

gruntu, umozliwiajgce wysoki przeptyw wody lub charakteryzujgce sie duzg wymiang

wody i scisle kontrolowanym srodowiskiem, lecz w ktérych nie wystepuje recyrkulacja
wody (RRW-22)

przegrody i sadze — oznaczajg obszary akwendw ograniczone siatkami i innymi

barierami pozwalajgcymi na swobodny przeptyw wody. Ich cechg charakterystyczng jest

to, ze zajmuja catg wysokos¢ stupa wody od dna do powierzchni, co obejmuje zwykle
stosunkowo duzg objetos¢ wody (RRW-22)

klatki — oznaczajg struktury zamkniete, odkryte lub zakryte, zbudowane z siatki lub

innego materiatu przepuszczalnego umozliwiajgcego naturalny przeptyw wody. Mogg to

by¢ struktury unoszgce sie w wodzie, zawieszone badz przymocowane do podtfoza z

mozliwoscig przeptywu wody od spodu (RRW-22)

systemy recyrkulacyjne (RAS) - systemy, w ktorych woda wykorzystywana jest

ponownie (zawracana) po oczyszczeniu (np. przez filtrowanie) (RRW-22)

wylegarnia ryb - obiekt majacy urzadzenia do inkubacji ikry, przetrzymywania wylegu i

jego podchowu - (PN-R-93000, listopad 2006)

obiekt wylegarniczo-podchowowy - jest przeznaczony do petnienia dwdch

rownorzednych funkcji: rozrodu ryb (rzadziej skorupiakdw) oraz produkcji materiatu

obsadowego i/lub zarybieniowego.. Typowa wylegarnia stuzy do rozrodu ryb i

ewentualnie do krétkotrwatego (dni) przetrzymywania wylegu, do czasu resorpcji

zawartosci woreczka z6ttkowego (definicja wtasna).

chéw ryb — dziatania zmierzajgce do utrzymania i zwiekszenia produkcji ryb (PN-R-

93000, listopad 2006)

hodowla ryb — chéw ryb potgczony z doborem, selekcjg i zabiegami majgcymi na celu

zachowanie i poprawienie wartosci uzytkowej ryb (PN-R-93000, listopad 2006)

narybek — ryba w pierwszym roku zycia po ukonczeniu okresu larwalnego(PN-R-93000,

listopad 2006)
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15. kroczek — dwuletni materiat zarybieniowy ryb karpiowatych, przeznaczony do dalszego
chowu, hodowli lub zarybiania (PN-R-93000, listopad 2006)
16. smolt — ryba tososiowata wykazujgca zmiany mtodocianego ubarwienia ciata i

rozpoczynajgca wedréwke zstepujgca (PN-R-93000, listopad 2006)



Zatgcznik 6

Baza danych EUROSTAT

akwakultura stodkowodna (z produkcjg w ostatnich
latach 2008-2015)

Adriatic sturgeon - Acipenser naccarii
Aquatic invertebrates nei - Invertebrata
Arctic char - Salvelinus alpinus

Atlantic salmon - Salmo salar

Barbel - Barbus barbus

Barramundi(=Giant seaperch) - Lates calcarifer
Batasio batasio (tonnes)

Beluga - Huso huso

Bighead ca rp - Hypophthalmichthys nobilis
Black bullhead - Ameiurus melas

Black carp - Mylopharyngodon piceus

Bleak - Alburnus alburnus

Brook trout - Salvelinus fontinalis

Brown bullhead - Ameiurus nebulosus

Carps nei - Hypophthalmichthys spp
Catfishes nei - Ictalurus spp

Channel catfish - Ictalurus punctatus

Chars nei - Salvelinus spp

Chlorella pyrenoidosa

Chub - leuciscus cepalus
Coho(=Silver)Salmon - Oncorhynchus kisutch
Common carp - Cyprinus carpio

Crucian carp - Carassius carassius

Cyprinids nei - Cyprinidae

Danube crayfish - Astacus leptodactylus
Danube sturgeon - Acipenser gueldenstaedti
Euro-American crayfishes nei - Astacidae, Cambaridae
European eel - Anguilla anguilla

European perch - Perca fluviatilis

European seabass - Dicentrarchus labrax
European whitefish - Coregonus lavaretus
Finfishes nei - Osteichthyes

Flathead grey mullet - Mugil cephalus
Freshwater bream - Abramis brama
Freshwater fishes nei - Osteichthyes
Freshwater siluroids nei - Siluroidei

Gobio gobio

Golden trout - Oncorhynchus aguabonita
Goldfish - Carassius auratus

Grass carp (=White amur) - Ctenopharyngodon idellus
Grayling - Thymallus thymallus

Huchen - Hucho hucho

Largemouth black bass - Micropterus salmoides
Marine fishes nei - Osteichthyes

Mississippi paddlefish - Polyodon spathula
Mullets nei - Mugilidae

Nile tilapia - Oreochromis niloticus

Noble crayfish - Astacus astacus

North African catfish - Clarias gariepinus
Northern pike - Esox lucius

Orfe (=Ide) - Leuciscus idus

Peled - Coregonus peled

Pike-perch - Stizostedion lucioperca
Prussian carp - Carassius gibelio

Rainbow trout - Oncorhynchus mykiss
Red swamp crawfish - Procambarus clarkii
Roach - Rutilus rutilus

Roaches nei - Rutilus spp

Rudd - Scardinius erythrophthalmus
Salmonids nei - Salmonidae

Salmonoids nei - Salmonoidei

Sea trout - Salmo trutta

Seaweeds nei - Algae

Siberian sturgeon - Acipenser baerii
Signal crayfish - Pacifastacus leniusculus
Silver carp - Hypophthalmichthys molitrix
Starry sturgeon - Acipenser stellatus
Sterlet sturgeon - Acipenser ruthenus

Striped bass,hybrid - Morone chrysops x M.saxatilis

Sturgeon - Acipenser sturio

Sturgeons nei - Acipenseridae

Tench - Tinca tinca

Tilapias nei - Oreochromis (=Tilapia) spp
Torpedo-shaped catfishes nei - Clarias spp
Trouts nei - Salmo spp

Vimba bream - Vimba vimba

Wels(=Som) Catfish - Silurus glanis
Whitefishes nei - Coregonus spp

Whiteleg shrimp - Penaeus vannamei
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akwakultura ogétem (z produkcja w ostatnich latach
2008-2015)

Abalones nei - Haliotis spp

Adriatic sturgeon - Acipenser naccarii
Aquatic invertebrates nei - Invertebrata
Arctic char - Salvelinus alpinus

Atlantic bluefin tuna - Thunnus thynnus
Atlantic cod - Gadus morhua

Atlantic ditch shrimp - Palaemonetes varians
Atlantic halibut - Hippoglossus hippoglossus
Atlantic salmon - Salmo salar

Barbel - Barbus barbus

Barramundi(=Giant seaperch) - Lates calcarifer
Batasio batasio (tonnes)

Beluga - Huso huso

Bighead carp - Hypophthalmichthys nobilis
Big-scale sand smelt - Atherina boyeri

Black bullhead - Ameiurus melas

Black carp - Mylopharyngodon piceus
Blackspot(=red) seabream - Pagellus bogaraveo
Bleak - Alburnus alburnus

Blue mussel - Mytilus edulis

Brook trout - Salvelinus fontinalis

Brown bullhead - Ameiurus nebulosus
Caramote prawn - Penaeus kerathurus
Carpet shell - Venerupis pullastra

Carpet shells nei - Ruditapes spp

Carps nei - Hypophthalmichthys spp
Catfishes nei - Ictalurus spp

Channel catfish - Ictalurus punctatus

Chars nei - Salvelinus spp

Chlorella pyrenoidosa

Chub - leuciscus cepalus

Clams etc, nei - Bivalvia

Coho(=Silver)Salmon - Oncorhynchus kisutch
Common carp - Cyprinus carpio

Common cuttlefish - Sepia officinalis
Common dentex - Dentex dentex

Common edible cockle - Cerastoderma edule
Common octopus - Octopus vulgaris
Common pandora - Pagellus erythrinus
Common periwinkle - Littorina littorea
Common prawn - Palaemon serratus
Common sole - Solea solea

Crucian carp - Carassius carassius

Cupped oysters nei - Crassostrea spp
Cyprinids nei - Cyprinidae

Danube crayfish - Astacus leptodactylus
Danube sturgeon - Acipenser gueldenstaedti
Euro-American crayfishes nei - Astacidae, Cambaridae
European eel - Anguilla anguilla

European flat oyster - Ostrea edulis
European perch - Perca fluviatilis

European razor clam - Solen marginatus
European seabass - Dicentrarchus labrax
European whitefish - Coregonus lavaretus
Finfishes nei - Osteichthyes
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Flat and cupped oysters nei - Ostreidae
Flathead grey mullet - Mugil cephalus
Freshwater bream - Abramis brama
Freshwater fishes nei - Osteichthyes
Freshwater siluroids nei - Siluroidei
Gastropods nei - Gastropoda

Gilthead seabream - Sparus aurata

Gobio gobio

Golden carpet shell - Venerupis aurea
Golden trout - Oncorhynchus aguabonita
Goldfish - Carassius auratus

Grass carp (=White amur) - Ctenopharyngodon idellus
Grayling - Thymallus thymallus

Great Atlantic scallop - Pecten maximus
Greater amberjack - Seriola dumerili

Green crab - Carcinus maenas

Green seaweeds - Chlorophyceae

Grooved carpet shell - Tapes decussatus
Huchen - Hucho hucho

Indian white prawn - Penaeus indicus
Japanese carpet shell - Ruditapes philippinarum
Kuruma prawn - Penaeus japonicus
Largemouth black bass - Micropterus salmoides
Leather gracilaria - Gracilaria dura

Marbled spinefoot - Siganus rivulatus
Marine crabs nei - Brachyura

Marine fishes nei - Osteichthyes

Marine molluscs nei - Mollusca

Meagre - Argyrosomus regius

Meagres nei - Sciaena spp

Mediterranean mussel - Mytilus galloprovincialis
Mississippi paddlefish - Polyodon spathula
Mugil spp

Mullets nei - Mugilidae

Mytilus spp

Nile tilapia - Oreochromis niloticus

Noble crayfish - Astacus astacus

North African catfish - Clarias gariepinus
Northern pike - Esox lucius

Northern quahog(=Hard clam) - Mercenaria
mercenaria

Olive green cockle - Cerastoderma glaucum
Orfe (=Ide) - Leuciscus idus

Pacific cupped oyster - Crassostrea gigas
Palaemonid shrimps nei - Palaemonidae
Pargo breams nei - Pagrus spp

Peled - Coregonus peled

Peppery furrow - Scrobicularia plana
Pike-perch - Stizostedion lucioperca

Pod razor shell - Ensis ensis

Pollack - Pollachius pollachius

Porgies, Seabreams, nei - Sparidae

Prussian carp - Carassius gibelio

Queen scallop - Chlamys opercularis
Rainbow trout - Oncorhynchus mykiss
Razor clams nei - Solen spp

Red porgy - Pagrus pagrus



Red swamp crawfish - Procambarus clarkii
Roach - Rutilus rutilus

Roaches nei - Rutilus spp

Rudd - Scardinius erythrophthalmus
Saccoderma melanostigma

Salmonids nei - Salmonidae

Salmonoids nei - Salmonoidei

Sargo breams nei - Diplodus spp

Sea belt - Laminaria saccharina

Sea mussels nei - Mytilidae

Sea trout - Salmo trutta

Seabasses nei - Dicentrarchus spp
Seaweeds nei - Algae

Senegalese sole - Solea senegalensis
Sharpsnout seabream - Diplodus puntazzo
Shi drum - Umbrina cirrosa

Siberian sturgeon - Acipenser baerii
Signal crayfish - Pacifastacus leniusculus
Silver carp - Hypophthalmichthys molitrix
Soft clam - Mya arenaria
Spinefeet(=Rabbitfishes) nei - Siganus spp
Spotted seabass - Dicentrarchus punctatus
Starry sturgeon - Acipenser stellatus
Sterlet sturgeon - Acipenser ruthenus
Striped bass,hybrid - Morone chrysops x M.saxatilis
Striped venus - Chamelea gallina

Striped weakfish - Cynoscion striatus
Sturgeon - Acipenser sturio

Sturgeons nei - Acipenseridae

Tench - Tinca tinca

Tilapias nei - Oreochromis (=Tilapia) spp
Torpedo-shaped catfishes nei - Clarias spp
Trouts nei - Salmo spp

Turbot - Psetta maxima

Variegated scallop - Chlamys varia

Venus clams nei - Veneridae

Vimba bream - Vimba vimba

Wakame - Undaria pinnatifida

Wakame nei - Undaria spp

Warty gracilaria - Gracilaria verrucosa
Warty venus - Venus verrucosa
Wels(=Som) Catfish - Silurus glanis

White seabream - Diplodus sargus
Whitefishes nei - Coregonus spp

Whiteleg shrimp - Penaeus vannamei
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Gatunki akwakultury w bazie

Abalones nei - Haliotis spp

Adriatic sturgeon - Acipenser naccarii
Aquatic invertebrates nei - Invertebrata
Arctic char - Salvelinus alpinus

Atlantic bluefin tuna - Thunnus thynnus
Atlantic cod - Gadus morhua

Atlantic ditch shrimp - Palaemonetes varians
Atlantic halibut - Hippoglossus hippoglossus
Atlantic salmon - Salmo salar

Atlantic sturgeon - Acipenser oxyrinchus
Banded carpet shell - Venerupis rhomboides
Barbel - Barbus barbus

Barcoo grunter - Scortum barcoo

Barramundi(=Giant seaperch) - Lates calcarifer

Bastard halibut - Paralichthys olivaceus
Batasio batasio (tonnes)

Belica - Leucaspius delineatus

Beluga - Huso huso

Bighead carp - Hypophthalmichthys nobilis
Big-scale sand smelt - Atherina boyeri
Black bullhead - Ameiurus melas

Black carp - Mylopharyngodon piceus

Blackspot(=red) seabream - Pagellus bogaraveo

Bleak - Alburnus alburnus

Blue mussel - Mytilus edulis

Broad whitefish - Coregonus nasus
Brook trout - Salvelinus fontinalis
Brown bullhead - Ameiurus nebulosus
Buffalofishes nei - Ictiobus spp

Burbot - Lota lota

Caramote prawn - Penaeus kerathurus
Carpet shell - Venerupis pullastra
Carpet shells nei - Ruditapes spp
Carps nei - Hypophthalmichthys spp

Catfishes nei - Ictalurus spp

Channel catfish - Ictalurus punctatus
Chars nei - Salvelinus spp

Chlorella pyrenoidosa

Chub - leuciscus cepalus

Clams etc, nei - Bivalvia
Coho(=Silver)Salmon - Oncorhynchus kisutch
Common carp - Cyprinus carpio
Common cuttlefish - Sepia officinalis
Common dentex - Dentex dentex
Common edible cockle - Cerastoderma edule
Common nase - Chondrostoma nasus
Common octopus - Octopus vulgaris
Common pandora - Pagellus erythrinus
Common periwinkle - Littorina littorea
Common prawn - Palaemon serratus
Common sole - Solea solea

Crucian carp - Carassius carassius
Cupped oysters nei - Crassostrea spp
Cyprinids nei - Cyprinidae

Danube crayfish - Astacus leptodactylus
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Danube sturgeon - Acipenser gueldenstaedti
Euro-American crayfishes nei - Astacidae, Cambaridae
European eel - Anguilla anguilla

European flat oyster - Ostrea edulis
European flounder - Platichthys flesus
European perch - Perca fluviatilis

European razor clam - Solen marginatus
European seabass - Dicentrarchus labrax
European whitefish - Coregonus lavaretus
Finfishes nei - Osteichthyes

Flat and cupped oysters nei - Ostreidae
Flathead grey mullet - Mugil cephalus
Freshwater bream - Abramis brama
Freshwater fishes nei - Osteichthyes
Freshwater molluscs nei - Mollusca
Freshwater siluroids nei - Siluroidei

Frogs - Rana spp

Gastropods nei - Gastropoda

Gilthead seabream - Sparus aurata

Gobio gobio

Golden carpet shell - Venerupis aurea
Golden trout - Oncorhynchus aguabonita
Goldfish - Carassius auratus

Grass carp (=White amur) - Ctenopharyngodon idellus
Grayling - Thymallus thymallus

Great Atlantic scallop - Pecten maximus
Greater amberjack - Seriola dumerili

Green crab - Carcinus maenas

Green seaweeds - Chlorophyceae

Grooved carpet shell - Tapes decussatus
Harpoon seaweeds - Asparagopsis spp
Huchen - Hucho hucho

Indian white prawn - Penaeus indicus
Japanese carpet shell - Ruditapes philippinarum
Kuruma prawn - Penaeus japonicus

Lake trout (=Char)

Largemouth black bass - Micropterus salmoides
Leather gracilaria - Gracilaria dura

Marbled spinefoot - Siganus rivulatus
Marine crabs nei - Brachyura

Marine crustaceans nei - Crustacea

Marine fishes nei - Osteichthyes

Marine molluscs nei - Mollusca

Meagre - Argyrosomus regius

Meagres nei - Sciaena spp

Mediterranean mussel - Mytilus galloprovincialis
Mississippi paddlefish - Polyodon spathula
Mugil spp

Mullets nei - Mugilidae

Mytilus spp

Nile tilapia - Oreochromis niloticus

Noble crayfish - Astacus astacus

North African catfish - Clarias gariepinus
Northern pike - Esox lucius

Northern quahog(=Hard clam) - Mercenaria
mercenaria

Olive green cockle - Cerastoderma glaucum
Orfe (=Ide) - Leuciscus idus



Pacific cupped oyster - Crassostrea gigas
Palaemonid shrimps nei - Palaemonidae
Pargo breams nei - Pagrus spp

Peled - Coregonus peled

Peppery furrow - Scrobicularia plana
Pike-perch - Stizostedion lucioperca
Pink dentex - Dentex gibbosus

Pod razor shell - Ensis ensis

Pollack - Pollachius pollachius

Porgies, Seabreams, nei - Sparidae
Prussian carp - Carassius gibelio

Queen scallop - Chlamys opercularis
Rainbow trout - Oncorhynchus mykiss
Razor clams nei - Solen spp

Red claw crayfish - Cherax quadricarinatus
Red porgy - Pagrus pagrus

Red swamp crawfish - Procambarus clarkii
Redbanded seabream - Pagrus auriga
Roach - Rutilus rutilus

Roaches nei - Rutilus spp

Rudd - Scardinius erythrophthalmus
Saccoderma melanostigma

Salmonids nei - Salmonidae

Salmonoids nei - Salmonoidei

Sargo breams nei - Diplodus spp

Sea belt - Laminaria saccharina

Sea lettuce - Ulva lactuca

Sea mussels nei - Mytilidae

Sea trout - Salmo trutta

Seabasses nei - Dicentrarchus spp
Seaweeds nei - Algae

Senegalese sole - Solea senegalensis
Sharpsnout seabream - Diplodus puntazzo
Shi drum - Umbrina cirrosa

Siberian sturgeon - Acipenser baerii
Signal crayfish - Pacifastacus leniusculus

Silver carp - Hypophthalmichthys molitrix
Soft clam - Mya arenaria

Solitary Tube Worm - Diopatra neapolitana
Spinefeet(=Rabbitfishes) nei - Siganus spp
Spotted seabass - Dicentrarchus punctatus
Starry sturgeon - Acipenser stellatus
Sterlet sturgeon - Acipenser ruthenus
Striped bass - Morone saxatilis

Striped bass,hybrid - Morone chrysops x M.saxatilis

Striped catfish

Striped venus - Chamelea gallina
Striped weakfish - Cynoscion striatus
Sturgeon - Acipenser sturio

Sturgeons nei - Acipenseridae

Tench - Tinca tinca

Tilapias nei - Oreochromis (=Tilapia) spp
Torpedo-shaped catfishes nei - Clarias spp
Trouts nei - Salmo spp

Turbot - Psetta maxima

Variegated scallop - Chlamys varia
Vendace - Coregonus albula

Venus clams nei - Veneridae

Vimba bream - Vimba vimba

Wakame - Undaria pinnatifida

Wakame nei - Undaria spp

Warty gracilaria - Gracilaria verrucosa
Warty venus - Venus verrucosa
Wels(=Som) Catfish - Silurus glanis
White seabream - Diplodus sargus
White sturgeon - Acipenser transmontanus
Whitefishes nei - Coregonus spp
Whiteleg shrimp - Penaeus vannamei
Yellowtail amberjack - Seriola lalandi
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Zatgcznik 7

Narodowe cele wzrostu akwakultury w poszczegdlnych krajach UE

(wybrane wskazniki)

(ekstensywnej) na dotychczasowym
poziomie, wzrost do 100% w
akwakulturze intensywnej, w tym w
systemach recyrkulacyjnych.

Wozrost
. e Wazrost
. wielkosci . Lata
Kraj .. wartosci Inne — wzrost (%) .
produkcji .. planowania
produkcji (%)
(%)
Austria 77 2014-2020
Belgia 210 156 2014-2020
Butgaria 43 34,5 stodkowodna — 34,5 2014-2020
Chorwacja 73 142 stodkowodna — 43,7, morska — 98,3, | 2014-2020
mieczaki — 58,7
Cypr 19 18,2 2013-2023
Czechy utrzymanie ok. 20 w systemach recyrkulacyjnych —300 | 2014- 2020
aktualnej przetwérstwo ryb - 30
produkgji
Dania 25 2014-2020
Estonia Wzrost eksportu gatunkéw 2014-2020
atrakcyjnych rynkowo
Finlandia 46 67 2014-2020
Francja 22 50 Stodkowodna — 28, morska — 233, 2014-2020
mieczaki - 12
Grecja 49 2014-2020
Hiszpania 20 26 Stodkowodna — 27, morska — 32, 2014-2020
mieczaki - 17
Holandia 3 2014-2023
Irlandia 123 123 2014-2023
Litwa 66 111 2014-2022
totwa 250 Wozrost wydajnosci pracy 0 205 do | 2014-2022
2020
Malta 22 19 W systemach recyrkulacyjnych 0 60 | 2014-2020
Niemcy 96 stodkowodna — 148 2014-2020
morska — wzrost od < 50 ton do ok.
1000 ton
mieczaki — 144, gtéwnie z morza
Battyckiego
Polska 53 Utrzymanie produkcji stawowej 2014-2020




Wzrost Warost
. wielkosci .. Lata
Kraj .. wartosci Inne — wzrost (%) .
produkgji .. planowania
(%) produkcji (%)
(+]
Portugalia 239 2014-2020
Rumunia 255 2014-2020
Stowacja Wzrost samowystarczalnosci 2014-2020
krajowego rynku rybnego z 40 do
80%

Stowenia 110 58 stodkowodna — 64, morska — 131, 2014-2020

mieczaki— 222
Szwecja 100 2014-2020
Wiochy 32 38 stodkowodna -30, morska — 58, 2013-2025

mieczaki 31

Wegry 25 2014-2023
WIk. Brytania* 24 23 Produkcja ryb — 22, produkcja 2014-2020

mieczakow - 33

Zrédto: Komisja Europejska

* - kraj opuszczajacy UE
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Zatacznik 8

Spozycie ryb | owocéw morza w krajach UE w latach 2010-2015

(kg/mieszk./rok)*

Dane posortowane malejgco wedtug spozycia w 2015 roku

. Rok
Kraj
2010 2011 2012 2013 2014 2015

Portugalia 56,1 55,8 52,6 53,8 55,3 55,9
Hiszpania 42,4 41,9 40,5 42,4 46,2 45,2
Francja 34,8 34,9 33,2 33,5 34,4 33,9
Luksemburg 29,1 30,5 35,7 33,8 33,1 32,0
Malta 30,9 30,8 31,9 32,6 32,0 31,5
Wiochy 25,6 25,9 25,2 25,1 28,9 28,4
Szwecja 31,2 31,2 30,8 32,0 33,2 26,9
totwa 27,9 25,7 20,9 23,7 25,5 26,3
EU-28 22,8 22,9 22,3 22,5 25,5 25,1
Wielka Brytania 19,7 20,4 20,2 20,8 24,9 24,3
Belgia 25,2 26,1 25,1 25,0 24,9 23,7
Finlandia 36,0 36,6 36,5 36,4 23,9 23,3
Dania 23,0 23,0 22,8 23,2 22,1 22,9
Cypr 22,2 22,1 21,8 21,6 25,0 22,7
Holandia 23,4 22,4 23,1 22,1 22,6 22,2
Irlandia 22,8 22,5 22,2 22,0 23,0 22,1
Chorwacja 17,9 19,6 18,5 19,0 18,4 18,4
Grecja 18,8 19,9 18,1 19,3 17,3 17,3
Estonia 14,6 14,6 14,7 14,7 18,1 17,2
Litwa 42,9 43,3 43,5 43,6 44,7 14,9
Polska 10,5 9,6 10,3 10,6 13,0 13,6
Austria 13,5 14,2 13,7 13,9 13,4 13,4
Niemcy 14,2 14,3 13,6 12,6 13,3 13,4
Stowenia 11,1 11,1 10,0 10,5 10,8 10,7
Stowacja 7,9 7,8 7,5 8,7 7,8 8,2
Czechy 9,5 9,1 8,5 8,6 7,5 7,8
Butgaria 6,5 5,7 5,8 6,9 6,0 6,2
Rumunia 6,2 6,2 6,2 6,2 6,3 6,2
Wegry 5,2 5,3 5,0 5,1 4,6 4,8

* Dane o spozyciu ryb i owocow morza w krajach Unii Europejskiej w latach 2010-2013 pochodzq ze
zbioréw FAO (2013 r. jest ostatnim dostepnym aktualnie w bazie rokiem), natomiast wielkos¢
konsumpcji w latach 2014-2015 opracowano na podstawie danych EUROSTAT/EUMOFA (dane tq sq
dostepne dopiero od 2014 r.). Oba Zrddta danych sqg ze sobg nieporownywalne z uwagi na stosowanie
innych wspétczynnikdw przeliczeniowych masy produktéw na mase zywa ryb.
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Zatgcznik 9

Lista gatunkdw ryb i skorupiakow o dobrych i zrdwnowazonych perspektywach
rynkowych

Znaczenie Znaczenie
Rodzina Gatunek . obsadowe i/lub
konsumpcyjne .
zarybieniowe
Ryby
tosososiowate Pstrag teczowy + +
Salmonidae Oncorchynhus mykiss
Pstrag potokowy +
Salmo trutta m. fario
Pstrag zrédlany + +
Salvelinus fontinalis
Palia + +
Salvelinus spp.
Sieja + +
Coregonus lavaretus
Sielawa +
Coregonus albula
Tro¢ wedrowna + +
Salmo trutta m. trutta
tosos atlantycki + +
Salmo salar
Gtowacica +
Hucho hucho
Lipien +
Thymallus thymallus
Karpiowate Amur biaty + +
Cyprinidae Ctenopharyngodon idella
Totpyga biata + +
Hypophthalmichtys molitrix
Totpyga pstra + +
Hypophthalmichtys nobilis
Bolen +
Aspius aspius
Brzana +
Barbus barbus
Certa +
Vimba vimba
Jaz +
Leuciscus idus
Klen +
Leuciscus cephalus
Swinka +
Chondrostoma nasus




Znaczenie Znaczenie
Rodzina Gatunek . obsadowe i/lub
konsumpcyjne .
zarybieniowe
Lin + +
Tinca tinca
Karas pospolity +
Carassius carassius
Okoniowate Sandacz + +
Percidae Zander lucioperca
Okon + +
Perca fluviatilis
Szczupakowate Szczupak + +
Esocidae Esox lucius
Jesiotrowate Jesiotr rosyjski + +
Acipenseridae Acipenser gueldenstaedtii
Jesiotr syberyjski + +
Acipenser baerii
Sterlet + +
Acipenser ruthenus
Jesiotr ostronosy +
Acipenser oxyrinchus
Mietusowate Mietus +
Lotidae Lota lota
Sumowate Sum europejski + +
Siluridae Silurus glanis
Dtugowasowate Sum afrykanski + +
Clariidae Clarias gariepinus
Wegorzowate Wegorz europejski + +
Anguillidae Anguilla anguilla
Skorupiaki
Rakowate Rak szlachetny + +
Astacidae Astacus astacus
Rak btotny + +
Astacus leptodactylus
Penaeidae Krewetka biata +

Litopenaeus vannamei
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