REGIONALNY DYREKTOR

OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU
RDOS-Gd-W00.420.19.2022. M$SB.29 Gdansk, dnialﬁ)g.2024 r.
Zpo
DECYZJA

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji

o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach

oddziafywania na Srodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112) zwanej dalej ustawg 008,

art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U.

z 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu wniosku Pani Elwiry Nakonecznej (data wptywu 04.04.2022 r.), o

wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, dziatajgc w oparciu o:

1) raport o oddziatywaniu na $rodowisko planowanego przedsiewziecia polegajacego na ,zmianie
lasu, niestanowigcego wiasnosci Skarbu Paristwa, na uzytek rolny na dziatkach nr 276/74 i
276/76 obreb Mecikal, gmina Brusy, powiat chojnicki” — opracowany przez mgr Jakuba
Kazimierskiego — grudzien 2023 r.; wraz z uzupetnieniami i wyjasnieniami z dnia: 12.01.2024 r.,
30.04.2024 r. oraz 29.05.2024 r.;

2) opinie Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Poilskie, Zarzadu Zlewni
w Chojnicach, znak GD.ZZS$.1.435.317.2022.SJ z dnia 30.12.2022 r.

— po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko,

ORZEKAM

I. Okresli¢ dla przedsigwzigcia polegajacego na ,zmianie lasu, niestanowigcego wlasnosci
Skarbu Paristwa, na uZytek rolny na dziatkach nr 276/74 i 276/76 obreb Mecikaf, gmina Brusy,
powiat chojnicki”,

nastepujace sSrodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie na czesci dziatek ewidencyjnych nr 276/74 oraz nr
276/76 obreb Mecikat, gm. Brusy, pow. chojnicki. Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na
zmianie na uzytek roiny fragmentu lasu niestanowigcego wiasnosci Skarbu Paristwa.

Na dziaice nr 276/74 obreb Mecikat planowana jest zmiana uzytkowania 0,7 ha powierzchni dziatki w
kierunku rolnym, z ogéinej powierzchni wynoszacej 0,9763 ha. Dla dziatki ewidencyjnej nr 276/76
obreb Mecikat, gm. Brusy planowana jest zmiana catej powierzchni dziatki (0,3357 ha) w kierunku
rolnym. Z przediozonych dokumentéw wynika, ze Inwestor planuje obsianie wnioskowanych gruntow
roslinami zbozowymi oraz trawami pastewnymi. Zmiana ta jest podyktowana zamiarem zwiekszenia
produkciji rolniczej w gospodarstwie rolnym.

taczna powierzchnia przedmiotowych dziatek wynosi 1,312 ha. Powierzchnia planowana do
przeksztatcenia wynosi ok. 1,0357 ha. Dojazd do dzialek odbywa sie z drogi gminnej, ul. Diugiej.
Najblizsza zabudowa siedliskowa pofozona jest na dzialce nr 281/9, w odlegtosci ok. 50 m od
przedmiotowego terenu.
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W sgsiedztwie ww. dziatek, od wschodu i poludnia, znajdujg sie grunty lesne (LsVIl). Od strony
zachodniej i potudniowo zachodniej ww. dziatki graniczg z gruntami ornymi (RVI) oraz zabudowg
letniskowa i droga.

Przedsiewziecie obejmuije:
¥ usuniecie pniakéw pozostatych po wycince lasu,
v przygotowanie gruntu do zasiewu,
v' siew traw pastwiskowych w ostonie rosliny zbozowej,
v' uzytkowanie rolnicze.

Obecnie na przedmiotowych dziatkach rosng drzewa i krzewy w wieku 3 - 5 lat, ktére zostang
usuniete. Nie stwierdzono w ich obrebie gatunkéw chronionych.

Planowane przeksztalcenie lasu na uzytek rolny bedzie realizowane w sposoéb tradycyjny za pomocg
ciggnika rolniczego oraz recznych narzadzi mechanicznych, ij. pity spalinowe;j.

Przedmiotowy obszar nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Teren
ten objety jest Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Brusy
— Uchwata nr IV-32/99 Rady Miejskiej w Brusach z dnia 04.02.1999 r. Wedlug studium planowana
inwestycja polozona jest na obszarach rolniczej przestrzeni produkcyjnej z przewagg tak i pastwisk
oraz lesnej.

Whioskowany las zostat catkowicie zniszczony w wyniku nawatnicy, ktéra przeszia przez teren gminy
Chojnice, w sierpniu 2017 r. Fragment ten wczesniej byt pokryty drzewostanem z dominacjg sosny
zwyczajnej. Obecnie przeznaczona do zmiany sposobu uzytkowania powierzchnia stanowi zrab.
Whioskodawca wykonal zreby sanitarne na wskazanej powierzchni zgodnie z zasadami
obowigzujgcymi w Lasach Parnstwowych. Powalone drzewa i wiatrolomy zostaly pociete przy uzyciu
pit motorowych, dtuzyce wyciggane i transportowane przy uzyciu ciggnika i samochodu ciezarowego.
Zgodnie z zamierzeniem Whnioskodawcy zmiana gruntu leSnego pozbawionego drzewostanu na
grunt orny przyczyni sie do powigkszenia areatu gruntéw ornych. Przewiduje sie takze zalesienie
obszaru o powierzchni 0,27 ha w celu zachowania cigglosci i spéjnosci obszaréw leSnych. Zostang
wykonane zabiegi agrotechniczne obejmujgce zastosowanie nawozu naturalnego (obornika),
przykrycie nawozu ziemig, wapnowanie gleby, itd.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegéinym
uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasoboéw
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

a) prace (usuwanie roslinnosci, zabiegi przygotowujace glebe) przeprowadzi¢ poza okresem
legowym ptakoéw przypadajacym od 1 marca do 15 pazdziernika,

b) wszelkie naprawy maszyn i pojazdoéw, wymiane smarow, cieczy hydraulicznych zwigzanych
z funkcjonowaniem oraz tankowanie sprzetu prowadzi¢ tylko w wyznaczonych miejscach,
zabezpieczonych przed mozliwoscig zanieczyszczenia srodowiska gruntowo — wodnego,

c) teren, na ktérym prowadzone beda prace wyposazy¢ w sorbenty do neutralizacji substancji
szkodliwych, w tym ropopochodnych ze sprzetu lub pojazdow.

3. Wymagania dotyczace ochrony sSrodowiska konieczne do uwzglednienia w decyzji
o zmianie lasu na uzytek rolny:
a) dziatalno$¢ rolniczg na przedmiotowym terenie prowadzi¢ zgodnie z dobrg praktykg rolnicza,
uwzgledniajgc wiasciwe nawozenie gleby (niewprowadzanie nadmiernej ilosci nawozow);
b) do nasadzen wykorzysta¢ gatunki roslin rodzimych geograficznie i siedliskowo.
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4,

V.

Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na $rodowisko,
w odniesieniu do przedsiewzigé, dia ktérych przeprowadzono postepowanie dotyczace
transgranicznego oddzialywania na $rodowisko:

Realizacja inwestycji nie spowoduje powstania oddziatywar transgranicznych. Przedsiewziecie
ma charakter lokalny i jego oddziatywanie, ze wzgledu na przewidywany niewielki zakres prac
oraz pozniejszg eksploatacje, nie bedzie powodowato oddziatywania transgranicznego.

Wobec powyzszego nie wystapita potrzeba przeprowadzenia postgpowania dotyczacego
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko.

Nie stwierdzaé koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na
srodowisko:
Zgodnie z art. 82 ust. 2 ustawy 00§, wobec wystarczajgcych dla dokonania petnej oceny
oddzialywan (réwniez skumulowanych) posiadanych obecnie informacji o rozwigzaniach
projektowych i technicznych érodkach ochrony $rodowiska i zastosowania mozliwych $rodkéw
tagodzgcych, nie nakiada sie obowigzku przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na
srodowisko. Nie wyklucza to przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko w przypadku:
- zlozenia do organu wiasciwego do wydania decyzji (o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt
1,10, 14 i 18 ustawy 00$) wniosku podmiotu planujacego podjecie realizacji inwestycii;
- jezeli organ wiasciwy do wydania ww. decyzji stwierdzi, ze we wniosku o wydanie decyzji
zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Nie stwierdzaé koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania:
Przedmiotowe przedsiewziecie nie zalicza si¢ do rodzaju przedsiewzieé wskazanych w art. 135
ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst jedn. Dz. U, z 2024 r.
poz. 54 ze zm.), dla ktorych dopuszcza sig tworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

Uczyni¢ ,Charakterystyke przedsiewzigcia” Zalacznikiem do niniejszej decyzji i jej
integralng czeécia.

UZASADNIENIE

W dniu 04.04.2022 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wplynat wniosek
Pani Elwiry Nakonecznej, o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia jw.

Do wniosku zataczono m.in.:

1) karte informacyjna przedsigwzigcia (2 egzemplarze) wraz z plyta CD (2 egzemplarze);

2) mape w skali Zapewniajgcej czytelnosé przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
Z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywa¢ przedsiewziecie,
wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej;

3) wypisy z rejestru gruntow wydane przez organ prowadzacy ewidencje gruntow i budynkow
obejmujgce przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie;

4) informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrizennego cze$ci terenu
objetego wnioskiem;

5) dowod uiszczenia oplaty skarbowej za wydanie decyzji (205 zh).

Tut. organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.19.2022.M$B.1 z dnia 11.04.2022 r. wezwat Inwestora
do uzupetnienia przediozonego wniosku w trybie art. 64 § 2 Kpa.
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Inwestor wraz z pismem z dnia 09.05.2022 r. przedtozyt brakujace zatgczniki, {j.:
> poswiadczong przez witasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obejmujgcej przewidywany
obszar, na ktéry bedzie oddziatywac przedsiewziecie;
> wypisy z rejestru gruntow wydane przez organ prowadzacy ewidencje gruntéw i budynkow
obejmujace obszar, na ktory bedzie oddzialywac przedsiewzigcie.

Dla przedmiotowego przedsiewzigcia Wnioskodawca ubiega sie o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla celéw uzyskania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 9 ustawy 008§, tj.
decyzji o zmianie lasu na uzytek rolny — wydawanej na podstawie ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r.
o lasach (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 530).

W przypadku przedsiewziecia dotyczgcego zmiany lasu, niestanowigcego wiasnosci Skarbu
Panstwa, na uzytek rolny decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydaje na podstawie art. 75
ust. 1 pkt 1 d) ustawy 00$ regionalny dyrektor ochrony $rodowiska

Przedsiewziecie objete ww. wnioskiem jest kwalifikowane zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 88
ppkt c, tj. ,zmiana lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego
roslinnoscig le$ng — drzewami i krzewami oraz runem le$nym - lub nieuzytku na uzytek rolny lub
wylesienie majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu na obszarach objetych formami
ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia o ochronie
przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”.
Zatem posiada status ,przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywacd
na srodowisko”.

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 2 pkt 2 usfawy o0$, dla planowanych ,przedsiewzieé mogagcych
potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowiskc” jest wymagane uzyskanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

O ztozeniu wniosku i wszczeciu postepowania strony zostaty powiadomione pismem znak RDOS-
Gd-W00.420.19.2022.MSB.2. zdnia 24.05.2022 r. oraz zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
WO00.420.19.2022.MSB.3. z dnia 24.05.2022 r., ktére zamieszczono na stronie internetowej
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdansku [htto.//www.gdansk.rdos.gov.pl] oraz na tablicy
ogtoszen Gminy Brusy. Informacje o powyzszym wniosku umieszczono w publicznie dostepnym
wykazie danych Ekoportal (http://www.ekoportal.pl) pod numerem 71/2023, prowadzonym na
podstawie art. 22 ww. ustawy 008§.

Pismami: znak RDOS-Gd-W00.420.19.2022. MSB.5. z dnia 05.07.2022 r. oraz znak RDOS-Gd-
WO00.420.19.2022.MSB.6. z dnia 25.11.2022 r. tut. organ wezwat Wnioskodawce do uzupelnienia
informacji w KIP w trybie art. 50 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego. W odpowiedzi na
powyzsze wezwania, Inwestor pismem z dnia 30.11.2022 r. przekazat uzupetnienie wymaganych
informaciji.

Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy 00§ realizacja planowanego przedsiewziecia
moggcego potencjalnie znaczaco oddzialywacé na Srodowisko wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania, jezeli obowigzek przeprowadzenia tej oceny zostat stwierdzony na podstawie art. 63
ust. 1 ustawy 00$.

W my$l przywolanego wyzej przepisu oraz art. 64 ust. 1 i ust 1a ustawy o00$, obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko dla planowanego
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko stwierdza, w drodze
postanowienia, organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach:

— uwzgledniajgc tacznie kryteria okreslone w art. 63 ust.1;
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— po zasiggnigciu opinii organu parstwowej inspekcji sanitarnej, w przypadku przedsiewzie¢
wymagajacych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19 i 21-29 oraz uchwaty,
o ktérej mowa w art. 72 ust. 1b;

— po zasiegnigciu opinii dyrektora urzedu morskiego, w przypadku gdy przedsiewziecie jest
realizowane na obszarze morskim;

— Ppo zasiegnieciu opinii organu wiasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego na
podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska, jezeli planowane
przedsiewzigcie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktérej mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy;

- organu wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w przepisach ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.

Zgodnie z art. 6 ustawy 00§ wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sie, jezeli organ
prowadzacy postepowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajacym lub opiniujacym. W niniejszej
sprawie nie majg zastosowania przepisy dotyczace opiniowania i uzgadniania przez RDOS.
W okolicznosciach niniejszej sprawy organem wiasciwym w sprawie opiniowania jest Dyrektor
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Chojnicach.

W zwigzku z powyzszym tut. organ, dziatajac na podstawie art. 64 w zwigzku z art. 71 ust. 1
i 2 ustawy o008, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.19.2022.MSB.7. z dnia 13.12.2022 r., zwrocit sie
do Dyrekiora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie - Zarzadu Zlewni
w Chojnicach z prosbg o opinie w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko planowanego przedsiewzigcia.

Dyrektor Parstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Chojnicach,
pismem znak GD.ZZ$.1.435.317.2022.SJ z dnia 30.12.2022 r. wyrazit opinie, w ktorej ,nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania dla ww. przedsiewziecia na stan zasobéw wodnych i
zagroZenie osiggnigcia przez nie celéw $rodowiskowych i wskazaf na koniecznoéé uwzglednienia w
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych warunkéw i wymagarn:

1. Nalezy uzywac tylko sprawnego i sprawdzonego sprzetu w celu unikniecia wycieku substancji
ropopochodnych do $rodowiska gruntowo — wodnego;

2. Wszelkie naprawy maszyn i pojazdéw, wymiana smaréw oraz cieczy hydraulicznych
zwigzanych z funkcjonowaniem oraz tankowanie sprzetu powinno odbywac¢ sie tylko w
wyznaczonych migjscach, poza wykopami;

3. W sytuacjach awaryjnych zwigzanych z wyciekiem substancji ropopochodnych podjgé
natychmiastowe dziatania zwigzane z usunigeciem skutkéw awarii wplywajgcych na jakosc
$rodowiska gruntowo-wodnego;

4. Prace zwigzane z przeksztalceniem gruntu le$nego na uzytek rolny nie powinny wplywacé na
stosunki wodne na przedmiotowym terenie oraz na stan i jako$¢ wod powierzchniowych i
podziemnych bedgcych w zasiegu oddzialywania przedsiewziecia”.

Proponowane ww. warunki, ktére nie wynikaly wprost z mocy prawa, zawarte zostaty
w pkt 2 sentencji niniejszej decyzji. Warunki nr 1 - 3 wynikajg z Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas
wykonywania robét budowlanych (Dz. U. z 2003 r. nr 47, poz. 401), dotyczagcym wymagan w
odniesieniu do maszyn i innych urzadzen technicznych stosowanych podczas prac budowlanych.
Warunek nr 4 wynika z ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz.
2687) regulujacej gospodarowanie wodami zgodnie z zasadg zréwnowazonego rozwoju oraz
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 r., poz. 1911 i 1958)
w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.

Ponadto w ww. opinii stwierdzono cyt. ,,...uwzgledniajac charakter, skale przedsiewzigcia i lokalizacje
przedsigwziecia oraz planowane rozwigzania techniczne chronigce $rodowisko, nie przewiduje sie
negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan Jednolitych cze$ci wod oraz na
realizacje celow $rodowiskowych, okreslonych w ‘Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty’ przyjetym Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 paZdziernika 2016 r. (Dz. U. z
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2016 r.,, poz. 1911 i 1958)".

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku postanowieniem znak RDOS-Gd-
W00.420.19.2022.M8B.13. z dnia 15.02.2023 r. stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla wnioskowanego przedsiewziecia oraz okreslit zakres raportu
0 oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko zgodny z art. 66 ustawy 0o$ z uwzglednieniem
oceny oddziatywania na obszar Natura 2000 w trybie art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG
w zakresie wplywu zamierzenia na Chojnicko-Tucholski Obszar Chronionego Krajobrazu, a takze
siedlisk przyrodniczych, gatunkéw objetych ochrong prawng i ich siedlisk. Informacje
0 postanowieniu zamieszczono w publicznie dostepnym wykazie (www.ekoportal.pl) pod nr
163/2023.

Stosownie do art. 63 ust 5 ww. ustawy o008, postepowanie w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia zostaje zawieszone do czasu
przedtozenia przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu na $srodowisko.

Postanowieniem znak RDOS-Gd-W00.420.19.2022.MSB.16 z dnia 13.03.2023 r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku zawiesit postepowanie w sprawie wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia j. w.

W dniu 17.01.2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wplynat raport o
oddzialywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko.

Postanowieniem znak RDOS-Gd-W00.420.19.2022.MSB.19 z dnia 31.01.2024 r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku podjal postepowanie w sprawie wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia j. w.

Przediozona dokumentacja wymagata uzupetnienia i wyjasnienia zawartych w niej informacji, co
Whioskodawca uczynit na wezwania tutejszego organu w pismach z dnia 30.04.2024 r. oraz
29.05.2024 r.

W toku postepowania tut. organ ustalit | zwazyt co nastepuje ponize;.

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane bedzie na czesci dzialek ewidencyjnych nr 276/74 oraz nr
276/76 obreb Mecikat, gm. Brusy, pow. chojnicki. Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na
zmianie na uzytek rolny fragmentu lasu niestanowiacego wlasnosci Skarbu Paristwa.

Na dzialce nr 276/74 obreb Mecikat planowana jest zmiana uzytkowania 0,7 ha powierzchni dziatki w
kierunku rolnym, z ogolnej powierzchni wynoszgcej 0,9763 ha. Dla dziatki ewidencyjnej nr 276/76
obrgb Mecikat, gm. Brusy planowana jest zmiana catej powierzchni dziatki (0,3357 ha) w kierunku
rolnym. Z przedtozonych dokumentéw wynika, ze Inwestor planuje obsianie wnioskowanych gruntow
roslinami zbozowymi oraz trawami pastewnymi. Zmiana ta jest podyktowana zamiarem zwigkszenia
produkcji rolniczej w gospodarstwie rolnym.

taczna powierzchnia przedmiotowych dzialek wynosi 1,312 ha. Powierzchnia planowana do
przeksztatcenia wynosi ok. 1,0357 ha. Dojazd do dzialek odbywa sie z drogi gminnej, ul. Diugiej.
Najblizsza zabudowa siedliskowa potozona jest na dziaice nr 281/9, w odlegtosci ok. 50 m.

W sasiedztwie ww. dziatek, od wschodu i potudnia, znajduja sie tereny lesne (LsVI). Od strony
zachodniej i potudniowo zachodniej dziatki graniczg z terenami rolnymi (RVI), oraz zabudowsg
letniskowa i droga.

Przedsiewziecie obejmuje:
v'usunigcie pniakéw pozostatych po wycince lasu,
v’ przygotowanie gruntu do zasiewu,
v siew traw pastwiskowych w ostonie rosliny zbozowe;j,
v uzytkowanie rolnicze.
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Obecnie na przedmiotowych dziatkach rosng drzewka i krzewy w wieku 3-5 Iat, ktére zostang
usunigte. Nie stwierdzono w ich obrebie gatunkéw chronionych.

Planowane przeksztaicenie na pole uprawne bedzie realizowana w sposob tradycyjny za pomoca
ciagnika rolniczego oraz recznych narzadzi mechanicznych, tj. pita spalinowa.

Dla przedmiotowego obszaru nie ma migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Teren
objety jest Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Brusy —
Uchwata nr IV-32/99 Rady Miejskiej w Brusach z dnia 04.02.1999 r. Wedtug studium planowana
inwestycja potozona jest na obszarach rolniczej przestrzeni produkcyjnej z przewaga gk i pastwisk
oraz lesne;j.

Whioskowany las zostat catkowicie zniszczony w wyniku nawatnicy, ktéra przeszia przez teren gminy
Chojnice, w sierpniu 2017 r. Fragment ten wczesniej byt pokryty drzewostanem z dominacjg sosny
zwyczajnej. Obecnie przeznaczona do zmiany sposobu uzytkowania stanowi zrab. Wnioskodawca
wykonat zreby sanitarne na wskazanej powierzchni zgodnie z zasadami obowigzujgcymi w Lasach
Paristwowych. Powalone drzewa i wiatrotomy zostaly pocigte przy uzyciu pit motorowych, dtuzyce
wyciggane i transportowane przy uzyciu ciagnika i samochodu ciezarowego. Zgodnie z
zamierzeniem Wnioskodawcy zmiana gruntu lesnego pozbawionego drzewostanu na grunt orny
przyczyni si¢ do powigkszenia areatu gruntéw ornych. Przewiduje si¢ takze zalesienie obszaru o
powierzchni 0,27 ha w celu zachowania ciggtosci i spojnosci obszarow lesnych. Zostang wykonane
zabiegi agrotechniczne obejmujace zastosowanie nawozu naturalnego (obornika), przykrycie nawozu
ziemig, wapnowanie gleby, itd.

Na etapie planowania inwestycji przyjeto 2 warianty przedsiewziecia:

— wariant 1 przyjety przez wnioskodawce - na dzialce nr 276/74 obreb Mecikat planowana jest
zmiana uzytkowania 0,7 ha powierzchni dziatki w kierunku rolnym, z ogdlnej powierzchni
wynoszacej 0,9763 ha. Dla dziatki ewidencyjnej nr 276/76 obreb Mecikat, gm. Brusy
planowana jest zmiana catej powierzchni dziatki (0,3357 ha) w kierunku rolnym. tgczna
powierzchnia przedmiotowych dziatek wynosi 1,3120 ha. Powierzchnia planowana do
przeksztatcenia wynosi ok. 1,0357 ha. Z przediozonych dokumentow wynika, ze Inwestor
planuje obsianie wnioskowanych gruntéw roglinami zbozowymi oraz trawami pastewnymi.
Zmiana ta jest podyktowana zamiarem zwigkszenia produkcji rolniczej w gospodarstwie
rolnym. Na ww. dziatkach grunty lesne tacznie stanowig powierzchnie 1.3120 ha, zatem
przeksztaiceniu na grunty rolne podlegaé bedzie 78,5% powierzchni gruntow lesnych.
Przewiduje sie takze zalesienie obszaru o powierzchni 0,27 ha w celu zachowania ciaglosci i
spojnosci obszaréw lesnych;

— wariant 2 (alternatywny) - dotyczy zmiany wielkosci oraz skali przedsiewzigcia. Wariant ten
obejmuje zmiang lasu na uzytek rolny o {gcznej powierzchni 1,3120 ha. W tym wariancie
zamierzenia, obszarem wylgczonym z powierzchni le§nej bytby w catosci obie ww. dziatki.

Po analizie rozpatrywanych wariantéw przedsigwziecia wybrano do realizacji wariant 1, ktoéry jest
wariantem najbardziej racjonalnym, korzystnym dla $rodowiska i Zapewniajgcym bezpieczeristwo
ludzi i mienia.

Realizacja przedsigwzigcia nie bedzie wigzala sie z zastosowaniem materiatéw | surowcoéw
budowlanych. Wykorzystanie zasob6w naturalnych ograniczy sie jedynie do usunigcia korzeni drzew,
przygotowanie gruntu i siew roslin zbozowych oraz traw.

Planowane przeksztatcenie bedzie realizowana w sposoéb tradycyjny za pomocg ciggnika roiniczego
oraz rgcznych narzgdzi mechanicznych, tj. pity spalinowej.

Planowane przedsigwziecie bedzie polegato m.in. na wycince niewielkich drzew i krzewéw — w
okresie jesienno — zimowym (poza okresem legowym ptakow). Wyrwane zostang rowniez pniaki
drzew. Calo$¢ surowca drzewnego pozyskanego w trakcie ww. prac wykorzystana bedzie jako
drewno na opat lub w przemysle drzewnym. Towarzyszaca biomasa z gatezi przerobiona zostanie
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na zrebki i wykorzystana jako biomasa. Zagospodarowanie gatezi odbedzie sie poprzez rozdrabnia
przy uzyciu specjalistycznych rebakéw. Pozwala to na ekologiczne wykorzystanie powstalych
zrebkéw. Przewidziana do realizowania technologia jest technologia sprawdzona, powszechnie
stosowang w regionie. Po wykonaniu prac teren zostanie uprzatniety. Przedmiotowa inwestycja nie
bedzie zwigzana z wykonywaniem prac budowlanych. Technologia wykorzystanych prac wyeliminuje
mozliwo$¢ zanieczyszczenia wod. Dodatkowo realizacja przedsiewziecia nie bedzie wigza¢ sie
Z wprowadzaniem do $rodowiska szkodliwych dla $rodowiska $ciekéw, ktére moglyby zanieczy$cic
wody powierzchniowe i podziemne.

Praca silnikéow powodowaé bedzie emisje zanieczyszczen gazowych spalin, w ktérych wystepuja
nastepujgce rodzaje zanieczyszczen: mieszanina weglowodordw, tlenek wegla, dwutlenek siarki,
dwutlenek azotu i akroleina. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze do prowadzonych prac wykorzystywany
bedzie wylgcznie sprzet sprawny technicznie, spethiajacy wymagania obowigzujgcych przepiséw
prawa w zakresie emisji zanieczyszczeth i hatasu do $rodowiska. Wszelkie prace zwigzane
z planowanym przedsigwzieciem zostang wykonane tak, aby spowodowaé¢ jak najmniejsze
ucigzliwosci dia otaczajgcego $Srodowiska. W zwigzku z tym nie nastapi znaczgce pogorszenie
jakosci powietrza.
Ewentualne zanieczyszczenia gruntu bedgce wynikiem sytuacji awaryjnych takich jak: wycieki olejow
lub ptynéw eksploatacyjnych, beda natychmiast usuwane. Zanieczyszczona warstwa gleby zostanie
Zzebrana do pojemnikéw i przekazana do unieszkodliwienia uprawnionemu przedsiebiorcy. Po
wykonaniu prac budowlanych teren zostanie uporzadkowany.
Prowadzone prace mogg powodowaé okresowe niepozgdane oddzialywanie zwigzane z emisjg
hatasu i wibracjami. Ww. oddziatywanie przedsiewziecia bedzie mialo charakter lokalny, okresowy i
trwac bedzie do zakornczenia prac. W celu zmniejszenia ucigzliwosci akustycznej podczas realizacii
przedsiewziecia prace prowadzone beda wytacznie w porze dziennej.
Z uwagi na bliskie sgsiedztwo lasu, prace zwigzane z wycinkg drzew oraz karczowaniem pni zostang
przeprowadzone poza okresem legu i wychowu mtodych ptakow.
Realizacja przedsiewzigcia stanie sie zrodtem powstawania nastepujgcych odpadow:

v" 20 Odpady komunaine tgcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie,

v 20 02 01 Odpady ulegajgce biodegradacji (trawa, liscie oraz gatezie i karpiny),

v' 20 02 02 Gleba i ziemia, w tym kamienie.
Odpady ulegajgce biodegradacji skltadowane beda w wyznaczonym do tego celu miejscu,
a nastepnie ciete na mniejsze czesci i wywozone.
Na etapie uzytkowania nie przewiduje sie ponadnormatywnych emisji hatasu oraz zanieczyszczen do
powietrza atmosferycznego. Teren uzytku rolnego bedzie raz w roku koszone kosiarkg rotacyjna,
nastgpnie wysuszona biomasa bedzie zbierana. Opcjonalnie mozliwe bedzie ekstensywne
wypasanie koni lub owiec. Prace rolnicze nie beda przekraczaly przyjetych dla analizowanego
terenu norm i sg powszechnie akceptowalne spoiecznie.

Realizacja przedsiewziecia spowoduje zmniejszenie udziatu powierzchni terenéw lesnych w rejonie
inwestycji. Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotowy teren stanowi czes¢ terenu lesnego przyleglego do
uzytkbw ornych. Z tego wzgledu teren ten nie stanowi atrakcyjnego siedliska dla fauny.
Spowodowana tym zmiana przebiegu granicy polno-les$nej spowoduje ograniczenia dostepnosci
potencjalnych siedlisk dla flory i fauny. Jednak ze wzgledu na niewielkie jego znaczenie dla
roznorodnosci biologicznej oraz sgsiedztwo wiekszego kompleksu lesnego oddzialywanie to bedzie
nieznaczace. Biorgc pod uwage powyzsze, przedmiotowe przedsicewziecie wpisze sie w juz
funkcjonujacy krajobraz.

Planowane przedsiewziecie usytuowane jest poza obszarami: wybrzezy, goérskimi, szczegdinego
zagrozenia powodzig oraz osuwiskami. Stwierdzono takze, Ze teren objety wnioskiem nie jest
polozony na obszarach wodno - blotnych, w strefie ochronnej uje¢ wod, obszarach, na ktérych
standardy jako$ci Srodowiska zostaty przekroczone, obszarach ochrony uzdrowiskowej. Dodatkowo
uznano, ze z uwagi na rodzaj inwestycji i zakres planowanej inwestycji, wykorzystanie zasobéw
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naturalnych, ryzyko emisji, wystepowania innych ucigzliwosci czy wystgpienia powaznej awarii
przemystowej bedzie nieznaczne.

Wylesienie niewielkiej czgéci obszaru ww. dziatek wplywa na zmiane mikroklimatu na obszarze
objetym inwestycjg ze wzgledu na silniejszg penetracje promieniowania stonecznego i oddziatywania
wiatru. Czynniki te mogg powodowac wzrost intensywnosci parowania, a tym samym przesuszenie
wierzchniej warstwy gleby oraz zmiane gradientu temperatur. Jednak w zwigzku z niewielkg zZmiang
na wnioskowanym terenie, jego oddzialywanie na klimat bedzie miato charakter punktowy i bedzie
nieistotne dla klimatu w szerszej skali.

Planowane przedsiewzigcie znajduje sie¢ w korytarzu ekologicznym Bory Tucholskie
GKPn-16. Realizacja zamierzenia nie spowoduje przerwania ciggloéci tego korytarza ze wzgledu na
jego charakter i lokalizacje — planowane zamierzenie polega na przeksztalceniu lasu o powierzchni
1,0357 ha na uzytek rolny. Zmiana sposobu uzytkowania wnioskowanego terenu lesnego na rolniczy
wynika z potrzeby przeznaczenia terenu na grunty orne, w zwigzku z koniecznoscig pozyskania
ziemi, na ktorej Wnioskodawca bedzie mogt realizowac¢ planowang produkgje rolna.

Teren przedsigwzigcia znajduje sie w granicach obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009.
Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009 sg: brodziec piskliwy Actitis
hypoleucos, wiochatka Aegolius funereus, zimorodek Alcedo atthis, cyraneczka Anas crecca,
cyranka Anas querquedula, krakwa Anas strepera, gegawa Anser anser, czapla siwa Ardea cinerea,
podgorzatka Aythya nyroca, bak Botaurus stellaris, puchacz Bubo bubo, gagot Bucephala clangula,
lelek Caprimulgus europaeus, rybitwa biatowgsa Chlidonias hybridus, rybitwa czarna Chlidonias
niger, bocian biaty Ciconia ciconia, bocian czarny Ciconia nigra, blotniak stawowy Circus
aeruginosus, siniak Columba oenas, derkacz Crex crex, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, fabedz
niemy Cygnus olor, dzigciot czarny Dryocopus martius, kszyk Gallinago gallinago, kokoszka Gallinula
chloropus, zuraw Grus grus, bielik Haliaeetus albicilla, baczek Ixobrychus minutus, lerka Lullula
arborea, nuroge$ Mergus merganser, szlachar Mergus serrator, kania czarna Milvus migrans, kania
ruda Milvus milvus, pliszka gérska Motacilla cinerea, rybotéw Pandion haliaetus, trzmielojad Pernis
apivorus, kormoran czarny Phalacrocorax carbo sinensis, perkoz dwuczuby Podiceps cristatus,
wodnik Rallus aquaticus, rybitwa rzeczna Sterna hirundo, perkozek Tachybaptus ruficollis, samotnik
Tringa ochropus i dudek Upupa epops. Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: inne typy zabudowy,
infrastruktura sportowa i rekreacyjna, sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji,
uprawiane w plenerze, wycinka lasu, osuszanie terenoéw ujéciowych i bagiennych, zabudowa
rozproszona, drapieznictwo, inne rodzaje praktyk le$nych, polowanie, regulowanie (prostowanie)
koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych oraz drogi i autostrady.

Dla obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009 zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gdarisku z dnia 31 marca 2015 . (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2015 r., poz. 1161),
zmienionym zarzadzeniem z dnia 27 czerwca 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2022 r., poz. 2612)
zostat ustanowiony plan zadan ochronnych.

Z danych inwentaryzacyjnych posiadanych przez organ (dokumentacja Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009, 2012) wynika, ze najblizej whioskowanej
inwestycji, w odlegto$ci ok. 470 m znajduje sie terytorium legowe gagota.

Analiza ww. Zarzagdzen Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz sprecyzowanego przez Whioskodawce zakresu
przedsigwzigcia nie wykazuje, aby planowane zamierzenie bylo sprzeczne z ustaleniami ww. planu
zadan ochronnych. Zatem zakres inwestycji oraz lokalizacja poza siedliskami pozostalych gatunkéw
chronionych w ramach obszaru Natura 2000 Bory Tucholskie PLB220009, wyklucza mozliwosé utraty
powierzchni i fragmentacji siedlisk gatunkéw stanowigcych przedmiot ochrony w jego granicach.
Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia nie wplynie na stan ochrony i zachowanie populacji ww.
gatunkow ptakow i ich siedlisk. Tym samym, wskazane dla gatunkéw cele dziatan ochronnych nie
bedg zagrozone w zwigzku z realizacjg inwestycji.
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Planowane przedsiewziecie znajduje sie na terenie Chojnicko-Tucholskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, gdzie obowigzujg przepisy Uchwaty nr 259/XXIV/16 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego
z dnia 25 lipca 2016 r. w sprawie obszarow chronionego krajobrazu w wojewddztwie pomorskim (Dz.
Urz. Woj. Pom. z 2016 r., poz. 2942).

Zgodnie z § 2 ww. uchwaly na obszarach chronionego krajobrazu podejmuje sie dzialania w zakresie
czynnej ochrony ekosystemoéw lesnych, w tym m.in.:

— ulrzymanie spéjnosci przestrzennej i trwaftosci ekosystemow le$nych poprzez ograniczanie
ich fragmentacji, zwlaszcza wzdluz korytarzy ekologicznych rangi ponadregionalnej i
regionalnej oraz przeznaczahia na cele nielesne, oraz niedopuszczanie do
przeeksploatowania ich zasobow;

— zwigkszanie istniejgcego stopnia pokrycia terenéw drzewostanami, sprzyjanie tworzeniu
zwartych komplekséw lesnych o racjonalnej granicy polno-lesnej, wprowadzanie zalesieri w
szczegblnodci na takich terenach, gdzie z przyrodniczego i ekonomicznego punktu widzenia
Jest to mozliwe np. korytarze ekologiczne.

Grunty objete wnioskiem, stanowigce las, pozbawione sg aktualnie szaty rosélinnej o charakterze
lesnym. Wnioskowana powierzchnia od zachodu bezposrednic sasiaduje z gruntami zabudowanymi,
zajmuje potudniowy skraj gruntdéw lesnych. Zatem mozna wykluczy¢ ich fragmentacje.

Zgodnie z informacjg Wnioskodawcow istniejacy wczesniej drzewostan zostat zniszczony w wyniku
katastrofalnej nawatnicy (sierpien 2017 r.). W tej sytuacji zmiana uzytkowania nie bedzie zwigzana z
usuwaniem drzewostanu, a tym samym nie bedzie mie¢ niekorzystnego wplywu na cele utworzenia
Chojnicko -Tucholskim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Ponadto zgodnie z § 5 pkt. 2) ww. uchwaly na obszarach chronionego krajobrazu wprowadza sie
zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko w rozumieniu
przepisow ustawy OOS. Zakaz ten nie dotyczy zgodnie z § 7 ust. 2 ww. uchwaly:

— realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $Srodowisko, dla ktérych
przeprowadzona ocena oddziatywania na $Srodowisko wykazata brak znaczaco negatywnego
oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze;

— realizacji przedsiewzie¢ potencjalnie mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla
ktérych organ ochrony $rodowiska stwierdzit brak koniecznos$ci przeprowadzenia oceny
przedsiewziecia na srodowisko.

Uwzgledniwszy powyzsze, organ tut. stwierdzit, ze realizacja zamierzenia w zakresie
przedstawionym w karcie informacyjnej przedsiewziecia oraz cel jego realizacji nie wplyng na
zachowanie Srodowiska przyrodniczego i spdjnosci ekosystemdw lesnych w Chojnicko - Tucholskim
Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Inne, najblizej zlokalizowane obszary objete w Polsce ochrong na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst. jedn. Dz. U. z 2023 poz. 1336 ze zm.) to:

- ok. 1,4 km na zachod Zaborski Park Krajobrazowy;

— ok. 1,4 m na zachdd obszar Natura 2000 Sandr Brdy PLH220026;

— ok. 2,5 km na péinocny zachéd Wielki Sandr Brdy PLB220001;

— ok. 2,7 km na zachdd rezerwat przyrody ,Moczadto”.
Majgc na uwadze polozenie geograficzne oraz skale i charakter przedsiewzigcia, nie ma podstaw
przypuszczad, aby jego realizacja mogta réwniez spowodowa¢ modyfikacje warunkéw ekologicznych
ostoi, tym samym wplynac na: pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin
i zwierzat, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone ww. obszary Natura 2000; wplyng¢ negatywnie
na gatunki, dla ktorych ochrony obszary te zostaly wyznaczone; pogorszy¢ integralno$é obszaréw
Natura 2000 lub ich powigzania z innym obszarami. Tym samym, wskazane dla siedlisk
przyrodniczych, gatunkow cele dziatan ochronnych nie beda zagrozone w zwigzku z realizacjg
inwestycji
Nie ma zatem potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania z uwzglednieniem art. 6.3
Dyrektywy Rady 92/43/EWG.
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Przy uwzglednieniu charakteru iskali zamierzenia, przedsiewziecie nie narusza przepisow ww.
uchwaty nr 259/XXIV/16 Sejmiku Wojewoddztwa Pomorskiego z dnia 25 lipca 2016 r. w sprawie
obszarow chronionego krajobrazu w wojewodztwie pomorskim.

Pierwotnie na ww. dziatkach znajdowat sie bor sosnowy z niewielkg domieszkg brzozy i stabo
rozwinietg warstwg krzewdw. Na terenie objetym wnioskiem stwierdzono: brzoze brodawkowatg
Betula pendula (6 szt.), sosne zwyczajng Pinus sylvestris (17 szt.), topole osike Populus tremula (12
szt.), dab szyputkowy Qercus robur (4 szt), a takze jatowiec pospolity Juniperus communis,
czeremche amerykanskg Prunus serotina, wierzbe uszatg Salix aurita, wierzbe szarg Salix cinerea
(taczna powierzchnia krzewoéw 17,5 m?).

Na przedmiotowym terenie wyksztalcity sie pionierskie zbiorowiska roslinne Senecioni sylvatici-
Epilobietum angustifolii i Calamagrostietum epigeji nalezace do fitocenoz porebowych za zwigzku
Epilobion angustifolii, nalezgcego do rzedu Atropetalia i klasy Epilobietea angustifoli.

Teren znajdujgcy sie w obrebie planowanej inwestycji cechuje sie niewielkg réznorodnoscig
gatunkowsg. Na terenie tym stwierdzono {gcznie 69 gatunkéw roslin naczyniowych.

Na przedmiotowym terenie odnotowano wystepowanie kilku taksonéw porostéw naziemnych:
chrobotka wysmukiego chrobotka rogoksztaltnego Cladonia subulata, chrobotka kieliszkowego
Cladonia chlorophaea.

Sposréd mszakoéw stwierdzono takie gatunki jak: krétkosz biatawy Brachythecium albicans, widlozgb
wieloszczecinkowy Dicranum polysteum i widtozab kedzierzawy Dicranum polysteum.

Flora terenu przeznaczonego pod zmiane uzytkowania z lesnego na pole nie przedstawia
szczegblnych waloréw botanicznych. Spoéréd roslin  naczyniowych stwierdzonych na terenie
projektowanej inwestycji zaden gatunek nie podlega prawnej ochronie gatunkowej. Zaden ze
stwierdzonych gatunkéw nie znalazt sie w czerwonej ksiedze, czerwonej liscie ani na regionalnych
listach ros$lin gingcych i zagrozonych.

Na obszarze planowanego przedsigwziecia, podczas inwentaryzacji przyrodniczej, nie stwierdzono
takze wystepowania siedlisk przyrodniczych wymienionych w zalgczniku nr | do Dyrektywy
Siedliskowej (Dyrektywa 92/43/EWG) i w zat. | rozporzgdzenia Ministra Srodowiska w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspalnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura
2000 (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 1713).

Teren ten posiada niskie walory faunistyczne. W wigkszosci stwierdzono tu gatunki zwierzat
pospolite i bardzo liczne, liczne lub $rednio liczne w Polsce, a takze szeroko rozpowszechnione w
naszym kraju. W kategorii nielicznych i umiarkowanie rozpowszechnionych odnotowano krogulca,
ktory tylko zalatywat na powierzchnie. Na terenach sgsiadujgcych stwierdzono pospolite gatunki
zwierzat. Podczas obserwacji przedmiotowych dziatek nie stwierdzono gatunkéw ujetych w
zafgcznikach Il i IV do Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony
siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory, w zatgczniku Nr | do Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa,
a takze w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat (Glowaciriski, 2001) oraz w Czerwonej liscie ptakéw
Polski (Wilk et al., 2020). Realizacja przedsiewziecia nie bedzie miata znaczgcego wplywu, zaréwno
na ptaki lggowe, jak i zalatujgce na powierzchnie w okresie legowym. Niemniej jednak, biorac pod
uwage mozliwos¢ wystepowania w zasiegu planowanych prac, chronionych gatunkéw ptakéw organ
natozyt warunek dotyczacy terminu ich prowadzenia.

Przedmiotowe przedsiewziecie polozone jest w regionie wodnym Dolnej Wisty, w:

— powierzchniowych (JCWP) o europejskim kodzie PLRW200020292599 — “Brda od wyptywu z
jez. Kosobudno do wptywu do zb. Koronowo” okreslonej jako silnie zmieniona czes¢ wad,
monitorowana, o typologii 20 — rzeka nizinna zwirowa, zagrozonej ryzykiem nieosiagniecia
celow srodowiskowych, tj. dobrego stanu ekologicznego oraz dobrego stanu chemicznego.
Stan wéd okreslono jako zly, zgodnie z zalgcznikiem nr 3 do rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego
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potencjatu ekologicznego i stanu $rodowiskowych norm jakosci dla substancii priorytetowych
(Dz. U z 2021 r., poz. 1475);

— podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW200027, zaliczonym do regionu Doinej Wisty. W
Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédigdowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r. w sprawie
kryteriow i sposobu oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych (Dz. U. z 2019 r., poz.
2148) stan ilosciowy i chemiczny okre$lony zostat jako dobry. JCWPd nie jest zagrozona
ryzykiem nieosiggniecia celow srodowiskowych, tj. co najmniej dobrego stanu ilosciowego i
chemicznego wod podziemnych.

Biorgc pod uwage powyzsze, w zwigzku z planowang zmiang lasu na uzytek rolny nie przewiduje sie
zagrozenia dla wod powierzchniowych i podziemnych oraz gleby.

Majagc na uwadze zakres i charakter planowanego przedsiewziecia oraz jego przewidywane
oddziatywanie na ukiad hydrologiczny obszaru inwestycji i terenéw sasiednich, nie ma podstaw
przypuszczaé aby realizacja zamierzenia:
— znaczgco oddziatywata na stan ekologiczny jednolitych cze$ci wod powierzchniowych oraz
podziemnych;
- uniemozliwita osiggniecie celéw $rodowiskowych zawartych w planach gospodarowania
wodami w obszarach dorzeczy.

W zwigzku z realizacjg przedmiotowego zamierzenia krajobraz ulegnie zmianie w niewielkim stopniu
— powierzchnia ok. 1,0357 ha, natomiast na powierzchni 0,27 ha planuje sie wprowadzi¢ nasadzenia.
Drzewostan petnigcy funkcje swoistej przestony krajobrazowej zostat zniszczony w wyniku
katastrofalnej nawatnicy. Nalezy jednak podkreslic, ze w sgsiedztwie przedmiotowej dziatki
zZlokalizowane sg grunty lesne irolnicze, a zatem przedmiotowe przedsiewziecie wpisze sig juz w
funkcjonujacy krajobraz.

Z uwagi na niewielkg skale planowanej inwestycji oraz jej charakter i zakres, zbiezny ze sposobem
uzytkowania okolicznych gruntdw, inwestycja nie bedzie generowa¢ skumulowanego oddzialywania z
innymi przedsiewzieciami.

Planowane zamierzenie nie wplynie znaczaco negatywnie na pogiebianie zmian klimatycznych.
Ponadto nie przewiduje sie, aby klimat i jego zmiany mialy znaczacy wplyw na sposob rolniczego
wykorzystania terenu.

Planowane przedsiewzigcie nie zalicza sie do zakladéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznej awarii przemystowej w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 18 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 54 ze zm.).

W konsekwencji powyzszych ustalen w niniejszej decyzji natozono uwarunkowania o charakterze
$rodkow tagodzacych potencjalne lub zidentyfikowane negatywne oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko. W celu minimalizacji wplywu na poszczegdlne komponenty $rodowiska przyjeto
zalecenia wynikajgce z raportu 0os.

Wymagania powyzsze okreslono majgc na wzgledzie najbardziej istotne sposréd zidentyfikowanych
oddziatywan. Natozone uwarunkowania obejmujg zaréwno dziatania o charakterze prewencyjnym,
kompensacyjnym i Srodowiskotwérczym.

W zwigzku z charakterem przedmiotowego przedsiewziecia oraz ze wzgledu na odleglo$é¢ od granic
Polski, przedsiewziecie nie bedzie 2zro6ditem transgranicznego oddzialywania na $rodowisko,
pochodzgcego z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Zatem nie zachodzg przestanki do
przeprowadzenia postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko w kontekscie
transgranicznym.

RDOS-Gd-W00.420.19.2022 M$B.29 Strona 12z 17



Ze wzgledu na charakter przedmiotowego przedsiewzigcia wykluczy¢ mozna ryzyko wystgpienia
powaznej awarii moggcej oddziatywad na zdrowie ludzi, bgdZz srodowisko.

Uwarunkowania i obowigzki okreslone w niniejszej decyzji nalozono w oparciu o wnioski i zalecenia
przedstawionego raportu 008, jak tez w oparciu o stanowisko organu wspoldziatajgcego.
Uwarunkowania okreslone dla fazy realizacji i eksploatacji przedsiewziecia sformutowano majgc na
wzgledzie m.in. obowigzki:

e zapewnienia oszczednego korzystania z terenu w frakcie przygotowywania i realizacji
inwestycji (art. 74 ust.1 ustawy - Prawo ochrony $rodowiska),

o uwzgledniania ochrony $rodowiska na obszarze prowadzenia prac a w szczegdlnosci
ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych (art. 75 ust. 1
ustawy - Prawo ochrony $rodowiska),

o wykorzystywanie i przeksztatcanie elementébw przyrodniczych przy prowadzeniu prac
wytgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacjg konkretnej
inwestycji art. 75 ust. 2 ustawy - Prawo ochrony $rodowiska),

e prowadzenia gospodarki odpadami w sposéb zapewniajgcy ochrone zycia i zdrowia ludzi
oraz $rodowiska, w szczegoinosci w taki sposob, aby gospodarka odpadami nie powodowata
zagrozenia dla wody, powietrza, gleby, roslin lub zwierzat (art. 16 ustawy o odpadach).

Wymagania powyzsze okreslono majac na wzgledzie najbardziej istotne sposrod zidentyfikowanych
emisji, brak zarzgdzania ktorymi mogtby stanowi¢ zrédio negatywnego oddziatywania na Srodowisko,
w tym zdrowie ludzi bagdZ, skrajnie, prowadzi¢ do stanu zagrozenia $Srodowiska. Podawane
uwarunkowania obejmujg zarowno dziatania o charakterze prewencyjnym, nadzorczym, jak
i techniczne $rodki zarzadzania emisjami. Uwarunkowania okreslone dla projektu budowlanego
stanowig bezposrednig wytyczng dla projektanta i majg na celu zapewnienie oszczednego
korzystania z zasobdw $rodowiska, minimalizacje emisji, odpowiednie zarzadzanie emisjami.
U podstaw ww. wytycznych lezg m.in.:

e zasady prewencji, przezornosci i ponoszenia kosztow oddzialywan na $rodowisko,
wynikajace z art. 6 i 7 ustawy - Prawo ochrony srodowiska;

e zakaz powodowania pogorszenia stanu $rodowiska w znacznych rozmiarach lub zagrozenia
zycia lub zdrowia ludzi ( art. 141 ust. 2 Prawo ochrony $rodowiska);

e nakaz dotrzymywania standardéw jakosci $rodowiska i standardéw emisyjnych (art. 141 ust.
11 144 ust. 1 Prawo ochrony srodowiska);

o zakaz eksploatacji instalacji powodujgcej wprowadzanie gazoéw lub pytdw do powietrza,
emisje halasu oraz wytwarzanie pél elektromagnetycznych w stopniu skutkujgcym
przekroczeniem standardéw jakosci $rodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy
instalacje ma tytut prawny (art. 144 ust. 2 Prawo ochrony $rodowiska);

e zakaz podejmowania dziatani mogacych, osobno lub w polaczeniu z innymi dziataniami,
znaczaco negatywnie oddzialywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000 (art. 33 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody).

Dokonujgc oceny catoksztattu zebranych w niniejszej sprawie dowodéw Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdansku uwzglednit ustalenia i ocene przedstawiong w opinii Dyrektora
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzadu Zlewni w Chojnicach. Proponowane
warunki ww, organu zawarte zostaty w pkt 2 sentencji niniejszej decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku podat do publicznej wiadomosci informacje
o zlozeniu raportu 0o$ wraz z informacjg o prawie do skiadania uwag i wnioskéw w siedzibie organu
w terminie 30 dni. Obwieszczenie zostalo umieszczone na stronie internetowej organu
(https://www.gov.pl/web/rdos-gdansk/obwieszczenia-2024), na tablicy ogtoszen w siedzibie organu
oraz w Gminie Brusy.

W postepowaniu z udziatem spotecznym w zakreslonym terminie nie wplynety uwagi i wnioski do
raportu o oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia.
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Tutejszy organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.19.2024. MSB.26 z dnia 06.08.2024 r. dzialajac
na podstawie art. 10 § 1 Kpa zawiadomit strony o zakonczeniu zbierania dowodow w postepowaniu o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach i mozliwo$ci zapoznania sie z aktami sprawy
oraz wypowiedzenia sig, co do zebranego materialu dowodowego, ze wskazaniem, iz decyzja
koriczaca przedmiotowe postepowanie zostanie wydana nie wczesniej niz po uplywie 7 dni od dnia
dorgczenia zawiadomienia o zakonczeniu zbierania dowodéw w sprawie o wydanie decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. W przewidzianym terminie nie
wplynety dodatkowe uwagi lub wnioski.

Realizacja inwestycji, a takze poéZniejsza eksploatacja nie zwalnia Inwestora z obowigzku,

niezaleznie od postanowien niniejszej decyzji:

— stosowania przepiséw w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie art.7
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 725 ze zm.);

— uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien;

- realizacji obowigzkéw wynikajacych wprost z przepiséw prawa, w tym w szczegolnosci
obowigzkow dotyczgcych prawidlowej eksploatacji instalacji, okreslonych przepisami ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 54 ze
zm.) oraz gospodarki odpadami, okreslonej przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 ze zm.), obowigzki takie, jako istniejgce i wigzgce z
mocy prawa, nie podiegajg powtérnemu nalozer?‘bu u;awmemu w decyzji.

w tym stame orzenzpnb jak\N sentencji.
Decyzja podlega u;awmennu w publmgle dos’.tepﬁym wykazie danych.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku, w terminie 14 dni od
daty jej otrzymania, zgodnie z art. 127 i 129 Kpa.

Zgodnie z art. 127a. Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktoéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oéwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna.

Ewentualne dziatania w odniesieniu do gatunkéw objetych ochrong prawnag wymagajg uzyskania
odrebnego zezwolenia w trybie art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.
U.z2023r. poz. 1336 ze zm.).

Tytutem wydania niniejszej decyzji uiszczono opfate skarbowg w wysokosci 205 zt (zatgcznik
nr 1, cz. |, poz. 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej — tekst jedn. Dz.U.

z 2023 r., poz. 2111 ze zm.).
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Ot uja:
E : 3 Pani Elwira Nakoneczna
. Strony postepowania poprzez zawiadomienie
3. RDOS aa, sprawe prowadzi Malgorzata Swiergocka-Bowzyk nr kontaktowy 58 68 36 813.

Do wiadomosci:
1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Chojnicach.
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

ZALACZNIK
Do decyzji nr RDOS-Gd-W00.420.19.2022.MSB.29

(zgodnie z wymogiem, art. 82 ust.3 ustawy z dn. 3 paZdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112).

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane bedzie na cze$ci dziatek ewidencyjnych nr 276/74 oraz nr
276/76 obreb Mecikat, gm. Brusy, pow. chojnicki. Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na
zmianie na uzytek rolny fragmentu lasu niestanowigcego wiasnoéci Skarbu Panstwa.

Na dziatce nr 276/74 obreb Mecikal planowana jest zmiana uzytkowania 0,7 ha powierzchni dziatki w
kierunku rolnym, z ogolnej powierzchni wynoszacej 0,9763 ha. Dla dziatki ewidencyjnej nr 276/76
obreb Mecikat, gm. Brusy planowana jest zmiana catej powierzchni dziatki (0,3357 ha) w kierunku
rolnym. Z przedtozonych dokumentdw wynika, ze Inwestor planuje obsianie wnioskowanych gruntéw
roslinami zbozowymi oraz trawami pastewnymi. Zmiana ta jest podyktowana zamiarem zwigkszenia
produkgii rolniczej w gospodarsiwie rolnym.

tgczna powierzchnia przedmiotowych dziatek wynosi 1,312 ha. Powierzchnia planowana do
przeksztatcenia wynosi ok. 1,0357 ha. Dojazd do dziatek odbywa si¢ z drogi gminnej, ul. Dlugiej.
Najblizsza zabudowa siedliskowa potozona jest na dziatce nr 281/9, w odlegtosci ok. 50 m.

W sgsiedztwie ww. dziatek, od wschodu i potudnia, znajdujg sie tereny lesne (LsVI). Od strony
zachodniej i potudniowo zachodniej ww. dziatki graniczg z terenami rolnymi (RVI) oraz zabudowg
letniskowg i droga.

Przedsiewziecie obejmuje:
v usuniecie pniakéw pozostalych po wycince lasu,
v przygotowanie gruntu do zasiewu,
v siew traw pastwiskowych w osfonie rosliny zbozowe;j,
v uzytkowanie rolnicze.

Obecnie na przedmiotowych dziatkach rosng drzewa i krzewy w wieku 3 - 5 lat, ktére zostang
usuniete. Nie stwierdzono w ich obrebie gatunkéw chronionych.

Planowane przeksztaicenie lasu na uzytek rolny bedzie realizowane w sposéb tradycyjny za pomoca
ciagnika rolniczego oraz recznych narzgdzi mechanicznych, tj. pity spalinowej.

Dia przedmiotowego obszaru nie ma miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Teren
ten objety jest Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Brusy
— Uchwata nr IV-32/99 Rady Miejskiej w Brusach z dnia 04.02.1999 r. Wedtug studium planowana
inwestycja potozona jest na obszarach rolniczej przestrzeni produkcyjnej z przewaga fak i pastwisk
oraz lesnej.

RDOS-Gd-W0Q0.420.19.2022.MSB.29 Strona 16 z 17



Whioskowany las zostat catkowicie zniszczony w wyniku nawatnicy, ktora przeszta przez teren gminy
Chojnice, w sierpniu 2017 r. Fragment ten wczes$niej byt pokryty drzewostanem z dominacjg sosny
zwyczajnej. Obecnie powierzchnia przeznaczona do zmiany sposobu uzytkowania stanowi zrab.
Whioskodawca wykonat zreby sanitarne na wskazanej powierzchni zgodnie z zasadami
obowigzujgcymi w Lasach Panstwowych. Powalone drzewa i wiatrolomy zostaly pociete przy uzyciu
pit motorowych, diuzyce wyciggane i transportowane przy uzyciu ciagnika i samochodu cigzarowego.
Zgodnie z zamierzeniem Wnlosk/dawcy zmiana gruntu lesnego pozbawionego drzewostanu na
grunt orny przyczyni sie do pomekszenla“area{u gruntéw ornych. Przewiduje sie takze zalesienie
obszaru o powierzchni 0, 27, ‘ha.w-celu zachowanla cigglosci i spojnosci obszaréw lesnych. Zostang
wykonane zabiegi agrotqchmczne obeJmUche zastosowanie nawozu naturalnego (obornika),
przykrycie nawozu ziemig, [wapnowame gleby, itd.
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