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Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych

CZWARTY DZIEN
EGZAMINU ADWOKACKIEGO
26 KWIETNIA 2024 r.

CZESC PIATA EGZAMINU

zadanie z zakresu zasad wykonywania
zawodu lub zasad etyKki

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwigzywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje
numer kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej
rozwigzanie zadania.

b) W przypadku rozwigzywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego,
zdajacy wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odr¢cznie) oraz
w oknie aplikacji do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wySwietlonym
komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie

pracy).

2. Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

3. Czas na rozwiazanie zadan (z zakresu prawa administracyjnego oraz z zakresu
zasad wykonywania zawodu lub zasad etyki) wynosi lacznie 480 minut.

4. Zadanie z zakresu zasad wykonywania zawodu lub zasad etyki zawarte jest na
4 ponumerowanych stronach (lacznie ze strona tytulowa i informacja dla
zdajacego). W razie braku ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie
zawiadomi¢ Komisj¢ Egzaminacyjna.
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Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu sig¢ z trescig zadania — opracowanym na potrzeby egzaminu stanem

faktycznym — prosze przygotowac opini¢ prawna, w ktorej nalezy:

1) oceni¢ zachowanie adwokata Michata Bialego z punktu widzenia zasad
wykonywania zawodu i zasad etyki adwokackiej, z uwzglednieniem interesu
publicznego,

2) w przypadku uznania, ze adwokat naruszyt ww. zasady — wskazac przepisy, ktore
zostaty naruszone oraz opisaé, na czym polegato ich naruszenie.

Przygotowang opini¢ nalezy podpisa¢ imieniem i nazwiskiem: Jan Kowalski.
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Stan faktyczny zadania

W dniu 2 stycznia 2024 r. do Kancelarii Adwokackiej adwokata Michata Biatego zgtosit si¢
oskarzony Jan Wilk, przeciwko ktéremu toczy si¢ postepowanie karne przed Sadem
Rejonowym w Gnieznie.

Jan Wilk przedstawil adwokatowi Michatowi Biatemu wszelkie informacje 1 dokumenty
zwigzane ze sprawg karng, informujac przy tym, ze w sprawie jest reprezentowany przez
ustanowionego z urzedu obronce adwokat Ewe Wrobel.

W trakcie analizy przedstawionych dokumentow okazato sig, iz oskarzycielem positkowym
w sprawie karnej prowadzonej przeciwko Janowi Wilkowi jest Adam Wolny, ktoérego
adwokat Michal Bialy reprezentuje przed Sgdem Okr¢gowym w Poznaniu w toczgcej sie
sprawie o rozwod.

Na kolejnym spotkaniu adwokat Michat Biaty o$wiadczyt Janowi Wilkowi, ze wnikliwie
zapoznal si¢ z otrzymanymi materiatami sprawy karnej, dokonat analizy zebranych dowodow
oraz obowigzujacych przepisow karnych i orzecznictwa, na bazie czego przygotowat
skuteczng koncepcj¢ obrony Jana Wilka. W jego ocenie obronca z urzgdu adwokat Ewa
Wrobel prowadzi sprawe nieskutecznie i nieprofesjonalnie, nie wykazujac odpowiedniego
zaangazowania 1 nalezytej starannos$ci. W konsekwencji adwokat Michat Biaty wskazal, ze
Jan Wilk powinien rozwazy¢ zmiang obroncy i udzielenie jemu upowaznienia do obrony.
Adwokat Michat Bialy zaznaczyl takze, ze fakt reprezentowania przez niego oskarzyciela
positkowego Adama Wolnego w sprawie rozwodowej nie jest przeszkoda do nawigzania
wzajemnej wspoOlpracy, albowiem Adam Wolny nie jest cztonkiem jego rodziny ani
znajomym, tylko zwyktym klientem, a toczaca si¢ sprawa rozwodowa nie jest w zaden sposob
powiazana ze sprawg karng przeciwko Janowi Wilkowi.

W tej sytuacji Jan Wilk oswiadczyl, ze postanawia wypowiedzie¢ pelnomocnictwo adwokat
Ewie Wrobel i ustanawia swoim obroncg adwokata Michata Biatego.

Adwokat Michat Biaty przyjal od Jana Wilka upowaznienie do obrony oraz cze$¢ kwoty
ustalonego wynagrodzenia za prowadzenie sprawy. Jednocze$nie zazadat wptlaty catosci
ustalonego honorarium z gory, najpozniej do najblizszego terminu rozprawy, ktory zostal
wyznaczony za trzy tygodnie. Adwokat Michat Bialy nie zawiadomit sagdu 0 objeciu sprawy
z wyboru Jana Wilka ani tez dotychczasowego obroncy z urzedu adwokat Ewy Wrobel.

Na terminie rozprawy przed Sadem Rejonowym w Gnieznie stawili si¢ oskarzony Jan Wilk,
oskarzyciel positkowy Adam Wolny, obronca z wyboru adwokat Michat Bialy
i dotychczasowy obronca z urzgdu adwokat Ewa Wrobel, ktora dopiero na rozprawie
dowiedziata sig, ze Jan Wilk wypowiedzial jej stosunek obronczy.

Adwokat Michat Biaty ztozyl wniosek o odroczenie rozprawy, argumentujac, ze nie jest
przygotowany do obrony, gdyz upowaznienie do obrony otrzymat trzy tygodnie temu
1 nie miat czasu na zapoznanie si¢ z aktami sprawy z uwagi na zbyt duza ilos¢ obowigzkow
zawodowych. Wskazat takze, ze nie zawiadomit sadu wczesniej o fakcie objgcia sprawy Jana
Wilka z wyboru, albowiem bezskutecznie czekat, az klient zaptaci mu wynagrodzenie
w uzgodnionej wysokosci.

EGZAMIN ADWOKACKI — ZASADY WYKONYWANIA ZAWODU LUB ZASADY ETYKI 3/4



Sad zwolnit obronce z urzedu adwokat Ewg Wrobel z obrony i1 odroczyt rozprawe,
uzasadniajgc, ze ma na wzgl¢dzie wylgcznie zapewnienie oskarzonemu realnego prawa do
obrony.

Po rozprawie Adam Wolny oswiadczyt adwokatowi Michatowi Biatlemu, ze catkowicie stracit
do niego zaufanie z powodu reprezentowania strony przeciwnej w sprawie karnej
1 wypowiedzial mu pelnomocnictwo w sprawie o rozwod.

Nastepnie Adam Wolny stawil si¢ w siedzibie kancelarii adwokata Michata Bialego
1 zazadat wydania wszelkich dokumentow zwigzanych ze sprawg rozwodowg oraz rozliczenia
wplaconego z gory wynagrodzenia i innych kosztow zwigzanych ze sprawa.

Adwokat Michat Biaty oswiadczyl, ze rozliczenie i dokumenty zwigzane ze sprawg przekaze
Adamowi Wolnemu niezwtocznie po ich przygotowaniu, najpdzniej w terminie 3 dni. Adam
Wolny poprosit o przestanic dokumentow drogg elektroniczng w formie skanow na jego adres
e-mail: adam.wolny@wp.pl. Nastepnego dnia adwokat Michat Bialy przestal skany
dokumentéw na adres e-mail: awolny@vp.pl. Po uplywie trzech dni Adam Wolny
skontaktowat si¢ z adwokatem Michatem Bialtym, oswiadczajac, Ze nie otrzymal dokumentow
i rozliczenia. Adwokat Michat Biaty po sprawdzeniu skrzynki elektronicznej zaprosit Adama
Wolnego na spotkanie, na ktorym wyjasnil, ze doszto do nieporozumienia, gdyz skany
dokumentéw w wyniku jego omytki zostaly wystane do innego klienta kancelarii o tych
samych personaliach i zblizonym adresie e-mail. Adwokat Michat Bialy przeprosit za
zaistniala sytuacje, wydal Adamowi Wolnemu dokumenty zwigzane z jego sprawa
i rozliczenie oraz zapewnit, ze skontaktowat si¢ juz z tym klientem, ktory na jego prosbe
usungt ze skrzynki e-mail: a.wolny@vp.pl omytkowo otrzymane dokumenty. Adwokat
Michat Biaty poinformowat takze, ze wykona wszelkie wymagane prawem czynnosci
zwigzane z procedura naruszenia danych osobowych.

Adam Wolny ztozyt skarge do Okregowej Rady Adwokackiej w Poznaniu, ze adwokat
Michat Biaty naduzyl jego zaufania i omylkowo przestal dokumenty zwigzane ze sprawa
nieupowaznionej osobie. Dziekan Okregowej Rady Adwokackiej w Poznaniu wezwat
adwokata Michata Biatego do ustosunkowania si¢ do skargi w terminie 7 dni. Adwokat
Michal Bialy nie ustosunkowat si¢ do skargi, uznajac, ze sprawa jego sporu z klientem
w zaden sposéb nie dotyczy organdéw adwokatury.

Przed kolejnym terminem rozprawy karnej adwokat Michat Bialy spotkat si¢ z Janem
Wilkiem nalegajac na konieczno$¢ zaptaty cato$ci wynagrodzenia. Adwokat Michat Biaty
zapowiedzial, ze do czasu otrzymania ustalonego wynagrodzenia nie bg¢dzie zapoznawat si¢
z aktami sprawy ani nie podejmie dalszych czynnos$ci zawodowych w sprawie.

W dniu rozprawy Jan Wilk z powodu trudnosci finansowych poprosit adwokata Michata
Biatego o prolongate terminu ptatnosci wynagrodzenia. Adwokat Michat Biaty nie zgodzit si¢
z tym i powiedzial, ze brak zaptaty wynagrodzenia w ustalonej wysokosci traktuje jako
zerwanie nawigzanej wspotpracy 1 zwolnienie go z obowigzkoéw obroncy.

Adwokat Michal Bialy nie stawit si¢ na rozprawe i1 nie usprawiedliwit swojej nieobecnosci.
Na rozprawg stawil si¢ oskarzony Jan Wilk, ktory os$wiadczyl, ze wypowiada
pelnomocnictwo adwokatowi Michalowi Biatemu z powodu utraty zaufania i zaistnienia
konfliktu oraz poprosit sad o odroczenie rozprawy celem ustanowienia nowego obroncy.
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