Biatystok, dnia 3 grudnia 2019 r.

REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY
SRODOWISKA
w BIALYMSTOKU
15-554 Bialystok, ul. Dojlidy Fabryczne 23

WPN.511.6.2019.JL

DECYZJA

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096ze zm.), w zwigzku art. 13 ust. 3 pkt 1 ustawy
zdnia 13 kwietnia 2007 1. o zapobieganiu szkodom w §rodowisku i ich naprawie (Dz. U.
22019 r. poz. 1862 tj). po rozpatrzeniu wniosku z dnia 27.08.2019 r. znak:
BI.RZ$.070.15.2019.AB ziozonego przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bialymstoku ul. Jana Klemensa Branickiego 17A,
15-085 Bialystok o zmiang decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku z dnia 27 pazdziemika 2016 r. znak: WPN.511.2.2016. MW uzgadniajgcej
warunki prowadzenia dzialaii naprawczych w odniesieniu do szkody w grodowisku
w gatunkach chronionych: ropucha szara Bufo bufo, szczezuja wielka Anodonta cygnea,
rozanka Rhodeus sericeus oraz w siedliskach i miejscach rozrodu tych gatunkdow
spowodowanej pracami przeprowadzonymi na terenie kompleksu stawow zlokalizowanych na
dziatkach ewid. nr 6/3 i 8/2, obrgb Sieruciowce-Bobra Wielka w gminie Nowy Dwér

orzekam:

zmieni¢ decyzj¢ wlasng z dnia 27 pazdziernika 2016 r. znak: WPN.511.2.2016. MW
W nastepujacy sposéb:

o wphkt llppki 6, 7, 8, 10, 12 oraz pkt Il i pkt IV ww. decyzji zostajg uchylone.

e pkt Il ppkt 6 ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

W terminie maj-pazdziernik 2020 r. nastapi weryfikacja oraz uzupeniajace rozpoznanie
populacji Zrodlowych szczezui wielkiej. Z miejse tych zostana pobrane osobniki tego
gatunku w liczbie ok. 1000 sztuk oraz niezwlocznie wsiedlone do stawéw. Osobniki
zostang trwale oznakowane tagami z elastycznej folii polietylenowej. Warunkami
wsiedlenia jest: odnalezienie w ramach monitoringu (opis w pkt 11) przynajmnicj 30%
zywych osobnikéw malzy wsiedlonych zgodnie z pkt 5 oraz udzial zywych wéréd
wszystkich odnalezionych osobnikéw przekraczajacy 60%. Miejsca wsiedlenia zostang
oznakowane."

o pkt Il ppkt 7 ww. decyzji otreyvmuje brzmienie:
.»W terminie maj-pazdziernik 2021 r. nastgpi weryfikacja oraz uzupelniajace rozpoznanie
populacji Zrédlowych szczezui wielkiej. Z miejsc tych zostang pobrane osobniki tego
gatunku w liczbie ok. 4000 sztuk (w tym odnalezione osobniki szczezui przeniesione
w2012 r. ze stawow do rzeki Biebrzy oraz zbiomika zastepczego) oraz niezwlocznie
wsicdlone do stawéw. Osobniki zostang trwale oznakowane tagami z elastycznej folii
polietylenowej. Warunkami wsiedlenia jest: odnalezienie w ramach monitoringu (opis
w pkt 11) przynajmniej 30% zywych osobnikéw malzy wsiedlonych zgodnie z pkt 516



oraz udzial zywych wéréd wszystkich odnalezionych osobnikow przekraczajacy 60%.
Miejsca wsiedlenia zostang oznakowane."

pkt 1 ppkt 10 ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

,.Czas przebywania wsicdlonych matzy poza ich siedliskami bedzie ograniczony do
niezbednego minimum. Przewozi¢ je nalezy w pojemnikach z woda. W przypadku gdy
transport nie trwa diuzej niz 2-3 godziny, wody nie nalezy dodatkowo napowietrzac, ale
nalezy dbaé, by zwierzeta nie ulegaly przegrzaniu. Oznacza to, ze w upalne dni powinny
by¢é one przewozone skutecznie klimatyzowanym samochodem, albo transport powinien
odbywaé sie o $wicie lub wieczorem. Monitoring wsiedlonych, malzy bedzie prowadzony
w sezonie wegetacyjnym w latach 2018, 2020-2026."

pkt H ppkt 12 ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

,Poszukiwania miodych malzy nalezy prowadzi¢ w miejscach wsiedlenia dorostych
i dodatkowo w innych czgéciach zbiornika. Poszukiwania te nalezy prowadzi¢ rokrocznie
w latach 2022-2026. Kazdego roku nalezy odpowiednio wytypowaé miejsca stanowigce
dogodne siedlisko dla szczezui wielkiej i sprawdza¢ w nim obecnos¢ miodych malzy.
Wybér tych miejsc powinien byé co roku weryfikowany, zgodnie ze zmieniajaca sig
sytuacjg w naturalizujgcym si¢ zbiorniku. Odnalezione miode osobniki zostang trwale
oznakowane tagami z elastycznej folii polietylenowej."

czesé¢ Il ww. decyzji otrzymuje brzmienie:
..Wykonanie obowigzku nastapi nie péZniej niz do dnia 31.12.2026 r."

ezesé IV ww. decyzji otrzymuje brzmienie:

,Podmioty odpowiedzialne za szkodg w $rodowisku bedg prowadzity monitoring oraz
dokonywaly oceny stanu populacji plazow i rozanki oraz stanu ich siedlisk zgodnie
z metodyka opracowang przez Glowny Inspektorat Ochrony Srodowiska w latach 2018,
2020-2025. Ponadto podmiot bedzie prowadzit monitoring wsiedlonych matzy opisany
wpkt 11 czesei I sentencji niniejszej decyzji oraz na podstawie jego wynikow bedzie
dokonywat oceny stanu ich populacji i perspektyw jej rozwoju.

Potwierdzenie osiggnigcia zalozonego efektu ekologicznego nastapi jezeli wyniki
monitoringu w 2026 roku wskaza na wlasciwy stan ochrony ropuchy szarej i rézanki oraz
ich siedliska, a takze potwierdza tendencj¢ wzrostowa liczebnosci miodych
nieoznakowanych osobnikéw szczezui wielkiej. Podmiot odpowiedzialny za szkode
bedzie sporzadzal sprawozdania Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku z przeprowadzonych w latach kalendarzowych: 2017-2018, 2020-2026
dzialan oraz wynikéw monitoringu i sporzadzonej na ich podstawie oceny stanu populacji
ww. gatunkéw oraz stanu ich siedlisk w terminie do 31 grudnia 2017-2018, 2020-2026
roku".

pozostate warunki okreslone decyzja whasng z dnia 27 pazdziernika 2016 r. znak:
WPN.511.2.2016.MW pozostaja bez zmian.

UZASADNIENIE
W dniu 27.08.2019 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Bialymstoku wplyng! wniosek z dnia 27.08.2019 r. znak: BI.RZ$.070.15.2019.AB zlozony
przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzagd Gospodarki
Wodnej w Bialymstoku ul. Jana Klemensa Branickiego 17A, 15-085 Bialystok, zwane dalej
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RZGW w Bialymstoku, o zmiang decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bialymstoku z dnia 27.10.2016 r. znak: WPN.511.2.2016. MW uzgadniajacej warunki
prowadzenia dzialai naprawczych w odniesieniu do szkody w srodowisku w gatunkach
chronionych: ropucha szara Bufo bufo, szczezuja wielka Anodonta cygnea, rézanka Rhodeus
sericeus oraz w siedliskach i miejscach rozrodu tych gatunkéw spowodowanej pracami
przeprowadzonymi na terenie kompleksu stawow zlokalizowanych na dzialkach ewid. nr 6/3
i 8/2, obrgb Sieruciowce-Bobra Wielka w gminie Nowy Dwor.

W uzasadnieniu analizowanego wniosku wyjasniono, iz w dniu 1 marca 2017 r.
zostalo zawarte porozumienie migdzy Wojewddzkim Zarzadem Melioracji i Urzadzen
Wodnych w Bialymstoku a Gming Nowy Dwor, ktore okre$lalo zasady wspolpracy przy
prowadzeniu dzialai naprawczych w kompleksie stawéw w m. Bobra Wielka wskazanych
w ww. decyzji. W zwigzku z wejéciem w zycie 1 stycznia 2018 r, ustawy z dnia 20 lipca 2017
r. Prawo wodne (Dz. U. 2 2018 poz. 2268 ze zm.) zadania marszatkow wojewddztw zwigzane
z utrzymaniem wod oraz pozostalego mienia Skarbu Panstwa zwigzanego z gospodarkg
wodng (w tym grunty zajete przez wody zbiomika retencyjnego Bobra Wielka) przekazane
zostaly do wykonywania Pafistwowemu Gospodarstwu Wodnemu Wody Polskie.
Wnioskodawca wyjasnil, ze dopeinienie formalnosci (uzyskanie przez Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Bialymstoku decyzji Wojewody Podlaskiego potwierdzajacej
reprezentacj¢ Skarbu Panstwa oraz wykonywanie praw wiadcicielskich Skarbu Paristwa,
zgodnie z art. 258 ust. 10 ustawy Prawo wodne, a nasiepnie dokonanie zmiany wpisu
wksiedze wieczystej i w ewidencji gruntéw i budynkéw) umozliwi Pafstwowemu
Gospodarstwu Wodnemu Wody Polskie zawarcie porozumienia z Gming Nowy Dwor
okreslajgcego warunki wspolpracy w przeprowadzeniu dzialan naprawczych w odniesieniu do
stwierdzonej szkody w srodowisku. ,, Przeniesienie praw wiascicielskich na rzecz
Regionalnego Zarzqdu Gospodarki Wodnej w Bialymstoku oraz podpisanie nowego
porozumienia z Gming Nowy Dwor wymaga czasu, przez co wykonanie zaplanowanych w ww.
decyzji w 2019 r. dzialan naprawezych stalo sie niemozliwe. W zwigzku z czym wnioskuje
o przesunigcie o jeden rok zaplanowanych do wykonania od 2019 r. dzialan naprawezych, co
spowoduje wydluzenie terminu realizacji wszystkich dzialan naprawczych i osiqgniecie
zalozonego efektu ekologicznego w 2026 r.”

Wnioskowana zmiana zapiséw pkt 6, 7, 10, 12 czesei 11 oraz czesci 111 i 1V decyzji
z dnia 27.10.2016 r. znak: WPN.511.2.2016.MW dotyczy przesunigeia terminéw realizacji
dziatan naprawczych o rok. Ponadte Wnioskodawca zwrdcil uwage na omytkowe odniesienie
sig w pkt 6 i 7 czgéei 11 oraz w czgsci IV przedmiotowej decyzji do monitoringu wsiedlonych
malzy okreslonego w pkt 10 (powinno by¢ w pkt 11).

Jak wyjasnit Wnioskodawca, z uwagi na to, iz zarybiane zbiornika Bobra Wielka
wehodzacego w sklad obwodu rybackiego rzeki Biebrza Nr 1 (Polski Zwigzek Wedkarski
Okrgg w Bialymstoku zgodnie z operatem rybackim prowadzi racjonalng gospodarke rybacka
polegajaca m.in. na corocznym zarybiania zbiornika Bobra Wielka: szczupakiem, linem
i karpiem) nie lezy w kompetencji RZGW w Bialymstoku oraz Gminy Nowy Dwér, wnosi on
rowniez o uchylenie pkt 8 ezgsci IT ww. decyzji, ktory zobowigzuje podmioty korzystajace ze
srodowiska do prowadzenia zarybiania zbiornika.

W dniu 03.09.2019 r. tut. organ zawiadomil Strony o wszcz¢eiu na zadanie RZGW
w Bialymstoku postepowania administracyjnego w sprawie zmiany decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku z dnia 27.10.2016 r. znak:
WPN.511.2.2016.MW oraz zwrdcil si¢ z prosba o wypowiedzenie sig. czy Strony wyrazaja
zgode na zmiang ww. decyzji zgodnie z przedfozonym wnioskiem.

Strony wyrazily zgode na zmiang przedmiotowej decyzji: Wéjt Gminy Nowy Dwaor
w pismie z dnia 16.09.2019 r. znak: RK.6220/2.1.2019; _w pismie z dnia
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16.09.2019 r.; KN (nowy wlasciciel dziatki o nr ewid. [JJil] obreb

w pismie z dnia 16.09.2019 r.; H w pismie z dnia 16.09.2019 m
w piémie z dnia 16.09.2019 r.; w pismie z dnia 16.09.2019 r.
Tut. organ zostal poinformowany o Smierci strony I (wiascicielki dziatki [l

oors» I
W dniu 19.09.2019 r. zwrocono sig do Starosty Sokolskiego z prosbg o udostepnienie
informacji na temat danych osobowych oraz adreséw wiascicieli dziatek o nr ewid. [l

obreb oraz dziatek o nr ewid. ]I Il obreb _

gm. Nowy Dwér. W odpowiedzi

W dniu 24.09.2019 r. zawiadomiono nowego wlasciciela dziatki o nr ewid [Jjj obreb
o prowadzonym postepowaniu oraz poinformowano Strony o nowym
terminie zalatwiania sprawy. Tego samego dnia zwrocono sig do Pana Z
z proéba o przekazanie informacji na temat spadkobiercow dziatki nr [l obreb | N

Pismem z dnia 25.09.2019 r. znak: GKN-I11.6621.1.2593.2019 Starostwo Powiatowe
w Sokolce przekazalo uproszezone wypisy z ewidencji gruntow.

Pismem z dnia 30.09.2019 r. Pan wyjasnil, iz po przeprowadzonym
postepowaniu spadkowym, whadcicielami dziatki nr Maey 0 W |
H ;

i U ovyiszc znajduje potwierdzenie
W Uproszczonym wypisie z rejestru gruntow.

W dniu 07.10.2019 r. wezwano Wnioskodawc¢ do zloZenia pisemnych wyjasnien,
poprzez wskazanie czy w proponowanej zmianie uwzgledniono prowadzenie monitoringu
oraz dokonanie oceny stanu populacji plazéw oraz stanu ich siedlisk, ktore to zadania mialy
byé (obligatoryjnie) wykonane w roku 2018, a takze czy wzigto pod uwagg, iz kofiezy si¢
termin wykonania prac okreslonych na 2019 r.

W odpowiedzi, pismem z dnia 21.10.2019 r. znak: BLRZS.070.15.2019.AB RZGW
w Bialymstoku wyjasnil, iz w 2019 . nie zrealizowano dzialan naprawczych planowanych na
2019 r. oraz dzialan zaplanowanych na 2018 r. dotyczgcych monitoringu oraz dokonania
oceny stanu populacji plazéw oraz stanu ich siedlisk, z przyczyn wyjasnionych we wniosku
o zmiane decyzji. W ww. pismie wskazano: ,,Z powodu niemoznosci wykonania zadnych prac
w 2019 r., we wniosku o zmiang decyzji m.in. dzialania naprawcze planowane w 2019 r.
przeniesiono do wykonania w 2020 r. oraz przesunigto realizacje wszystkich nast¢pnych
zadah o jeden rok, w wyniku czego ulega przedluzeniu ostaleczny termin wykonania
warunkow ww. decyzji z 2025 r. do 2026 r. Taka sama sytuacja dotyczy niezrealizowanego
w 2018 r. (docelowo planowane w 2019 r,) monitoringu oraz dokonania oceny stanu
populacji plazéw oraz stanu ich siedlisk. We wniosku o zmiang decyzji zadanie to zostalo
zaplanowane do realizacji w latach 2020-2026.”

W dniu 30.10.2019 r. w mysl art. 10 i art. 79a Kpa, zawiadomiono Strony o zebraniu
pelnego materialu dowodowego i mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow
i materialéw oraz zgloszonych zadan. W wyznaczonym terminie Strony nie wniosty uwag.

Nalezy podkresli¢, iz w analizowanym przypadku wszystkie Strony postepowania
wyrazily zgode na zmiane decyzji ostatecznej.

W ocenie tut. organu zaproponowane przesuniecie o rok terminow wykonania
poszezeg6lnych dzialan naprawczych nie wplynie negatywnie na mozliwo$é uzyskania
zakladanego efektu ekologicznego (jedynie przesunie w czasie), podobnie jak usunigcie pkt 8
cze$ei II ww. decyzji, ktory zobowigzuje podmioty korzystajgee ze Srodowiska do
prowadzenia zarybiania zbiornika (dzialania te w 2017 r i 2018 r. byly prowadzone przez
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Polski Zwigzek Wedkarski — uzytkownika rybackiego obwodu rybackiego rzeki Biebrza Nr
1). Za wprowadzeniem powyzszych zmian w treici decyzji przemawia stuszny interes strony
wynikajacy z koniecznosci dopetnienia formalnosci w zakresie praw RZGW w Bialymstoku
do nieruchomodci, na ktérych prowadzone sg dzialania naprawcze.

Zgodnie z art, 7 ust. 1 oraz art. 13 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r.
o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich naprawie (Dz. U. z 2019 r., poz. 1862 tj.) na
terenie woj. podlaskiego organem wlasciwym w sprawie odpowiedzialnosci za zapobieganie
szkodom w $rodowisku i naprawe szkod w srodowisku oraz w sprawie wydania decyzji
uzgadniajgcej warunki przeprowadzenia dziatah naprawczych szkody w $rodowisku jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

Zgodnie z art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks posigpowania
administracyjrego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm.) decyzja ostateczna, na mocy ktorej
strona nabyla prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona
przez organ administracji publicznej, ktéry ja wydal, jezeli przepisy szczegdlne nie
sprzeciwiajg si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoleczny
lub stuszny interes strony. Ustawodawca w art. 154 § 2 wskazuje, iz w ww. przypadkach
wiadciwy organ wydaje decyzj¢ w sprawie uchylenia lub zmiany dotychczasowej decyz;ji.

Po przeanalizowaniu przedmiotowego wniosku, tut. Organ stwierdzil, iz zadanie
strony zashiguje w calosci na uwzglednienie - zostaly spetnione przestanki umozliwiajgce
zmiang decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku z dnia
27.10.2016 r. znak: WPN.511.2.2016.MW w Zadanym zakresie.

Biorge powyzsze pod uwagg, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji sluzy prawo wniesienia odwolania do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa, za posrednictwem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku, w terminie 14 dni od daty
dorgczenia,

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwolania wobec Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku.
7. dniem dorgczenia ww. organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesicnia
odwolania przez ostatnig ze stron niniejszego post¢powania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

Beata Bezubik
Otrzymuja:
1. Gmina Nowy Dwér
PL. Rynkowy 21. 16-205 Nowy Dwor
2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bialymstoku
ul. J. K. Branickiego 17A, 15-085 Bialystok

H
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W awigzku 2 Ogélnym Rozporzadzeniem o Ochronie Danych (RODO) proszg o zapoznanie sig « komunikatem dotyczgeym
przetwarzania Pafistwa danych: http:/ bip.bialystok.rdos.gov.pl/jak-zalatwic-sprawe
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