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Petycja

Dzraiajqc w oparciu ¢ ustawe o petycjach zwracam sig do Pana Ministra o podjgcie
skutecznych szybklch dziatan legislacyjnych w nastqpujacych sprawach dot. reformy prawa
podatkowego do czego zobowiazate sie PIS w swoim programie wyborczym w 2005 r. i w
2015 r. i do tej pory 'z nich sig nie wywigzato. -

Uzasadniénie

Prawo i Spramedliwoéé w swoim programie wyborczym w 2005 r. i w 2015 r. deklarowato

_reforme_ustaw podatkowych. Jeszcze Minister Pawet Szatamacha obiecywat stworzyé nowg.

ustawe Ordynacje podatkowa, Minister Mateusz Morawiecki obiecywat instytucje Rzecznika
Podatnika, a minister Teresa Czerwiniska obiecywala wszystko razem i jak dotgd PIS nic z
tych obietnic nie zrealizowal poza rozdawaniem pieniedzy na prawo i lewo, kidére sa
zdzierane z Bogu Ducha winnych obywateli, ktérzy ptacg podatki, w tym z seniorow, ktérzy
s3 pozbawiani tzw. wdowiego grosza na starosc. PIS nawet nie przywrocit zasitkéw ZUS-u z
tytutu mierci ubezpieczonego, ktére z 6 tys, Zi, na 4 tys. Zt cbnizyt Pan D.Tusk i tak to PIS
krytykowat, a jak doszedt do wtadzy , to rodziny nadal nie maja za co staremu cztowiekowi
urzadzi¢ pechowki zgodnie z miejscowsg tradycja | obyczajem, tylko muszg braé kredyt w
Banku i pewnie o to w tym chodzi. | ja statam sie¢ ofiarg tego zdzierstwa, choé jestem
inwalidkg caﬂ(bWitq i mam 86 lat i poruszam_sig tylko na wézku inwalidzkim. Zabrano mi
ponad 3.500 zl podatku dochodowego, choé dochodu zadnego na lokacie w funduszu
inwestycyinym w dewizach nie uzyskatam i nawet nie moge wystgpi¢ o umorzenie tego
pobranego w majestacie prawa podatku. Takie jest podobno prawo podatkowe, a wszyscy
Ministrowie Finanséw tylko tadnie méwig w Dzienniku Telewizyjnym, ale zycie pokazuje co
innego.

Dlatego prosze Pana Ministra kiedy zatatwi Pan nastepujgce sprawy?

1.Pytanie _

Czy mozna uznac za zgodne z Konstytucjg RP, ze od lokat bankowych dewizowych pobiera
si¢ podatek dochodowy od uzyskanych odsetek z lokaty w kwocie 19% wartoéci odsetek
przeliczonych na PLN, a od funduszy inwestycyinych opartych na tychze lokatach
dewizowych przelicza sig¢ wptacong kwote w dewizach na PLN z dnia zakupu jednostek
uczestnictwa, a przy wyptacie przelicza sig znowu dewizy na PLN i od tak uzyskanego
fikcyjnego dochodu nalicza sig podatek dochedowy 18%. Taki sposob naliczania podatku
prowadzi do tego, ze w wyniku inflacji PLN do np. USD czy EUR polski obywatel otrzymuje w

. dewizach kwdte mniejszg niz wplacit do Banku czy TF] jesli ma pecha co do termindw wptaty
i wyplaty dewiz.




Przykiad: Pan X wptacit do funduszu Pionier pienigzny w USD 1000 usd x 224=2000z, po
np.6 latach kurs usd/pln wynosi 4 zl. Zatem Pan X gdy wyplaca pienigdze otrzymuje po
potraceniu podatku 4000-2000=2000zt x 19%= 380zt. Stad Panu X Bank wyptaca 4000-
380=3620zI. Nastepnie Bank przelicza PLN na dewizy czyli 3620:4=905 USD. Pan X
wptacit 6 fat wezesniej do TFi 1000 USD, a w wyniku inflacji | dodatnich réznic kursowych
ofrzymat po 6 latach 905 USD, czyli ¢ 95 USD mniej niz wplacit. Zatem Parstwo Polskie
okradto go na 95 USD i nie dalo nic zarobi¢ na lokacie w funduszu inwestycyjnym, taki jest
mechanizm ckradania w majestacie prawa obywatela z jego oszczednosci w TFI.

Czy takie zapisy ustawy PDOF sg zgodne z Konstytucig RP Panie Ministrze? | PIS to
toleruje i nic nie robi przez 4 lata swoich rzgdow.

2. Pytanie

Czy Panstwo moze naliczaé podatek od straty. W przedmiotowej sprawie klient TF1 wpfacit
do TFl Pionier subfundusz obligacji dolarowych plus kwotg np. 15.000,00 USD. Z uwagi na
to , ze fundusz pomimo, ze miat zawiera¢ jedynie lokaty i obligacie rzadu USA zaczat
,dolowad” i pracownik banku Pekao SA doradzit klientowi seniorowi , ktory sig na operacjach
finansowych w ogble nie zna konwersje do Funduszu Pionier obligacji dolarowych bez
plusa. Transfer wyniést 10.000,00 USD, zatem strata wyniosia 5.000,00 USD. Tej straty
ani piatnik czyli TFl Pionier, ani Dyrektor Izby Skarbowej w W-wie nie uznali, tylko gdy
powstaty dodatnie réznice kursowe od kwoty 10.000,00 USD wymierzyt podatek dochodowy.
Na dodatek byt to transfer z subfunduszu do subfunduszu tzw. parasolowego wg zapewnien
pracawnika Banku realizujgcego zlecenie , zatem wolnegc od podatku. A Centrala TF!
uznata, ze fundusze nie bylty parasolowe, zatem wprowadzono klienta w btgd i pobrata
podatek PIT zryczattowany. Czy nie uznanie tej straty, gdy straty na grze akcjami na GPW
sie uznaje przez 5 lat mozna uznaé za zgodne z Konstytucjg RP? Czy to jest godziwe i
akceptowalne spotecznie Panie Ministrze? Dlaczego sirat poniesionych w funduszach
inwestycyjnych nie mozna odliczy¢ w ciggu 5 lat, a na GPW mozna. Czym sig tutaj kieruje
ustawodawca?. Emeryci na-GPW nie grajg,-a w funduszach cszczedzajg bo reklamy do tego -
namawiaja, a potem sg bici po kieszeni w sposdb nieprzyzwoity. Czas z tym zrobi¢
porzadek.

3.Pytanie

Panstwo Polskie zaréwno w Konstytucji jak i w Ustawie Ordynacja podatkowa obywatelowi w
niedostatku gwarantuje mozliwosé zwrocenia sie do wiadz skarbowych o umorzenie podatku.
W opisanej sytuacji skorzystanie z tego prawa jest niemoziiwe, bo zeby z niego mozna byto
skorzysta¢, z dobrodziejstwa art.67 O.p. musi istnie¢ zaleglc$é podatkowa, a tutaj ptatnik-
czyli TFI podatek naliczy, odprowadzi do bud2etu panstwa bez udziatu podatnika i zalegiosci
na karcie kontowej danego US nie ma. Zatem czy jest to zgodne z Konstytucjg RP, ze od
jednych podatkéw np. VAT, akcyza, CIT, podatki lokalne mozna sig staraé o ich umorzenie,

a od innych takiego mechanizmu nie ma( vide zryczattowany PDOF od umorzenia j.u. w
TFI)?

4, Pytanie

PIS we wszystkich kampaniach wyborczych obiecywat zniesienie tzw. podatku Belki.
Emeryci majg na rachunkach bankowych oszczednosci zycia na wypadek smierci tzw. wdowi
grosz. Jest to podatek wyjatkowo niesprawiedliwy, bo przychodowy, a nie dochodowy, zatem
z uwagi na inflacje lokata moze generowac stratg, a podatek ptatnik, czyli Bank i tak pobiera.
PIS obiecywat z tym raz wreszcie skoriczy¢. Mija 4 lata i na obietnicach sie skonczyto. A

projekt ustawy jest w Sejmie, tylko Pan M.Kuchciriski nie kieruje go pod obrady parlamentu,
nie wiedzie¢ dlaczege?

5. Pytanie

Tryl?u_na# Konstytucyjny orzekt, ze kwota wolna od podatku powinna byé na tyle wysoka, aby |
z niej dalo si¢ przezyé na wysokosci minimum socjainego. Takie minimum w Polsce to



przynajmniej 1200,00 zt m-nie zatem kwota wolna winna wyniesé 14.400,00z¢ rocznie.
Dlaczego Rzad PIS nie wykonuje wyroku TK, tylko przeczekuje sprawe i rozdaje pienigdze
na prawo i lewo ludziom bogatym 1 nigdy w zyciu nie pracujacym a bogacacym sie z
ptaconych przez emerytow podatkow.

Stad chciatam prosi¢ Pana Ministra, jake nowego gospodarza resortu finanséw i zapytaé, czy

wreszcie co$ sig zmieni w podatkach dia zwyklych szarych ludzi na lepsze pod Pana
kierownictwem. '







