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Jednostka redakcyjna,
do ktorej wnoszone

sg uwagi (§)

| Tytut i tresé

rozporzadzenia

Tres¢ uwagi i uzasadnienie

Nieuzasadnione mnozenie bytow definicyjnych poprzez
wprowadzenie nowego okreslenia ,,obiekty zbiorowej ochrony”,
ktore nie znajduje podstawy w Prawie budowlanym. Proba
nowego definiowania obiektu zbiorowej ochrony ludnosci i
réznych dobr materialnych wprowadza niepotrzebne
zamieszanie wobec dobrze ustalonych okreslen, tj.: schrony i
ukrycia, okreslane w Prawie budowlanym, obowiazujacych
przepisach techniczno-budowlanych i dotychczasowych
dokumentach obrony cywilnej mianem budowli ochronnych.
Okreslenia schrony i ukrycia nawigzuja do istoty merytorycznej
tych obiektdw, a szczegdlnie wzgledem ich konstrukeji oraz
hermetycznosci. Okreslenia te zostaly przyjete nie tylko w
Europie, ale i na $wiecie. Wszgdzie tam, gdzie zagadnienia
ochrony ludnosci traktuje sie w sposob czytelny. Takie
okreslenia funkcjonuja w obszarze sit zbrojnych w sojuszu
NATO i sg wynikiem wielowiekowych doswiadczen wojennych
itp. Okreslenie te zastosowano rowniez w projekcje
analogicznego rozporzadzenia z 2018 r. opracowanego w KG
PSP przy oficjalnym udziale specjalistow w zakresie
wspolczesnych budowli fortyfikacyjnych z WAT i
rzeczoznawcdw budowlanych.

Nalezy rowniez zwrdcié uwagg, iz w nowelizacji Prawa
budowlanego z 2023 r. przydomowe schrony i ukrycia dorazne
zaliczane sa do budowli ochronnych, a nie do obiektoéw

Propozycja zmian

Nalezy zmieni¢ w tytule i tre$ci rozporzadzenia ,,obiekty zbiorowej
ochrony” na ,,budowle ochronne”, z podzialem na schrony i ukrycia.
Ponadto tytut rozporzadzenia powinien brzmie¢ ,;rozporzadzenie w
sprawie warunkdw technicznych, zasad uzytkowania, kontroli i
ewidencjonowania budowli ochronnych stuzgcych bezpieczenstwu lub
obronnosci panstwa”. Tak sformufowana nazwa rozporzadzenia bgdzie
zgodna z delegacja ustawowa i przede wszystkim bardziej czytelna.




' §1.ust.1

zbiorowej ochrony, chociaz stuza ochronie ludzi. Ponadto nalezy

zwroci¢ uwage, iz zgodnie z Prawem budowlanym budowle

ochronne sg jednym z rodzajow obiektow budowlanych. W

zwigzku z powyzszym nie jest uzasadnione powtarzanie w tytule
| dwukrotnie stowa ,,obiektéw/obiekty”.

‘§1.ust.2

§2.

§3.us_t-.-3“

§3.ust. 4

§3ust. | pkt3

| Tres¢ § 1 niezgodna z tytulem rozporzadzenia. Brak informacji o

| kontroli i ewidencji.

W opinii RCL nie stosuje si¢ takich zapisow.

Nalezy doprecyzowac § 1 zgodnie z zasadami techniki prawodawczej. '

Zapis zbgdny. Zamiast tego nalezy wskazac, iz przepisy niniejszego
rozporzadzenia nie maja zastosowania do przydomowych schronéw i
przydomowych ukry¢ doraznych, dla ktdrych wymagania znajduja sie w
przepisach odrebnych.

§3ust. 1 pkt 1 lit. e

§3ust. 1 pkt 1 lit. f |

Definicje niepoprawne na gruncie Prawa budowlanego.
Przyktadowo w ust. 1 mowa o budynkach, w ust. 2 o budowlach.
Jezeli schrony i ukrycia zostatyby uznane za ,.budynki”, to beda
musiaty spetniaé¢ zupelnie odmienne wymagania techniczne.
Tres¢ wskazanego przepisu jest bledna. Nalezy doprecyzowac
miejsce wystepowania pozarow.

Nalezy opracowac w porozumieniu z MRiT i rzeczoznawcami
budowlanymi poprawne definicje zgodne z Prawem budowlanym.

Nalezy rozpatrywad poZair_w_ewne;trzny schrondw oraz p_oZary W
bezposrednim sgsiedztwie elementdw konstrukcyjnych schronu.

We wskazanym przepisie nie uwzgledniono zagrozen typu
radiologicznego (nie jest to promieniowanie przenikliwe z opadu
przenikliwego)

mamy maks. parametr 240 min. oraz 360 minut.

W obecnym brzmieniu tego przepisu (zaktadajgcym jako
kryterium podwyzszonej odpornosci tylko okreslone
nadci$nienie powietrznej fali uderzeniowej) zaklada sig, ze
obiekty infrastruktury krytycznej np. w postaci glownych
sterowni elektrowni jadrowych czy stanowisk kierowania dla
konstytucyjnych organéw panstwa nie beda atakowane przy
uzyciu bomb lotniczych i pociskow kierowanych. Ilo$¢ atakow
na infrastrukture krytyczng na Ukrainie wskazuje, 7ze obiekty te
powinny uwzglednia¢ mozliwos¢ bezposredniego uderzenia z
powietrza.

Zapis niezrozumiaty. Czyjednost_ki samorzadu ter}t(_)rialnego
maja przygotowywac projekty ukry¢, czy ukrycia dorazne?

Powinno by¢:

1 bojowymi srodkami trujgcymi, bojowymi srodkami biologicznymi,

| radiologicznymi oraz toksycznymi substancjami przemyslowymi

i Pojecie powinno trafi¢ do definicji i by¢ rozwinigte lub nie nalezy
uzywac nieprecyzyjnych sformutowan. Potrzebna jest podstawa prawna,

| powolanie sig na przepis jak przyjmowa¢ obliczeniowe parametry. |

Zasadne jest wskazanie (np. w formie zalaczonej tabeli) minimalnych

grubosci przegrdd konstrukeyjnych dla schronéw kategorii A, stuzacych

ochronie obiektow infrastruktury krytycznej.

?rop_)onuje sie przeredagowanie przepisu_. ‘



§3.ust. 5

§ 4 ust. 1.

| §4ust.5

§ 4 ust. 6

Tak sformutowany przepis spowoduje, ze np. miejsca do pracy

w schronach kierowania beda musiaty mie¢ okna, lub kazdy

schron bedzie musial mieé odstgpstwo z uwagi na brak swiatlta
| dziennego w pomieszczeniach do pobytu statego/pracy.

' § 4 ust. 2-3. .

§4 ust. 4

Zapis nalezy wykresli¢. Wymagan technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie nie mozna bezposrednio odnies¢
do budowli ochronnych, ze wzglgdu na odmienng specyfike tych
obiektéw budowlanych.

Nie wskazano ochrony zapasow materiatowych, jak rowniez

| ochrony urzadzen infrastruktury krytyczne;.

Nalezy wzorowa¢ sie na zapisie z definicji, czym jest budowla ochronna
i przed czym powinna chronig.

Nie wskazano kategorii ukry¢.

Y pr%ypgldlzu_ reaktoréw jadrowych wymagania nie powinny by¢

| oparte tylko i wylacznie zatozone nadci$nienie powietrznej fali
uderzeniowej. Ponadto zapis dotyczacy osrodkéw badawczych
jest nieprecyzyjny (w literalnym brzmieniu obejmuje wszystkie
os$rodki badawcze, a nie tylko wykorzystujace reaktory jadrowe).

' \)\7_wypadku stanowisk kierowania konstytucyjnych organéw

panstwa sa to wymagania zbyt niskie.

Prz_eWiduje sie podwz')_jn_q funkcje, co oznacza wykluczenie
mozliwosci uzytkowania w rezimie wielofunkcyjnym oraz
jednofunkcyjnym.

Jak sie maja te_p_rzepisy do zapisdw ust. E){"niezqune warunki

Nalezy doprecyzowac, ze majg by¢ co najmniej ukrycia typu I, IT lub IIT
(odpowiednio do rodzaju obiektu). - -

Zapisy dotyczace schrondéw chronigcych reaktory jadrowe, sterownie
reaktoréw i personel powinny by¢ skonsultowane ze specjalistami z
NCBYJ, ktorzy znaja specyfikg wspotczesnych EJ. Nalezy doprecyzowaé
zapis dotyczacy sposobu zabezpieczenia reaktorow jadrowych. Nalezy
okresli¢ minimalne grubosci warstw ostonowych zabezpieczajacych
przed oddziatywaniami typu mechanicznego. Nalezy doprecyzowac, iz
przepis dotyczy rowniez ochrony dyspozytorni oraz personelu EJ, a
takze personelu osrodkéw badawczych wykorzystujacych reaktory
Jjadrowe. B

Nalezy wprowadzi¢ wymagania co najmniej takie, jak te wynikajace z
wytycznych dla schrondéw kierowania z dnia 25 listopada 1985 r.

Doprecyzowac zapis w zakresie obiektow dwufunkcyjnych. Nazwe
obiekt dwufunkcyjny proponuje sig¢ zamieni¢ na wiclofunkcyjny.
Poziom ochrony nalezy dostosowaé do zdefiniowanego pojgcia schronu
1 ukrycia. Proponowany zapis:

Budowle ochronne, z wylgczeniem stanowisk kierowania i innych
obiektow z zalozenia jednofunkcyjnych, planuje si¢ jako obiekty
wielofunkcyjne, w sposob zapewniajgcy wykorzystanie ich zgodnie z
potrzebami wiascicieli lub zarzgdcéw, w szczegolnosci jako podziemne
garaze wielostanowiskowe, przejscia w budynkach lub miedzy
budynkami, korytarze prowadzqgce do komorek lokatorskich, magazyny,
szatnie, Swietlice, sale konferencyjne, obiekty sportowe i inne, a w
przypadku wprowadzenia stanu zagrozenia i stanu pelnej gotowosci
obronnej panistwa — w sposob zapewniajgcy osiggnigcie poziomu

| ochrony schronu lub ukrycia.




zabezpieczania reaktoréw jadrowych i systemdw niezbednych dla
bezpieczenstwa takich reaktoro6w powinny rowniez (jako osobne
obiekty) stuzy¢ ochronie personelu elektrowni jadrowych lub osrodkow
badawczych. Personel jest niezbedny do zapewnienia bezpieczenstwa a
elektrowni jadrowej, nawet w przypadku awaryjnego wylaczenia
blokow.

o do korzystania z obiektow uzytecznosci publicznej i
mieszkaniowego budownictwa wielorodzinnego przez osoby
- niepetnosprawne"
§4.ust.4i5 Jak wyzej.
§ 4. ust. 6 Podwajna funkcja jest bardzo wazna. Ale tak sformuiov_vany

przepis wyklucza budowe obiektéw o pojedynczej funkeji, np.
stanowisk kierowania, serwerowni itp.

‘ § 4. ust. 7 _ Niezrozumiate jest odwolanie do ust. 1-7.

Podane kategorie niebezpieczenistwa pozarowego obowigzywaly
w latach 70. i sa od dawna nieuzywane. Brak definicji
materiatéw cuchnacych. Nie podano minimalnych odleglosci od
sieci elektroenergetycznych napowietrznych i kablowych.
Pozostate odlegtosci nie maja odzwierciedlenia w
obowiazujacych przepisach.

"§4.ust. 10

4ust. 11 W dokumentacji catego budynku bedzie cze;s'-é_ schronowa.
2 y

"Wyjecie" z niej danych do karty ewidencyjnej, to trudne

zadanie i czasochlonne.

! —
§ 5Sust. 2 Nieprawidlowe nazewnictwo.

1 §5ust. 4 Nie powinno si¢ dopuszcza¢ do lokalizacji schronow na terenach

Jednostka redakcyjna wylnaga_bfz_ergdaééwalr&

Nalezy doprecyzowaé, do jakiego aktu prawnego oraz paragrafu odnosi
sie przytoczony ust. 1-7 (niniejsze rozporzadzenie czy Prawo
budowlane) - -

Nalezy umiesci¢ w zalaczniku tabele z podaniem minimalnych
odleglosei schronéw i ukry¢ od zbiornikow do magazynowania
produktéw naftowych, zbiornikéw i rurociggdw technologicznych na
stacjach paliw ptynnych, zbiornikéw z gazem pltynnym, gazociggow
uktadanych w ziemi, sktadéw i magazynow materiatow tatwo zapalnych
kiasy F o pojemnosci powyzej 20 ton, sktadow i magazynéw materiatow
zracych o pojemnosci ponad 100 ton, przewoddw sieci wodociggowych,
cieplowniczych i elektroenergetycznych.
Dla schronu powinien by¢ opracowywany "projekt technologii schronu".
Z niego wycigg danych na potrzeby ewidencji bedzie prostszy. Wowczas
sam projekt moze by¢ zatgcznikiem do karty. Proponuje si¢, aby w
uzgodnieniu z MRiT w rozporzadzeniu o zakresie formie i tresci PB
dopisa¢, ze w przypadku gdy w budynku znajduje si¢ schron/ukrycie,
czescig Projektu Technicznego (PT) jest projekt technologii schronu,
ktory zbiera w jednym opracowaniu wszystkie dane technologiczne z
projektéw branzowych. W ten sposob organ otrzyma dokumentacjg, z
ktorej tatwo pozyska dane do prowadzenia ewidencji.

Zamiast obiekty nadziemne nalezy uzy¢ stowa naziemne.

" Proponuje si¢ wykresli¢ wskazany ustep.




§5ust.5

zalewowych. |

Przepis czgsciowo sprzeczny z procedowanym w MRiT i
rozporzadzeniem w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ przydomowe schrony i przydomowe
ukrycia dorazne o powierzchni uzytkowej do 35 m2 oraz ich
usytuowanie

§ 6 ust 2 pkt 2

Zapis nieprecyzyjny.

Nalezy poprawié przepis, aby nie ingerowal w zakres drugiego
rozporzadzenia.

. Nalezy wskazac promi_er'l (np._dZ) 300 metréw), gdyz inaczej budowla

bedzie mogla by¢ usytuowana np. kilometr od miejsca przebywania
ludzi.

§ 6 ust. 3

Wprowadzone w tym przepisie ograniczenie uniemozliwi w
praktyce realizacji wolnostojacych garazy podziemnych
wielostanowiskowych lub stacji metra z funkcjg budowli
ochronnej. Przypadku schronéw podwyzszonej odpornosci nie
ma przeciwwskazan, aby mialy wigksza pojemnos¢.

§7ust.2

' §8.ustl.

Wskazanych obliczen tych nie da si¢ przeprowadzaé zgodnie z
zasadami obowigzujagcymi w budownictwie, jak podano,
poniewaz normy obecnie obowigzujgce nie regulujg obciazen dla
schronéw. Ponadto uwzglednianie sprezysto-plastycznych '
wlasciwosci materialow jest w niektorych przepadkach
niemozliwe.

. Sposéb obliczania nalez_y okreslié¢ w zataczniku, w sposob poprawny i

Nalezy wskazag, iz zapis odnosi si¢ do u_kr);': k;te_gorii [11i 1 oraz
schronow kategorii ,,P” o pojemnoéei do 300 os6b oraz schrondéw
kategorii ,,A” o pojemnosci do 1200 osdb.

zrozumiaty dla konstruktora.

Nie jest zrozumiale, czym kierowano sig, okreslajac taka klase
betonu. W przypadku wymagan dla przydomowych schrondw i
przydomowych ukryé doraznych w rozporzadzeniu MRiT
wskazano wyzsza klase C30/37.

§ 8. ust 2.

§ 9 ust. 1 pkt 4

| bedzie niewystarczajaca.

Dlaczego wyklucza si¢ stosowanie pretéw o wigkszych i
mniejszych srednicach? Dlaczego okresla si¢ precyzyjnie
rozstaw pretow? Z czego wynika rozstaw 10 cm, a nie np. 12 lub
15 cm? W przypadku wigkszych rozpigtosci srednica 10 mm

Minimalna klasa betonu poWinna wynosic¢ C30/37.

Z punktu widzenia wiedzy techn iczne Zapisy sg niepoprawne i
wymagaja poprawy,

A co z innymi materiatami? Dlaczego nie mozna stosowac¢ stali
o odpowiedniej grubosci? Ponadto nie wskazano rodzaju
promieniowania przenikliwego.

| §9ust. | pkt4 ppkta |

Wskazano t)_/lkg beton, a co w przypadku zastosowania zelbetu?

Nalezy uwzgledni¢ inne rodzaje materiatéw. Nalezy powoltad si¢ na
normg, wedltug ktorej oblicza sie wspélczynnik ostabienia
promieniowania przenikliwego z opadu promieniotworczego. Poniewaz
promieniowanie przenikliwe to szerokie pojecie, nalezy wskazac, iz
mowa jest promieniowaniu gamma.

Jak.-wyzej



§ 9 ust. 1 pkt 4 ppkt b

§ 9 ust. 1 pkt 4 ppktc

___§ﬁust 1. pkt_l_

§ 9 ust. 1 pkt 4 ppktd

§ 9 ust. 3

§ 9 ust. 3 pkt 6

| §10.ust. 1

I§1lust.4-5

| Wskazano grunt naturzln_y, ale nie okreslono grubosci dla

| gruntéw nasypowych (schrony moga by¢ obsypane gruntem)
[ Nie ma muréw ceglanych o grubosci 50 cm.

Wskazano dwa zatamania drogi pod katem prostym, nie
okreslajac jednak, gdzie (na jakim odcinku) powinny si¢
znajdowac. Ponadto w przypadku zastosowania odpowiednich
drzwi ostonowych chronigcych przed promieniowaniem
przenikliwym wystarczajgce bedzie pojedyncze ztamanie drogi
| pod katem prostym.

Nie uwzgledniono schronéw zabezpieczajacych najwazniejsze
| stanowiska kierowania.
| Nie uwzgledniono uszczelek, ktére sg rowniez waznym
elementem chronigeym przed EMP.

Jak wyzej

| Nalezy poda¢ grubosci mur6w stosowane w budownictwie. Ponadto

nalezy uwzglednié¢ wspodtczesnie stosowane materialy budowlane jak np.
bloczki silikatowe.

Zapisy nalezy poprawic uwzgledniajac aktualng wiedzg z zakresu
ochrony radiologiczne;j.

Nalezy ujaé réwniez stanowiska kierowania dla céntralnyc? organc')w_
administracji rzadowej.

Po pkt 6 nalezy doda¢ pktT

Wyklucza si¢ niektore nowoczesne rozwigzania w zakresie
zabezpieczenia przed nickorzystnymi warunkami
hydrogeologzicznymi.

Nalezy uwzglednié wspdlczesne rozwigzania inZzynierskie, takie jak np.
sciana szczelinowa

Nie wskazano, wedlug jakiej metodologii nalezy obliczaé
zjawisko wstrzasu i wedtug jakich norm.

Tak sformutowane zapisy sugeruja, ze 10 cm oznacza réznice
przemieszczen $cian i stropu. Taka réznica oznacza zniszczenie
| konstrukciji. S
Nie wskazano wartosci przyspieszen.

' § 12 ust 1. pkt 2

§12ust.2

Nalezy przeredagowaé punkt i doprecyzowaé metodologie lub
przywolaé normy,

przywolaé normy,

Nalezy przeredagowa¢ punkt i doprecyzowaé metodologi¢ lub
przywolaé normy,

Ten zapis nakazuje projektowanie obiektdw w kategorii A, jako
prostokatnych o okreslonych proporcjach. Wyklucza to
wszystkie inne projekty. W dobie zaawansowanych technologii
obliczeniowych to jest dobra praktyka, a nie obowiazek.
Grubos¢ otuliny powinna wynosi¢ 50 mm, a nie 30, co moze
spowodowac odspojenie warstwy betonu. W przypadku siatki
cieto-ciagnionej nie wskazano rozmiaru oczek, a jest to istotny
| parametr. Nie przewidziano rozwigzania w postaci pretow.

- To moze by¢ dobra praktyka, a nie obligatoryjne wymaganie

Zapis do wykreslenia.

Nalezy przewidzie¢ zastosowanie z siatki cigto-ciggnionej o grubosci co

najmniej 3 mm i dlugosci oczek nieprzekraczajacej 100 mm lub pretow
o érednicy 6,0 — 8,0 mm, z oczkami 100/100 mm.

| Zapis do zmiany._Na_IeZy podaé_ stosunek wodno-cemento?vy (np.




rozporzadzenia. Projektant moze przewidzie¢ zastosowanie np.
betonu wyzszej klasy. Przepis zbyt wasko traktuje zagadnienie,
nie ma odniesienia do wspolczesnych norm i musi by¢
doprecyzowany. Ponadto pomija si¢ aspekty ochrony stanowisk
kierowania.

§ 12 ust. 2

grubosci oston. W jaki sposob je obliczaé, wedlug jakich
WZOTOW.

§ 14 ust. 2

Nie wiadomo, jak nalezy rozumie¢ ,,odpowiednio zwigkszone”

rowniez dopusci¢ stosowanie innych receptur betonu fortyfikacyjnego, o
potwierdzonej badawczo nie mniejszej odpornosci na przebijanie.

_Naleiy ten przepis doprecyzm;/aé.

Przepis czesciowo sprzeczny z procedowanym w MRiT
rozporzadzeniem w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ przydomowe schrony i przydomowe
ukrycia dorazne o powierzchni uzytkowej do 35 m2 oraz ich
| usytuowanie

1 §14ust.3
§ 14 ust. 4

| §15ust.2

| § 15 ust. 4

§15ust.5

Nalezy poprawié przepis, aby nie ingerowat w zakres drugiego
rozporzadzenia.

| Brak odniesienia do aktualnych norm.

| sufit podwieszany budowli ochronnej (nawet w wykonaniu
| trudno zapalnym) stanowi zagrozenie dla bezpieczefistwa.

| Nalezy odwolaé sie do obowigzujgcych norm.

Powinno by¢ zapisane, iz w budowlach ochronnych nie stosuje si¢
sufitéw podwieszanych.

Zapis "co najmniej" sugeruje, ze moze by¢ wigksza odpornosé.
Normy i dopuszczenia s3 wydawane do R/E/I/S 240.

Nie jest zrozumiate, dlaczego ujeto nadkiad ziemny, a pominigto
nadkfad skalny. Ponadto sformulowanie przepisu moze
utrudnia¢ realizacj¢ obiektow typu metro.

Nalezy odwota¢ si¢ do obowigzujacych norm.

Proponuje si¢ uzycie sformulowania:

Nalezy stosowaé wydzielone, mniejsze strefy ochronno-pozarowe,
rozgraniczone zelbetowq przegrodg konstrukcyjng o grubosci nie
mniejszej niz 40 cm i podwaojnymi drzwiami ochronno-hermetycziymi,
zabezpieczajgce przed rozprzestrzenianiem sig pozaru oraz czynnikow
razenia w przypadku awarii lub uszkodzenia plaszczyzny ochronnej w
obrebie jednej ze stref:

1) w schronach kategorii P i ukryciach kategorii I, 11 Iub I1] —
wydzielajgc strefy o pojemnosci nieprzekraczajgcej 300 0sob,

2) w schronach kategorii A - wydzielajqc strefy o pojemnosci
nieprzekraczajgcej 1200 0sob;

3) w budowlach ochronnych oslonigtych co najmniej 15-metrowg
warstwq nadkladu gruntowego i komunikacyjnych obiektow liniowych
transportu szynowego (metro) - o indywidualnie okreslonej pojemnosci
stref wynikajgcej z zatozen funkcjonalnych i ochronnych.

Nie ma obecnie na rynku takich rozwigzan. Wszystko jest
obliczone pod katem pozaréw trwajacych do 4 godz. Nie ma

Nalezy odwota¢ sie do obowigzujacych norm.




Eurokoddw dla REI360.

§ 15 ust. 14

W dotychezasowych rozwiazaniach (np. sprzed 30 lat)
dopalacze wodoru s3 konieczne, ale w nowych schronach
powinno by¢ stosowane inne rozwigzania.

Wskazany zakaz stosowanie akumulatorow kwasowo-olowiowych, na

rzecz np. AGM

§ 18 ust. 3 pkt 4, ust.

5

| §19ust. S

§ 19 ust. 6

§20ust. 5

1§20ust.7

Przepis czeSciowo sprzeczny z procedowanym w MRiT
rozporzadzeniem w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ przydomowe schrony i przydomowe
ukrycia dorazne o powierzchni uzytkowej do 35 m2 oraz ich

| usytuowanie

‘Bez odpowiednich rysunkéw w zalgcznik, okreslajacych w

formie schematu blokowego uktad punktu zabiegdw sanitarnych |

cywilni projektanci nie poradza sobie z zaprojektowaniem tego
elementu schronu.

Nalezy poprawié przepis, aby nie ingerowal w zakres drugiego
rozporzadzenia.

. Nalezy uzupeinié projekt o odpo;viednie schematy.

Brak definicji uzytych pojegc.

| W drzwiach klasy EIS60 Prég ma jedynie opuszczang uszczelke,

ktérg mechanicznie mozna tatwo zniszczy¢. W tej konstrukeji
ma nie przenikna¢ dym, ale to raczej nie odporno$¢ na réznice
_cisnien, czy utrzymanie stafej réznicy cisnien.
Podane wymiary drzwi sg niezgodne z elementarnymi zasadami
projektowania budowli ochronnych. Przyjecie podanych
wymiardow drzwi uniemozliwia zastosowanie drzwi o wigkszych
wymiarach, bram garazowych w wykonaniu ochronnym itp. W
przypadku wyjs¢ awaryjnych oraz przejs$é np. do komér
rozpreznych podane wymiary sg z kolei zawyzone i wykluczaja
zastosowanie typowych wlazéw.

Nalezy zdefiniowa¢ pojecia punktu kontroli medycznej i ubieralni
czystej. - B o
Nalezy okresli¢ (najlepiej w formie czytelnej tabeli w zataczniku)
wymagania dla drzwi ochronnych, hermetycznych i ochronno-
hermetycznych z przywotaniem obowigzujacych norm.

Nalezy poprawnie okresli¢ minimalne wymiary drzwi.

| § 20 ust. 10 pkt 1

§ 20 ust. 10 pkt 3

Nie jest zrozumiale, z czego wynika wskazana konstrukcja
bramy. Dlaczego nie dopuszcza sie konstrukcji zelbetow ych?

Podane rozwigzanie w schronach jest niedopuszczalne. Nie jest 1 Zapis do wyﬁeélenia

mozliwe przeprowadzenie wprowadzenie ludzi do obiektu z
zachowaniem zalozonej hermetycznosci, bez zastosowania
przedsionkach.

_§ 22 ust. 2

W bﬁowlac_h ochronnych stuzacych obronie cywilnej wyjscie

Zapis do wykreslenia




zapasowe powinno by¢ zawsze wymagane. Potwierdzaja to
takze dos§wiadczenia z Ukrainy.

§ 23 ust. 3

' § 23 ust. 3 pkt 5

§ 23 ust. 4

§ 27 ust. 2

§ 27 ust. 4 pkt 2

Nie przewidziano przejs$¢ awaryjnych pomigdzy piwnicami.

"Frz;pié cze$ciowo sprzeczny z procedowanym w MRiT

rozporzadzeniem w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiadaé przydomowe schrony i przydomowe
ukrycia dorazne o powierzchni uzytkowej do 35 m2 oraz ich
usytuowanie

W zabudowie zwartej nalezy uwzgledni¢ rowniez przejscia pomiedzy
piwnicami.

Nalezy poprawié prze_:pis, aby nie ingerowat w zakres drugiego
rozporzadzenia.

Nie przewidziano sytuacji, w ktorej warunki gruntowe nie bedg
pozwalaly na zastosowanie takiego rozwiazania.

Nalezy przewidzie¢ inne mozliwosci odprowadzania wody, z
uwzglednieniem urzadzen do ochrony przed przeptywem zwrotnym
sciekéw, spetniajacych obowiazujace normy.

Btad w zdaniu. Przepis nielogiczny, ma odwrotne znaczenie od
zalozonego.

Przepis czesciowo sprzeczny z procedowanym w MRiT
rozporzadzeniem w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ przydomowe schrony i przydomowe
ukrycia dorazne o powierzchni uzytkowej do 35 m2 oraz ich

| usvtuowanie

§ 28 pkt 2

___335 ust._3_
§35ust. 6

Skad cywilny pro}ekfant ma posiadaé wiedze;_n_a_témat
zaprojektowania takiego punktu ?

W zdaniu "w stanie zagrozenia i stanie petnej gotowosci obronnej
panstwa" powinno by¢ napisane ,,poza stanem zagrozenia i stanem

| pelnej gotowosci obronnej paistwa”.

Nalezy poprawi¢ przepis, aby nie ingerowal w zakres drugiego
rozporzadzenia.

| Konieczne uzupehienie o uktady funkcjonalne.

Niepop_raw_na tf;min_olo;gia_. UkLycTe nie jest budynkienT B

Z innego przepisu wynika, Ze nie mozna prowadzi¢ instalacji
wewnatrz $cian schronow.

| Nalezy zastosowaé terminolngie; zgodng z Prawem bu_dowlanym.

Zapisy nalezy przeredagowac, gdyz dotyczg prawdopodobnie sytuacji,
ody ukrycie znajduje si¢ pod budynkiem. -

| § 37 ust. 6 pkt 1-2

Brak przelicznikow. Doprowadzi to do sytuacji, w ktorej w
duzych obiektach na setki 0s6b bedg malutkie komory
rozZprezne.

| § 37 ust. 7-8

§ 37 ust. 9

Brak zapisoéw o wymiarach ztoza filtra kamiennego, ktory petni
role przedfiltra, thumika fali uderzeniowej i ochrony
przeciwpozarowej. W duzych obiektach powinien by¢
bezwzglednie stosowany.

Nalezy przyjaé przeliczniki uwzgledniajace nf)minalny przepltyw
powietrza przez komore rozprezng.

Konieczne podanie wymiarow zloza.

| Niepotrzebnie okreslone wymiary.

| Nalezy wskazaé, ze rozmiar komory UFW powinien wynikaé z



§ 37 ust. 13

§ ust. 15

| §37 ust. 16
§ 37 ust. 18

§38ust. 1

Zbyt mata ilo§¢ powietrza. Od kilkudziesieciu lat przyjmuje sie
inne wartosci ilosci dostarczanego powietrza.

Zapis kontrowersyjny. Nie zawsze bedzie wymagany wyrzut

| powietrza bezposrednio na zewnatrz.

zastosowanego typu urzgdzen, przy uwzglednieniu na etapie
projektowania miejsca w komorze na prowadzenie prac

konserwacyjnych, naprawczych, wymiane filtropochianiaczy,
przechowywanie zuzytych filtropochtaniaczy (jeden komplet).

Nalezy podac prawidltowe warto$ci, z uwzglednieniem okresu wentylacji 1
czystej oraz filtrowentylacji.

Nalezy przewidzie¢ inne mozliwosci techniczne.

| Pominigto wywiewne klapy schronowe.

Pominigto inne wspo}czesme stosowane rozwigzania, na
przykiad urzadzenia do regeneracji powietrza / wytwarzania
| tlenu.

| Brak znajomoscei podstawowych pojec. Czescig urzadzenia
filtrowentylacyjnego nie jest automatyczny zawor
przeciwwybuchowy, mocowany do $ciany i niepotaczony z

| UFW w zaden spos6b. Tak samo nie jest czeécig UFW czerpnia

powietrza. B o

§ 38 ust. 1 pkt 2, pkt
11

§38ust. 1 pkt7

[ §38ust.2

Zapis v?yme_léa uzupehienia.
Zapis wymaga uzupetnienia.

Powinno byé napisane ,,uktad wentylacji”

W schronach odpornosci podstawowej zastosowanie
automatycznego zaworu przeciwwybuchowego dwustronnego
dziatania nie ma sensu, wystarczy zawor jednostronnego
dzialania typu AZP.

Zapis wymaga poprawy z uwzglednieniem akiualne_go stanu wiedzy ]
techniczne;.

Przepltywomierz i tablica kontrolno-pomiarowsa \;ystf;puje tylko
w niektérych urzadzeniach filtrowentylacyjnych i moze by¢

_rozpatrywana jako opcjonalny element.

Rozwigzania prowizoryczne. Pominigto wymiary, grubosci
zloza, przeptywy w m3/h i opory powietrza.

§ 43 ust. 8 pkt 1

Zapis wymaga poprawy z uwzglednieniem aktualnego stanu wiedzy
techniczne;j.

Wraz z rozporzqdzemem powinno si¢ zlikwidowaé konceSJf; na obrot
urzadzeniami filtrowentylacyjnymi przeznaczonymi na potrzeby cywilne
na takich samych zasadach, jak w przypadku przydomowych schronow i
ukry¢ doraznych.

Dlaczego wskazano ty]ko jedna studzienkg ro rozprezng, a nie 3 jak
si¢ powszechnie stosuje? Nie okre§lono, jak taka studzienka
wyglada, jakie ma mie¢ wymiary i parametry odpornosci.

Zapis nieprecyzyjny. Studzienki rozprgzne powinny miec srednice
wewnetrzng > 1000 mm, posiadaé pokrywy zelbetowe oraz whazy
rewizyjne odporne na wybuch, przy czym dopuszcza sie wlazy
kanalizacyjne o wytrzymatosci > 200 kN/m2 zabezpieczone od gory
zelbetowymi ptytami. Konstrukcja studzienek i przykrycia powinna
mie¢ wytrzymato$¢ mechaniczng dostosowang do zatozonej odpornosci




§ 43 ust. 91 inne

' § 44 ust. 1

§ 44 ust. 1-4

§ 45 ust. 2

_Zgz)dae z zasadami techniki prawodawczej wykaz norm
powinien by¢ podany w zalaczniku.

schronu na nadcisnienie powietrznej fali uderzeniowe;.
Okresli¢ normy w zatgczniku.

Nie wskazano, jaki czas $wiecenia maja zapewmc akumulatory

Przepis wymaga doprecyzowania, jezeli ma by¢ ujete oswietlenie
awaryjne.

Nie wskazano wymogu stosowania oddzielnego przewodu
ochronnego i neutralnego w obwodach rozdzielczych i
odbiorczych, urzadzen ochronnych réznicowo-pradowych
majgcych na celu uzupetnienie podstawowej ochrony
przeciwporazeniowej (bardzo wazne w budowlach ochronnych),
wylacznikdéw nadpradowych w obwodach odbiorczych, zasady
selektywnosci zabezpieczen itd. Ponadto instalacje elektryczne
w schronach i ukryciach powinny by¢ ulozone na powierzchni
scian lub stropow, a nie natynkowo jak napisano (w budowlach
ochronnych zasadniczo nie stosuje si¢ tynkow). Nie wskazano,
iz przewody instalacji elektrycznych (z wyjatkiem niezbednych
przepustow) nie moga by¢ prowadzone wewngtrz konstrukcji
scian, stropu i ptyty fundamentowej. Nie wskazano, ze przepusty
instalacyjne w $§cianach zewnetrznych i stropach powinny by¢
ostoniete przed bezposrednim dzialaniem czynnikow razenia, w
szczegolnosci odlamkow, podmuchu powietrznej fali
uderzeniowej i promieniowania przenikliwego gamma z opadu
promieniotworczego, z wykorzystaniem ochronnej warstwy
gruntu lub co najmniej dwéch zataman drogi pod katem
prostym.

Pominigto aspekt zabezpieczenia przed $cigciem przewodow,

| ktore moze wystapi¢ na skutek wstrzasow konstrukciji.

Nalezy doprecyzowaé przepisy w uzgodnieniu z elektrykami
posiadajacymi odpowiednia wiedze fachows i uprawnienia.

Brakuje wskazania, ze zespot pradotworczy powinien znajdowa¢ | Nalezy doprecyzowaé przepisy w uzgodmemu ze speqahstaml z zakresu
si¢ w pomieszczeniu bedacym strefg pozarows, oddzielonym od | ochrony przeciwpozarowej, majacymi faktyczng wiedzg i

pozostalej czesci budowli ochronnej przedsionkiem z
hermetycznie zamykanymi drzwiami. Nie wskazano rowniez
wymaganej klasy odpornosci pozarowej dla elementow
oddzielenia przeciwpozarowego tego pomieszczenia.

§45ust.3

agregatu.

dos$wiadczenie.

Pominieto ochrone przeciwporazeniowa w przypadku zasilania z | Nalezy doprecyzowaé przepisy w uzgodnieniu z elektrykami
| posiadajacymi odpowiednia wiedzg fachowa i uprawnienia.




§ 45 ust. 4

§ 45 ust. 6

| § 46 ust. 4 pkt 1

' §47pkt7

| §48

| §49ust. 23

] §_ 50 ust. 1

§ 50 ust. 4 ppktc | Nie ma mur6w ceglanych podanej grubosci.

—

‘ § 50 ust. 9

Zbedne odestanie do innego przepisu.

W $wietle rozporzadzenia o liscie inwestycji majacych wptyw
na §rodowisko obecnie mozliwe jest stosowanie agregatow o
relatywnie matej pojemnosci zbiornikow. Przy 14 dobach, beda
to duze zbiorniki, dlatego bedzie potrzebny co najmniej KIP, lub
raport zakonczony decyzja DOSU. W praktyce to procedura
administracyjna trwajaca do roku czasu (realnie).

Nie stosuje si¢ czynnikow grzewczych o takiej temperaturze.
Nie wskazano miejsca wtozenia instalacji grzewczych, a jest to

istotna kwestia z punktu widzenia bezpieczefistwa osob
przebywajacych w budowli ochronnej.

| Zamiast odsyla¢ do § 36, nalezy umiescié¢ wskazane wymagania w

jednym rozdziale dotyczacym zespoléw pradotworczych.

Nalezy wskazaé, ze budowle ochronne s wylaczone z inwestycji
majacych wplyw na $rodowisko.

powinny by¢ utoZzone na powierzchni $cian na wysokosci nie wigkszej
niz 0,5 m od podtogi pomieszczenia lub w warstwie izolacyjnej podlogi.

Odkad wynaleziono higrografy elektroniczne, higrogag
wlosowe nie sg jedynymi urzadzeniami do pomiaru temperatury

| i wilgotnosci powietrza.

| Zapisy nie dotycza przydomowych budowli ochronnych w
formie wolnostojacej, wiec brak jest sprzecznosci z
opracowywanym w MRIT rozporzadzeniem. Zgodnie z
wymaganiami legislacyjnymi rozporzadzenie nie moze zawiera
rozwigzan przykladowych.

| Nalezy uaktualnic¢ zapis,_ uwzgledniajac wspolczesdnie stosowane

rozwigzania techniczne.

Rozdzial do wykreslenia lub przeredagowania, np. poprzez wskazanie

wymagan technicznych dla schronéw i ukry¢ usytuowanych wewnatrz
budynkéw jednorodzinnych (jezeli inwestor cheiatby zbudowac taki
obiekt, powinien stosowaé okreslone wymagania).

Zbegdne powtdrzenie tresci § 4. ust. 10. Podane kategorie
niebezpieczenstwa pozarowego obowigzywaty w latach 70. i sg
od dawna nieuzywane. Brak definicji materialéw cuchnacych.
Nie podano minimalnych odleglosci od sieci
elektroenergetycznych napowietrznych i kablowych. Pozostale
odleglosci nie maja odzwierciedlenia w obowigzujacych
przepisach.

Odleglosci powinny by¢ podane w zataczniku w tabeli, a przepisy
rozporzadzenia powinny sie do nich odwotywa¢. Powtarzanie tych
samych zapiséw w réznych miejscach rozporzadzenia jest niezgodne z
zasadami techniki prawodawcze;j.

Autorzy mieli prawdopodobnie na mysli opinie techniczne. W
czasie podwyzszenia stanu gotowosci obronnej pafistwa nie
bedzie czasu ani mozliwosci przygotowywania ekspertyz.

Powinno by¢ ,,do czasu wykonania opinii technicznej”

] Zapis w_yklucza wszelkie inne rozwigzania.

Nalezy poprawi¢ grubosci, uwzgledniajac zasady sztuki budowlanej.

. Nalezy umozliwic¢ zastosowanie trwalszych rozwigzan systemowych.
| Ponadto cze$¢ hali garazowej na potrzeby ukrycia powinna by¢

. Nalezy zmniejszy¢ temperature do 90 stopni. Instalacje grzewcze wodne '




usytuowana poza strefa zagruzowania lub odpowiednio wzmocniona.

Dlaczego nie dopuszcza sie innej formy wykonywania ukryé

Nalezy dopusci¢ wykonywanie ukry¢ doraznych réwniez w innej formie.

Brakuje wskazania szerokosci $ciany ostonowej. Przy zbyt matej

Nie podano, w jaki sposob obywatel lub podmiot prywatny
moze zaopatrzy¢ si¢ w urzadzenie filtrowentylacyjne. W
obecnym stanie prawnym zakup takich urzadzen jest mozliwy

materiatami o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym, co

Nalezy okresli¢ szerokos¢ $ciany zgodnie ze wzorem na przelotnig.

Wraz z rozporzadzeniem powinno si¢ zlikwidowa¢ koncesje na obrot
urzadzeniami filtrowentylacyjnymi przeznaczonymi na potrzeby cywilne
na takich samych zasadach, jak w przypadku przydomowych schronow i
ukry¢ doraznych.

' Zalqczn_iEi - uWéga
ogolna

| poéZno na wykonywanie ekspertyz i ocen stanu technicznego.

Sposéb prowadzenia KOB okresla rozporzadzenie wydane na

§ 51 ust. 6
| doraznych, skoro takie istniejg?
§ 51 ust. 22
- szerokosci nie bedzie spetniata swojej funkcji.
§ S4ustl.
tylko dla podmiotéw posiadajacych koncesje na obrét
| | stanowi prawny ewenement w Unii Europejskiej.
§ 56 ust. 3
| podstawie Prawa budowlanego, a nie art. 64 PB.
§ 61 ust. 3

1. W podanych stanach gotowosci obronnej panstwa bedzie za
Wiekszos¢ rysunkow w zalacznikach wystepowala w
"zataczniku do Wytycznych Szafa OC". Ten byt dokumentem
tymczasowym i takg improwizacj¢ rysunkowa mozna przyjac.
Skoro jednak opracowujemy akt prawny powszechnie
obowiazujacy, ktory powinien spetiac¢ swojg role na lata, to czy
zatacznik nie powinien miec rysunkow opracowanych w spojnej
szacie graficznej?

W aktach z innych krajow do czytelnosci czesei graficznej
przykiadaja duza role.

: Zatacznik nr 1

| Zakgcznik nr |
(rysunek)

Brak odwotania do obowigzujacych Norm w zakresie drzwi.

'_NalEZy wskaza¢ obowiazujace normy, np. wytrzymato$¢ mechaniczna

Nalezy powolaé si¢ na wilasciwe rozporzadzenie.

Dziatania te nalezy podejmowaé zawczasu. Kwestia szkolen z zakresu
budownictwa ochronnego _

Rysunki sa potrzebne, ale powinny by¢ rysowane, opisywane,
wymiarowane zgodnie z Polska Normg ,,Rysunek techniczny w
budownictwie”, wg jednolitej szaty graficznej.

(PN-EN 1192:2001), odpornos¢ na wybuch (PN-EN 13123-1:2002 lub
PN-EN 13123-2:2002) itd.

Na jakiej podstawie przedstawiono ponizsze rozwigzanie? Czy

zalgczony przyklad drzwi spetnia wymagania PPOZ zawarte w

rozporzadzeniu? Nalezy wzigé pod uwagg, ze sg to drzwi z

Wytycznych z 1938 roku. Rozwigzania dobre 85 lat temu nie

musza konieczne by¢ dobre dzisiaj. W nowym akcie prawnym
| nalezy pokazywaé rozwigzania aktualne.

| Zalacznik nr 2

Przedstawiona analiza jest wynikiem blizej nieokres$lonego

| procesu obliczeniowego. Przywotano szereg teoretycznych pojec |

Rozporzadzenie nie powinno podawac przyktadowych rozwigzan
technicznych, a konkretne wymagania do spetnienia, w szczegolnosci z
podaniem norm.

W zalaczniku nalezy okresli¢ szczegélowe wymagania w zakresie




Zatgcznik nr 2

Zatacznik nr 3

Zalacznik nr 4 I'SIS. I
A

Zatgcznik nr 5 (rzut
| poziomy)
Zatgcznik nr 5
(rozwigzanie
funkcjonalne)

| Uwaga ogdlna

1 Uwaga ogblna

| bez ich wezesnigjszego zdefiniowania. Na podstawie jakich
opracowan przedstawiono ponizszg analize i jakiego przypadku
ono dotyczy?

dynamicznych $cian zewngtrznych w gruncie z uwzglednieniem
warunkéw geologicznych, a takze $cian zewnetrznych i drzwi w strefach
wejsciowych (gdzie wystepuja inne obcigzenia). Brak informacji o
wspétczynnikach dynamicznych sprawia, ze zaproponowane schematy
obcigzef mogg prowadzi¢ do przyjecia obcigzen kilkukrotnie
mniejszych od wymaganych, co stanowi zagrozenie bezpieczenstwa.
Nalezy podaé réwniez zastepcze obcigzenia statyczne i sposéb ich
obliczania.

Rysunek obliczeniowej zaleznosci moment-krzywizna jest
niezrozumialy dla konstruktora. Podane schematy oddzialywan
wyjatkowych na Sciany, strop i ptyte fundamentows sg rowniez
niezrozumiate. -

Wskazanie ponizszych rysunkdw stanowi, ze musza by¢

stosowane obligatoryjnie.

| Dlaczego tylko takie rozwigzanie filtra piaskowego, skoro jest

| ich wiecej? Brak wskazanych grubosci warstw, powierzchni
filtra, uzyskiwanych przeptywéw w m3/h oraz oporow

| powietrza. S

Brak opisu pomieszczeii, schemat poza wczesniejszymi

uwagami mato przydatny i w kiepskiej jakosci graficznej.

Jesli jest to schron pod domem wielorodzinnym, prosze o

wskazanie sposobu zywienia matych dzieci (do lat 9)

| wojskowymi racjami Zzywnosciowymi przez 14 dni.

W rozporzadzeniu brak przywotania Polskich Norm, wedlug

ktérych nalezy projektowaé budowle ochronne.

Bez szezegdlowego opisu metodologii obliczen i opisow rysunki te sa
zbedne i moga wprowadzaé w blad.

Zamiast ww. rysunkow nalezy przygotowac zalgcznik ,,Obliczanie strefy
bezpiecznej od zagruzowania, projektowanie wyjs¢ zapasowych i
czerpni powietrza” w odpowiednim opisem sposobu obliczen.

Takie przedstawienie tematu stanowi zagrozenie dla uZytkowniRéw.
Zapis do poprawy lub usuniecia.

Zalacznik zbedny.

W duzych schronach“(p(;vyiej 300 0s6b) nie mozna rezygnowac z
pomieszczenia kuchni i jadalni.

.' Nalezy okresli¢ normy w Za}qczhiku zZ podaﬁiem przepisow, ktére sie do
| tych norm odwotuja.

Terminologia niezgodna z Prawem budowlanym.

Przyjete terminy powinny by¢ spojne z opracowywanym
rozporzgdzeniem w sprawie przydomowych schronow i przydomowych
ukry¢ doraznych. Projekt wymaga przeredagowania. Zasadne jest
rowniez, aby oba rozporzadzenia tworzyly spojng catos¢ (wzajemnie si¢
uzupelnialy, a nie wykluczaty), a kolejnos¢ rozdzialéw byta zachowana.




