
telefon: +48 22 250 01 46 ul. Miodowa 15

adres email: kancelaria@mz.gov.pl 00-952 Warszawa

www.gov.pl/zdrowie

Informacja o wyniku kontroli postępowania o udzielenie zamówienia publicznego

Nazwa Beneficjenta
Główny Inspektorat Sanitarny
ul. Targowa 65, 03-729 Warszawa

Nr/Tytuł projektu
POIS.11.03.00-00-0192/22
„Wzmocnienie infrastruktury powiatowych stacji sanitarno–epidemiologicznych w celu 
zwiększenia efektywności ich działania”

Rodzaj kontroli Kontrola planowa procedury zawierania umów.

Termin kontroli
Data rozpoczęcia kontroli: 18 sierpnia 2023 r.
Data zakończenia kontroli: 6 września 2023 r.

Nazwy 
skontrolowanych 

postępowań 
o udzielenie 
zamówienia 
publicznego

Termomodernizacja budynku PSSE w Lubartowie 
nr ogłoszenia o zamówieniu 2023/BZP 00167934/01 z dnia 06.04.2023 r.
oraz 
Remont wewnętrzny z wymianą stolarki drzwiowej 
nr ogłoszenia o zamówieniu 2023/BZP 00169009/01 z dnia 07.04.2023 r. oraz 
Termomodernizacja budynku Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Parczewie 
nr ogłoszenia o zamówieniu 2023/BZP 00190595 z dnia 25.04.2023 r.
oraz 
Termomodernizacja budynku Powiatowej Stacji Sanitarno- Epidemiologicznej w Sokółce 
nr ogłoszenia o zamówieniu 2023/BZP 00182608 z dnia 19.04.2023 r.

Główne ustalenia 
z przeprowadzonej 

kontroli

Stwierdzone uchybienia:
Dot. 2023/BZP 00167934/01 z dnia 06.04.2023 r.
Zamawiający wskazał w  SWZ (zał. 1): „Opisując przedmiot zamówienia przez odniesienie 
do norm, ocen technicznych, aprobat, specyfikacji technicznych i systemów referencji 
technicznych, o których mowa w art. 101 ust. 1 pkt 2) i ust. 3 ustawy, zgodnie z art. 101 ust. 
4 ustawy, Zamawiający dopuszcza zastosowanie rozwiązań równoważnych opisywanym w 
opisie przedmiotu zamówienia (dokumentacji technicznej)”. Odnosząc się do norm w opisie 
przedmiotu zamówienia Zamawiający  nie dopuścił jednocześnie rozwiązań 
równoważnych: STWiOR:
 Okna przeznaczone do wbudowania muszą odpowiadać normie PN-88/B-10085.
 W trakcie robót należy przeprowadzić odbiory częściowe, potwierdzone wpisem do 

Dziennika Budowy, polegające na sprawdzeniu zgodności dostarczonych okien z 
Dokumentacją Techniczną i normą PN-B/10085.

 Papa asfaltowa na tekturze budowlanej wg PN 89/B-27617.
 Lepik asfaltowy i asfaltowo-polimerowy z wypełniaczami stosowany na gorąco. 

Wymagania wg normy PN-B-24625:1998.
 Roztwór asfaltowy do gruntowania. Wymagania wg normy PN-74/B-24622.  
 Kit asfaltowy uszlachetniony KF. Wymagania wg normy PN-75/B-30175.
 na każdej rolce papy powinna być umieszczona nalepka z podstawowymi danymi 

określonymi w PN-89/B-27617.
 Roboty pokrywcze powinny być wykonywane w sposób i zgodnie z wymaganiami 

podanymi w normie PN-80/B 10240.
 Pokrycie z dwóch warstw papy asfaltowej zgrzewalnej może być wykonywane na 

połaciach dachowych o pochyleniu zgodnym z podanym w normie PN-B-02361:1999.
 Kontrole przeprowadza się w sposób podany w normie PN-98/B-10240 pkt 4.
W powyższych przypadkach w OPZ (i wielu innych) Zamawiający nie użył sformułowania 
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„lub równoważne” odnosząc się do norm. Zaleca się, aby zgodnie z art. 101 ust. 4 Pzp 
każdemu odniesieniu do norm towarzyszyło sformułowanie „lub równoważny”. Powyższe 
stanowi o uchybieniu formalnym nie skutkującym naliczeniem korekty finansowej.

Dot. 2023/BZP 00190595 z dnia 25.04.2023 r. 
Zamawiający wskazał w  SWZ:
„1) W każdym przypadku użycia w opisie przedmiotu zamówienia norm, ocen 

technicznych, specyfikacji technicznych i systemów referencji technicznych, o których 
mowa w art. 101 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 3 ustawy Pzp wykonawca powinien przyjąć, że 
odniesieniu takiemu towarzyszą wyrazy „lub równoważne”. 

2) W przypadku użycia w dokumentacji technicznej odniesień do norm, europejskich ocen 
technicznych, aprobat, specyfikacji technicznych i systemów referencji technicznych 
Zamawiający dopuszcza rozwiązania równoważne opisywanym. Wykonawca analizując 
dokumentację techniczną powinien założyć, że każdemu odniesieniu użytemu w 
dokumentacji technicznej towarzyszy wyraz „lub równoważne”.

Zamawiający odniósł się do norm w opisie przedmiotu zamówienia i nie dopuścił 
jedocześnie rozwiązań równoważnych:
STWiOR:
 Instalacje montować zgodnie z normą PN-IEC 61024-1-2, PN-86/E-05003/1, NFC 17-

102.
 Styropian EPS 100 wg PN-EN 13163:2004, PN-EN 13163:2004/AC:2006
 Papa asfaltowa (...) wg PN-EN 13707:2006
 Kleje (..) wg normy PN-58/C-96177.
 Izokliny (...) wykonane wg normy PN-EN 13163:2009, EN-13163:2008.
W powyższych przypadkach w OPZ (i wielu innych) Zamawiający nie użył sformułowania 
„lub równoważne” odnosząc się do norm. Zaleca się, aby zgodnie z art. 101 ust. 4 Pzp 
każdemu odniesieniu do norm towarzyszyło sformułowanie „lub równoważny”. Powyższe 
stanowi o uchybieniu formalnym nie skutkującym naliczeniem korekty finansowej.

Dot. 2023/BZP 00182608 z dnia 19.04.2023 r.
Zamawiający wskazał w  SWZ: „Wszędzie tam, gdzie przedmiot zamówienia został opisany 
przez wskazanie znaków towarowych, patentów lub pochodzenia źródła lub szczególnego 
procesu, lub norm, europejskich ocen technicznych, aprobat, specyfikacji technicznych i 
systemów referencji technicznych, wskazuje się, iż służy to jedynie określeniu pożądanego 
standardu wykonania i określeniu właściwości oraz wymogów technicznych. Zamawiający 
dopuszcza oferowanie przez Wykonawcę materiałów, urządzeń lub rozwiązań 
równoważnych w stosunku do opisanych w programie funkcjonalno-użytkowym i SWZ 
pod warunkiem, że nie obniżą określonych dokumentacją standardów, walorów 
użytkowych i estetycznych, będą posiadały wymagane odpowiednie atesty, certyfikaty lub 
dopuszczenia oraz zapewnią wykonanie zamówienia zgodnie z oczekiwaniami określonymi 
w programie funkcjonalno-użytkowym i w SWZ. Rozwiązania systemowe mogą być 
zastępowane jedynie poprzez równoważne rozwiązania systemowe, stanowiące 
kompletne rozwiązania. Wskazanie w dokumentacji przykładowych znaków towarowych, 
patentów lub pochodzenia, norm, europejskich ocen technicznych, aprobat, specyfikacji 
technicznych i systemów referencji technicznych ma na celu doprecyzowanie oczekiwań 
Zamawiającego w stosunku do przedmiotu zamówienia i stanowi wyłącznie wzorzec 
jakościowy przedmiotu zamówienia”. Zamawiający odniósł się do norm w opisie 
przedmiotu zamówienia i nie dopuścił jedocześnie rozwiązań równoważnych: STWiOR:
 Instalacja powinna być wykonana zgodnie z „Warunkami Technicznymi Wykonania i 

Odbioru Robót Budowlanych” oraz zgodnie z obowiązującą Normami j.n.: PN _EN_ 
62305_ 1 , PN _EN_ 62305_ 2, PN _EN_ 62305_ 3, PN _EN_ 62305_ 4.

 Parametry badań oraz sposób przeprowadzenia badań są określone w normach PN-IEC 
60364-6-61:2000 i PN-E-04700:1998/Az1:2000.

W powyższych przypadkach w OPZ Zamawiający nie użył sformułowania „lub 
równoważne” odnosząc się do norm. Zaleca się, aby zgodnie z art. 101 ust. 4 Pzp każdemu 
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odniesieniu do norm towarzyszyło sformułowanie „lub równoważny”. Powyższe stanowi o 
uchybieniu formalnym nie skutkującym naliczeniem korekty finansowej.

Hubert Milanowicz
Naczelnik
/dokument podpisany elektronicznie/
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