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Wykonawcy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn.: Dostawa macierzy dyskowych
dla Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe. Znak sprawy DZ.270.71.2021

Wyjasnienia tresci SWZ
Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art.135 ust. 2 oraz art. 137 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych, w zwigzku ze zlozonymi wnioskami Wykonawcow,
przekazuje wyjasnia tresci ztozonych wnioskow o wyjasnienia tresci SWZ

1. Pytanie nr 1:

Zamawiajacy, w Rozdziale II pkt 1 ppkt 1) Specyfikacji Warunkow Zamowienia wymaga, aby:
,Dostarczone urzadzenia [...] ponadto muszg by¢ objete 60 miesigczng gwarancja Swiadczong przez
Wykonawce posiadajgcego status autoryzowanego partnera serwisowego producenta, majacego
swoja placowke serwisowg na terenie Polski."

Dodatkowo, w Rozdziale I, pkt 3, ppkt 1, litera a), Zamawiajacy wymaga o$wiadczenia:
,Producenta/przedstawiciela producenta potwierdzajacego, ze podmiot Swiadczacy ustuge serwisu
na dzien sktadania ofert w przedmiotowym postgpowaniu, posiada status autoryzowanego partnera
serwisowego producenta zaoferowanego rozwigzania".

Ponadto, w Zataczniku nr 1 do SWZ Opis przedmiotu zamowienia w Rozdziale II pkt 12 jest zapis
»Dostarczone urzadzenia muszg by¢ objete 60 miesigczng gwarancja Swiadczong przez Wykonawce
posiadajacego status autoryzowanego partnera serwisowego producenta, majgcego swoja placowke
serwisowa na terenie Polski"

Wigkszo$¢ producentow macierzy klasy enterprise nie autoryzuje partnerOw w zakresie serwisu
tychze urzadzen celem zapewnienia jak najwyzszego poziomu swiadczenia ustugi. Powszechng
praktyka jest to, iz w przypadku macierzy klasy enterprise podmiotem $wiadczacym ustugg serwisu
jest producent macierzy, a nie Wykonaweca realizujacy dostawe i wdrozenie. Celem zapewnienia
konkurencyjnosci w postgpowaniu prosimy o zmiang powyzszych wymagan na:

Rozdzial II pkt 1 ppkt 1) Specyfikacji Warunkéw Zamowienia: ,,Dostarczone urzadzenia [...]
ponadto muszg by¢ objete 60 miesieczng gwarancjg $wiadczong przez Wykonawce posiadajacego
status autoryzowanego partnera serwisowego producenta, majacego swoja placowke serwisowa na
terenie Polski lub przez producenta urzadzen."

Rozdziat II, pkt 3, ppkt 1, litera a): ,,Producenta/przedstawiciela producenta potwierdzajacego, ze
podmiot $wiadczacy ushuge serwisu na dzien sktadania ofert w przedmiotowym postepowaniu,
posiada status autoryzowanego partnera serwisowego producenta zaoferowanego rozwigzania lub
o$wiadczenia producenta/przedstawiciela producenta o objeciu dostarczanych macierzy serwisem
producenta”.

Zatacznik nr 1 do SWZ Opis przedmiotu zamoéwienia, Rozdziat II pkt 12.: ,,Dostarczone urzadzenia
musza by¢ objete 60 miesieczng gwarancja $wiadczong przez Wykonawce posiadajacego status
autoryzowanego partnera serwisowego producenta, majgcego swoja placowke serwisowg na terenie
Polski lub przez producenta urzadzen".

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy zmienia zapisy SWZ w nastgpujacy sposob:
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Rozdziat II pkt 1 ppkt 1) Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia przyjmuje brzmienie: ,,Dostarczone
urzadzenia muszg by¢ fabrycznie nowe i nieuzywane, wyprodukowane nie wczesniej niz 6 miesiecy
przed datg dostarczenia, oraz wolne od wad fizycznych i prawnych, ponadto musza by¢ objete 60
miesi¢czng gwarancja Producenta majacego swoja placowke serwisowa na terenie Polski
zapewniong przez Wykonawce posiadajacego status partnera lub uprawnienie do odsprzedazy ustug
serwisowych producenta. "

Rozdziat 1I, pkt 3, ppkt 1, litera a) SWZ przyjmuje brzmienie: ,,Producenta, przedstawiciela
producenta lub wykonawcy posiadajacego status partnera lub uprawnienie do odsprzedazy ustug
serwisowych o objeciu dostarczanych macierzy 60 miesigcznym serwisem producenta majgcego
placoéwke na terenie Polski.”

Zatacznik nr 1 do SWZ Opis przedmiotu zamoéwienia, Rozdziat 11 pkt 12 przyjmuje brzmienie:
,Dostarczone urzadzenia muszg by¢ objete 60 miesigczng gwarancjg Producenta majacego swoja
placowke serwisowa na terenie Polski zapewniong przez Wykonawce posiadajacego status partnera
lub uprawnienie do odsprzedazy ushug serwisowych producenta zapewniong przez Wykonawce."

2. Pytanie nr 2:

dotyczy punktu 111.1.1.9

Prosimy o potwierdzenie, ze oprogramowanie zarzadzajace w tym interfejs zarzadzajacy macierzy
ma w cato$ci rezydowa¢ na macierzy i nie moze wymagaé dostepu do sieci Internet w celu
zarzadzania oferowang macierzg.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy zatacznika 1 do SWZ dotyczace punktu I11.1.9)

Interfejs zarzadzajacy ma rezydowaé w cato$ci na macierzy bez koniecznosci dedykowania
osobnego serwera dla potrzeb obslugi oprogramowania zarzadzajacego. Zarzadzanie macierza
powinno by¢ mozliwe bez dostepu do sieci Internet, Zamawiajacy dopuszcza komunikacje
macierzy z Internetem w celach serwisowych (komunikacja z serwisem Producenta).

3. Pytanienr3

Dotyczy kryterium opisanego w punkcie I11.1.4.1.b -,,Liczba obstugiwanych serweréw
rownoczes$nie w trybie wysokiej dostepnosci (dwoma $ciezkami) wraz z dostarczonymi licencjami"
- Ls (waga 10%)" SWZ.

Czy Zamawiajacy uzna za spetniony warunek liczby obstugiwanych serwerow rownoczesnie w
trybie wysokiej dostepnosci (dwoma $ciezkami) wraz z dostarczonymi licencjami min 1024 hostow
jesli oferowana macierz bedzie w stanie, przy maksymalnej konfiguracji, obstuzy¢ 2048 hostow i
nie s3 wymagane do realizacji tego zadne dodatkowe licencje?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy pozostawia przedmiotowe zapisy SWZ bez zmian. Zamawiajacy nie uzna spelnienia
kryteriow poprzez rozwigzanie wskazane przez Wykonawce, poniewaz przedmiotowe rozwigzanie
moze uniemozliwi¢ pracg macierzy w trybie wysokiej dostepnosci.

Zamawiajagcy wymaga aby warunek liczby obstugiwanych réwnoczesnie serwerow W trybie
wysokiej dostepnosci (dwoma $ciezkami) byl spetniony przez dostarczone rozwigzanie a nie przez
macierz przy jej ,,maksymalnej konfiguracji”

4. Pytanie nr 4

Specyfikacja macierzy typ 2 opisana w punkcie Ill.I.l.e - ,,Przestrzen dyskowa musi by¢ stworzona
z dyskow w technologii NVMe-FCM lub NVMe SSD (realizowana w dyskach lub
modutach/module pamigci)" wymaga zaoferowania macierzy opartej na nosnikach SSD NVMe lub
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NVMe FCM. Jednoczesnie w kryterium punktowym Zamawiajacy dodatkowo premiuje nosniki o
rozmiarze mniejszym niz 4TB. Wskazuje to jednoznacznie na ograniczenie oferowanych nosnikow
do dyskéw SSD NVME. W zwiazku z faktem, ze no$niki NVMe-FCM ro6znig si¢ znaczaco na
korzy$§¢ w stosunku do nos$nikéw SSD-NVMe (m.in. oferujac wyzsza wydajnosé, dodatkowe
funkcjonalnosci, zywotno$¢) a takze umozliwiaja wigksza gesto$§¢ zapisu a w konsekwencji
umozliwiajg przekroczenie wymaganych parametréw pojemnosciowych i1 wydajnosciowych
zawartych w SIWZ z uwzglednieniem mniejszego zuzycia pradu i mniejszej wymaganej przestrzeni
w szafach stelazowych, prosimy o zmiang¢ punktu tak aby odnosit si¢ jedynie do nosnikéw SSD
NVMe i jednoczesnie przyznawal ofertom zawierajacym dyski NVMe FCM maksymalne 10pkt.
Pozwoli to zaoferowa¢ macierze nie tylko optymalne z punktu widzenia najlepszych praktyk
producenta a takze pod katem wydajnosci, kosztéw zakupu jak i utrzymania.
Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy modyfikuje Rozdziat 111 pkt.4 SWZ, ktory przyjmuje brzmienie:
4. Opis kryteriow oceny ofert wraz z podaniem wag tych kryteriow i sposobu oceny ofert
1) Za ofert¢ najkorzystniejszg zostanie uznana oferta zawierajgca najkorzystniejszy bilans
punktow w Kryteriach:
a) ,Laczna cena ofertowa brutto” — C (waga 60%);
b) ,Liczba obstugiwanych serwerow réwnoczesnie w trybie wysokiej dostepnosci
(dwoma $ciezkami) wraz z dostarczonymi licencjami” — Ls (waga 10%0);
c) ,,Zastosowane dyski lub moduly/moduly pamieci w macierzy typ 2” - Mp (waga

10%0);

d) ,,Funkcjonalno$¢ deduplikacji we wszystkich oferowanych macierzach” — Fd (waga
10%);

e) ,,Funkcjonalno$¢ kompresji we wszystkich oferowanych macierzach” — Fk (waga
10%);

2) Powyzszym kryteriom Zamawiajacy przypisal nastepujace znaczenie:

Waga | Liczba

Kryterium [%] | punktow

Spos6b oceny wg wzoru

Cena najtanszej ofert
L.aczna cena ofertowa J J y

brutto 60% 60 | C x 60
[C] pkt
Cena badanej oferty

Liczba obstugiwanych 512 hosty - wymaganie minimalne
serwerow rownoczesnie 0 pkt.

w trybie wysokiej 10% 10

dostepnosci (dwoma co najmniej 1024 hosty 10 pkt.
Sciezkami) wraz z
dostarczonymi

licencjami: [Ls]

Zastosowane dyski lub nie wieksze niz 10 TB - wymaganie

mo%:,llr)rf];rg;)e?;;ytggrglgcl 10% 10 minimalne 0 pkt.
mniejsze niz5TB 10 pkt.
[Mp]
Funkcjonalnosé brak funkcjonalnos$ci deduplikacji - 0
deduplikacji we 10% 10 pkt
wszystkich oferowanych macierze posiadaja funkcjonalnosé
macierzach: deduplikacji wraz z licencja zgodnie z




[Fd] OPZ 11. 10. - 10pkt.
. L, brak funkcjonalnosci kompresji - 0 pkt
Funkcjonalnosé
kompresji we wszystkich
[FK] kompresji wraz z licencja zgodnie z
OPZ 11.10. - 10pkt.
RAZEM: 100% 100

3) Calkowita liczba punktow, jaka otrzyma dana oferta, zostanie obliczona wg ponizszego
wzoru:
L =C +Ls+ Mp + Fd+Fk

gdzie:

L — catkowita liczba punktow,

C - punkty uzyskane w kryterium ,,L.aczna cena ofertowa brutto”,

Ls — punkty uzyskane w kryterium ,,Liczba obslugiwanych serweréw réwnocze$nie w trybie
wysokiej dostepnosci (dwoma Sciezkami) wraz z dostarczonymi licencjami”,

Mp - punkty uzyskane w kryterium ,,Zastosowane moduly/moduly pamieci w macierzy typ
2’1,

Fd— punkty uzyskane w kryterium ,Funkcjonalno$¢ deduplikacji we wszystkich
oferowanych macierzach”

Fk — punkty uzyskane w kryterium ,,Funkcjonalno$¢ kompresji we wszystkich oferowanych
macierzach”

Ocena punktowa w kryterium ,taczna cena ofertowa brutto” dokonana zostanie na podstawie
tacznej ceny ofertowej brutto wskazanej przez Wykonawceg w ofercie i przeliczona wedtug wzoru
opisanego w tabeli powyzej.

Ocena punktowa w kryterium: ,,.Liczba obstugiwanych serwerow rownocze$nie w trybie wysokiej
dostepnosci (dwoma $ciezkami) wraz z dostarczonymi licencjami” dokonana zostanie na podstawie
powyzszej tabeli.

Ocena punktowa w kryterium: ,,Zastosowane moduty/moduly pamigci w macierzy typ 2” dokonana
zostanie na podstawie powyzszej tabeli-

Ocena punktowa w kryterium: , Funkcjonalno$¢ deduplikacji we wszystkich oferowanych
macierzach” dokonana zostanie na podstawie powyzszej tabeli.

Ocena punktowa w kryterium ,,Funkcjonalno$¢ kompresji we wszystkich oferowanych macierzach”
dokonana zostanie na podstawie powyzszej tabeli.

Liczba punktéw przyznana poszczegdlnym ofertom zostanie obliczona z doktadnoscia do dwoch
miejsc po przecinku albo z dokladno$cig wystarczajaca do wykazania zrdznicowania ofert
niepodlegajacych odrzuceniu.

Za ofert¢ najkorzystniejsza uznana zostanie oferta, ktora uzyska lacznie najwyzsza liczbe
punktéow (maksymalna liczba punktow mozliwa do uzyskania — 100 pkt). Zamawiajacy udzieli
zamoOwienia Wykonawcy, ktorego oferta odpowiada¢ bedzie wszystkim wymaganiom
przedstawionym w ustawie Pzp, oraz w SWZ i zostanie oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu
0 podane Kkryteria wyboru.
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Jezeli nie mozna wybra¢ najkorzystniejszej oferty z uwagi na to, ze dwie lub wigcej ofert
przedstawia taki sam bilans ceny lub kosztu i innych kryteriéw oceny ofert, Zamawiajacy sposrod
tych ofert wybiera ofert¢ z najnizsza cena, a jezeli zostaly ztozone oferty o takiej samej cenie,
Zamawiajacy wzywa wykonawcow, ktorzy ztozyli te oferty, do zlozenia w terminie okre§lonym
przez zamawiajacego ofert dodatkowych zawierajacych nowa ceng.

Zamawiajacy nie przewiduje przeprowadzenia dogrywki w formie aukcji elektronicznej.
UWAGA

Zamawiajgcy dokona oceny wedlug ww. wzoru, ale Zamawiajgcy okresla maksymalny poziomy
cenowy, ktorego przekroczenie moze spowodowac uniewaznienie postgpowania na podstawie art.
255 ust. 3) PZP. Maksymalna kwota jakqg Zamawiajqcy przeznacza na sfinansowanie zamowienia
wynosi 12 976 500,00 zt brutto.

5. Pytanienr5

W Rozdziale II pkt 1 ppkt 1) Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, Zamawiajacy zastosowal zapis:
,Dostarczone urzadzenia muszg by¢ fabrycznie nowe i nieuzywane, wyprodukowane nie wczesniej
niz 6 miesiecy przed datg dostarczenia oraz wolne od wad fizycznych i prawnych, ponadto musza
by¢ objete 60 miesigczng gwarancja $wiadczong przez Wykonawce posiadajacego status
autoryzowanego partnera serwisowego producenta, majgcego swoja placowke serwisowg na terenie
Polski."

Dodatkowo, w Rozdziale II, pkt 3, ppkt 1, litera a), Zamawiajacy wymaga oswiadczenia:
,Producenta/przedstawiciela producenta potwierdzajacego, ze podmiot §wiadczacy ustuge serwisu
na dzien skladania ofert w przedmiotowym post¢gpowaniu, posiada status autoryzowanego partnera
serwisowego producenta zaoferowanego rozwigzania".

Oprocz powyzszego, w Zatgczniku nr 1 do SWZ Opis przedmiotu zamdwienia w Sekcji II pkt 12
jest zapis ,,Dostarczone urzadzenia muszg by¢ obje¢te 60 miesigczng gwarancjg $wiadczong przez
Wykonawce posiadajacego status autoryzowanego partnera serwisowego producenta, majgcego
swoja placowke serwisowa na terenie Polski"

Z uwagi na fakt, ze tak duze macierze nie mogg by¢ serwisowane przez Wykonawce, prosimy o
potwierdzenie, Ze - poprzez powyzsze zapisy - Zamawiajacy rozumie, ze posiadanie statusu
autoryzowanego partnera serwisowego producenta oznacza, ze Wykonawca posiada autoryzacje
uprawniajacg go do odsprzedazy ustug serwisowych producenta

Odpowiedz Zamawiajacego:

Odpowiedz na przedmiotowe pytanie zawarta zostata w odpowiedzi na pytanie nr 1.

Zamawiajacy informuje, ze udzielone odpowiedzi zmieniajg tres¢ ogloszenia o zamoOwieniu
i skutkuja zmiang terminu sktadania ofert. Informacje w zakresie zmiany SWZ dotyczace terminu
sktadania ofert, terminu otwarcia ofert, terminu zwigzania oferta oraz zmieniony odpowiedni
zatacznik do SWZ zostang opublikowane w dniu opublikowania ogloszenia o sprostowaniu
ogloszenia o zamoéwieniu publicznym. Ogloszenie o sprostowaniu ogloszenia zostato przekazane do
DUUE w dniu 05.11.2021 r.

Udzielone odpowiedzi obowigzuja Wykonawcow przy sktadaniu ofert i bedg stanowi¢ zatgcznik do
Zatacznika nr 1 do umowy.

Z powaZaniem:

. Elektronicznie podpisany przez
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