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Zatgcznik A

Harmonia*"™" — procedura oceny ryzyka negatywnego
oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych
gatunkow obcych w Polsce

ANKIETA
A0 | Kontekst

Pytania zawarte w niniejszym module stuzg identyfikacji eksperta oraz biologicznego, geograficznego i spotecznego
kontekstu oceny ryzyka.
a01. Dane eksperta (-6w):

imie i nazwisko

1. Katarzyna Bzdega
2. Barbara Tokarska-Guzik
3. Bogdan Jackowiak

acommO1l. Komentarz:

;taoupllg\r;vy miejsce zatrudnienia data sznc)gznaydzema
(1) dr Katedra Botaniki i Ochrony Przyrody, Wydziat Biologii 02-07-2018
i Ochrony Srodowiska, Uniwersytet Slaski w Katowicach
(2) prof. dr hab. Katedra Botaniki i Ochrony Przyrody, Wydziat Biologii 11-07-2018
i Ochrony Srodowiska, Uniwersytet Slaski w Katowicach
(3) prof. dr hab. Zaktad Taksonomii Roslin, Instytut Biologii Srodowiska, 05-07-2018
Woydziat Biologii, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu

a02. Nazwa ocenianego Gatunku:

nazwa polska: ~ Ambrozja bylicolistna
nazwa facinska:  Ambrosia artemisiifolia L.

nazwa angielska: Common ragweed

GENERALNA . .
Eld?ggzjzsekie oor Unia Europejska
SRODOWISKA Fundusz Spéjnosci

Infrastruktura i Srodowisko

Wspétfinansowano w ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-0100/16 pn. Opracowanie zasad kontroli i zwalczania
inwazyjnych gatunkdow obcych wraz z przeprowadzeniem pilotazowych dziatan i edukacjq spoteczng
ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020



acommO02.

Komentarz:

Nazwe facifska i polska podano za Krytyczng lista roslin naczyniowych Polski / Flowering
plants and pteridophytes of Poland — a checklist (Mirek i in. 2002 — P). Poza wymienionymi
w tabeli ponizej stosowanymi synonimami nazwy taciiskiej s3: Ambrosia artemisiifolia var.
artemisiifolia i Ambrosia artemisiifolia var. elatior (L.) Descourt. Gatunek opisywany jest
réwniez jako: Ambrosia chilensis Hook. & Arn., Ambrosia elata Salisb., Ambrosia elatior L.,
Ambrosia elatior var. elatior, Ambrosia glandulosa Scheele, Ambrosia monophylla (Walter)
Rydb., Ambrosia paniculata f. paniculata, Ambrosia paniculata var. paniculata, lva monophylla
Walter. (The Plant List 2013 — B). Do nazw nieuprawnionych nalezg: Ambrosia paniculata
Michx. oraz Ambrosia peruviana Cabrera, natomiast nazwe Ambrosia artemisiifolia
f. gracilissima D. Cirtu & M. Cirtu uwaza sie za dyskusyjng (The Plant List 2013 — B).

Jako synonimy nazw angielskich podawane sg (poza wskazanymi ponizej): bitterweed,
blackweed, carrot weed, hayweed, hogweed, low ragweed, Roman wormwood, short
ragweed, small ragweed, stammerwort, wild tansy (CABI 2018 — B).

nazwa polska (synonim I) nazwa polska (synonim II)

nazwa facinska (synonim 1) nazwa faciniska (synonim 1)

Ambrosia artemisiifolia f. artemisiifolia Ambrosia artemisiifolia subsp. artemisiifolia
nazwa angielska (synonim [) nazwa angielska (synonim Il)

Annual ragweed Hayfever weed

a03. Obszar podlegajacy ocenie:

Polska

acommO03.

Komentarz:

a04. Status Gatunku na obszarze Polski. Gatunek jest:

rodzimy na obszarze Polski

obcy, niewystepujgcy na obszarze Polski

obcy, wystepujacy na obszarze Polski, wytacznie w uprawie lub hodowli

obcy, wystepujacy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, niezadomowiony
X | obcy, wystepujgcy na obszarze Polski w Srodowisku przyrodniczym, zadomowiony

aconfO1.

acommO04.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia ma w Polsce status zadomowionego gatunku obcego pochodzenia
(kenofita) (Tokarska-Guzik 2005 — P). Jest gatunkiem inwazyjnym (Tokarska-Guzik i in. 2012
— P, Tokarska-Guzik i in. 2015 — 1). Najwiekszg liczbe stanowisk odnotowano dotgd w Polsce
potudniowo-zachodniej (Zajac i Zajgc 2001 — P); ale takze na rozproszonych stanowiskach,
w tym w populacjach liczacych setki osobnikéw, w $rodkowych, potudniowo-zachodnich,
potudniowo-wschodnich i wschodnich rejonach kraju (Tokarska-Guzik i in. 2015 — I). Do
niedawna stanowiska gatunku byty rozproszone i niezbyt liczne, jednak liczba notowan
stopniowo wzrasta m.in. na Gérnym Slasku (Chtopek i in. 2011, Tokarska-Guzik i in. 2011 — P)
czy w Karpatach (Nobis i Nobis 2010, Jazwa i Pigtek 2015 — P). Jak dotad efemerycznie
pojawia sie w Poznaniu (Jackowiak 1993, Jackowiak 2016, 2017 — P). Brak publikowanych
danych o wystepowaniu gatunku na Pojezierzu Pomorskim i Mazurskim (Tokarska-Guzik i in.
2015 — I). W Polsce gatunek zwieksza dynamicznie swoj areat w ostatnich latach (Tokarska-
Guzik i in. 2011 — P, Tokarska-Guzik 2012-2017 - 1), dlatego nalezy mie¢ na uwadze, ze jego
rozmieszczenie wymaga systematycznej weryfikaciji.



a05. Wptyw Gatunku na podstawowe sfery (domeny). Gatunek oddziatuje na:

X | srodowisko przyrodnicze

X | uprawy roslin

X | hodowle zwierzat
X | zdrowie ludzi

X | inne obiekty
acommO05. Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia jest gatunkiem obcym i czesto inwazyjnym w wielu rejonach Swiata,
w tym w Europie (CABI 2018 — B). Obecnie jest on uwazany za jeden z najbardziej szkodliwych
w Europie (Essl i in. 2015 — P). Wystepuje przede wszystkim na otwartych i zaburzonych
siedliskach m.in. na polach (w rdéinych uprawach), w sadach, ogrodach, na odtogach,
nieuzytkowanych pastwiskach, takze na przydrozach, wzdtuz ciekdw wodnych i na réznych
nieuzytkach (m.in. Basset i Crompton 1975, Weber i Gut 2005, Farcasescu i Lauer 2007,
Montagnani i in. 2017 — P, CABI 2018 — B). Wnika réwniez do muraw, na tereny zalewowe,
zarasta brzegi rzek (Csiky i Purger 2007, Tokarska-Guzik i in. 2015 — 1). Jednak wptyw ambroz;ji
bylicolistnej na naturalne ekosystemy nie zostat dotad wystarczajagco zbadany i okreslony
(EFSA 2010 — 1), a stanowiska naukowcéw w tej kwestii sg rozbiezne. Wiekszos¢ podziela
poglad, ze gatunek nie stanowi zagrozenia dla naturalnych ekosystemdw, poniewaz jego
pojawianie zwigzane jest z zaburzeniami i mato prawdopodobnym jest jego szkodliwy wptyw
na réznorodnos¢ biologiczng chronionych zbiorowisk roslinnych (Martin i Lambinon 2008 — P).
Chociaz w Europie, wptyw A. artemisiifolia na réznorodnosci biologiczng uznano za niski
i zgodnie z oceng skutkdw okreslono, jako "brak wptywu" (Blackburniin. 2014 — P), to jednak
gatunek ten moze kolonizowac siedliska przyrodniczo cenne, takie jak suche taki, wysokie
zbiorowiska zidt i otwarte lasy (Bullock i in 2012, Tokarska-Guzik 2012-2017 — |, Essl i in. 2015
— P). Notowano takie przypadki jego wystepowania na obszarach chronionych m.in.
w Niemczech (Alberternst i in. 2006) i w Polsce (Bomanowska i in. 2014, Softys-Lelek
i Wisniowski 2015 — P). Ambrozja bylicolistna wprowadzona na nowe obszary moze petnic
role nie tylko gatunku pionierskiego, ale takze stanowi powazne zagrozenie dla srodowiska
przyrodniczego, poniewaz skutecznie konkuruje z rodzimymi gatunkami roslin o przestrzen,
sktadniki odzywcze, $wiatto i wode (Béres i in. 2002 — P), co prowadzi do negatywnych zmian
w siedliskach i zmniejszenia réznorodnosci biologicznej (CABI 2018 — B). Gatunek ten moze
powodowac takze ubozenie zbiorowisk chwastow segetalnych (Bullock i in. 2012 - 1).
Ambrosia artemisiifolia wptywa negatywnie takze na uprawy roslin. Tworzgc zwarte populacje
zmniejsza jakosc i efektywnos$¢ rozmnazania roslin uprawnych, co w konsekwencji prowadzi
do strat w plonach siegajgcych w przypadku kukurydzy, nawet 73% (Varga i in. 2000, 2002 — P).
Ponadto gatunek ten oddziatuje allelopatycznie (poprzez uwalnianie zwigzkdw chemicznych)
na rosliny dzikorosngce i uprawne poprzez ograniczenie kietkowania nasion i opdznianie ich
wzrostu (Béres i in. 1998, Brickner 1998, Briickner i in. 2003, Hodisan i in. 2009 — P). Jest
rowniez gospodarzem dla wielu patogendw i owaddw bedacych szkodnikami m.in. roslin
uprawnych (CABI 2018 — B). Ambrosia artemisiifolia wywiera wplyw na witasciwosci
fizykochemiczne i biologiczne gleby (Foster i in. 1980, Li i in. 2014, Qin i in. 2014 — P).
Obecnos¢ gatunku zmienia ilos¢ dostepnych zasobow azotu, wegla organicznego, fosforu
i potasu (Foster i in. 1980, Li i in. 2014 — P) i prowadzi m.in. do zwiekszenia liczebnosci
bakterii redukujgcych siarczany (Li i in. 2014 — P). Z kolei zdolnos¢ do tworzenia mikoryz
(wspotzycia korzeni z grzybami) prowadzi do zwiekszenia tolerancji gatunku na stresy
abiotyczne i biotyczne, poprawia kondycje i wzrost roslin, a tym samym moze im ufatwiac
kolonizacje nowych siedlisk (Fumanal i in. 2006b, Essl i in. 2015 — P).

Ambrozja bylicolistna wywiera negatywny wptyw na zwierzeta hodowlane, m.in. wywotujac
reakcje alergiczne u bydta i koni (Laan i in. 2007 — P), a takze obniza jakos¢ mleka (Spencer
1957 — P). Pytek ambrozji jest szczegdlnie silnym alergenem (Smith 1984, Lewis i in. 2000 — P).
Liczbe ziaren pytku wyprodukowanych przez jedng rosline oszacowano na kilka miliardow
w ciggu jednego sezonu (Fumanal i in. 2007a — P), gdy tymczasem juz 5-10 ziaren pytku
wilm? jest uznawanych za szkodliwe (Jager 1991, Bosquet i in. 2001, Koztowska i in. 2007,
Boehme i in. 2009 — P). Kontakt cztowieka z A. artemisiifolia moze powodowacd alergiczne
problemy oddechowe (Deschamps 1995 — P), choroby i reakcje alergiczne (astme, zapalenie
spojowek, niezyt nosa, gorgczke sienng), a jego pytek jest wysoce uczulajgcy (Déchamp 1999,
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Moller i in. 2002 — P). Inwazjg gatunku zagrozone s3 takze publiczne tereny na obszarach
miejskich takie jak ogrody, parki, miejsca rekreacyjne, pobocza drég i tory kolejowe (CABI
2018 —B).

Al | Wprowadzenie

Pytania z niniejszego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek moze przetamywac bariery geograficzne i, w niektérych
przypadkach, kolejne bariery wynikajace z jego uprawy lub hodowli. Prowadzi to do wprowadzenia Gatunku na
obszar potozony w granicach Polski, a nastepnie do srodowiska przyrodniczego.

a06. Prawdopodobienstwo pojawienia sie Gatunku w srodowisku przyrodniczym Polski wskutek samodzielnej ekspansji
(spontanicznie), po wczesniejszym wprowadzeniu poza obszarem Polski, jest:

niskie
$rednie
X  wysokie
aconf02. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO6. Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia, nalezy do roslin silnie inwazyjnych i ucigzliwych w wielu krajach
(Tokarska-Guzik i in. 2012 — P, Tokarska-Guzik i in. 2015 — I). Gatunek jest juz rozpowszechniony
na obszarze Polski, jednak nadal moze migrowac z terendw przygranicznych, od strony
Republiki Czeskiej, Stowacji, Ukrainy jak réwniez z Niemiec, wzdtuz szlakow komunikacyjnych,
kanatéw, rowdw i rozprzestrzeniac¢ sie przede wszystkim poprzez dyspersje nasion wraz
z silnym wiatrem oraz wodg (Bullock i in. 2012, Tokarska-Guzik i in. 2015 — I). Cho¢ nasiona
sg stosunkowo ciezkie to jednak z tatwoscig mogg unosi¢ sie na wodzie przez dtuzszy czas
(Moskalenko 2001, Fumanal i in. 2007b — P) oraz w powietrzu, szczegdlnie wskutek silnych
podmuchéw wywotanych przez ruch przejezdzajgcych pojazdéw (Lavoie i in. 2007, Essl i in.
2009 — P).

a07. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka jest:
niskie
Srednie
X | wysokie

aconf03. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acommO07. Komentarz:
Udokumentowana dotad historia introdukcji i dalszego rozprzestrzeniania Ambrosia

artemisiifolia w wielu krajach pokazuje, ze roslina kolonizuje rozlegte tereny przede
wszystkim wskutek niezamierzonych i przypadkowych dziatan cztowieka. Owoce (nietupki)
moga by¢ zawlekane poprzez import produktéw rolnych w tym koniczyny i nasion zbdz
z Ameryki i innych krajow, w ktorych ambrozja jest powszechnym chwastem rolniczym,
m.in. na tereny dokéw i mtynéw, gdzie importowane ziarno czy rosliny olejowe s3a
przetadowywane (Brandes i Nitzsche 2006 — P). Przyktadowo z Polski opisano przypuszczalne
‘zawleczenie' nasion ambrozji jeszcze w latach 50-60. XX w. wraz z importowanymi
ziemniakami (Szotkowski 1981 — P). Gatunek moze by¢ réwniez wprowadzony do sSrodowiska
przyrodniczego wraz z transportem karmy dla ptakdw zawierajgcej owocki rosliny (Bohren
iin. 2005, Alberternst i in. 2008, Vitalos i Karrer 2008, Essl i in. 2009 — P), jak tez z transportem
zanieczyszczonej jej nasionami ziemi, ktdra moze by¢ pdzniej wykorzystywana m.in. podczas
prac zwigzanych z umacnianiem brzegdéw, budowa drdég, parkingdw czy nawet jako ziemia
do ogroddéw, itp. (CABI 2018 — B). Rozprzestrzenianie moze takze nastgpi¢ wskutek
zanieczyszczenia nasionami sprzetu rolniczego i ogrodowego np. kosiarek (Chauvel i in. 2006,

-4-



Vitalos i Karrer 2009, Karrer 2014 — P). Istnieje takze bardzo duze prawdopodobienstwo
zawlekania wraz z transportem drogowym i kolejowym (Lavoie i in. 2007, Essl i in. 2009,
Lommen iin. 2018 — P), ktéry odgrywa coraz wiekszg role w rozprzestrzenianiu sie ambrozji.

W Polsce gatunki z rodzaju Ambrosia, w tym A. artemisiifolia znajdowaty sie w 1990 roku,
w ,Wykazie choréb, szkodnikéw i chwastéw, przeciw ktérym stosuje sie kwarantanne roélin”
(Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z 31 maja 1990 — |), co
obligowato paristwo do kontrolowania importowanych towaréw pod wzgledem zanieczyszczenia
diasporami gatunkdéw ambrozji. Towarami, z ktérymi najczesciej byta zawlekana wéwczas
ambrozja bylicolistna byty: kukurydza, zboza, nasiona soi i stonecznika, a takie $ruty
paszowe (Miklaszewska i Walczak 1976 — P). Po kolejnej zmianie rozporzadzenia, gatunki
ambrozji zostaty usuniete z tej listy. Ponadto dla gatunkéw z rodzaju Ambrosia wystepujacych
w Polsce, w tym A. artemisiifolia, opracowano takze analize i ocene ryzyka szkodnikéw, gdzie
gatunki ambrozji zostaty skategoryzowane jako organizmy kwarantannowe (Karnkowski
2001a - P).

W ostatnich latach obserwuje sie zawlekanie ambrozji z niektorymi wymienionymi wczesniej
towarami np. nietupki stonecznika (Jackowiak 2017, 2018 — A); wzrasta takze rola transportu
drogowego i kolejowego w rozprzestrzenianiu tego gatunku (Tokarska-Guzik i in. 2011 — P).

Biorac pod uwage mozliwe wektory zawlekania diaspor A. artemisiifolia, prawdopodobierstwo
wprowadzenia gatunku do $rodowiska przyrodniczego Polski wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka mozna oceni¢ jako wysokie.

a08. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do $Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych
dziatan cztowieka jest:
niskie
srednie
X | wysokie

aconf04. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommO8. Komentarz:

Gatunek nie posiada waloréw ozdobnych, nie nalezy réwniez do grupy roslin rekomendowanych
jako rosliny miododajne czy energetyczne, mimo to rosliny mogg by¢ stosowane jako
pokarm dla $win i owiec (Crockett 1977 — P), takze bydta, choé po spozyciu cierpi ono na
nudnosci (Stubbendieck i in. 1995 — P). Ponadto owoce A. artemisiifolia zawarte
w mieszankach pokarmowych sg réwniez czesto spozywane przez mate ptaki i zwierzeta
(Stubbendieck i in. 1995 — P). W Europie Wschodniej ambrozja zostata wprowadzona
celowo jako rodlina lecznicza (Abramova 2012 — P). Znane jest wykorzystanie Ambrosia
artemisiifolia w medycynie ludowej. Rosliny zawierajg specyficzne zwigzki chemiczne m.in.
laktony seskwiterpenowe, ktére wykazujg dziatanie przeciwzapalne (Stubbendieck i in.
1995 — P), przeciwbakteryjne i przeciwwirusowe (Kim i in. 1993, Harmatha 2004 — P). Inne
potencjalne zastosowanie polega na wykorzystaniu roslin do usuwania metali ciezkich
(Bassett i Crompton 1975, Kang i in. 1998 — P). Skutecznie usuwajg one otéw i kadm w czasie
powtdrnego plonowania (Pichtel i in. 2000 — P). W Polsce potwierdzona zostata w uprawie
z pieciu ogrodéw botanicznych, w tym w trzech odnotowywane jest spontaniczne
rozprzestrzenianie sie rosliny (takze jako pozostatos¢ dawnej uprawy); siewki i mtode rosliny
sg usuwane (Pracownicy ogrodéw botanicznych... 2018 — N). Nie mozna wiec catkowicie
wykluczy¢ wprowadzenia gatunku do S$rodowiska wskutek celowych dziatan cztowieka,
chociaz obecnie wykorzystywanie roslin w celach leczniczych czy usuwania metali, wydaje
sie by¢ raczej kontrowersyjnym rozwigzaniem radzenia sobie z niepozgadang obecnoscig
roslin.

Mimo, ze wspotczesnie prawdopodobienstwo wprowadzenia gatunku do $rodowiska
przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych dziatan cztowieka jest niskie, to zgodnie
z procedurg oceny ryzyka negatywnego oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie
inwazyjnych gatunkéw obcych w Polsce (instrukcja Harmonia™), dla gatunkéw, ktére sg juz
zadomowione w Polsce nalezy przyjg¢ prawdopodobienstwo wysokie, przy duzym stopniu
pewnosci.



A2 | Zadomowienie

Pytania z tego modutu oceniajg prawdopodobienstwo, z jakim Gatunek moze pokonaé bariery uniemozliwiajgce
mu przetrwanie lub reprodukcje. Pokonanie ich prowadzi do Zadomowienia, okreslanego jako wzrost liczebnosci
populacji do poziomu, przy ktérym samoistne ustgpienie (zanik) Gatunku staje sie bardzo mato prawdopodobne.

a09. W Polsce wystepuja warunki klimatyczne:

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X  optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf05. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommO09. Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia pochodzi ze wschodnich rejonéw Ameryki Pétnocnej (USA, Kanada)
(Love 1976, Lorenzi i Jeffrey 1987, Kovalev, 1989 — P). Gatunek wystepuje miedzy 31°N i 52°N
szerokosci geograficznej (Scalone i in. 2016 — P). Potencjalnie moze kolonizowac¢ rejony
o zblizonym klimacie na pozostatych kontynentach (Tokarska-Guzik i in. 2015 — 1), do wysokosci
1000 m n.p.m. (CABI 2018 — B). Ambrozja bylicolistna zostata potwierdzona w wiekszosci
krajéw europejskich, ponadto w Afryce, Azji, Australii, Nowe]j Zelandii, Srodkowej i Potudniowej
Ameryce (CJB 2016, Euro+Med. 2016, CABI 2018 — B). Jest rosling jednoroczna, ktérej sukces
kolonizacyjny zwigzany jest rozmnazaniem generatywnym poprzez produkcje olbrzymiej
ilosci zywotnych i matych owocéw (nietupek) oraz efektywne ich rozsiewanie m.in. z silnym
wiatrem, co jest niezbedne do rozprzestrzeniania na duze odlegtosci i kolonizowania
nowych terenéw (CABI 2018 — B). Nasiona sg bardzo odporne na niekorzystne warunki
(niskie temperatury zimg w niektorych rejonach), tworzg trwaty glebowy bank nasion; moga
zalega¢ w glebie od kilku do nawet 40 lat, nie tracgc zdolnosci kietkowania (King 1966,
Miklaszewska i Walczak 1976 — P). Najwiecej nasion jest zdeponowanych w powierzchniowej
warstwie gleby, do gtebokosci 5 cm, od 200 do 2 800 nasion na m’ (Fumanal i in. 2006a — P).
Zwykle nasiona wymagajg przechtodzenia przed kietkowaniem, ale mogg by¢ takze wtérnie
uspione (Altieri i Liebman 1988 — P), jesli warunki do kietkowania nie sg korzystne. Zakopanie
nasion A. artemisiifolia zwieksza ich potencjat do kietkowania o 0,5 do 7,1% (Sahoo 1998 — P).
Temperatura i tempo kietkowania diaspor mogag by¢ kolejnym czynnikiem decydujgcym
o sukcesie tej inwazyjnej rosliny (Tokarska-Guzik i in. 2015 —1). Pod tym wzgledem europejskie
populacje we wtdérnym zasiegu sg lepiej dostosowane i siewki majg szerszy zakres tolerancji
na niskg temperature niz w naturalnym zasiegu (Leiblein-Wild i in. 2013 — P). Optymalna
temperatura kietkowania wynosi 11-13°C (Forcella i in. 1997 — P), a minimalna 5°C (Li 1989 — P).
Bardzo wazna dla ambrozji jest dodatnia temperatura w kwietniu, poniewaz jest to miesigc,
w ktorym rodliny zaczynajg sie rozwija¢ (Karnkowski 2001b — P). Kietkowanie jest czeste
w przypadku przykopanych nasion na uprawianych polach (Ohtsuka 1998 — P), a jesienna
orka zapewnia najbardziej odpowiednie warunki do kietkowania nasion wiosng (Altieri
i Liebman 1988 — P).

Sukces inwazji gatunku moze wynika¢ takze ze zdolnosci regeneracyjnych roslin (Brandes
i Nitzsche 2006, Tokarska-Guzik i in. 2011 — P). Ambrosia artemisiifolia efektywnie
regeneruje straty z powodu atakéw roslinozercéw, poprzez m.in. zwiekszenie liczby
rozgatezien, gdy wierzchotek todygi zostanie zjedzony, a jesli stres minie, rosliny zwiekszaja
intensywnie wzrost i zdolnosci konkurencyjne (Brandes i Nitzsche 2006 — P). Uszkodzenie lub
uciecie fodyg roslin m.in. podczas koszenia lub wypasu, rowniez indukuje odnawianie sie
roslin z pgkdw u podstawy lisci (Brandes i Nitzsche 2006, Patracchini i in. 2011, Tokarska-
Guzik iin. 2011, Milakovic i Karrer 2016 — P). Powodzenie gatunku moze po czesci by¢
konsekwencjg jego zdolnosci do produkcji zwigzkéow allelopatycznych i ich wptywu na inne
gatunki roslin, w tym uprawne m.in. kukurydze, zyto, pszenice czy owies (Briickner i in.
2001, Lehoczky i in. 2011 — P). Ponadto wiekszy potencjat w kolonizowaniu nowych
obszaréw we wtérnym zasiegu, zapewnia roslinie rowniez wysoka zmiennos$¢ genetyczna
tworzonych populacji na skutek wielokrotnych introdukcji (Genton i in. 2005, Gaudeul i in.
2011-P).



Ambrozja bylicolistna, choé¢ nie jest mrozoodporna ma stosunkowo duza tolerancje wobec
wymagan klimatycznych, moze wystepowac w klimacie od tropikalnego mokrego i suchego,
poprzez stepowy, pustynny do cieptego umiarkowanego i kontynentalnego zaréwno
z chtodnym, jak i gorgcym latem (Oberdorfer 1994 — P, CABI 2018 — B). Mimo, ze na
obszarach o chtodniejszym klimacie nie zadomawia sie (Bullock i in. 2012 — 1), ma mozliwosé
przystosowania do chtodnego klimatu m.in. przez skrécenie czasu od kietkowania do
kwitnienia i dojrzewania nasion (Béres 1994 — P). Warunki klimatyczne w Polsce odpowiadajg
wymaganiom ambrozji bylicolistnej (Karnkowski 2001a — P).

Podobienstwo miedzy klimatem Polski a klimatem zaréwno naturalnego jak i wtdérnego
zasiegu ambrozji bylicolistnej ksztattuje sie w przedziale 94-100%, co oznacza, ze wymagania
klimatyczne gatunku sg w Polsce spetnione i nie stanowig istotnej przeszkody
w rozprzestrzenianiu sie gatunku na obszarze catego kraju; potwierdza to takze aktualny
zasieg tego gatunku w kraju (Tokarska-Guzik i in. 2015 — ).

al10. W Polsce wystepuja warunki siedliskowe

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf0eé. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm10. Komentarz:

W swojej ojczyznie (USA, Kanada), Ambrosia artemisiifolia wystepuje naturalnie wzdtuz
brzegdw rzek, jezior, a takze na suchych tgkach, rzadziej na preriach. Jednak przede wszystkim
zajmuje siedliska zaburzone, ruderalne takie jak: przydroza, réznego typu nieuzytki, tereny
kolejowe, w tym nasypy, place budowy, kamieniotomy, tereny zabudowane, zaburzone
brzegi rzek, a ponadto grunty nieuprawiane i uprawiane m.in. brzegi pdl uprawnych lub
pola, takze sady, winnice, szkétki (Basset i Crompton 1975, Fumanal i in. 2008, Milakovic i in.
2014, Essl i in. 2015, Gentili i in. 2016 — P, CABI 2018 — B). We wtdérnym zasiegu Ambrosia
artemisiifolia wykazuje szerokg amplitude ekologiczng ispektrum siedliskowe. Gatunek
posiada stosunkowo duzg tolerancje wobec wymagan glebowych. Moze rosnaé na glebach
gliniastych lub piaszczystych, ale dobrze rosnie na mokrych, ciezkich glebach o pH 6,0-7,0
(Bassett i Crompton 1975 — P). Wyniki ostatnich badan pokazujg, ze réwniez rosliny radza
sobie na glebach o pH 8, czy kwasnych o pH <5 (Montagnani i in. 2017 i cytowana tam
literatura — P). Optymalnym rodzajem gleby jest glina ilasta; rosliny rosngce w takich
warunkach sg petne wigoru, rosng obficie i osiggajg wysokos¢ od 30 do 90 cm, z kolei rosliny
rosngce w silnie kwasnej glebie sg dos¢ rachityczne i osiggajg zaledwie od 7,5 do 15 cm
wysokosci (Bassett i Crompton 1975 — P). Gatunek jest wrazliwy na zalewanie (Brandes
i Nitzsche 2006 — P). W zasiegu wtornym kolonizuje podobne siedliska do zajmowanych
w zasiegu rodzimym. Pojawia sie przede wszystkim na antropogenicznych siedliskach
o podfozu naruszonym mechanicznie, m.in. na polach w réznego typu uprawach, sadach,
ogrodach, na odtogach, nieuzytkowanych pastwiskach, przydrozach, wzdtuz ciekéw wodnych,
na réznego typu nieuzytkach (Weber i Gut 2005, Farcasescu i Lauer 2007 — P, CABI 2018 — B),
rowniez w okolicach kolejowych stacji przetadunkowych, elewatoréw zbozowych i punktow
oczyszczania ziarna zbo6z (Mackiewicz 2015 — I, Tokarska-Guzik 2012-2017 — I). Gatunek
wkracza takze na suche tgki i brzegi wéd (Tokarska-Guzik i in. 2015 —1).

A3 | Rozprzestrzenianie

Pytania z tego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek pokonuje bariery geograficzne i sSrodowiskowe, ktdre
dotychczas uniemozliwiaty jego rozprzestrzenianie sie w Polsce. Prowadzi to do zwiekszania zajmowanego przez
Gatunek areatu, wskutek czego zajmuje on nowe obszary, na ktérych dostepne sg odpowiednie siedliska,
rozprzestrzeniajac sie z obszardw, na ktérych byt dotychczas zadomowiony.



Nalezy pamietaé, ze rozprzestrzenianie nie jest tozsame z takim zwiekszaniem zasiegu Gatunku, ktére wynika z nowych
introdukcji wskutek dziatania cztowieka (opisanych w module Wprowadzenie).

all. Zdolnos¢ Gatunku do rozprzestrzeniania sie w Polsce bez udziatu cztowieka (spontanicznie) jest:

bardzo mata
mata

X  $rednia
duza
bardzo duza

aconf07. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommll. Komentarz:

Dyspersja z pojedynczego zrodta (Dane typu A). Skutecznos$¢ rozprzestrzeniania ambrozji
zalezy od ilosci nasion mogacych zapoczatkowaé rozwdj kolejnego pokolenia. Kluczowym
wektorem rozprzestrzeniania ambrozji jest dyspersja owocédw (nietupki otoczone ostong
zaopatrzong w drobne wyrostki) opadajgcych w poblizu roslin macierzystych, przenoszonych
nastepnie na nowe tereny przez silny wiatr, wode, topniejacy $nieg, lub ptaki, a wiec
odpowiednio na drodze anemo-, hydro- lub zoochorii. Liczba nasion produkowanych przez
pojedynczg rosline jest bardzo zréznicowana. Rosliny kietkujgce w kwietniu produkuja od
3 000 do 4 000 nasion (Béres 1994, Béres in. 2002 — P), podczas gdy te kietkujgce w sierpniu
jedynie od 14 do 16 nasion (Szigetvari i Benko 2008 — P). Najwyzszg liczbe jakg odnotowano
to 62 000 (Bassett i Crompton 1975 — P). Liczba nasion wyprodukowanych przez rosline jest
silnie uzalezniona od gestosci populacji: 3 200 nasion dla 0,75 roslin/m?, 1770 nasion dla
3,0 roélin/m’ (Chikoye i in. 1995 — P) ale takze zalezy od lokalnych warunkéw siedliskowych
(Lommen i in. 2017 — P). Na powierzchni 1 m’ moze znajdowac sie od 1 do 45 i wiecej roslin
(Varga i in. 2000, 2002, Brandes i Nitzsche 2006 — P). Na silnie zageszczonych powierzchniach
moze znajdowac sie nawet do 500 roslin/m’ (EPPO 2001 — B). Nietupki sg niezbedne do
rozprzestrzeniania na duze odlegtosci i kolonizowania nowych terenéw (CABI 2018 — B).
Uzyskane dotgd wyniki informujg o mozliwosci rozprzestrzeniania sie nasion z udziatem
wiatru, na odlegtos¢ okoto 2 m od roslin macierzystych i wskazujg na jego niewielka role
(Dickerson 1968 — P). Jednak $rednia predko$¢ wiatréw w Polsce wynosi okoto 11 km/godz.,
a w porywach moze osigga¢ nawet 100 km/godz., w ostatnich latach tego typu zjawiska
pogodowe pojawiajg sie coraz czesciej, dlatego prawdopodobnie znaczenie wiatréw
szczegOlnie silnych, moze by¢ wieksze niz dotgd sgdzono. Wykazano, ze mozliwe jest m.in.
rozprzestrzeniania sie nietupek na odlegto$¢ okoto 25 m wskutek przeptywu powietrza
wywotanego przez przejezdzajgce pojazdy (von der Lippei in. 2013 — P).

Ekspansja populacji (dane typu B). Posrednio mozna wnioskowaé na temat migracji i jej
tempa na podstawie wzrastajgcej liczby stanowisk A. artemissiifolia, jednak nalezy
uwzgledni¢, ze uzyskane dotgd wyniki odzwierciedlajg przede wszystkim stan zbadania
rozmieszczenia. Tempo rozprzestrzeniania ambrozji na Ukrainie, w ciggu 55 lat (1942-1997)
oszacowane zostalo na 67,6 km?/rok (Song i Prots 1998 — P). W Polsce pierwsze
udokumentowane stanowiska ambrozji bylicolistnej pochodzg z drugiej potowy XIX wieku
z zachodniej, potudniowo-zachodniej i pétnocnej czesci kraju (Tokarska-Guzik 2005 — P).
W okresie od 1873 do 2002 roku odnotowano w Polsce 101 stanowisk A. artemisiifolia
(Tokarska-Guzik 2001, 2005 — P). W ostatnich latach gatunek dynamicznie powieksza obszar
wystepowania (Tokarska-Guzik i in. 2011 — P, Tokarska-Guzik 2012-2017 — I), najwiecej
stanowisk odnotowano dotad potudniowo-zachodnich rejonach kraju (Zajac i Zajac 2001 — P).
Dystans odnotowany pomiedzy nowymi stanowiskami gatunku w kolejnym roku przekraczat
500 m (Tokarska-Guzik 2012-2017 — ).

Majagc na uwadze zamieszczone informacje oceniono, ze zdolnos¢ gatunku do
rozprzestrzeniania sie bez udziatu cztowieka jest srednia.

al2. Czestosc z jakg Gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce przy udziale cztowieka jest:



mata

$rednia
X duza
aconf08. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm12. Komentarz:

Wprowadzanie Ambrosia artemisiifolia do nowego S$rodowiska i nastepnie dalsze
rozprzestrzenianie gatunku jest mozliwe przede wszystkim wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka, m.in. poprzez handel i transport produktéw rolnych takich jak zboza,
rosliny oleiste, karma dla ptakéw, zawierajacych diaspory roslin, jak rowniez transport
gleby, z obszaréw zainfekowanych do obszaréw wolnych od inwazji gatunku, ktéra moze
by¢ wykorzystana pdzniej np. jako ziemia ogrodowa (Bohren i in. 2005, Brandes i Nitzsche
2006, Alberternst i in. 2006, Vitalos i Karrer 2008, Essl i in. 2009 — P, CABI 2018 — B), takze
na kofach pojazdéw i maszyn rolniczych wraz z transportem drogowym i kolejowym
(Lavoie i in. 2007, Essl i in. 2009, Lommen i in. 2018 — P). Nie mozna wykluczy¢ celowego
wprowadzenia gatunku przez cztowieka i jego spontanicznego dalszego rozprzestrzeniania.
Byt on stosowany jako pasza dla swin czy owiec (Crockett 1977 — P), takze jako roslina
lecznicza (Abramova 2012 — P). Analiza dostepnosci nasion i sadzonek ambrozji bylicolistnej
wykazata, ze nie znajdujg sie one w ofercie handlowej na terenie Podlasia (Mackiewicz
2015 - 1). Jednak potencjalnym zagrozeniem moze by¢ wprowadzanie gatunku, m.in. dla
wykorzystania w fitoremediacji do oczyszczania gleb skazonych metalami ciezkimi (Bassett
i Crompton 1975, Kang i in. 1998 — P); rosliny skutecznie usuwajg otéw i kadm w czasie
powtdrnego plonowania (Pichtel i in. 2000 — P). Wykazano, ze na glebach o duzym stezeniu
cynku, ambrozja moze kumulowaé¢ nawet siedem razy wiecej tego metalu niz rosliny
kukurydzy (Bassett i Crompton 1975 i cytowana tam literatura — P). Jednak z uwagi na
niebezpieczenstwo jakie stwarza ambrozja bylicolistna, jej obecnos$¢ jest bezwzglednie
niepozgdana na terenie catego kraju. Rozpowszechnienie ambrozji bylicolistnej w wielu
rejonach kraju, na réznych typach siedlisk stwarza wysokie prawdopodobienstwo dalszego
rozprzestrzeniania roslin gatunku w czasie réznego typu prac ziemnych (np. budowa drog,
linii energetycznych) i regulacyjnych (umacnianie watéw przeciwpowodziowych), takzie
wykaszania poboczy drég, wraz z ziemig, wodg, z uzywanym sprzetem. Na czestos$¢
rozprzestrzeniania mogg mie¢ ponadto wptyw niewtasciwie prowadzone zabiegi m.in.
zbyt wczesne lub za pdine wykaszanie paséw przyulicznych i nieprawidtowa utylizacja
nadziemnych czesci roslin np. pozostawianie skoszonej biomasy lub jej deponowanie na
kompostownikach, co stwarza mozliwos¢ tworzenia potencjalnych nowych miejsc introdukcii.

Ada | Wptyw na srodowisko przyrodnicze

Pytania z tego modutu dotyczg skutkdw oddziatywania, jakie Gatunek wywiera na dzikie rosliny i zwierzeta oraz
siedliska i ekosystemy.

Ocena wptywu na s$rodowisko jest powigzana z troskg o ochrone gatunkdéw rodzimych, narazonych na
oddziatywanie inwazyjnych gatunkéw obcych. Kluczowe znaczenie majg gatunki rodzime szczegdlnej troski, czyli
podlegajace ochronie prawnej i/lub zagrozone. W doborze gatunkéw rodzimych nalezy uwzglednié: czerwone listy,
listy gatunkdéw chronionych i zatgcznik Il Dyrektywy 92/43/EWG. Ekosystemy objete ochrong to uktady naturalne,
bedace siedliskiem dla wielu gatunkdw zagrozonych. S3 to: lasy naturalne, suche obszary trawiaste, naturalne
wychodnie skalne, piaszczyste wydmy, wrzosowiska, torfowiska, bagna, rzeki oraz zbiorniki wodne o naturalnych
brzegach i estuaria (Zataczniki | Dyrektywy 92/43/EWG).

Poziom spadku liczebnosci populacji gatunkdéw rodzimych, bedacy nastepstwem inwazji, nalezy rozpatrywac w skali
lokalnej: spadek wyrazony zmniejszeniem sie liczby osobnikéw nalezy uznac za niewielki spadek liczebnosci populacji;
stan bliski wymarciu nalezy uznac za powazny spadek liczebnosci populacji. Podobnie, przejsciows i tatwo odwracalng
zmiane ekosystemu nalezy uznac za ograniczong; zmiane trwatg i prawie nieodwracalng nalezy uznac¢ za powazna.



al3. Wplyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez drapieznictwo, pasozytnictwo czy roslinozernos¢ jest:

X | nie dotyczy

maty
sredni
duzy

aconf09.

acomm13.

Odpowiedz udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci

Komentarz:

Gatunek jest rosling, nie wykazuje tego typu oddziatywan.

al4. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez konkurencje jest:

maty
Sredni
X  duzy

aconf10.

acomm14.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia jest gatunkiem pionierskim otwartych siedlisk zaburzonych, gdzie
tworzy geste, rozlegte i zwarte populacje (HALT AMBROSIA 2014 - 1). W siedliskach
ruderalnych gatunek wygrywa konkurencje z pozostatymi rodzimymi roslinami ruderalnymi
ze wzgledu na duzg zdolnosc kolonizowania nagiej gleby i przewage konkurencyjng zwigzang
z szybkim kietkowaniem i rozwojem, natomiast w stabilnych siedliskach naturalnych (tgki
zdominowane przez byliny), konkurencja miedzygatunkowa moze ograniczy¢ rozwdj
jednorocznej ambrozji (ANSES 2017 — I). Niemniej gatunek moze skutecznie eliminowac
rodzime rodliny utrudniajgc ich rozwdj i wzrost. Przede wszystkim ogranicza przestrzen,
dostep do $wiatta, wody i sktadnikow odzywczych (Béres i in. 2002 — P). Pobiera dwa razy
wiecej wody niz sgsiadujgce z nig rodzime rosliny. Bardzo tatwo adaptuje sie do réznych
warunkow siedliskowych takich jak gleba, temperatura, swiatto (Miklaszewska i Paggowska
2007 — P). Zagraza wielu rzadkim gatunkom piaszczystych brzegdéw ciekdw i zbiornikow
wodnych oraz namulisk, m.in. Elatine alsinastrum (nadwodnik okétkowy), Limosella aquatica
(namulnik brzegowy), Linderia procumbens (lindernia mutowa), Montia fontana (zdrojek
btyszczacy) czy Peplis portula (bebtek btotny) (Pal i in. 2006 — P). Jej obecnos¢ prowadzi do
negatywnych zmian w siedliskach i zmniejszenia réznorodnosci biologicznej (CABI 2018 — B),
w szczegolnosci ubozenia réznorodnosci gatunkowej w zbiorowiskach chwastow segetalnych
(Bullock i in 2012 — P), ktore sg cennym zZrédtem pozywienia dla zwierzat i kilku gatunkow
owaddw i ptakow (Pinke iin 2011 — P). Wykazano, ze ambrozja bylicolistna na nieuprawianych
polach, hamuje odnawianie sie zaréwno rocznych jak i wieloletnich gatunkéw rodzimych,
zmniejsza ich réznorodnos¢ i opdznia procesy sukcesji (Maryushkina 1991 — P). Rosliny
ambrozji, w nowo zajmowanych siedliskach ruderalnych, sg silniejszymi konkurentami niz
rodzime gatunki roslin (Protopopova i in. 2006 — P). Mogg przenika¢ nawet do gestych
ptatow tworzonych przez Festuca rupicola (kostrzewa bruzdkowana), zwtaszcza jesli
zbiorowiska sg nadmiernie wypasane i zdeptywane przez bydto i inne zwierzeta gospodarskie
(Solomakha i in. 1992 — P). Sg doniesienia, ze niektére rodzime gatunki roslin: Lolium
perenne (zycica trwata), Dactylis glomerata (kupkdwka pospolita) i Medicago sativa (lucerna
siewna) sg w stanie skutecznie ograniczy¢ wzrost, rozwdj i produkcje nasion A. artemisiifolia
(Valkova i in 2009, Milanova i in. 2010 — P). Ambrozja bylicolistna moze uniemozliwiaé
kietkowanie nasion wielu gatunkéw rodzimych, poprzez uwalnianie zwigzkéw allelopatycznych
(Béres i in. 2002, Sang i in. 2011 — P), hamujacych kietkowanie i rozwdj roslin (Béres i in.
1998, Briickner 1998, Briickner i in. 2003, Hodisan i in. 2009 — P).

Do niepozgdanych oddziatywan nalezy przenikanie ambrozji na obszary cenne przyrodniczo
i chronione. Moze kolonizowa¢ m.in. suche tgki, wysokie zbiorowiska ziét i otwarte lasy
(Bullock i in 2012, Essl i in. 2015 — P). Dotad obecnos¢ ambrozji bylicolistnej odnotowano
w dwéch polskich parkach narodowych, gdzie roslina z duzym prawdopodobienstwem

-10 -



trafita z karmg dla ptakéw (Bomanowska i in. 2014, Sottys-Lelek i Wisniowski 2015 — P,
Tokarska-Guzik i in. 2015 — 1). Sg takze doniesienia m.in. z Niemiec, z DaRfeld (dolna
Bawaria), gdzie roslina zagrazata piaszczystym wydmom i wystepujgcym na nich rzadkim
gatunkom roslin, objetym ochrong w formie rezerwatu przyrody, na skutek nielegalnego
zdeponowania ziemi zawierajacej substraty dla polepszenia podtoza, w tym diaspory
inwazyjnej rosliny (Alberternst i in. 2006 — P).

al5. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez krzyzowanie sig z nimi jest:

X | brak/bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfl1. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm15. Komentarz:

Na terenie Polski brak rodzimych gatunkéw, z ktérymi ambrozja bylicolistna mogtaby sie
krzyzowaé. Ambrosia artemisiifolia krzyzuje sie z pozostatymi dwoma inwazyjnymi gatunkami
z rodzaju Ambrosia: A. trifida (ambrozja trdjdzielna) i A. psilostachya (ambrozja zachodnia)
wystepujgcymi w kraju. Mieszance A. artemisiifolia xA. trifida (A. xhelenae Rouleau) (Wylie
1915, Wagner 1958, Vincent i in. 1987, Vincent i i in. 1988, Strother 2006 — P) posiadajg
grubo klapowane liscie w czym przypominaja A. trifida i sg catkowicie sterylne (Vincentii in.
1988 — P). Takie hybrydy zaobserwowano w latach czterdziestych XX wieku we Francji,
w Ogrodzie Botanicznym w Bordeaux (Chauvel i in. 2015 — P). Natomiast mieszance
A. artemisiifolia xA. psilostachya (A. xintegradiens W.H. Wagner) zostaty znalezione w USA,
w kilku miejscach w stanie Michigan; czesto tworzg klonalne populacje, ktére utrzymuja sie
przez wiele lat, ale nie wiadomo, czy sg wytwarzane ptodne nasiona (Wagner i Beals 1958
— P). W Ann Arbor w stanie Michigan, wytworzono réwniez, na drodze eksperymentow
szklarniowych, ptodng hybryde miedzy A. artemisiifolia i A. acanthicarpa (Payne 1962 — P),
gatunkiem pochodzgcym z Kalifornii i notowanym réwniez poza Amerykg Pdtnocng. Liscie
powstatych mieszancéw sg wieksze i bardzie pociete niz u gatunkdw rodzicielskich.
Natomiast owoce (nietupki) przypominajg te wystepujace u A. artemisiifolia, z tym, ze
posiadajg dtuzsze dzidbki i wiecej kolcdw; kwiaty rowniez sg podobne do kwiatéw
A. artemisiifolia (Basset i Crompton 1975 — P).

al6. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez przenoszenie patogendw lub pasozytow szkodliwych dla tych
gatunkdw jest:

bardzo maty

X | maly
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfl2. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm16. Komentarz:

Dla przedstawicieli rodzaju Ambrosia, w tym A. artemisiifolia, stwierdzono obecnos¢ wielu
naturalnych wrogéw w ich rodzimym zasiegu wystepowania, w przeciwienstwie do bardzo
niewielu znalezionych w zasiegu wtérnym (Goeden i Ricker 1976, Gerber i in. 2011, Essl i in.
2015 — P, CABI 2018 — B). W rodzimym zasiegu rozpoznano 217 taksondw owadéw zwigzanych
z tymi roslinami (Harris i Piper 1970 — P), takze liczne stawonogi (Goeden i in. 1974 — P).
W rodzimym zasiegu rosliny sg silniej atakowane przez wyspecjalizowane pasozyty,
w przeciwienstwie do wtérnego obszaru wystepowania, gdzie s one mniej wyspecjalizowane,

-11 -



a wyrzadzane przez nie szkody czesto nie majg znaczenia (Goeden i Ricker 1976, Gerber i in.
2011, Essliin. 2015 - P).

Z uwagi na to, ze A. artemisiifolia byta przedmiotem licznych programoéw kontroli biologicznej
zidentyfikowano 28 gatunkdw owaddw, ktdére zywig sie tymi rodlinami, a reprezentuja:
prostoskrzydte, pluskwiaki réznoskrzydte i réwnoskrzydte, takie chrzaszcze tegopokrywe
i motyle (Maceljski i Igrc 1990 — P). W rodzimym zasiegu ambrozji bylicolistnej, rozpoznano
takze okoto 70 gatunkéw stawonogoéw (Julien i in. 2012 — P), a ponadto z obszaru Eurazji
zostato zidentyfikowanych 20 gatunkéw patogendéw grzybowych zwigzanych z tymi roslinami,
a wsrdd nich Puccinia xanthii, patogen z grupy rdzy (Gerber i in. 2011 — P).

Przyktadem naturalnych wrogéw dla gatunku sg m.in. Harpalus pensylvanicus — naturalny
wrég zZerujacy na nasionach ambrozji, Liriomyza trifolii — powszechnie znany jako
serpentynowy zmarszczek lisci, naturalny wrdg zerujacy na lisciach ambrozji, takze dwa
chrzaszcze lisciowe Ophraella communa — gatunek introdukowany na obszar Japonii
i Tajwanu oraz Zygogramma suturalis — zerujacy na siewkach i lisciach ambrozji, ktéry moze
zredukowac ich liczbe o 50-70%, zostat on wprowadzony do Rosji, Chorwacji i Chin, takze
¢ma Acontia candefacta zerujaca na lisciach gatunkow z rodzaju Ambrosia i Aster (Essl i in.
2015, Stojanovi¢iin. 2017 — P, CABI 2018 — B i cytowana tam literatura).

Do pasozytow roslin, dla ktérych ambrozja jest rosling zywicielska nalezg grzyby m.in.
twardnica pasozytnicza (Sclerotinia sclerotiorum), pasozyt obligatoryjny ponad 400 gatunkéw
roslin dziko rosngcych jak tez roslin uprawnych, wywotujgcy chorobe o nazwie zgnilizna
twardzikowa (CABI 2018 — B i cytowana tam literatura).

Brak bardziej szczeg6towych danych dotyczacych przenoszenia patogendw lub pasozytéw na
rodzime gatunki roslin.

al7. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw abiotycznych jest:

maty
Sredni
X duzy

aconf13.

acomml7.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia, powoduje zmiany witasciwosci fizycznych i chemicznych gleby,
a tym samym aktywnosci mikroorganizmow glebowych (Foster i in. 1980, Li i in. 2014, Qin
i in. 2014 — P). Rosliny mogg m.in. bezposrednio regulowac ilo$¢ dostepnych zasobow azotu
i wegla organicznego (Foster i in. 1980, Li i in. 2014 — P). Wykazano, ze pola nie porosniete
przez ambrozje posiadaty od 4 do 6 razy wyzsze stezenia azotanéw w glebie w poréwnaniu
do niedawno skolonizowanych przez gatunek (Foster i in. 1980 — P). llo$¢ azotu pobranego
przez rosliny ambrozji w pierwszym roku ich obecnosci na polach, oszacowano tgcznie na
2,49 g/mz, z czego 12% byta zdeponowana w nasionach, a pozostata czes¢, w fatwiej
rozktadajgcych sie tkankach wegetatywnych (Foster i in. 1980 — P). Ponadto stwierdzono, ze
w miejscach skolonizowanych przez A. artemisiifolia gleba posiada lepsze wtasciwosci
biochemiczne, co zwigzane jest z intensywniejszym wykorzystaniem wegla przez organizmy
glebowe. Zwiekszenie zyznosci gleby, a takze funkcjonowania mikrofauny w miejscach
z udziatem ambrozji, moze by¢ korzystne dla gatunku i utatwia¢ zajmowanie przez niego
nowych siedlisk (Qin i in. 2014 — P). Inne badania wykazaty, ze zawartos$¢ organicznego wegla
oraz stezenie dostepnego azotu, fosforu i potasu w glebie, byty odpowiednio 2,4, 1,9 1,7
razy wyzsze w silnie skolonizowanych przez ambrozje miejscach, przy jednoczesnie nizszej
wartosci pH, w pordwnaniu do miejsc bez udziatu gatunku (Li i in. 2014 — P). Inwazja
A. artemisiifolia prowadzi réwniez do wzrostu poziomu beztlenowosci w glebie oraz
zwiekszenia liczebnosci bakterii redukujgcych siarczany i liczebnos$¢ promieniowcow (Li i in.
2014 -P).

Witasciwosci biochemiczne gleby w miejscach z udziatem ambrozji, hamujg wzrost innych
wspotwystepujgcych z nig gatunkéw roslin m.in. zéttlicy drobnokwiatowej Galinsoga
parviflora, lucerny siewnej Medicago sativa czy gatunkow z rodzaju wtosnica Setaria ssp.
Utatwia to rozwdj ambrozji i konkurowanie z roslinami wspotwystepujgcymi. Ponadto
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biomasa ambrozji byta wieksza o 50-130%, gdy gatunek konkurowat jednoczesnie z trzema
wspotwystepujacymi roslinami. Wyniki wskazuja, ze inwazja A. artemisiifolia modyfikuje
aktywno$é mikroorganizméw glebowych w sposdb, ktéry sprzyja jej samej, hamujac przy tym
rozwdj rodzimych gatunkéw roslin (Li i in. 2014 —P).

Rosliny ambrozji moga zarasta¢ tereny zalewowe rzek (CABI 2018 — B). Wprawdzie brak
bardziej szczegétowych danych, aby przyczyniaty sie w tych obszarach do erozji brzegéw
i zmian przeptywu wéd, jednak nieprzemyslane dziatania zwigzane np. z eliminacjg inwazyjnego
gatunku mogg powodowaé w przysztosci, trudno odwracalne zmiany w rzadkich siedliskach,
np. w nadrzecznych terenach zalewowych, gdzie ambrozja zostata odnotowana m.in. na
terenie zalewowym rzeki Drawy w Chorwacji (Csiky i Purger 2008 — I).

al18. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw biotycznych jest:

maty
X | $redni
duzy
aconf14. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm18. Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia byta notowana m.in. w Republice Czeskiej w zbiorowiskach
roslinnych porastajgcych tereny ruderalne (ze zwigzku Eragrostion, Salsolion ruthenicae)
(Kropdac 2006 — P). Obserwowana byta takze w Chorwacji, w rzadkim zbiorowisku drobnych
terofitéw zajmujgcych wilgotne i mokre podtoze mineralne dostepnych dla roslinnosci tylko
przez krotki czas w ciggu roku. Czesc tych zbiorowisk wskazuje na siedliska brzegéw lub
osuszanego dna zbiornikdw wodnych z klasy Isoéto-Nanojuncetea (3130) (Csiky i Purger
2008 - ).

Gatunek jest postrzegany jako bardzo inwazyjny m.in. ze wzgledu na swoje zdolnosci
adaptacyjne i konkurencyjne, za$ jego potencjat allelopatyczny uznaje sie za jeden z czynnikéw
zapewniajacych rodlinie sukces inwazyjny szczegdlnie na réinego rodzaju siedliskach
zaburzonych (Basset i Crompton 1975, Weber i Gut 2005, Farcdsescu i Lauer 2007 — P, CABI
2018 — B). Allelopatyczne substancje chemiczne, ktére wydziela ambrozja, szczegdlnie
seskwiterpeny i flawonoidy (Béres i in. 2002, Sang i in. 2011 — P), hamujg kietkowanie i wzrost
innych roslin (Béres i in. 1998, Brickner i in. 2001, Hodisan i in. 2009, Lehoczky i in. 2011,
Montagnani i in. 2017 i cytowana tam literatura — P). Do niepozgdanych oddziatywan nalezy
rowniez przenikanie gatunku na obszary przyrodniczo cenne, np. na murawy, suche taki,
wysokie zbiorowiska zidt, otwarte lasy czy nadrzeczne tereny zalewowe (Kropac 2006, Csiky
i Purger 2008, Bullock i in 2012, Essl i in. 2015, Tokarska-Guzik i in. 2015 — 1) i obszary
chronione (Alberternst i in. 2006, Bomanowska i in. 2014, Sottys-Lelek i Wisniowski 2015 — P).

Na podstawie przytoczonych danych nalezy wnioskowac, ze wystepowanie gatunku w Polsce
moze prowadzi¢ w miejscach objetych inwazjg do zaburzania czynnikdw biotycznych
ekosystemu, jednak brak wystarczajgcych danych na temat oddziatywania ambrozji
bylicolistnej na naturalne ekosystemy, skutkuje obnizeniem oceny dotyczacej wptywu
i stopnia jej pewnosci.

Adb | Wptyw na uprawy roslin

Pytania z tego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na rosliny uprawne (np. upraw polowych, tagk i pastwisk,
upraw ogrodniczych, w tym sadéw, ogrodéw, szkdtek lesnych i sadowniczych) i produkcje roslinna.

W przypadku pytan z niniejszego modutu, wptyw klasyfikowany jest jako maty, jezeli oddziatywanie Gatunku na
rosliny bedace obiektem inwazji jest sporadyczne i/lub powoduje mate szkody. Skutek klasyfikowany jest jako
Sredni, jezeli Gatunek powoduje nieprzekraczajgce 20% lokalne straty w plonach (lub roslinach uprawnych) i jako
duzy, gdy straty te przekraczaja 20%.
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aconf15.

acomm19.

aconfl6.

a19. Wptywu Gatunku na uprawy roslin poprzez roslinozernos¢ lub pasozytnictwo jest:

nie dotyczy

bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy

Odpowiedz udzielona z Srednim

matym duzym

X

Komentarz:

Gatunek jest rosling, nie ma tez wtasciwosci pasozytniczych.

a20. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez konkurencje jest:

nie dotyczy

bardzo maty

maty

sredni

duzy

bardzo duzy

Odpowiedz udzielona z srednim

matym duzym

stopniem pewnosci

stopniem pewnosci

acomm?20.

X

Komentarz:

Gatunek stanowi powazne zagrozenie dla wielu roslin uprawnych, poniewaz ze wzgledu na
silny rozwdj czesci nadziemnych i podziemnych powoduje zarastanie upraw i przyczynia sie
do szybkiego wysuszenia i zubozenia gleby (Savotikov i Smetnik 1995 — P), ktéra staje sie
nieodpowiednia do uprawy (Miziniak i Banaszak 1998 — N, Essl i in. 2009 — P). Ambrosia
artemisiifolia pochtania dwa razy wiecej wody (na suchg mase) niz rosliny uprawne
(Savotikov i Smetnik 1995 — P), m.in. kukurydza czy fasola (Dickerson 1968 — P). Z tego
powodu gatunek wptywa na jakosc i wielkos¢ plonowania roslin uprawnych. Wykazano, ze
wydajno$¢ moze ulec znacznemu zmniejszeniu, a nawet catkowitej redukcji (Shamonin
i Smetnik 1986 — P). Na polach uprawnych gatunek moze powodowac olbrzymie straty m.in.
w plonach kukurydzy, stonecznika, soi, fasoli, co wskazuje takze na ambrozje jako silnego
konkurenta (Chikoye i in. 1995, Chollet i in 1999, Clewis i in 2001 — P, CABI 2008 — B,
Zwerger i Eggers 2008, Kukorelli i in 2011 — P). Przyktadowo straty w plonach kukurydzy
siegajg 69-73% (Varga i in. 2000, 2002, Balogh i in. 2008, Essl i in. 2009 — P), natomiast
w przypadku buraka eksperymentalnie wykazano, ze plon korzeniowy moze ulec redukcji
0 40-50%, a zawarto$¢ cukru o 13-15% (Bosak i Mod 2000 — P).

Ambrozja bylicolistna uniemozliwia takze rozwéj wielu gatunkom roslin, w tym uprawnym
poprzez uwalnianie zwigzkéw allelopatycznych (Béres i in. 2002, Sang i in. 2011 — P),
hamujacych zaréwno kietkowanie, jak tez dalszy ich rozwdj (Béres i in. 1998, Briickner 1998,
Briickner i in. 2003, Hodisan i in. 2009 — P). Ambrozja wydziela allelozwigzki przez korzenie
i liscie, takze rozktadajgce sie liscie (Montagnani i in. 2017 i cytowana tam literatura — P).
Efekt allelopatycznego oddziatywania gatunku wykazano m.in. wobec pszenicy, zyta,
jeczmienia i rzepaku, przy czym ekstrakty wodne z korzeni i dojrzatych lisci ambrozji miaty
istotny hamujacy wptyw na kietkowanie tych roslin, natomiast ekstrakty z todyg hamowaty
jedynie kietkowanie pszenicy i zyta (Hodisan i in. 2009 — P). Allelopatyczne ekstrakty
A. artemisiifolia hamujg takze kietkowanie: grochu, fasoli, kukurydzy i stonecznika (Béres i in.
1998 — P) oraz owsa (Lehoczky i in. 2011 — P). Udowodniono réwniez hamujgcy wptyw
ambrozji bylicolistnej na kietkowanie i wzrost pomidora o ponad 50%, zmniejszenie wzrostu
sataty (Vidotto i in. 2013 — P) oraz catkowite zahamowanie kietkowania rzezuchy
i rzodkiewki (Molinaro i in. 2016 — P). Ekstrakt chloroformowy z A. artemisiifolia hamuje
wzrost i obniza stezenie poziomu chlorofilu w glonach (Chlorella vulgaris i Chlamydomonas
sp.) (Brickner i in. 2001 — P), stosowanych m.in. jako suplementy diet (Chlorella), a takze do
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celéw bioremediacji i do produkcji biopaliw (Chlamydomonas). Jednoczesnie brak
allelopatycznego wptywu gatunku stwierdzono dla lucerny, ktérej kietkowanie nie byto
hamowane (Hodisan i in. 2009 — P).

Przy zatozeniu, ze gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce i ze wzgledu na strukture upraw,
przewiduje sie, ze wptyw bedzie dotyczyt powyzej 2/3 upraw roslin bedacych obiektem inwazji
(prawodopodobienistwo wysokie) oraz ze kondycja roslin lub plon pojedynczej uprawy
w najgorszym przypadku bedzie pomniejszony o ponad 20% (skutek duzy).

a21. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez krzyzowanie sie z gatunkami spokrewnionymi, w tym z samymi
roslinami uprawnymi jest:

nie dotyczy
brak / bardzo maty
maty
X  Sredni
duzy
bardzo duzy
aconfl7. Odpowied? udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?21. Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia moze wptywac posrednio na kondycje i plonowanie roslin uprawnych
poprzez hybrydyzacje z blisko spokrewnionymi gatunkami: A. trifida i A. psilostachya, tworzac,
szczegolnie w przypadku mieszanca A. artemisiifolia xA. psilostachya (A. xintegradiensis
W.H. Wagner) klonalne populacje utrzymujace sie przez wiele lat (Wagner i Beals 1958 — P).
W Europie odnotowano wystepowanie sterylnych mieszancow A. artemisiifolia xA. trifida
(A. xhelenae Rouleau) (Wagner 1958 — P). Brak jednak bardziej szczegétowych danych
dotyczacych czestosci ich wystepowania czy tworzenia krzyzdwek wstecznych z gatunkami
rodzicielskimi. Hybrydy powstate z jej udziatem mogg niekorzystnie wptywac na rosliny
uprawne m.in. poprzez szybkie zarastanie podl i fak, ktore przez to stajg sie nieodpowiednie
do uprawy (Savotikov i Smetnik 1995 — P, Miziniak i Banaszak 1998 — N, Essl i in. 2009 — P).
Woprawdzie skutek hybrydyzacji jest duzy to jednak prawdopodobieristwo krzyzowania sie
ze spokrewnionymi gatunkami z rodzaju Ambrosia w Polsce jest niskie, poniewaz oba
wymienione gatunki nadal nalezg do rzadko spotykanych.

a22. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez zaburzenia integralnosci upraw jest:

bardzo maty
maty
Sredni
duzy
X | bardzo duzy

aconf18. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?22. Komentarz:

Obecnos¢ Ambrosia atemisiifolia zaburza integralnos¢ upraw uniemozliwiajagc i mocno
ograniczajgc rolnicze wykorzystanie gruntdw na skutek intensywnego zarastania oraz
wypierania roslin uprawnych (Savotikov i Smetnik 1995, Essl i in. 2009 — P, por. komentarze
a05 i a20). W obszarach skolonizowanych, ambrozja wystepuje w réznych uprawach, takich
jak zboza (pszenica, zyto, jeczmien, owies), kukurydza, rosliny okopowe (burak cukrowy,
ziemniaki), soja, stonecznik, rosliny pastewne, winogrona, a takze w sadach, na tgkach
i pastwiskach, itp. (Savotikov i Smetnik 1995, Karnkowski 2001 i cytowana tam literatura — P).

W Polsce uprawy zbdz i roslin okopowych obejmujg prawie cate terytorium kraju. Znaczenie
tych upraw jest bardzo duze. W 2015 r. powierzchnia upraw zbozowych (pszenica, zyto,
jeczmien, owies, pszenzyto i mieszanki zbozowe) wynosita 7 511 800 ha (69,9%, catkowitej
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powierzchni pod uprawg), powierzchnia kukurydzy na ziarno wynosita okoto 670 300 ha
(6,2% catej powierzchni pod uprawg) powierzchnia kukurydzy na cele paszowe wyniosta
555 200 ha (5,2% catkowitej powierzchni pod uprawa), powierzchnia ziemniakéw wynosita
292 500 ha (2,7% catkowitej powierzchni pod uprawa) oraz powierzchnia buraka wynosita
180 100 ha (1,7% catkowitej powierzchni pod uprawa). taki i pastwiska sa powszechne.
W 2015 r. powierzchnia fgk wynosita 2 658 126 ha, a powierzchnia pastwisk — 434 708 ha
(GUS 2016 — 1). Areat plantacji stonecznika i soi jest niewielki (brak szczegétowych danych).

Przy zatozeniu, ze gatunek rozprzestrzenia sie na catym obszarze Polski mozna wskazywac,
ze prawdopodobienstwo zaburzania upraw jest wysokie (moze dotyczy¢ powyzej 2/3 upraw)
a skutek duzy (wptyw moze by¢ bardzo duzy).

a23. Wptyw Gatunku na uprawy roslin zwigzany z tym, ze jest on gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych
roslin patogendw i pasozytow jest:

bardzo maty
maty
Sredni
duzy
X | bardzo duzy

aconf19. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?23. Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia jest gospodarzem dla wielu patogendéw roslin i owadéw bedacych
przede wszystkim szkodnikami roslin uprawnych (CABI 2018 — B). Owady i pasozyty,
szczegOlnie te uznawane za szkodniki upraw, bytujace na gatunku w zasiegu naturalnym jak
tez wtdérnym, zostaty szeroko opisane (Harrisa i Piper 1970, Goeden i in. 1974, Goeden
i Ricker 1976, Gerber iin. 2011, Essl i in. 2015 — P, CABI 2018 — B).

Ambrosia artemisiifolia jest takze alternatywnym gospodarzem dla choréb roslin uprawnych
(CABI 2018 — B). Sposrdd patogendw grzybowych wymieni¢ nalezy: grzyba Golovinomyces
cichoracearum z grupy maczniakowcow, pasozytujgcego na roslinach z rodziny ztozonych
i wywotujgcego chorobe okreslang jako maczniak prawdziwy, takze Pustula obtusata,
P. tragopogonis, patogeny z grupy legniowcéw, Plasmopara halstedii gatunek wystepujacy
na wszystkich kontynentach i wywotujgcy maczniaka rzekomego w uprawach stonecznika.
Epidemia tego patogenu na ambrozji byta obserwowana na duzych obszarach w srodkowych
rejonach Wegier, jak rowniez Entyloma compositarum i E. polysporum czy Puccinia xanthii,
patogen roslinny infekujgcy stoneczniki. Ambrozja bylicolistna moze by¢ réwniez
gospodarzem dla pasozytniczych chwastéw m.in. kanianki amerykanskiej (Cuscuta gronovii),
pasozytniczej rosliny pochodzacej z Ameryki Pétnocnej, gdzie uznawana jest za szkodliwy
chwast. Do innych pasozytéw roslinnych, dla ktérych ambrozja jest rosling zywicielskg,
nalezg réwniez grzyby: Protomyces gravidus, takze Phoma spp. i twardnica pasozytnicza
(Sclerotinia sclerotiorum), obligatoryjny pasozyt dla ponad 400 gatunkéw roslin, zaréwno
uprawnych, jak i dziko rosngcych, wywotujgcy chorobe okreslang jako zgnilizna twardzikowa
(Essliin. 2015, CABI 2018 — B i cytowana tam literatura).

Z listy EPPO Al odnotowano obecnos¢ grzybow z rodzaju Septoria, ktére wywotujg chorobe
zwang plamistoscia lisci i atakujg m.in. uprawy pomidoréw. Natomiast na liscie EPPO A2,
znajduje sie owad Liriomyza trifolii (LIRITR), powszechnie znany jako serpentynowy
zmarszczek lisci, zerujacy na lisciach ambrozji, szkodnik przede wszystkim upraw roslin
ozdobnych i warzywnych.

Przy zatozeniu, ze gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce mozna oczekiwaé, ze ze wzgledu na
strukture upraw, jego wptyw moze by¢ bardzo duzy.
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Adc | Wptyw na hodowle zwierzat

Pytania z niniejszego modutu okreslaja skutki wptywu Gatunku na zwierzeta gospodarskie i domowe. Dotyczg one
zaréwno dobrostanu pojedynczych zwierzat, jak i wydajnosci produkcyjnej catych hodowli.

a24. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez drapieznictwo lub
pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconf20. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm24. Komentarz:

Gatunek nie jest rosling pasozytnicza.

a25. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez posiadanie wtasciwosci,
ktore stanowig niebezpieczestwo podczas bezposredniego kontaktu jest:

bardzo maty

maty
sredni
X | duzy
bardzo duzy
aconf21. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm25. Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia wywiera negatywny wptyw na produkcje zwierzecg, poprzez
oddziatywanie na zdrowie zwierzat hodowlanych, a takze jako$¢ mleka. Bydto i konie sg
uczulone na pytek ambrozji bylicolistnej, co powoduje reakcje alergiczne w okresie pylenia,
przy czym reakcja zwigzana jest z wrazliwoscig skéry zwierzat i objawia sie m.in. zapaleniem
skéry (Laan i in. 2007 — P). Gatunek wytwarza wiele rodzajow metabolitéw wtdérnych
(Hodgins i in. 2013, Silsen i in.2013 — P), ktdre chronig rosliny m.in. przed roslinozercami.
Wprawdzie czesci roslin i ich nasiona mogg byc¢ sktadnikami diety zwierzat (przede
wszystkim kilku dzikich ssakéow, ptakow i owaddw), to jednak ze wzgledu na zawarte w nich
metabolity, s3 one niesmaczne m.in. dla bydta, ktére zywi sie tymi roslinami jedynie, gdy
brakuje alternatywnej paszy (Marten i Andersen 1975, Bullock i in. 2012 — P). Jesli ambrozja
jest obecna w diecie bydfa, wowczas mleko odznacza sie zmienionym smakiem i uznawane
jest za niepozadany produkt (Spencer 1957 — P). Obecnos¢ ambrozji bylicolistnej moze takze
w sposob posredni wptywac na obnizenie produkcji zwierzecej i generowac straty, poprzez
zarastanie tgk, pastwisk i tworzenie rozlegtych jednogatunkowych ptatéw, co skutkuje
zmniejszeniem procentowego pokrycia roslin stanowigcych pokarm dla wypasanych
zwierzat.

Przy zatozeniu, ze gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce nalezy ocenia¢, ze wptyw jest duzy.

a26. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecy poprzez przenoszenie szkodliwych
dla tych zwierzat patogendw i pasozytow jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty
maty
Sredni
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duzy

bardzo duzy
aconf22. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?26. Komentarz:

Gatunek jest rosling. Rosliny nie s3 gospodarzami ani wektorami pasozytow/patogendw
zwierzat.

A4d | Wptyw na ludzi

Pytania w niniejszym module okreslajg skutki oddziatywania Gatunku na ludzi.

Odnosi sie on do ludzkiego zdrowia, ktére zostato zdefiniowane jako catkowity fizyczny, psychiczny i spoteczny
dobrobyt, a nie jedynie brak choréb lub niepetnosprawnosci (definicja przyjeta za Swiatowg Organizacja Zdrowia —
World Health Organization).

a27. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie poprzez pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

sredni

duzy

bardzo duzy
aconf23. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?27. Komentarz:

Gatunek nie jest organizmem pasozytniczym.

a28. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie ze wzgledu na posiadane wiasciwosci, ktére stanowig niebezpieczenstwo
podczas bezposredniego kontaktu jest:

bardzo maty
maty
Sredni
duzy
X | bardzo duzy

aconf24. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?28. Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia wywiera bardzo negatywny wptyw na zdrowie cztowieka. Pytek
roslin jest silnym alergenem (Smith 1984, Lewis i in. 2000 — P) i pierwotnym zrddtem alergii
pytkowych w rodzimym, jak tez wtérnym zasiegu wystepowania gatunku (Smith i in. 2013,
Essl i in. 2015 — P). Szacuje sie, ze ilos¢ pytku wyprodukowanego przez jedng rosline wynosi
kilka miliardoéw ziaren w ciggu jednego sezonu (Fumanal i in 2007a — P), natomiast juz 5-10
ziaren pytku w 1 m? jest uznawanych za szkodliwe (Jager 1991, Bosquet i in. 2001, Koztowska
i in. 2007, Boehme i in. 2009 — P). Silnie alergenny pytek ambrozji jest wysoce uczulajgcy
(Déchamp 1999, Moller i in. 2002 — P) i stanowi przyczyne licznych problemoéw zdrowotnych
u ludzi (Taramarcaz i in. 2005 — P). Kontakt z A. artemisiifolia moze powodowac alergiczne
problemy oddechowe (Deschamps 1995 — P), jak tez atopowe i kontaktowe zapalenie skory,
a ponadto powazne choroby i reakcje alergiczne takie jak: astma, zapalenie spojéwek, niezyt
nosa, gorgczka sienna (Déchamp 1999, Moller i in. 2002 — P). Reakcje nastepujg na skutek
wdychania powietrza zawierajgcego alergeny oraz bezposredniego kontaktu z rosling np.
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podczas recznego odchwaszczania (Guin i Skidmore 1987, Deschamps 1995, Gordon 1999
— P). Zwiekszenie stezenia CO, w atmosferze na obszarach zurbanizowanych stymuluje
zwiekszenie produkcji pytku ambrozji (Ziska i in. 2003 — P), co przypuszczalnie spowodowato
w ciggu ostatnich 10-20 lat, wzrost liczby pacjentéw, u ktérych zdiagnozowano choroby
alergiczne (Farkas i in. 1998 — P). Wykazano réwniez, ze zanieczyszczenia zwigzane z ruchem
drogowym nasilajg alergennos¢ pytku ambrozji (Ghiani i in. 2012 — P), analogicznie jak
zwiekszenie stezenia NO,, ktdre bezposrednio wptywa na wzrost alergennosci pytku
ambrozji (Zhao i in. 2016 — P). Wiele wynikéw badan pokazuje, ze poziom uczulenia na pytek
A. artemisiifolia stale rosnie i jest skorelowany nie tylko ze wzrostem zanieczyszczenia, ale
takze z rozwojem cywilizacji i urbanizacji (Montagnani i in. 2017 i cytowana tam literatura
— P). Ostatnie badania wskazujg ponadto, ze podatnos¢ na uczulenia nalezy wigza¢ takze ze
wspétwystepowaniem innych gatunkéw z tej samej rodziny tj. gatunkéw z rodzaju bylica
Artemisia (Stepalska i in. 2016 — P). Narazenie na wysokie stezenie pytkdw A. artemisiifolia,
prowadzi do wzrostu liczby oséb z reakcjami alergicznymi. W Europie pytek ambrozji
spowodowat wzrost czestosci wystepowania uczulen (Burbach i in. 2009 — P). Na Wegrzech
80% wszystkich alergii zostato wywotanych przez pytki ambrozji, w Wiedniu jedynie 30%,
aw Niemczech 1,25% (Jager 2000, Reinhardt i in. 2003 — P). Pytek ambrozji bylicolistnej
moze wywotywac silne reakcje alergiczne u znacznej czesci populacji (Lipiec i Rapiejko 2005,
Stepalska i in. 2016, Rapiejko i in. 2017 — P). Obecnie ponoszone sg koszty rzedu kilku
miliondw euro rocznie w réznych krajach z powodu alergii np. roczny koszt inwazji ambrozji
w Niemczech, szacuje sie na 32 miliony euro, z czego wiekszos$¢ to koszty ponoszone przez
sektor zdrowia (Reinhardt i in. 2003 — P), natomiast na Wegrzech rocznie to 110 milionéw
euro (Téth i in. 2004 — P).

Negatywny wptyw ambrozji na zdrowie, jest sygnalizowany przez europejskich ekologéw
oraz immunologdw (Essl i in. 2009 i cytowana tam literatura — P), takze opracowywane s3
krajowe strategie zapobiegania dalszemu rozprzestrzenianiu choréb wywofanych przez
alergenne rosliny (Bohren i in. 2006 — P). Podkresla sie takze role globalnych zmian, ktére
beda pogarszaty sytuacje przez kolejne kilka dekad, a skutki bedg obejmowaty zmiany
w rozmieszczeniu gatunku, wzroscie i rozwoju roslin, a takze samej alergennosci pytkéw
(m.in. Ziska i Caulfield 2000, Rogers i in. 2006 — P).

a29. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie w wyniku przenoszenia szkodliwych dla ludzi patogenéw i pasozytow jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconf25. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm29. Komentarz:

Gatunek jest rosling. Rosliny nie sg gospodarzami ani wektorami pasozytéw/patogendow
ludzi.

Ade | Wptyw na inne obiekty

Pytania z niniejszego modutu okreslajg inne skutki, nie uwzglednione w modutach Ada-d, jakie Gatunek moze
wywierac¢ na obiekty.
a30. Szkodliwy wptyw Gatunku na infrastrukture jest:

bardzo maty
maty
X | $redni
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duzy

bardzo duzy
aconf26. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm30. Komentarz:

Z uwagi na duze mozliwosci adaptacyjne i spektrum siedliskowe, Ambrosia artemisiifolia
moze kolonizowaé poprzez szybkie zarastanie nie tylko tereny upraw, fak, pastwisk, ale takze
siedliska w poblizu portéw i stacji przetadunkowych, elewatoréw zbozowych i punktéw
oczyszczania ziarna zbdz, wzdtuz drég, poboczy, nasypdéw i toréw kolejowych. W tych
miejscach A. artemisiifolia moze zarasta¢ elementy infrastruktury portowej, kolejowej
i ciggobw komunikacyjnych. Zarastaniem zagrozone sg tereny zaburzone i przeksztatcone,
do ktérych gatunek z tatwoscig przenika i szybko sie rozprzestrzenia. Rosliny o duzych
rozmiarach wystepujace masowo wzdtuz drég mogg ogranicza¢ widoczno$é na tukach drogi
i przystania¢ znaki drogowe (Bzdega 2015-2017 — A). Gatunek moze stanowié réwniez realne
zagrozenie w dolinach rzecznych i na terenach zalewowych rzek, ktére mogg by¢ zarastane
przez rosliny (Csiky i Purger 2008 — I, Montagni i in. 2017 — P i cytowana tam literatura, CABI
2018 — B). Wprawdzie brak szczegétowych danych, aby rosliny przyczyniaty sie w tych
miejscach do erozji brzegdw i zmian przeptywu wéd, jednak potrafig osigga¢ nawet 2 m
wysokosci i ich zalegajgca martwa biomasa moze ograniczac lub hamowac przeptyw wody, tym
samym utrudniaé zeglownos¢ rzeki i wptywac negatywnie na stan urzadzen hydrotechnicznych.

Aba | Wptyw na ustugi ekosystemowe

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki, jakie Gatunek moze wywieraé na ustugi ekosystemowe. Ustugi
ekosystemowe zostaly sklasyfikowane na podstawie Common International Classification of Ecosystem Services (CICES
Wersja 4.3; https://cices.eu/).

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie s3 wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka (ktéra uwzglednia jednak oddziatywanie na ekosystemy, oceniane we wczeshiejszych modutach protokotu

. +PL
Harmonia™")

. Moga by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu

postepowania z gatunkiem.

a31. Wptyw Gatunku na ustugi zaopatrzeniowe jest:

X | bardzo negatywny
umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf27.

acomm31.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Inwazyjna ambrozja bylicolistna wptywa negatywnie na ustugi ekosystemowe powodujac
duze straty w plonach roslin uprawnych poprzez zaburzanie integralnosci upraw
uniemozliwiajgc i ograniczajac rolnicze wykorzystanie gruntdw na skutek intensywnego
zarastania (m.in. dzieki witasciwosciom allelopatycznym), co skutkuje obnizeniem wielkosci
i jakosci plonéw (Chikoye i in. 1995, Chollet i in. 1999, Bosak i Mod 2000, Varga i in. 2000,
2002, Clewis i in. 2001, Balogh i in. 2008 — P, CABI 2008 — B, Zwerger i Eggers 2008, Essl i in.
2009, Kukorelli i in. 2011 — P), a takze poprzez szkodliwy wptyw na rosliny uprawne, gdyz
jest gospodarzem dla patogendw i szkodnikéw tych upraw (Harrisa i Piper 1970, Goeden
iin. 1974, Goeden i Ricker 1976, Gerber i in. 2011, Essl i in. 2015 — P, CABI 2018 — B). Gatunek
zostat uznany za jeden z najtrudniejszych chwastow do kontrolowania w uprawach (Wilcut
i Swann 1990, Clewis i in. 2001 — P). Jednoczesnie Ambrosia artemisiifolia wykazuje negatywny
wplyw na produkcje zwierzecg, poprzez szkodliwe oddziatywanie na zdrowie zwierzat,
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a takze jakos¢ produkowanego mleka (Crockett 1977, Stubbendieck i in. 1995 — P). Rosliny
ambrozji produkuja wiele organicznych zwigzéw allelopatycznych m.in. laktony
seskwiterpenowe (Bullock i in. 2012, Vidotto i in. 2013 — P), ktére hamuja kietkowanie
i wzrost innych gatunkéw roslin, zaréwno w srodowisku naturalnym, jak i rolniczym, z tego
wzgledu zostaty wziete pod uwage jako potencjalny naturalny herbicyd. Wykazano, ze
bioherbicydalng aktywno$¢ posiadaja izabeliny laktonowe, ktére mogg by¢ w przysztosci
stosowane do biologicznego zwalczania chwastéw (Molinaro i in. 2016 — P). Jednoczesnie
znane jest lecznicze wykorzystanie Ambrosia artemisiifolia w medycynie ludowej, z uwagi
na dziatanie przeciwzapalne, przeciwbakteryjne i przeciwwirusowe (Kim i in. 1993,
Stubbendieck i in. 1995, Harmatha 2004, Abramova 2012 — P), zwigzkéw z tej samej grupy
tj. laktonéw seskwiterpenowych. Jednak przede wszystkim allelopatyczne zwigzki wytwarzane
przez ambrozje bylicolistg ufatwiajg inwazje gatunku i wzmacniaja jego dominacje na
kolonizowanych terenach (Brickner i in. 2001, Lehoczky i in. 2011 — P). Podsumowujgc
uznano, ze wptyw gatunku na ustugi zaopatrzeniowe jest bardzo negatywny.

a32. Wptyw Gatunku na ustugi regulacyjne jest:

X | bardzo negatywny
umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf28.

acomm32.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Ambrosia artemisiifolia moze wywiera¢ negatywny wptyw na ustugi regulacyjne poprzez
m.in. zmiany wiasciwosci fizycznych, chemicznych i biologicznych gleb (Foster i in. 1980, Li
iin. 2014, Qin i in. 2014 — P). Inwazja gatunku prowadzi do zmian w ilosci dostepnych
zasobow azotu, wegla organicznego, fosforu i potasu (Foster i in. 1980, Li i in. 2014 — P),
takze do wzrostu poziomu beztlenowosci w glebie i zwiekszenia liczebnosci bakterii
redukujacych siarczany (Li i in. 2014 — P). W miejscach skolonizowanych przez gatunek,
gleba posiada pozornie lepsze wtasciwosci biochemiczne, co zwigzane jest z intensywniejszym
wykorzystaniem wegla przez mikroorganizmy glebowe i sprzyja intensywnemu wzrostowi
biomasy ambrozji utatwiajgc skuteczng konkurencje z innymi roslinami i zajmowanie nowych
siedlisk (Qin i in. 2014 — P). Obecnos¢ ambrozji modyfikuje aktywnos$¢ mikroorganizméw
glebowych w sposéb, ktéry sprzyja tylko jej, hamujac przy tym rozwdj rodzimych rodlin (Li
iin. 2014 — P). Ponadto zdolnos$¢ A. artemisiifolia do tworzenia mikoryz prowadzi do
zwiekszenia tolerancji gatunku na stresy abiotyczne i biotyczne, poprawia kondycje i wzrost
roslin, a dodatkowo zaleznos¢ ta jest pozytywnie skorelowana z zaburzeniami srodowiska
(Essl i in. 2015 — P). Symbioza z grzybami mikoryzowymi moze utatwiac¢ roslinom kolonizacje
nowych siedlisk i sprzyja¢ inwazji gatunku w Europie (Fumanal i in. 2006b — P). Z kolei
zawarte w Srodowisku glebowym allelopatyczne zwigzki wydzielane przez ambrozje,
wptywajg hamujgco na kietkowanie i wzrost innych roslin, w tym uprawnych (Béres i in.
1998, Briickner i in. 2001, Hodisan i in. 2009, Lehoczky i in. 2011, Montagnani i in. 2017
i cytowana tam literatura — P). Ponadto pytek A. artemisiifolia jest wysoce uczulajacy, jego
obecnos$¢ w powietrzu znacznie obniza jego jakos¢. Gatunek jest gospodarzem dla licznych
patogendw i szkodnikdw owadzich roslin uprawnych przez co moze regulowac ich liczebnos¢.
Wykazana zdolnos¢ ambrozji bylicolistnej do kumulowania metali ciezkich, powoduje, ze
mogg one byc¢ zaliczone do roslin uzytecznych przy fitoremediacji terendéw zanieczyszczonych
metalami ciezkimi (m.in. Bassett i Crompton 1975, Kang i in. 1998, Pichtel i in. 2000 — P).

Mimo to ostateczna ocena, podsumowujgca wptyw A. artemisiifolia na ustugi regulacyjne
pozostaje bardzo negatywna.

a33. Wptyw Gatunku na ustugi kulturowe jest:

bardzo negatywny
X | umiarkowanie negatywny
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neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf29. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm33. Komentarz:

Gatunek stanowi zagrozenie na obszarach zurbanizowanych, w publicznych strefach miejskich
m.in. w ogrodach, parkach, na terenach rekreacyjnych, takze na poboczach drég, terenach
kolejowych, nieuzytkach, oraz na obszarach upraw w zwigzku z jego silnymi wtasciwosciami
toksycznymi (powoduje powazne choroby alergiczne) (m.in. Smith 1984, Jager 1991,
Deschamps 1995, Farkas i in. 1998, Déchamp 1999, Lewis i in 2000, Bosquet i in. 2001,
Moller i in. 2002, Koztowska i in. 2007, Fumanal i in 2007a, Boehme i in. 2009, Smith i in.
2013, Essl i in. 2015 — P). W rejonach, w ktérych Ambrosia artemisiifolia jest gatunkiem
silnie rozprzestrzenionym, rozlegte ptaty roslin, moga obniza¢é walory estetyczne
(krajobrazowe) danego obszaru, wskutek czego maleje rowniez atrakcyjno$é turystyczna
zajetego przez gatunek terenu. Obecnos$é wysokich roslin wzdtuz drég moze zmniejszaé
widocznos¢ i powodowac zagrozenie dla bezpieczenstwa drogowego (Bzdega 2015-2017 — A).
Podsumowujac uznano, ze wptyw gatunku na ustugi kulturowe jest umiarkowanie negatywny.

A5Sb | Wptyw zmian klimatu na ocene ryzyka negatywnego wptywu Gatunku

W ponizszych pytaniach ryzyko ocenione w kazdym z wczesniejszych modutdw protokotu Harmonia+PLjest ponownie
oceniane przy uwzglednieniu przysztych zmian klimatu. Proponowany horyzont czasowy siega potowy XXI wieku.
Zaleca sie wziecie pod uwage raportéw Miedzyrzgdowego Zespotu ds. Zmian Klimatu (/ntergovernmental Panel on
Climate Change IPCC). Zaktadany wzrost temperatury w latach 2046-2065 wyniesie od 1 do 2 °C.

Wobec wysokiego stopnia niepewnosci dotyczgcej skali zmian klimatu i ich wptywu na inwazje biologiczne obcych
gatunkdéw, w ponizszych pytaniach nie podano zakreséw odpowiadajgcych poszczegdlnym stopniom przyjetej skali.
Oceny nalezy dokonywac¢ na podstawie wiedzy eksperckiej.

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka. Mogg by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.

a34. WPROWADZENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery geograficzne
i (oile tow przypadku tego Gatunku zasadne) kolejne bariery zwigzane z hodowlg lub uprawa w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzrosnie
X | bardzo wzrosnie

aconf30. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm34. Komentarz:

Przyjmujac, ze w przysztosci temperatura wzrosnie o 1-2°C, prawdopodobienstwo, ze gatunek
pokona kolejne bariery zwigzane z wystepowaniem w Polsce, bardzo wzrosnie. Szeroki
zasieg geograficzny wystepowania Ambrosia artemisiifolia potwierdza duzy zakres tolerancji
gatunku wobec wymagan klimatycznych. Zakres tolerancji gatunku wobec preferowanych
parametrow klimatycznych podaje CABI (2018 — B). Ocena potencjalnego rozmieszczenia na
podstawie przeprowadzonego modelowania niszy ekologicznej z wykorzystaniem danych
o dotychczasowym wystepowaniu gatunku w zasiegu rodzimym i wtérnych, przy uzyciu 16
algorytmow, zaktada prawdopodobienstwo znacznego rozprzestrzenienia gatunku (Cunze i in.
2013 — P). Wszystkie analizowane modele przewidujg poszerzenie i przesuniecie w kierunku
pétnocnym przysztego zasiegu gatunku w Europie Srodkowej i Pétnocnej w ciggu nastepnych
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dziesiecioleci. Potencjalnie inwazjg gatunku zagrozone sg, szczegdlnie w kontekscie zmian
klimatycznych: pétnocna Francja, Niemcy, kraje Beneluksu, Czechy, Polska (zwtaszcza regiony
potozone w czesci pétnocnej kraju), kraje battyckie, Biatorus i caty obszar Rosji. Nalezy
oczekiwa¢, ze globalne ocieplenie klimatu bedzie promowaé dalszy rozwdj i inwazyjny
potencjat A. artemisiifolia w Europie i doprowadzi do znacznego poszerzenia granic
rozmieszczenia gatunku i przesuniecia w kierunku pétnocnym (Cunze i in. 2013 — P).
Analogiczne wyniki uzyskano w modelowaniu z wykorzystaniem parametréw klimatycznych
i uzytkowania gruntéw (Bullock i in. 2012 — 1). Wykazano, ze przy braku zmian klimatycznych
i uzytkowania gruntéw, do 2080 r. gatunek bedzie sie rozprzestrzeniat, ale w Unii Europejskiej
zjawisko bedzie ograniczone w poréwnaniu do ekspansji w Rosji. Natomiast we wszystkich
scenariuszach zaktadajagcych zmiany klimatu, obszary opanowane przez ambrozje
bylicolistng poczgtkowo zwiekszaty sie, a po okoto 2040 r. ulegty zmniejszeniu. Jednak
rozmieszczenie gatunku przesuneto sie w kierunku pétnocnej Europy, gdzie silna ekspansja
gatunku stanowi¢ bedzie zagrozenie w Niemczech, pdtnocnej Francji, Czechach, Polsce,
Litwie, wschodniej Ukrainie i Biatorusi, w przeciwienstwie do obszaréw obecnie zajmowanych
przez ambrozje, na ktérych przewiduje sie zmniejszenie inwazji (Bullock i in. 2012 — 1).
Analogicznie wzrost i poszerzenie zasiegu gatunku w aspekcie zmian klimatycznych przewidujg
takze inni badacze (Essl i in. 2015, Chapman i in. 2016 — P). Najnowsze badania pokazujg, ze
do roku 2100 zasieg wystepowania nie tylko A. artemisiifolia, ale takze innych inwazyjnych
gatunkéw z rodzaju Ambrosia, w tym A. trifida i A. psilostachya, réwniez wystepujgcych
w Polsce, wzrosng w kierunku Europy Pétnocnej i Wschodniej we wszystkich scenariuszach
klimatycznych i w konsekwencji obszary wysokiego ryzyka objetego alergia, beda sie
rozszerza¢ (Rasmussen i in. 2017 — P).

a35. ZADOMOWIENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére dotychczas
uniemozliwiaty mu przezycie i rozmnazanie sie w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzrosnie
X | bardzo wzrosnie

aconf31. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm35. Komentarz:

Zaktadajac, ze w przysztosci temperatura wzrosnie o 1-2°C, prawdopodobienstwo, ze gatunek
pokona kolejne bariery zwigzane z utrzymaniem sie i rozmnazaniem w Polsce, bardzo wzrosnie.
Ambrosia artemisiifolia preferuje m.in. klimat ciepty umiarkowany z suchym latem lub
mokrym okresem przez caty rok oraz Srednig temperaturg latem >10°C i zimng >0°C, jak tez
klimat kontynentalny z mokrym okresem przez caty rok, gdzie srednia temperatura latem
jest >10°C a najzimniejszego miesigca <0°C. Gatunek bardzo dobrze radzi sobie takze
w warunkach klimatu tropikalnego, stepowego i pustynnego. Ambrozja bylicolistna jest
podatna na mrdz. Zakres tolerancji gatunku wobec preferowanych parametréw klimatycznych
podaje takze CABI (2018 — B). Zmiany te powinny sprzyja¢ przezyciu i rozmnazaniu sie
gatunku w pétnocnej czesci kraju.

a36. ROZPRZESTRZENIANIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktdre
dotychczas uniemozliwiaty mu rozprzestrzenianie sie w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzrosnie
X | bardzo wzrosnie

aconf32. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
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acomm36. Komentarz:

Zaktadajac, ze w przysztosci temperatura wzrosnie o 1-2 °C, prawdopodobieristwo, ze
gatunek przetamie kolejne bariery, ktére do tej pory uniemozliwiaty mu rozprzestrzenianie
w Polsce, bardzo wzros$nie. Ambrosia artemisiifolia preferuje m.in. klimat ciepty umiarkowany
z suchym latem lub mokrym okresem przez caty rok oraz sredniag temperaturg latem >10°C
i zimng >0°C, jak tez klimat kontynentalny z mokrym okresem przez caty rok, gdzie srednia
temperatura latem jest >10°C a najzimniejszego miesigca <0°C. Gatunek bardzo dobrze
radzi sobie takze w warunkach klimatu tropikalnego, stepowego i pustynnego. Ambrozja
bylicolistna jest podatna na mréz. Zakres tolerancji gatunku wobec preferowanych
parametréw klimatycznych podaje takze CABI (2018 — B). Wspotczesnie notowany jest
wzrost liczby stanowisk gatunku, przede wszystkim w potudniowej i sSrodkowej czesci kraju
(Tokarska-Guzik 2012-2017 — 1). Prognozowane zmiany klimatu moga sprzyja¢ rozszerzaniu
zasiegu gatunku w kierunku pétnocnych regiondéw kraju.

a37. WPLYW NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE — prawdopodobierstwo, ze na skutek zmian klimatu wptyw Gatunku
na dzikie rosliny i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzrosnie
X | bardzo wzrosnie

aconf33. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm37. Komentarz:

Zaktada sie, ze na skutek zmian klimatu wptyw opisywanego gatunku na dzikie rosliny
i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce, bardzo wzrosnie. Ambrosia artemisiifolia
preferuje m.in. klimat ciepty umiarkowany z suchym latem lub mokrym okresem przez caty
rok oraz Srednig temperaturg latem >10°C i zimng >0°C, jak tez klimat kontynentalny
z mokrym okresem przez caty rok, gdzie Srednia temperatura latem jest >10°C a najzimniejszego
miesigca <0°C. Gatunek bardzo dobrze radzi sobie takze w warunkach klimatu tropikalnego,
stepowego i pustynnego. Ambrozja bylicolistna jest podatna na mrdz. Zakres tolerancji
gatunku wobec preferowanych parametréw klimatycznych podaje takze CABI (2018 — B).
Prognozowane zmiany klimatu mogg sprzyjaé rozszerzaniu zasiegu gatunku w kierunku
potnocnych regiondw kraju (por. a36), ale takze wkraczaniu gatunku na siedliska pétnaturalne
i naturalne (suche taki, doliny rzeczne).

a38. WPLYW NA UPRAWY ROSLIN — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na rosliny
uprawne lub produkcje roslinng w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzrosnie
X | bardzo wzrosnie

aconf34. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm38. Komentarz:

Zaktada sie, ze na skutek zmian klimatu wptyw opisywanego gatunku na rosliny uprawne lub
produkcje roslinng w Polsce, bardzo wzrosnie. Ambrosia artemisiifolia preferuje m.in. klimat
ciepty umiarkowany z suchym latem lub mokrym okresem przez caty rok oraz Srednig
temperaturg latem >10°C i zimng >0°C, jak tez klimat kontynentalny z mokrym okresem
przez caty rok, gdzie srednia temperatura latem jest >10°C a najzimniejszego miesigca <0°C.
Gatunek bardzo dobrze radzi sobie takze w warunkach klimatu tropikalnego, stepowego
i pustynnego. Ambrozja bylicolistna jest podatna na mroéz. Zakres tolerancji gatunku wobec
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preferowanych parametréw klimatycznych podaje takie CABI (2018 — B). Prognozowane
zmiany klimatu moga sprzyja¢ rozszerzaniu zasiegu gatunku w kierunku pétnocnych
regiondw kraju (por. a36), ale takze bardziej skutecznemu wkraczaniu gatunku do upraw
i na tereny sasiadujace.

a39. WPLYW NA HODOWLE ZWIERZAT — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na
zwierzeta gospodarskie i domowe i produkcje zwierzecg w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzrosnie
X | bardzo wzrosnie

aconf35. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm39. Komentarz:

Zakfada sie, ze na skutek zmian klimatu wptyw opisywanego gatunku na zwierzeta gospodarskie
i domowe oraz produkcje zwierzeca w Polsce, bardzo wzro$nie. Ambrosia artemisiifolia
preferuje m.in. klimat ciepty umiarkowany z suchym latem lub mokrym okresem przez caty
rok oraz Srednig temperaturg latem >10°C i zimng >0°C, jak tez klimat kontynentalny
z mokrym okresem przez caty rok, gdzie Srednia temperatura latem jest >10°C a najzimniejszego
miesigca <0°C. Gatunek bardzo dobrze radzi sobie takze w warunkach klimatu tropikalnego,
stepowego i pustynnego. Ambrozja bylicolistna jest podatna na mrdéz. Zakres tolerancji
gatunku wobec preferowanych parametréw klimatycznych podaje takze CABI (2018 — B).
Prognozowane zmiany klimatu mogg sprzyjaé rozszerzaniu zasiegu gatunku w kierunku
potnocnych regiondw kraju (por. a36), ale takze wkraczaniu gatunku na tereny uzytkowane
rolniczo (tgki i pastwiska), zwiekszajgc prawdopodobienstwo bezposredniego kontaktu
zwierzat z rosling.

a40. WPLYW NA LUDZI — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na ludzi w Polsce:

znacznie spadnie

umiarkowanie spadnie

nie zmieni sie

umiarkowanie wzrosnie
X | bardzo wzrosnie

aconf36. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm40. Komentarz:

Zaktada sie, ze na skutek zmian klimatu wptyw opisywanego gatunku na ludzi w Polsce,
bardzo wzrosnie. Ambrosia artemisiifolia preferuje m.in. klimat ciepty umiarkowany
z suchym latem lub mokrym okresem przez caty rok oraz srednig temperaturg latem >10°C
i zimng >0°C, jak tez klimat kontynentalny z mokrym okresem przez caty rok, gdzie srednia
temperatura latem jest >10°C a najzimniejszego miesigca <0°C. Gatunek bardzo dobrze
radzi sobie takze w warunkach klimatu tropikalnego, stepowego i pustynnego. Ambrozja
bylicolistna jest podatna na mrdz. Zakres tolerancji gatunku wobec preferowanych
parametréw klimatycznych podaje takze CABI (2018 — B). Prognozowane zmiany klimatu
moga sprzyja¢ rozszerzaniu zasiegu gatunku w kierunku pdtnocnych regionéw kraju
(por. a36), ale takze wkraczaniu gatunku na zrdznicowane typy siedlisk, zwiekszajac
prawdopodobienstwo bezposredniego kontaktu ludzi z rosling.

a41. WPLYW NA INNE OBIEKTY — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na inne obiekty
w Polsce:
znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
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nie zmieni sie
X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf37. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm4l. Komentarz:

Zaktada sie, ze na skutek zmian klimatu wptyw opisywanego gatunku na inne obiekty
w Polsce, umiarkowanie wzrosnie. Ambrosia artemisiifolia preferuje m.in. klimat ciepty
umiarkowany z suchym latem lub mokrym okresem przez caty rok oraz srednig temperaturg
latem >10°C i zimng >0°C, jak tez klimat kontynentalny z mokrym okresem przez caty rok,
gdzie $rednia temperatura latem jest >10°C a najzimniejszego miesigca <0°C. Gatunek
bardzo dobrze radzi sobie takze w warunkach klimatu tropikalnego, stepowego i pustynnego.
Ambrozja bylicolistna jest podatna na mroéz. Zakres tolerancji gatunku wobec preferowanych
parametréow klimatycznych podaje takze CABI (2018 — B). Prognozowane zmiany klimatu
mogg sprzyja¢ rozszerzaniu zasiegu gatunku w kierunku pdtnocnych regionéw kraju
(por. a36), ale takze wkraczaniu gatunku na zrdéinicowane typy siedlisk, zwiekszajac
prawdopodobienstwo wptywu gatunku na infrastrukture (por. a30).

Podsumowanie ankiety

Modut Wynik Stopien pewnosci

Wprowadzenie (pytania: a06-a08) 1,00 1,00
Zadomowienie (pytania: a09-a10) 1,00 1,00
Rozprzestrzenianie (pytania: all-al2) 0,75 1,00
Wptyw na $rodowisko przyrodnicze (pytania: a13-al8) 0,55 0,70
Wptyw na uprawy roslin (pytania: a19-a23) 0,65 0,90
Wptyw na hodowle zwierzat (pytania: a24-a26) 0,75 1,00
Wptyw na ludzi (pytania: a27-a29) 1,00 1,00
Wptyw na inne obiekty (pytanie: a30) 0,50 0,50
Proces inwazji (pytania: a06-al2) 0,92 1,00
Negatywny wptyw (pytania: a13-a30) 1,00 0,82
Ocena catkowita 0,92

Kategoria stopnia inwazyjnosci bardzo inwazyjny gatunek obcy

A6 | Uwagi

Niniejsza ocena opiera sie o stan wiedzy istniejagcy w czasie jej przeprowadzania. Nalezy pamieta¢, ze inwazje
biologiczne obcych gatunkéw sg zjawiskiem o wyjgtkowo duzej dynamice i nieprzewidywalnosci. Dotyczy to przede
wszystkim wnikania nowych gatunkéw obcych, jak rowniez wykrywania ich negatywnego wptywu. Dlatego nalezy
mie¢ na uwadze, ze w miare uptywu czasu, ocena Gatunku moze ulec zmianie. Z tego powodu zasadne jest jej
regularne powtarzanie.

acomm42. Komentarz:
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