ZARZADZENIE Nr ..... 6 ............
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W WARSZAWIE

w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody Lachy Brzeskie

Na podstawie art. 22 ust. 2 pkt 2 ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
22023 r. poz. 1336, 1688 1 1890) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Ustanawia si¢ na pi¢¢ lat zadania ochronne dla rezerwatu przyrody Lachy Brzeskie, zwanego dale;j

,rezerwatem”.

§ 2. Identyfikacje i oceng istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnegtrznych rezerwatu

oraz sposoby eliminacji lub ograniczania tych zagrozen i ich skutkow okresla zatacznik nr 1 do zarzadzenia.

§ 3. 1. Opis sposobéw ochrony czynnej ekosystemow rezerwatu, z podaniem rodzaju, rozmiaru i lokalizacji

poszczeg6lnych zadan okresla zatacznik nr 2 do zarzadzenia.
2. Lokalizacj¢ zadan ochronnych okresla zatacznik nr 3 do zarzadzenia.
§ 4. Obszar rezerwatu objety jest ochrong czynna.

§ 5. Nadzér nad wykonaniem zarzadzenia powierza si¢ Zastgpcy Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska - Regionalnemu Konserwatorowi Przyrody w Warszawie.

§ 6. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

p.o. Regionalnego Dyrektora—




Zatacznik Nr 1 do Zarzadzenia Nr \q .......................

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
2 dnia...... A Q.. Loneda 2024 r.

Identyfikacja i ocena istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych rezerwatu oraz sposoby ich eliminacji lub ograniczania tych
zagrozen i ich skutkow

Identyfikacja i ocena istniejacych i potencjalnych zagrozen wewngetrznych i

Lp Rodzaj zagrozenia Sposoby eliminacji lub ograniczania zagroZen wewnetrznych i
zewnetrznych zewnetrznych i ich skutkéw
Niedostateczna wiedza na temat stanu zachowania siedlisk przyrodniczych, gatunkow Wewnetrzne Prowadzenie monitoringu procesé6w zachodzacych w rezerwacie pod
1 ro$lin i zwierzat oraz ich siedliska. Brak rozpoznania procesow ekologicznych Zewngtrzne katem stanu zachowania siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i
zachodzacych w rezerwacie mogacych mie¢ wptyw na zachowanie celu ochrony. Istniejace zwierzat oraz ich siedliska bedacych celem ochrony rezerwatu.
5 Rozprzestrzenianie si¢ gatunkdéw obcych przeksztalcajacych cechy charakterystyczne MM%MMMNNMM Prowadzenie monitoringu wystepowania gatunkéw obcych. Eliminacja
siedlisk przyrodniczych stanowiacych cel ochrony rezerwatu. Pstenclie gatunkow obcych.
3 Zasmiecanie rezerwatu. Istniejace Sprzatanie rezerwatu.
Zewnetrzne
4 Anlrapopteds naTesewaL. Istniejace Ustawianie 8@:0. Smo::mova:v\.or o N&S.wmor ocoi._@Nc”_@Qo
Zewngtrzne w rezerwacie. Prowadzenie edukacji przyrodnicze;.
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Zatacznik Nr 3 do Zarzadzenia Nr ... G

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie

0 300 600 900 m
D Rezenwvat

D Dzialki ewidencyjne

Monitoring. Eliminacja gatunkow obeveh. Sprzgtanie
Uklad wspolrzednych PL-1992
Dzialki ewidencyjne: Powiatowy Oérodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Piasecznie i Otwocku ustuga lokalizacji dzialek ewidencyjnych (19.02.2024 r.).
Ortofotomapa: Gléwny Urzad Geodezji i Kartografii ustuga przegladania wedtug stanu na 2024 r.



Uzasadnienie

Projekt zadan ochronnych zostal opracowany na podstawie przepisow art. 22 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg
o ochronie przyrody”. Ochrona srodowiska przyrodniczego wymaga podejmowania dziatan w sposob
ciagly, szczego6lnie w przypadku zajscia sytuacji, w ktérej moze doj$¢ do pogorszenia stanu wyznaczonego
dla rezerwatu celu ochrony. Przepisy ustawy o ochronie przyrody przewiduja dla rezerwatéw przyrody
mozliwos¢ sporzadzenia projektu zadan ochronnych, ktére w swoim zatozeniu maja charakter tymczasowy
1 zawarta w nich regulacja, w Swietle zredagowanych zapiséw tego artykutu, odnosi sie tylko i wylacznie

do najwazniejszych i najbardziej pilnych, z punktu widzenia ochrony przyrody, dziatan.

Zakres prac zaplanowanych w projekcie zadan ochronnych zostal dostosowany do zasobow,
tworéw 1 sktadnikéw przyrody, waloréw krajobrazowych oraz wartosci kulturowych rezerwatu przyrody

Lachy Brzeskie, zwanego dalej ,,rezerwatem”.

W rezerwacie nie wyznacza si¢ obszaréw, na ktérych mozna wykonywa¢ polowania, o ktorych

mowa w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie przyrody.

W rezerwacie nie wyznacza si¢ miejsc polowu ryb i innych organizméw wodnych, o ktérych

mowa w art. 15 ust. 1 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody.

Obszar rezerwatu obejmuje si¢ ochrong czynna. Z uwagi na znieksztatcenie zbiorowisk roslinnych
rezerwatu oraz niezbyt korzystng ich strukture przestrzenng nie wskazuje si¢ w nim obszaréw ochrony

Scistej 1 krajobrazowej, o ktorej mowa w art. 22 ust. 3 pkt 4 ustawy o ochronie przyrody.

Rezerwat zostal uznany rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych
i Lesnictwa z dnia 23 grudnia 1998 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (Dz. U. Nr 166, poz. 1224).
Celem, dla ochrony ktérego objeto przedmiotowy obszar ta forma ochrony, jest zachowanie ze wzgledow
naukowych i dydaktycznych ostoi legowych rzadkich i gingcych gatunkéw ptakdéw wystepujacych na

obszarze rzeki Wisly.

Dla rezerwatu obowiazywato rozporzadzenie nr 59 Wojewody Mazowieckiego z dnia 8 grudnia
2003 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Lachy Brzeskie" (Dz. Urz. Woj.
Maz. Nr 306, poz. 8147), ktore utracito swoja moc z dniem 26 grudnia 2023 r. W zwigzku z tym,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie podjal decyzie o podjeciu dziatan
monitoringowych, w celu przeprowadzenia oceny skutecznosci realizacji tego aktu prawnego oraz ustalenia
stanu zachowania przedmiotu ochrony rezerwatu i kierunku dla opracowania nowego planu ochrony na
kolejne lata. Obserwowane w ostatnich latach zmiany klimatyczne skutkujgce nasileniem sie réznorodnych

procesow ekologicznych, ktére mogg mie¢ negatywny wpltyw na cel ochrony rezerwatu, wymuszajg na



sprawujagcym nad nim nadzor wykonanie zakrojonych na szerokg skale monitoringdw potaczonych z
inwentaryzacjami przyrodniczymi, dzieki ktorym mozliwym bedzie sformulowanie wskazan dalszego
sposobu postepowania, identyfikacje zagrozen i okreslenie sposobéw ich eliminacji. Coraz czgscie] w
rezerwatach  przyrody = odnotowywane sg  zjawiska  ustgpowania  pewnych  gatunkow
w wyniku m.in. ekspansji gatunkéw obcych czy tez drastycznych wahan poziomu wéd, coraz dtuzszych
okresow skrajnie wysokich temperatur i dtugotrwatych okresow bez opadéw atmosferycznych. Zjawiska
te wystepuja w niespotykanym jak dotychczas nasileniu. Powstato realne zagrozenie polegajgce na braku
odpowiedniego zasobu wiedzy na temat zachodzacych zjawisk i ich wplywie na rezerwat. Sposobem
eliminacji takiego zagrozenia jest szczegélowy monitoring proceséw potaczony z inwentaryzacja zasobow
sktadnikéw przyrody w rezerwacie oraz rozpoznanie mechanizméw mogacych mie¢ negatywny wptyw na
cel ochrony przyrody. Tego rodzaju dziatania nie beda w zaden sposéb ingerowaly
w zachodzace w rezerwacie naturalne procesy, jednocze$nie pozwola skutecznie zaplanowac
i ukierunkowaé prace z zakresu ochrony czynnej, nie dopusci¢ do nasilenia niekorzystnych zjawisk
i utraty celu ochrony. Wyniki monitoringu i inwentaryzacji zasobéw przyrodniczych beda stanowi¢
bazowe, aktualne zrodlo wiedzy dla Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na temat
dynamiki i kierunkéw zmian zachodzacych w rezerwacie, w szczegdélnosci w aspekcie zachowania celu
ochrony. Obecnie informacje na ten temat mozna czerpa¢ wytacznie z rozproszonych opracowan, ktére nie
zawieraja skondensowanej wiedzy ukierunkowanej na zachowanie celu ochrony, a dotyczg réznorodnych
wybranych przez ich autoréw waskich tematycznie zagadnien. Opieranie si¢ wylgcznie na informacjach
pochodzacych z tego rodzaju zroédel moze w konsekwencji doprowadzi¢ do blednych interpretacji oraz
wyciagania nietrafnych wnioskéw w odniesieniu do wplywu zachodzacych proceséow ekologicznych na
srodowisko rezerwatdéw przyrody, w tym w szczeg6lnosci przedmiotow podlegajacych ochronie.
Rezerwat pokrywa sie powierzchniowo z obszarem Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisly
PLB140004. Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB140004 (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 4572,
z poézn. zm) zostal dla tej formy ochrony przyrody ustanowiony plan zadan ochronnych.
W nastepstwie wygasniecia planu ochrony rezerwatu na jego terenie zostata wykluczona mozliwos¢
realizacji, zalozonego w planie zadan ochronnych, monitoringu przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000. Wraz z ustanowieniem zadan ochronnych w stosunku do monitoringu wprowadzone zostanie,
stosownie do art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody, odstepstwo od zakazéw obowigzujgcych
w rezerwacie. Dzigki wprowadzeniu niniejszych zadan ochronnych dla rezerwatu wyeliminowana zostanie
kolizja pomiedzy tymi formami ochrony przyrody, dzigki czemu mozliwe bgdzie prowadzenie wskazanego

wyzej monitoringu przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000.



Jednym z najistotniejszych zagrozen dla rezerwatu jest wystepowanie w nim gatunkéw obcych.
Sukcesywne ich eliminowanie jest konieczne ze wzglgdu na silng konkurencje jaka stanowig dla rodzimych
gatunkow roslin. Powodujg one opdznienie a w skrajnych przypadkach wrecz uniemozliwiajg regeneracje
siedlisk, w szczegdlnosci takowych oraz doprowadzaja do stopniowego ustgpowania gatunkéw rodzimych.
Spodziewanym efektem realizacji zadan ochronnych, jest rozpoznanie tego zagadnienia i ograniczenie
wystepowania tego rodzaju gatunkow w rezerwacie. Podkreslenia w tym miejscu wymaga dodatkowo, ze
walka z gatunkami obcymi jest niezwykle trudna i zeby byta skuteczna winna obja¢ jak najwiekszy obszar
rezerwatu 1 w glownej mierze, powinna eliminowa¢ jak najwicksza liczbe gatunkéw metodami
kombinowanymi. Obecnie nie opracowano jednej szybkiej i skutecznej metody, czy tez wytycznych ich
eliminacji, ktére wskazywalyby najbardziej efektywne kosztowo
1 ekologicznie metody zwalczania inwazyjnych gatunkéw obcych. Dziatania z tego zakresu sg zazwyczaj
kosztowne oraz dhugotrwate i czgsto nie dajg pozadanego skutku. Z gatunkami tymi usituje sie walczyé
poprzez fizyczng ich eliminacje z ekosystemu. Jednak czasem takie dziatania moga przynies¢ wiecej
szkody niz pozytku. Dlatego, zanim podjeta zostanie decyzja o formie ich eliminacji, najpierw nalezy
szczegblowo rozpoznac¢ ich wpltyw na ekosystem. Moze si¢ bowiem okazaé, ze jego oddzialywanie na
srodowisko wywarto na tyle daleko idgce konsekwencje, ze w efekcie zbyt radykalnych dziatan, sytuacja
rezerwatu moze ulec dalszemu pogorszeniu. Walka z nimi jest jednak konieczna, poniewaz stanowig
gléwny czynnik prowadzacy do znaczacej i czesto nieodwracalnej, negatywnej przemiany, rodzimych
gatunkow. Dla uzyskania odpowiedniego efektu, wazne jest poznanie biologii i ekologii gatunku oraz
wlasciwe dostosowanie metody eliminujacej niepozgdang rosling lub ograniczajgcej jej rozprzestrzenianie
si¢. Na chwile obecng w rezerwacie odnotowano szereg takich gatunkéw, wsrod ktérych znajduje sie klon
jesionolistny, niecierpek drobnokwiatowy czy tez nawlo¢ pdzna. Gtownym zagrozeniem dla ekosystemow
wodnych jest ekspansja moczarki kanadyjskiej. Rozrasta sie ona bujnie w starorzeczach
1 skutecznie konkuruje z gatunkami rodzimymi. Niejednokrotnie tworzy prawie jednogatunkowe agregacije,
uniemozliwiajagc  rozw¢j innym  makrofitom. Obecnie nie jest dokladna rozpoznana
w rezerwacie liczebnos¢ tego rodzaju gatunkéw i dynamika ich rozwoju, ale bez watpienia w dhuzsze;
perspektywie 1 bez podejmowania dziatan ochrony czynnej mogg zagrozi¢ rodzimym gatunkom.

Dzialania ochrony czynnej w zakresie eliminacji gatunkéw obcych proponuje sie dopuscié
w ograniczonym zakresie. W pierwszym rzedzie bedzie to monitoring i na podstawie uzyskanych w ten
sposob wynikow przystapi si¢ do opracowania i wdrazania dziatan zaradczych. Uznano, ze najlepszym
sposobem na osiggnigcie zalozonego celu, tj. niedopuszczenia do ekspansji gatunkéw obcych
w rezerwacie, moze okaza¢ si¢ monitoring, ktéry ma zastosowanie w przypadku, gdy nie jest dostepna
pelna informacja, co do zachowania si¢ gatunkéw cechujacych si¢ wilasciwosciami inwazyjnymi.
Spodziewa si¢, ze na podstawie uzyskanych wynikéw okresli si¢ faktyczny stopien inwazyjnosci

poszczego6lnych gatunkéw i opracuje, dobierze, metodyke ich zwalczania. Uwzgledniono przy tym fakt, ze



skuteczno$é takiej metody jest zréznicowana i zalezy od wielu, czgsto zmiennych, czynnikow.
W przypadku gatunkéw, ktdre po usunieciu nie odrastajg z korzeni czy tez pnia, niekiedy dobry efekt moze
przenies¢ jednorazowa wycinka starszych osobnikow i sukcesywne usuwanie jak najwigkszej liczby nowo
pojawiajacych sie odnowien. I tak np.: w przypadku klonu jesionolistnego pozadany efekt moze juz
przynies¢ wycinanie tego gatunku ponizej szyi korzeniowej lub obcinanie na wysokosci 1 m. Tym niemniej,
majac na wzgledzie stale zmieniajgce sie warunki klimatyczne, nie nalezy zamykac si¢ na jednej metodzie.
Nalezy dopuscié¢ mozliwosé realizacji wszelkich innych metody zwalczania,
w szczegolnoscei tych jeszeze niepoznanych, prowadzacych do maksymalnego ograniczenia wystgpowania
gatunkéw obcych w rezerwacie. Najwazniejsza jest duza regularno$é i czgstotliwos¢ dziatan, prowadzace
do jak najwiekszego ograniczenia gatunkoéw inwazyjnych. Spodziewanym efektem realizacji zadan
ochronnych jest rozpoznanie stanu faktycznego w tym zakresie.

Zadania ochronne przewidujg réwniez podejmowanie dziatan z zakresu sprzatania terenu
rezerwatu, z uwagi na stwierdzone za$miecenie obszaru chronionego. Dziatanie takie bylo zgodne
z planem ochrony jaki dla rezerwatu obowigzywat do konica 2023 r.

Zgodnie z regulacjami ustawy o ochronie przyrody zarzadzenie regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody nie stanowi aktu prawa
miejscowego. Z uwagi na powyzsze przedmiotowe zarzadzenie nie wymaga uzyskania uzgodnienia
z Wojewoda wynikajacego bezposrednio z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
i administracji rzadowej w wojewodztwie (t.j. Dz. U. z 2023 1. poz. 190).



