UZP/DKUE/KU/37/17

Warszawa, dnia 2017 r.

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej

1. Okreslenie postepowania o udzielenie zamoéwienia publiczneqo, ktére byio

przedmiotem kontroli:

Zamawiajacy:

Rodzaj zaméwienia:

Przedmiot zamowienia :

Tryb postepowania:

Data wszczecia postepowania:

Numer ogtoszenia o zaméwieniu:

Wartos¢ zamoéwienia:

Srodki UE:

Gmina Bytom — Miejski Zarzad Drog i Mostéw
ul. Smolenia 35
41 — 902 Bytom

roboty budowlane

wytonienie wykonawcy robot budowlanych dla
realizacji projektu pn.: Bytomska Centralna Trasa
Poétnoc — Potudnie BCT N — S jako nowy cigg drogi

wojewodzkiej

przetarg nieograniczony

13.04.2016 .

2016/S 072 — 125268

329 303 567,07 zt (78 876 995,15 euro), w tym
wartos$¢ przewidywanych zamoéwien
uzupetniajgcych - 109 767 855,69 (26 292 331,72

euro)

RPO Wojewddztwa Slgskiego na lata 2014 — 2020,
Priorytet 6 Transport, Dziatanie 6.1 Drogi

wojewodzkie



2. Informacja o stwierdzeniu naruszen lub ich braku:

1. Zgodnie z trescig Sekcji 111.2.1.3.9) ogtoszenia o zamdwieniu oraz czesci VI ust. 1 pkt 9 SIWZ:
~Jezeli wykonawca, wykazujgc spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu, okreSlonych w cz. V
ust. 2 pkt 1 — 3 SIWZ bedzie polegat na wiedzy i doswiadczeniu, osobach zdolnych do wykonania
zamowienia lub potencjale ekonomicznym i finansowym innych podmiotéw, a podmioty te bedg
braty udziat w realizacji zamobwienia, zamawiajgcy zgda przedstawienia w odniesieniu do tych
podmiotéw dokumentéw okre$lonych w czesci VI ust. 1 pkt 1 — 8 SIWZ.” Nalezy zauwazy¢, ze w
czesci VI ust. 1 pkt 8 SIWZ, zamawiajgcy zadat przedstawienia listy podmiotéw nalezacych do tej
samej grupy kapitatowej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentoéw (Dz. U z2015r., poz. 184 z pdzn. zm), albo informacji o tym, Zze nie nalezy do grupy
kapitatowej — na podstawie art. 26 ust. 2 d ustawy Pzp.

Ponadto, jak wynika z pism zamawiajgcego z dnia 30.09.2016 r. skierowanych do wykonawcéw
konsorcjum Przedsiebiorstwo Ustug Technicznych INTERCOR Sp. z 0.0. (lider), TORPOL S.A.
oraz Przedsiebiorstwo Robo6t Mostowych ,Mosty — £6dZ” S.A. ww. dokumenty byty przedmiotem

Zzgdania uzupetnienia w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp w odniesieniu do podmiotdw trzecich.

Majgc na uwadze powyzsze, zgodnie z tredcig art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu wszczecia kontrolowanego postepowania, w postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcow wytgcznie oswiadczen lub
dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Oswiadczenia lub dokumenty
potwierdzajgce spetnianie:

1) warunkéw udziatu w postepowaniu,

2) przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych przez
zamawiajgcego

- zamawiajgcy wskazuje w ogtoszeniu o zamowieniu, specyfikacji istotnych warunkow zamowienia
lub zaproszeniu do sktadania ofert.

Zgodnie z dyspozycjg art. 25 ust. 2 ustawy Pzp zostato wydane obowigzujgce w dniu wszczecia
przedmiotowego postepowania rozporzgdzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013 r.
w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form, w
jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz.U. z 2013 r. poz. 231), zwane dalej
,rozporzgdzeniem”.

W § 3 ust. 4 rozporzgdzenia wskazano, ze jezeli wykonawca, wykazujgc spetnianie warunkow,
o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 ustawy, polega na zasobach innych podmiotéw na zasadach
okreslonych w art. 26 ust. 2b ustawy, a podmioty te bedg braty udziat w realizacji czesci
zamdwienia, zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcy przedstawienia w odniesieniu do tych

podmiotéw dokumentéw wymienionych w ust. 1-3.




Z uwagi na powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze katalog dokumentéw wymienionych w § 3 ust. 4 ww.
rozporzadzenia jest katalogiem zamknietym. Zgdanie przedstawienia dokumentu wykraczajgcego
poza ten katalog, tj. ww. listy podmiotéw nalezgcych do tej samej grupy kapitatowej albo informacji
o tym, ze podmiot trzeci nie nalezy do grupy kapitatowej stanowi Zgdanie dokumentu, ktéry nie jest
niezbedny do przeprowadzenia postepowania i narusza art. 25 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z § 3 ust.

4 rozporzgdzenia.

Ponadto, zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp w brzmieniu obowigzujgcym w dniu wszczecia
postepowania, zamawiajgcy wzywa wykonawcow, ktorzy w okreslonym terminie nie ztozyli
wymaganych przez zamawiajgcego oswiadczen lub dokumentow, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1,
lub ktérzy nie zilozyli petnomocnictw, albo ktérzy ztozyli wymagane przez zamawiajgcego
oswiadczenia i dokumenty, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, zawierajgce btedy lub ktérzy ztozyli
wadliwe petnomocnictwa, do ich ztoZzenia w wyznaczonym terminie, chyba ze mimo ich ztozenia
oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne bytoby uniewaznienie postepowania.
Ztozone na wezwanie zamawiajgcego oswiadczenia i dokumenty powinny potwierdzac spetnianie
przez wykonawce warunkow udziatu w postepowaniu oraz spetnianie przez oferowane dostawy,
ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych przez zamawiajgcego, nie pdzniej niz w dniu,
w ktérym uptyngt termin sktadania wnioskdw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo
termin skfadania ofert.

Z powyzszego przepisu wynika zatem obowigzek Zgdania uzupetnienia wytgcznie dokumentéw, o
ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, tj. niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Tym
samym zgdanie uzupetnienia ww. dokumentow od wykonawcow - konsorcjum Przedsigbiorstwo
Ustug Technicznych INTERCOR Sp. z o.0. (lider), TORPOL S.A. oraz Przedsiebiorstwo Robét

Mostowych ,Mosty — t6dz” S.A. stanowi naruszenie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp.

Naruszenie powyzszych przepisdw nie miato wptywu na wynik postepowania.

2. W Sekgji I11.2.1.2.2) ogtoszenia o zamowieniu oraz w czesci V ust. 2 pkt 2 SIWZ
zamawiajgcy wskazat, iz o udzielenie zamowienia mogli ubiega¢ sie wykonawcy, ktérzy
dysponujg lub bedg dysponowaé m.in. nw. osobami zdolnymi do wykonania zamowienia:

e Kierownikiem budowy — posiadajgcym uprawnienia budowlane do kierowania robotami
budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci inzynieryjnej drogowej, minimum 10-letnie
doswiadczenie w charakterze kierownika budowy lub kierownika robét drogowych przy
budowie drég, liczac od momentu uzyskania uprawnien,

e Kierownikiem robét telekomunikacyjnych — posiadajgcym uprawnienia budowlane do
kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej

w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen telekomunikacyjnych,



e Geodetg/geodetami — posiadajgcym/i uprawnienia zawodowe w dziedzinie geodezji
zgodnie z art. 43 pkt 1-3 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne w nastepujgcych
zakresach:

— geodezyjne pomiary sytuacyjno-wysokosciowe, realizacyjne i inwentaryzacyjne,

— rozgraniczanie i podziaty nieruchomosci (gruntéw) oraz sporzgdzanie dokumentacji do celow
prawnych,

— geodezyjne pomiary podstawowe.

Zamawiajgcy wskazat rowniez, ze ,Jezeli Wykonawca bedzie polegat na wiedzy

i doswiadczeniu, osobach zdolnych do wykonania zamowienia lub potencjale ekonomicznym

i finansowym innych podmiotow, niezaleznie od charakteru prawnego fgczgcego go z nimi

stosunkow, wowczas zobowigzany jest udowodni¢ Zamawiajgcemu, iz bedzie dysponowat tymi

zasobami w trakcie realizacji zamowienia, w szczegolnosci przedstawiajgc w tym celu pisemne
zobowigzanie tych podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobow na potrzeby
wykonania zamowienia. Zamawiajgcy zwraca uwage, Ze korzystajgc z zasobow innego
podmiotu trzeciego w celu wykazania spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu,

Wykonawca jest zobowigzany udowodni¢ Zamawiajgcemu rzeczywistg —mozliwos¢

dysponowania tymi zasobami, przedstawiajgc w tym celu wszelkie konieczne dokumenty,

w szczegolno$ci moze to by¢ zobowigzanie podmiotu trzeciego. Przedfozone dokumenty

powinny jednoznacznie okreslac:

1) podmiot trzeci udostepniajgcy swoje zasoby (nazwe, siedzibe, NIP),

2) wykonawce, na rzecz ktérego udostepniane sg zasoby,

3) zasoby, ktére podmiot trzeci udostepnia oraz sposob ich wykorzystania przy wykonywaniu

zamowienia,

4) czas, na jaki zasoby te sg udostepnione,

5) forme (sposoéb), w jakiej podmiot trzeci bedzie uczestniczyt w wykonywania zamowienia,

w szczegdlnosci jezeli udostepnienie dotyczy zasobow wiedzy i doswiadczenia,

6) oSwiadczenie podmiotu trzeciego dotyczgce swiadomosci udostepnienia swoich zasobéw na

potrzeby wykonywania konkretnego — niniejszego zamowienia oraz zwigzanej z tym solidarnej

odpowiedzialno$ci za szkode zamawiajgcego powstatg na skutek nieudostepnienia tych

zasobow (mozna wykorzystac¢ wzor stanowigcy zatgcznik nr 7 do SIWZ).”
Ponadto, zgodnie z trescig Sekgiji 111.2.1.3.9) ogtoszenia o zamodwieniu oraz czesci VI ust. 1 pkt 9
SIWZ: ,Jezeli wykonawca, wykazujgc spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu, okreslonych
w cz. V ust. 2 pkt 1 — 3 SIWZ bedzie polegat na wiedzy i doswiadczeniu, osobach zdolnych do
wykonania zamowienia lub potencjale ekonomicznym i finansowym innych podmiotéw, a podmioty
te bedg braty udziat w realizacji zamoéwienia, zamawiajgcy zgda przedstawienia w odniesieniu do
tych podmiotéw dokumentéw okre$lonych w cze$ci VI ust. 1 pkt 1 — 8 SIWZ.”, tj. wskazanych w §

3 ust. 1 pkt 1- 7 rozporzgdzenia oraz listy podmiotéw nalezgcych do tej samej grupy kapitatowe;j



w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U z 2015

r., poz. 184 z pézn. zm), albo informacji o tym, Zze nie nalezy do grupy kapitatowej.

Wykonawca konsorcjum firm Przedsiebiorstwo Ustug Technicznych INTERCOR Sp. z 0.0. (lider),
TORPOL S.A,, w celu wykazania spetnienia warunku udzialtu w postepowaniu
w zakresie potencjatu kadrowego do petnienia ww. funkcji wskazat:
1) Pana Ryszarda (...) — Kierownika budowy — dla ktérego przedtozyt zobowigzanie innego
podmiotu wraz z odpisem z Krajowego Rejestru Sgdowego,
2) Pana Marcina (...) — Kierownika robot telekomunikacyjnych — dla ktérego przedtozyt
zobowigzanie innego podmiotu wraz z odpisem z Krajowego Rejestru Sgdowego,
3) Pana Ireneusza — Geodete — dla ktérego przedtozyt zobowigzanie innego podmiotu wraz z
odpisem z Centralnej Ewidenciji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej.
W ww. zobowigzaniach podmiotéw trzecich wskazano: ,Oswiadczamy, ze udostepniona osoba,
w przypadku pozyskania Kontraktu przez P.U.T. INTERCOR Sp. z 0.0. zostanie przez nas
oddelegowana na wytgcznos¢ do petnienia ww. funkcji na caty okres czasu niezbedny do
zrealizowania zamowienia, w zakresie zgodnym z wymaganiami zamawiajgcego. Szczegodtowe
zasady wspotpracy, w tym odptatnosci za korzystanie z naszego potencjatu kadrowego zostang
uregulowane w umowie cywilno — prawnej zawartej po pozyskaniu Kontraktu przez P.U.T
INTERCOR Sp. z0.0.”.
Wykonawca nie dotgczyt do oferty dokumentéw dotyczgcych ww. podmiotéw (poza ww.

dokumentami wskazanymi w § 3 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia).

Pismem z dnia 30.09.2016 r. zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp wezwat
wykonawce konsorcjum Przedsiebiorstwo Ustug Technicznych INTERCOR Sp. z 0.0. (lider) do
uzupetnienia dokumentéw podmiotowych okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 1 oraz pkt 3 - 7
rozporzgdzenia oraz listy podmiotéw nalezgcych do tej samej grupy kapitatowej, albo informacji
o tym, Ze nie nalezy do grupy kapitatowej dla ww. podmiotow trzecich udostepniajgcych wykonawcy
potencjat kadrowy. Zamawiajgcy wskazat, iz ,udostepnienie (...) zasoboéw kadrowych (jak wynika
z o$wiadczen) nastgpi na podstawie umowy cywilno-prawnej, ktéra zawarta bedzie miedzy
wykonawcg a podmiotem udostepniajgcym, zatem uznac¢ nalezy, ze podmioty te bedg uczestniczy¢
w wykonywaniu zamdwienia”. Zdaniem zamawiajgcego, ww. podmioty trzecie uczestniczg
w realizacji zamowienia poprzez udziat oddelegowanych przez siebie os6b, zatem w niniejszej

sprawie zachodzi dysponowanie posrednie udostepnionym zasobem.

Pismem z dnia 12.10.2016 r. wykonawca konsorcjum Przedsiebiorstwo Ustug Technicznych
INTERCOR Sp. z o.0. (lider) wyjasnit, iz ,(...) ani przepisy ustawy Pzp, ani postanowienia SIWZ
nie wymagaty zatgczenia przez wykonawce dokumentéw podmiotowych dla tych podmiotow,

w sytuacji gdy nie bedg one uczestniczyty w czesci realizacji zamowienia, a z takg sytuacjg mamy



tu do czynienia. Umowa cywilno — prawna, o ktdrej jest mowa w Oswiadczeniu, a na ktdrg powotuje
sie zamawiajgcy twierdzgc, iz jest ona podstawg do uznania, iz podmioty te bedg braty udziat
w wykonaniu czesci zaméwienia ma na celu jedynie uregulowanie relacji prawnych pomiedzy
udostepniajgcym, a wykonawcg. Na podstawie ww. umowy wykonawca bedzie dysponowat
osobami oddelegowanymi przez podmiot udostepniajgcy do petnienia powierzonych im funkciji
w celu realizacji zamowienia na okres niezbedny do wypetnienia powierzonych im zadan. Zgdanie
przez zamawiajgcego dokumentdéw podmiotowych, w sytuacji gdy podmiot udostepnia jedynie swoj
potencjat kadrowy i nie bedzie uczestniczyt w czeéci realizacji zamdwienia jest naruszeniem art.
26 ust. 3 ustawy Pzp oraz przepiséw rozporzadzenia (...).” Ponadto, wykonawca ,wychodzgc
naprzeciw oczekiwaniom zamawiajgcego” uzupetnit dokumenty podmiotowe dla podmiotu
trzeciego XXX, dla dwéch pozostatych podmiotéw (...) nie uzupetnit ww. dokumentow, gdyz ,nie

byt w stanie ich uzyskac”.

Pismem z dnia 29.12.2016 r. zmawiajgcy poinformowat wykonawcdéw m.in. o wykluczeniu
z postepowania wykonawcy konsorcjum Przedsiebiorstwo Ustug Technicznych INTERCOR
Sp. z o.0. (lider), na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp. W uzasadnieniu faktycznym
niniejszej czynnosci zamawiajgcy wskazat, ze wykonawca mimo wezwania z art. 26 ust. 3 ustawy
Pzp nie uzupetnit dokumentéw podmiotowych dla podmiotéw trzecich udostepniajgcych potencjat
kadrowy (...) . Jednoczesnie zamawiajgcy wyjasnit, iz ,zwazywszy, ze udostepnienie dotyczy
personelu kierowniczego, ktérego udziat na terenie budowy powinien by¢ zapewniony w sposéb
ciggly, odpowiedzialnego za podejmowanie istotnych decyzji w trakcie wykonywania robot uznaé
nalezato, ze osoby te bedg braty faktyczny udziat w realizacji zamoéwienia. Udostepnienie zasobow
kadrowych (jak wynika z o$wiadczen) nastgpi na podstawie umowy cywilno — prawnej, ktora
zawarta bedzie miedzy wykonawcg a podmiotem udostepniajgcym, zatem uznaé nalezy, Ze
podmioty te bedg uczestniczy w wykonaniu zamowienia. W rozpatrywanej sprawie nie mamy do
czynienia z dysponowaniem bezposrednim, lecz majgcym charakter posredni, poniewaz podmiot
trzeci udostepni swoje zasoby poprzez oddelegowanie wskazanych os6b na podstawie umowy
zawartej z wykonawcg. Podmiot trzeci uczestniczy wiec w realizacji zamowienia poprzez udziat

oddelegowanych przez siebie oséb.”

Majgc na uwadze powyzsze nalezy wskazac, ze stosownie do dyspozycji § 3 ust. 4 rozporzgdzenia
obowigzujgcego w dniu wszczecia postepowania, jezeli wykonawca, wykazujgc spetnianie
warunkow, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 ustawy Pzp polega na zasobach innych podmiotéw na

zasadach okre$lonych w art. 26 ust. 2b ustawy, a podmioty te bedg braty udziat w realizacji czeSci

zamowienia, zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcy przedstawienia w odniesieniu do tych
podmiotéw dokumentéw wymienionych w § 3 ust. 1-3 rozporzadzenia. W $Swietle przywotanego
brzmienia § 3 ust. 4 rozporzagdzenia przepis ten znajduje zastosowanie w przypadku ziszczenia sie

dwoch nastepujgcych warunkéw. Po pierwsze wymagane jest, aby wykonawca, wykazujgc



spetnianie warunkow udziatu udziatu w postepowaniu, polegat na zasobach innych podmiotéw na
zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b ustawy Pzp. Po drugie wymagane jest, aby podmioty te
braty udziat w realizacji cze$ci zamoéwienia. Przy czym warunki te muszg by¢ spetnione fgcznie.
Oczywistym jest, ze nie zawsze okoliczno$¢ dysponowania zasobami podmiotu trzeciego musi sie
wigza¢ z udziatem podmiotu trzeciego w realizacji zamoéwienia. Stosunek wykonawcy
z podmiotem trzecim moze ogranicza¢ sie jedynie do zobowigzania udzielenia wykonawcy
niektérych zasobow (np. pozyczki, wydzierzawienia okreslonego sprzetu czy tez udostepnienia
pracownika, tak jak to ma miejsce w przedmiotowej sprawie), co dla wykazania spetnienia
odpowiednich warunkow i z punktu widzenia zapewnienia gwarancji nalezytego wykonania
zamodwienia moze okazac sie wystarczajgce.

W tym miejscu nalezy wskazac, iz w mysl| postanowienia art. 22 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp,
0 udzielenie zamoéwienia publicznego mogg ubiegac sie wykonawcy, kitorzy spetniajg warunki
dotyczgce m.in. dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamodwienia. Przy czym ustawa
Pzp nie zastrzega formy prawnej owego dysponowania. Istotnym jest zatem to, czy dany
wykonawca ma gwarancje, ze dana osoba moze swiadczy¢ okreslone ustugi na jego rzecz. Tak
wiec o tym, czy wykonawca dysponuje osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia rozstrzyga
wiez prawna istniejgca pomiedzy wykonawcg a tymi osobami (osobg).

W niniejszej sprawie w ocenie zamawiajgcego nie mamy do czynienia z dysponowaniem
bezposrednim, lecz majgcym charakter posredni, poniewaz podmioty trzecie udostepniajg swoje
zasoby poprzez oddelegowanie wskazanych oséb na podstawie umowy zawartej
z wykonawcg. Podmioty trzecie uczestniczg zatem w realizacji zamdwienia poprzez udziat
oddelegowanych przez siebie osob.

Majgc na uwadze powyzsze nalezy zauwazy¢, iz o przypadkach posredniego dysponowania
osobami zdolnymi do wykonania zamodwienia rozstrzyga wiez prawna istniejgca pomiedzy
wykonawcg o podmiotem trzecim (arg. z art. 26 ust. 2b ustawy Pzp). W takich przypadkach tytutem
prawnym do powotania sie przez wykonawce na dysponowanie osobami zdolnymi do wykonania
zamowienia jest stosowne zobowigzanie podmiotu trzeciego do udostepnienia tych osob. Przy
czym ustawa Pzp nie zastrzega Zadnych szczegdlnych wymogdéw prawnych co do charakteru
takiego zobowigzania. Oznacza to, iz zobowigzanie takie moze wynika¢ z réznych stosunkow
prawnych tgczacych wykonawce z podmiotem trzecim (umowa przedwstepna, umowa
o0 podwykonawstwo, umowa o wspotpracy, porozumienie pomiedzy pracodawcami
0 delegowaniu pracownikdbw w celu wykonywania pracy u wykonawcy itd.). Tak wiec
z przypadkami posredniego dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia bedziemy
mieli do czynienia miedzy innymi w sytuacji delegowania pracownikow podmiotu trzeciego do
wykonawcy na czas realizacji zamowienia w celu wykonywania pracy zwigzanej z wykonaniem
tego zaméwienia, jak tez w sytuacji, gdy podmiot trzeci dysponujgcy osobami zdolnymi do
wykonania zamoéwienia (spetniajgcymi wymagania okreslone przez zamawiajgcego), bedzie

podwykonawcg wykonawcy, a osoby te bedg braty udziat w wykonaniu zaméwienia.



W Swietle przywotanego brzmienia przepisu § 3 ust. 4 rozporzgdzenia, poza stwierdzeniem
powotywania sie przez wykonawce na posrednie dysponowanie osobami zdolnymi do wykonania

zamowienia, istotne jest takze stwierdzenie, Zze podmiot trzeci, na ktérego zasoby osobowe

powotuje sie wykonawca, bedzie brat udziat w realizacji cze$ci zamowienia, przy ktorej zasoby te

bedg wykorzystywane. Co do zasady bedzie to dotyczy¢ przypadkéw podwykonawstwa.

W niniejszej sprawie wykonawca konsorcjum Przedsigbiorstwo Ustug Technicznych INTERCOR
Sp. z o.0. (lider) w wyjasnieniach z dnia 12.10.2016 r. wskazat, iz ww. podmioty trzecie
udostepniajg jedynie swoj potencjat kadrowy i nie bedg uczestniczy¢ w realizacji zamowienia. Jako
potwierdzenia dla ,brania udziatu w realizacji cze$ci zamowienia” nie mozna uznac wytgcznie faktu,
iz udostepnienie potencjatu kadrowego nastgpi na podstawie umowy cywilno-prawnej zawarte;j
pomiedzy wykonawcg a podmiotem trzecim. Powyzsze wskazuje jedynie na charakter stosunku,
jaki bedzie tgczyt wykonawce w podmiotem trzecim, a tym samym nie przesadza, ze podmiot ten
bedzie brat udziat w realizacji cze$ci zamoéwienia. Rowniez fakt, iz udostepnienie dotyczy personelu
kierowniczego, ktérego udziat na terenie budowy powinien by¢é zapewniony w sposob ciagty
oznacza jedynie, ze faktyczny udziat w realizacji zamowienia bedg braty osoby udostepnione przez
podmiot trzeci, a nie sam podmiot trzeci. Tym samym w Swietle powyZzszych wyjasnien nie ziScit
sie obligatoryjny warunek okreslony w § 3 ust. 4 rozporzagdzenia, tj. podmioty trzecie, na zasoby

ktorych powotat sie wykonawca nie bedg uczestniczyty w realizacji zamowienia.

Zgodnie z dyspozycjg art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, w brzmieniu obowigzujgcym w dniu wszczecia
niniejszego postepowania zamawiajgcy wzywa wykonawcow, ktérzy w okreslonym terminie nie
ztozyli wymaganych przez zamawiajgcego oswiadczen lub dokumentow, o ktérych mowa w art. 25
ust. 1 lub ktoérzy nie ztozyli petnomocnictw, albo ktérzy ztozyli wymagane przez zamawiajgcego
oswiadczenia i dokumenty, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, zawierajgce btedy lub ktorzy ztozyli
wadliwe petnomocnictwa, do ich zloZzenia w wyznaczonym terminie, chyba ze mimo ich ztozenia
oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne bytoby uniewaznienie postepowania.
Ztozone na wezwanie zamawiajgcego oswiadczenia i dokumenty powinny potwierdzac spetnianie
przez wykonawce warunkow udziatu w postepowaniu oraz spetnianie przez oferowane dostawy,
ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych przez zamawiajgcego, nie pdzniej niz w dniu,
w ktérym uptyngt termin sktadania wnioskdw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo

termin skfadania ofert.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, Zze zamawiajgcy nie byt uprawniony
w niniejszym stanie faktycznym do wezwania wykonawcy konsorcjum Przedsiebiorstwo Ustug
Technicznych INTERCOR Sp. z o0.0. (lider) w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp do uzupetnienia ww.
dokumentéw dla podmiotéw trzecich, ktore udostepnity ww. wykonawcy swoj potencjat

w zakresie 0s6b zdolnych do wykonania niniejszego zaméwienia i w konsekwenciji do wykluczenia



wskazanego wykonawcy z udziatu w postepowaniu z powodu niewykazania spetnienia warunkéw
udziatu. Tym samym zamawiajgcy naruszyt tres¢ art. 26 ust. 3 oraz art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp.
Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze analogiczne naruszenie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp zachodzi
rowniez w stosunku do wykonawcy Przedsiebiorstwo Robét Mostowych ,Mosty —todz” S.A., ktory
jednakze zostat prawidtowo wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy
Pzp, gdyz nie odpowiedziat na wezwanie zamawiajgcego dotyczgce wyrazenia zgody na

przedtuzenie terminu zwigzania ofertg.

Naruszenie powyzszych przepisow nie miato wptywu na wynik postepowania.

Ponadto informuje, ze zgodnie z art. 167 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych
zamawiajgcemu przystuguje prawo zgtoszenia do Prezesa Urzedu zastrzezen od wyniku kontroli

doraznej nastepczej w terminie 7 dni od dnia doreczenia informacji o wyniku kontroli.

Prezes Urzedu Zamowien Publicznych przeprowadza kontrole w zakresie zgodnos$ci postepowania
0 udzielenie zamoéwienia publicznego z ustawg Prawo zaméwien publicznych. Kontrola
prowadzona jest niezaleznie od kontroli innych instytucji i organéw prowadzonych w oparciu

0 obowigzujgce przepisy prawa.



