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POSTANOWIENIE
z dnia 4 listopada 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skladzie:

Przewodniczacy: Marek Kolesnikow

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 listopada 2020 r. w Warszawie wniosku
Z dnia 30 pazdziernika 2020 r. o uchylenie zakazu zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez
Krajowa Izbe Odwotawczg wyroku lub postanowienia konczgcego postepowanie odwotawcze,
wniesionego przez zamawiajgcego Gmine Wroctaw, Plac Nowy Targ 1-8, 50-141 Wroctaw,
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na »wykonanie rozbiérki budynkéw
mieszkalnych wraz z obiektami gospodarczymi potozonymi przy ul. Opolskiej 4, 6, 8 we

Wroctawiu«

postanawia:

uchyla zakaz zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez Izbe wyroku lub

postanowienia konczacego postepowanie odwotawcze.

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Wroctaw, Plac Nowy Targ 1-8, 50-141 Wroctaw, na podstawie art.
183 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019
r. poz. 1843), dalej jako ,Pzp”, w dniu 30 pazdziernika 2020 r. ztozyt do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej wniosek o uchylenie zakazu zawarcia umowy, o ktérym mowa
w art. 183 ust. 112 Pzp w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na »wykonanie
rozbiorki budynkow mieszkalnych wraz z obiektami gospodarczymi potozonymi przy ul.
Opolskiej 4, 6, 8 we Wroctawiu« do czasu ogtoszenia przez Izbe wyroku lub postanowienia
konczacego postepowanie odwotawcze w sprawie odwofania wniesionego przez wykonawce
Tree Capital Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Baniosze, ul. Lubna 50C,
05-532 Baniocha.

Uzasadniajgc ztozony wniosek zamawiajgcy w szczegoélnosci wskazat, ze cyt. »Budynki

potozone we Wroctawiu przy ul. Opolskiej 4, 6, 8 znajdujg sie w bardzo ztym stanie



technicznym, a ich niewyburzenie grozi katastrofg budowlang. Zawarcie umowy z wytonionym
w ww. postepowaniu wykonawcg i jej wykonanie umowy w planowanym terminie tj. do dnia 23
listopada br. spowoduje niezwtoczne usuniecie zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi oraz
mienia — umiejscowienie budynkéw bezposrednio przy intensywnie uzytkowanym ciggu
komunikacyjnym drogi krajowej stwarza realne zagrozenie dla ludzi i pojazdéw korzystajacych
Z tej drogi«. Dalej zamawiajgcy argumentowat »Zamawiajgcy podkresla, ze realne zagrozenie
dla bezpieczenstwa ludzi i mienia, jakie stwarzajg budynki potozone przy ul. Opolskiej 4, 6, 8
we Wroctawiu, powinno by¢ niezwitocznie usuniete, uchylenie zakazu zawarcia umowy na
wykonanie rozbiorki niewatpliwie w ocenie zamawiajgcego wypetnia przestanki realizacji
interesu publicznego«. Ponadto zamawiajgcy przedstawit decyzje nr 689/2020 z 19.03.2020
r., nr 705/2020 z 20.03.2020 r. oraz nr 710/2020 z 23.03.2020 r. wydane przez Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego, z ktérych to decyzji wynika konieczno$s¢ dokonania
rozbiorki w terminie do listopada 2020 r.

Biorgc pod uwage powyzsze, Krajowa lzba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Na podstawie art. 183 ust. 2 Pzp zamawiajgcy moze ztozy¢ do Krajowej Izby Odwotawczej
wniosek o uchylenie zakazu zawarcia umowy, o ktérym mowa w art. 183 ust. 1 Pzp. Zgodne
z art. 183 ust. 2 Pzp Izba moze uchyli¢ zakaz zawarcia umowy, jezeli niezawarcie umowy
mogtoby spowodowac negatywne skutki dla interesu publicznego, przewyzszajgce korzysci
zwigzane z koniecznoscig ochrony wszystkich intereséw, w odniesieniu do ktérych zachodzi
prawdopodobienstwo doznania uszczerbku w wyniku czynnosci podjetych przez
zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

Biorgc pod uwage argumentacje przytoczong przez zamawiajgcego Izba staneta na
stanowisku, ze w rozpoznawanej sprawie zostaty spetnione przestanki uzasadniajgce
uchylenie zakazu zawarcia umowy, o ktérym mowa w art. 183 ust. 1 Pzp.

Dlatego Izba uznata, ze za zasadne nalezy uzna¢ stanowisko zamawiajgcego, ze
niezawarcie umowy na przedmiot zamowienia mogtoby spowodowaé negatywne skutki dla
interesu publicznego, znaczaco przewyzszajgce korzysci zwigzane z koniecznoscig ochrony
interesu odwotujgcego, ktéry ewentualnie mégtby doznaé uszczerbku w przypadku uznania
zasadnosci zarzutow postawionych w odwotaniu.

Z uwagi na powyzsze lzba postanowita jak w sentencji na podstawie art. 183 ust. 2 Pzp.

Stosownie do art. 183 ust. 4 Pzp na niniejsze postanowienie nie przystuguje skarga.

Przewodniczacy: .......cccoiiiiiiiiininnnn,



