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        Szczecin, dnia 20 stycznia 2023 r.

NHD.1611.1.2022





        (znak  sprawy)
   WYSTĄPIENIE  POKONTROLNE
1.   Nazwa i adres jednostki kontrolowanej:

Powiatowa Stacja Sanitarno – Epidemiologiczna w Myśliborzu, ul. Północna 15,                74-300 Myślibórz.
2.   Skład komisji przeprowadzającej kontrolę: 

(stopień, imię nazwisko, stanowisko służbowe kontrolera, komórka organizacyjna)
Joanna Małachowicz, Starszy Asystent Oddziału Higieny Dzieci i Młodzieży WSSE 
w Szczecinie.
3. Nr upoważnienia kontrolerów: 
Kontrolę przeprowadzono na podstawie upoważnienia Zachodniopomorskiego Państwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie znak: 
ZPWIS.057.4.16.2022 z dnia 24.10.2022 r. planowej kontroli zwykłej problemowej działalności Powiatowej Stacji Sanitarno – Epidemiologicznej w  Myśliborzu.

4.    Osoba udzielająca wyjaśnień w trakcie kontroli: 
(imię i nazwisko, stanowisko służbowe)
Informacji w toku kontroli udzielała Pani Justyna Jankowska - starszy asystent - Stanowisko Pracy ds. Higieny Dzieci i Młodzieży, sprawująca nadzór nad szkołami, placówkami oświatowo – wychowawczymi oraz placówkami wypoczynku i rekreacji.

5. Podstawa prawna przeprowadzania kontroli w trybie zwykłym: 
· Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w  administracji rządowej (tj. Dz. U. z 2020r. poz. 224).
6.   Data rozpoczęcia i zakończenia czynności kontrolnych: 25.10.2022 r. – 25.10.2022r.

7. Okres objęty kontrolą: od 1 stycznia 2021 r. do dnia kontroli.

8.    Zakres kontroli: 

1) Prowadzenie postępowania administracyjnego w zakresie wydawania decyzji, w tym decyzji rachunków. 
2) Sprawdzenie wykonania zaleceń pokontrolnych wydanych przez Zachodniopomorskiego Państwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie po przeprowadzonej  kontroli kompleksowej w dniu 12 - 13 listopada 2015 r., udokumentowanej 
w Wystąpieniu Pokontrolnym, znak: ZPWIS.1611.3.2015 z dnia 22 lutego 2016 r.
9. Akty prawne na podstawie, których dokonano ustaleń w toku kontroli:

· Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rządowej (tj. Dz. U. z 2020r. poz. 224),

· Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (t.j. Dz.U. 2022 r., poz. 2000 z późn. zm.),

· Ustawa z dnia 14 marca 1985 r. o Państwowej Inspekcji Sanitarnej (t.j. Dz.U. 2021r., poz. 195 z późn. zm.),

· Rozporządzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 marca 2010 r. w sprawie sposobu ustalania wysokości opłat za badania laboratoryjne oraz inne czynności wykonywane przez organy Państwowej Inspekcji Sanitarnej (Dz.U. z 2010r. Nr 36, poz. 203),

· Rozporządzenie Prezesa Rady Ministrów z dnia 17 października 2002 r. w sprawie nadania funkcjonariuszom organów Państwowej Inspekcji Sanitarnej uprawnień do nakładania grzywien w drodze mandatu karnego (t.j. Dz. U. 2020r., poz. 1364),

· Ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakażeń i chorób zakaźnych  u ludzi (t.j. Dz.U. 2021r., poz. 1657),

· Ustawa z dnia 9 czerwca 2011r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej 
(t.j. Dz. U. 2022r.,  poz. 447 z późn. zm.),

· Rozporządzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.                             w sprawie bezpieczeństwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkołach                                 i placówkach (Dz.U.  2020r., poz. 1604),

· Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oświatowe (t.j. Dz. U. 2021r., poz. 1082 z późn. zm.),

· Ustawa z dnia 6 marca 2018 r.  Prawo przedsiębiorców (t.j. Dz. U 2021r., poz. 162 z późn. zm.),   

· Ustawa z dnia 9 listopada 1995 r. o ochronie zdrowia przed następstwami używania tytoniu i wyrobów tytoniowych  (t.j. Dz. U. 2021r., poz. 276),

· Rozporządzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 2 listopada 2015 r. w sprawie rodzajów i szczegółowych zasad działania placówek publicznych, warunków pobytu dzieci          i młodzieży w tych placówkach oraz wysokości i zasad odpłatności wnoszonej przez rodziców za pobyt ich dzieci w tych placówkach (Dz.U. 2015r.,  poz. 1872 z późn. zm.),

· Rozporządzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 marca 2016 r. w sprawie wypoczynku dzieci i młodzieży (Dz. U. 2016r., poz. 452 z późn. zm.),

· Rozporządzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie 
(t.j. Dz. U. 2022r.,  poz. 1225),

· Rozporządzenie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 września 1997 r.                               w sprawie ogólnych przepisów bezpieczeństwa i higieny pracy (t.j. Dz. U. 2003r., Nr 169, poz. 1650 z późn. zm.),

· Rozporządzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 28 sierpnia 2017r. w sprawie rodzajów innych form wychowania przedszkolnego, warunków tworzenia 
i organizowania tych form oraz sposobu ich działania (t.j. Dz.U. 2020, poz. 1520),

· Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. o opiece nad dziećmi w wieku  do lat 3 (t.j. Dz. U. 2022r., poz. 1324 z późn. zm.),

· Rozporządzenie Ministra Pracy i Polityki Społecznej z dnia 10 lipca 2014 r. w sprawie wymagań lokalowych i sanitarnych jakie musi spełniać lokal, w którym ma być prowadzony żłobek lub klub dziecięcy (t.j. Dz. U. 2019r., poz. 72),

· Rozporządzenie Ministra Cyfryzacji z dnia 6 marca 2012 r. w sprawie wzoru i sposobu prowadzenia metryki sprawy (Dz. U. z 2012 r. poz. 250).
10. Ustalenia kontroli wraz z oceną skontrolowanego obszaru:

Stan prawny obszaru objętego kontrolą: Jednostka budżetowa będąca podmiotem leczniczym finansowanym z budżetu państwa, w stosunku do którego uprawnienia podmiotu tworzącego posiada Wojewoda Zachodniopomorski.
        SPRAWDZENIE  WYKONANIA  ZALECEŃ  POKONTROLNYCH

Sprawdzono wykonanie zaleceń udokumentowanych w Wystąpieniu Pokontrolnym znak: ZPWIS.1611.3.2015 z dnia 22 lutego 2016 r. 
Ad. pkt 1.  W rozstrzygnięciu nie przywoływać błędnej informacji o treści „wierzyciel nie jest podatnikiem podatku VAT na podstawie art.15 ust.6 ustawy z dnia 11.03.2004 r. 
o podatku od towarów i usług (Dz. U. Nr 54 poz. 535 z późn. zm.), ponieważ  działalność ustawowa Państwowej Inspekcji Sanitarnej nie podlega ustawie 
o podatku od  towarów i usług.

Dowody: Decyzja - rachunek: 

· nr  PS.NHD.9020.5.1.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

· nr  PS.NHD.9020.5.4.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

· nr  PS.NHD.9020.5.2.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

· nr  PS.NHD.9020.5.3.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

· nr  PS.NHD.9020.5.5.2022  z dnia 08.07.2022 r.

Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: w uzasadnieniach decyzji nie wskazywano informacji o treści „wierzyciel nie jest podatnikiem podatku VAT na podstawie art. 15 ust.6 ustawy z dnia 11.03.2004 r. o podatku od towarów i usług (Dz. U. Nr 54 poz. 535 z późn. zm.).
Zalecenie uznano za wykonane.
Ad. pkt 2.  W decyzjach – rachunkach w podstawie prawnej nie powoływać art. 4 Ustawy o PIS.

      Dowody: Decyzja - rachunek: 

· nr  PS.NHD.9020.5.1.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

· nr  PS.NHD.9020.5.4.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

· nr  PS.NHD.9020.5.2.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

· nr  PS.NHD.9020.5.3.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

· nr  PS.NHD.9020.5.5.2022  z dnia 08.07.2022 r.

Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: w decyzjach – rachunkach 
w podstawie prawnej nie powoływano art. 4 ustawy o Państwowej Inspekcji Sanitarnej. 

        Zalecenie uznano za wykonane.
Ad. pkt 3. Zawiadomienia o wszczęciu postępowania administracyjnego wydawać bez zbędnej zwłoki po przeprowadzonej kontroli w trakcie której stwierdzono nieprawidłowości sanitarno – techniczne.

Dowody: Zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego z urzędu:

· znak: PS.NHD.9020.3.2.2022 z dnia 29.04.2022 r.,

· znak: PS.NHD.9020.3.1.2021 z dnia 24.05.2021 r.,

· znak: PS.NHD.9020.3.6.2022 z dnia 08.06.2022 r.,

· znak: PS.NHD.9020.3.3.2022 z dnia 12.05.2022 r.,

· znak: PS.NHD.9020.3.7.2022 z dnia 08.06.2022 r.

Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: zawiadomienia o wszczęciu postępowania administracyjnego wydawane są w okresie do 14 dni od dnia kontroli.

Zalecenie uznano za wykonane.
Ad. pkt 4. W protokole kontroli w pkt. III.5 Informacje o kontrolowanym zakładzie/obiekcie wpisywać informacje nt. kontroli aktualności orzeczeń lekarskich/badań lekarskich do celów sanitarno – epidemiologicznych.

Dowody: Protokół kontroli:

· nr HD.9020.2.23.2022 z dnia 25.06.2021 r.,

· nr HD.9020.2.8.2021 z dnia 15.05.2021 r.,

· nr HD.9020.2.13.2022 z dnia 20.04.2022 r.,

· nr HD.9020.2.19.2021 z dnia 23.06.2021 r.,

· nr HD.9020.2.35.2022 z dnia 01.06.2022 r., 

· nr HD.9020.2.18.2022 z dnia 29.04.2022 r.

Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: w protokołach kontroli 
w punkcie II 11. tj.: Dokumenty oceniane w trakcie kontroli jest wpisywana informacja 
o kontroli aktualności orzeczeń lekarskich/badań lekarskich do celów sanitarno – epidemiologicznych.

Zalecenie uznano za wykonane.
Ad. pkt 5. Wypełniać formularze zgodnie z Załącznikami Nr 1 i Nr 2 do Zarządzenia Nr 99/15 Głównego Inspektora Sanitarnego z dnia 28.04.2015 r.  

Dowody: Protokół kontroli z załącznikami:

· nr HD.9020.2.23.2021  z dnia 25.06.2021 r. oraz zał. nr F/HDM/08 i nr F/HDM/05,

· nr HD.9020.2.8.2021 z dnia 12.05.2021 r. oraz zał. nr F/HDM/02 (2x na dwa obiekty),

· nr HD.9020.2.34.2021  z dnia 01.06.2022 r. oraz zał. nr F/HDM/08,

· nr HD.9020.2.18.2022  z dnia 29.04.2022 r. oraz zał. nr F/HDM/08
Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: formularze kontroli wypełniane są zgodnie z aktualnymi Załącznikami Nr 1 i nr 2 do Zarządzenia Nr 99/15 Głównego Inspektora Sanitarnego z dnia 28.04.2015 r.  

Zalecenie uznano za wykonane.
Ad. pkt 6. Postępowanie administracyjne prowadzić przy udziale wszystkich stron postępowania, tj. szkoły/placówki oraz organu prowadzącego reprezentowanego przez Prezydenta/Burmistrza/Wójta.

Ze względu na zmianę linii orzeczniczej odstąpiono od sprawdzenia, uznając zalecenie za nieaktualne.
Ad. pkt 7.  Uzasadnienia prawne i faktyczne decyzji merytorycznych formułować w sposób zapewniający spełnienie wymogów art. 107 § 3 KPA. W decyzjach merytorycznych uzasadniać terminy realizacji nałożonych obowiązków.

Dowody: decyzja

· znak:  PS.NHD.9020.4.4.2021 z dnia 28.06.2021 r.,

· znak:  PS.NHD.9020.4.3.2021 z dnia 14.06.2021 r.,

· znak:  PS.NHD.9020.4.9.2022 z dnia 22.06.2022 r.

Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: w decyzjach uzasadniono terminy realizacji nałożonych obowiązków - brano pod uwagę terminy lub brak wypowiedzi 
w sprawie przez stronę oraz wskazano przepisy prawne wraz z ich wyjaśnieniem. Jednak w uzasadnieniu decyzji – rachunków nie wyjaśniono stronie treści przytoczonego 
w sentencji decyzji art. 36 ust. 2  ustawy o Państwowej Inspekcji Sanitarnej (uwagi 
w dalszej części projektu wystąpienia pokontrolnego).

Zalecenie uznano za częściowo wykonane.
Ad. pkt 8. W przypadku usunięcia przez stronę uchybienia/nieprawidłowości natychmiast po kontroli a przed wydaniem decyzji administracyjnej, należy przeprowadzić kontrolę sprawdzającą wykonanie.

Brak ww. przypadku, stąd nie można zweryfikować wykonania zalecenia.
Ad. pkt 9. Zawiadomienia o wszczęciu postępowania administracyjnego w sprawie obciążenia opłatą za czynności kontrolne kierować do Dyrektora szkoły/placówki zamiast organu prowadzącego.

Ze względu na zmianę linii orzeczniczej odstąpiono od sprawdzenia, uznając zalecenie za nieaktualne.

Ad. pkt 10. Wszystkie stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidłowości udokumentowane w protokole kontroli w pkt. IV należy w formie obowiązków nakładać na strony decyzją administracyjną (jeżeli nie zostały wykonane przed wydaniem decyzji).
Dowody: Protokół kontroli i decyzja:

· Protokół kontroli nr HD.9020.2.13.2022 i decyzja nr PS.NHD.9020.4.6.2022 z dnia 23.05.2022 r.,

· Protokół kontroli nr HD.9020.2.14.2021 i decyzja nr PS.NHD.9020.4.4.2021 z dnia 28.06.2021 r.

Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: nieprawidłowości udokumentowane w protokołach kontroli w pkt III.2 i III.3 są w formie obowiązków nakładane na strony decyzją administracyjną.

Zalecenie uznano za wykonane.
Ad. pkt  11.  W punkcie VII protokołu kontroli „Wydano/nie wydano na podstawie art. 31 § 1 Ustawy o Państwowej Inspekcji Sanitarnej doraźne zalecenia, uwagi i wnioski, które wpisano w książkę kontroli sanitarnej” wpisywać jedynie zalecenia dotyczące poprawy bieżącego stanu sanitarnego do usunięcia przez stronę w krótkim terminie np. na drugi dzień po kontroli, natomiast nieprawidłowości wpisywać w pkt. IV protokołu.

       Dowody: Protokół kontroli:

· nr HD.9020.2.23.2021  z dnia 25.06.2021 r., 

· nr HD.9020.2.35.2022  z dnia 01.06.2022 r., 

· nr HD.9020.2.14.2021  z dnia 31.05.2021 r.,

· nr HD.9020.2.18.2022  z dnia 29.04.2022 r.

Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: nieprawidłowości stwierdzane podczas kontroli wpisywane są w protokole kontroli, w punkcie III.3 Protokołu pt. Nieprawidłowości stwierdzone podczas kontroli z podaniem przepisów prawnych. Zaleceń dot. poprawy bieżącego stanu sanitarnego do usunięcia przez stronę 
w krótkim czasie nie wydawano.

Zalecenie uznano za częściowo wykonane.
Ad. pkt 12. W decyzjach administracyjnych powoływać przepisy prawne odnoszące się jedynie do stwierdzonych w trakcie przeprowadzonych kontroli, udokumentowanych 
w protokole kontroli nieprawidłowości.

       Dowody: decyzja:

· znak:  PS.NHD.9020.4.4.2021 z dnia 28.06.2021 r.,

· znak: PS.NHD.9020.4.6.2022  z dnia 23.05.2022 r.

Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: w decyzjach przytaczane są przepisy prawne odnoszące się do stwierdzonych w trakcie przeprowadzonych kontroli nieprawidłowości. Jednak nie dotyczy to wszystkich wydanych decyzji (uwagi w dalszej części projektu wystąpienia pokontrolnego).                                                           
Zalecenie uznano za częściowo wykonane.

Ad. pkt 13. Udokumentowanie kontroli oraz postępowanie pokontrolne przeprowadza się zgodnie z procedurą kontroli: PT/01 Sposób wykonywania działań w ramach zapobiegawczego i bieżącego nadzoru sanitarnego oraz zapobiegania i zwalczania chorób zakaźnych i zakażeń. Każda kontrola powinna być zakończona protokołem 
z kontroli oraz wpisem do książki kontroli.

Dowody: Protokół kontroli:

·  nr HD.9020.2.71.2022  z dnia 21.09.2022 r.,

·  nr HD.9020.2.33.2022  z dnia 01.06.2022 r.,

·  nr HD.9020.2.63.2021  z dnia 21.09.2021 r.,

·  nr HD.9020.2.19.2021  z dnia 23.06.2021 r.,

·  nr HD.9020.2.33.2022 z dnia 01.06.2022 r.

Po przeanalizowaniu ww. dokumentacji stwierdzono: w protokołach kontroli w pkt IV.1. widnieją zapisy dot. dokonania podczas kontroli wpisu do książki kontroli.

Zalecenie uznano za wykonane.
SPRAWDZENIE PROWADZENIA POSTĘPOWANIA ADMINISTRACYJNEGO 
W ZAKRESIE DZIAŁALNOŚCI MERYTORYCZNEJ: 

W 2021 r. wydano:

· 10 decyzji, w tym: 5 - decyzji zmieniających, 3 decyzje na poprawę stanu sanitarno –  technicznego, 1 decyzję wygaszającą, 1 decyzję – opinię,
· 3 decyzje – rachunki na kwotę 112,50 zł.

W 2022 r. do dnia kontroli wydano:

· 19 decyzji, w tym: 12 - decyzji zmieniających, 6 decyzji na poprawę stanu sanitarno – technicznego, 1 decyzję wygaszającą,
· 8 decyzji – rachunków na kwotę 429,81 zł.

Kontroli poddano 57,5 % dokumentacji dot. prowadzonego przez pracownika postępowania administracyjnego.

Oceny dokonano w zakresie:

a) Dokumentacji sprawy – dokumentacja spraw gromadzona jest w sposób umożliwiający kontrolę ich przebiegu oraz terminów załatwienia na każdym etapie postępowania. Zgodnie z art. 66a § 1 i § 2 Kpa do akt spraw prowadzonych postępowań administracyjnych  prowadzone są metryki spraw, nie wszystkie jednak wypełnione prawidłowo. 
Uchybienie 1: 

W metrykach sprawy pominięto zapisy dotyczące „określenia podejmowanych czynności”. W przypadku przywołania dokumentu sprawy – wskazano rodzaj dokumentu bez podania czynności (sprawdzenie, akceptacja, złożenie do podpisu) lub są puste rubryki na 2 stronie dokumentu.

Dowody:

· Metryka sprawy: do prowadzonego postępowania administracyjnego w Szkole Podstawowej ………………, decyzja znak: PS.NHD.9020.4.6.2022  z dnia 23.05.2022 r., decyzja-rachunek, znak: PS.NHD.9020.5.1.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

· Metryka sprawy: do prowadzonego postępowania administracyjnego w Przedszkolu ……………….., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.3.2021  z dnia 14.06.2021 r., decyzja-rachunek, znak: PS.NHD.9020.5.1.2021  z dnia 28.06.2021 r.,

· Metryka sprawy: do prowadzonego postępowania administracyjnego w Świetlicy …………, decyzja znak: PS.NHD.9020.4.8.2022  z dnia 22.06.2022 r., decyzja-rachunek, znak: PS.NHD.9020.5.4.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

· Metryka sprawy: do prowadzonego postępowania administracyjnego w Świetlicy …………….., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.7.2022  z dnia 23.05.2022 r., decyzja-rachunek, znak: PS.NHD.9020.5.2.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

· Metryka sprawy: do prowadzonego postępowania administracyjnego w Placówce ……………..,  decyzja znak: PS.NHD.9020.4.5.2021  z dnia 30.06.2021 r., 

· Metryka sprawy: do prowadzonego postępowania administracyjnego w Świetlicy ……………., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.33.2022 z dnia 01.06.2022 r., decyzja-rachunek, znak: PS.NHD.9020.5.3.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

· Metryka sprawy: do prowadzonego postępowania administracyjnego w Przedszkolu …………….. decyzja znak: PS.NHD.9020.4.4.2021 z dnia 28.06.2021 r., decyzja-rachunek, znak: PS.NHD.9020.5.2.2021  z dnia 08.07.2021 r.,

· Metryka sprawy: do prowadzonego postępowania administracyjnego w Świetlicy …………………., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.9.2022 z dnia 22.06.2022 r., decyzja-rachunek, znak: PS.NHD.9020.5.5.2022  z dnia 08.07.2022 r.

Ocena w powyższym zakresie - pozytywna z uchybieniami.

b)
Terminowości wydawania – postępowania prowadzone są terminowo, sprawy załatwiane są w terminie określonym w art. 35 Kpa lub wskazanym przez organ w myśl art. 36 Kpa. 

Ocena w powyższym zakresie – pozytywna.
c)
Prawidłowości sporządzenia pod względem formalnym i merytorycznym:

Podstawą wydania decyzji były nieprawidłowości, stwierdzone podczas kontroli, które ujęte zostały w protokołach kontroli, sporządzonych w czasie przeprowadzania czynności kontrolnych w obiektach. W związku ze sprawowaniem bieżącego nadzoru sanitarnego, 
w wyniku którego stwierdzono naruszenia wymagań higienicznych i zdrowotnych nakładane były opłaty w formie decyzji. W uzasadnieniu decyzji-rachunków wskazano, 
z przytoczeniem podstawy prawnej, za jakie nieprawidłowości stwierdzone w toku przeprowadzonych czynności kontrolnych strona ponosi opłatę, przywołano numer protokołu kontroli. Część decyzji wydawana była w oparciu o niewłaściwą podstawę prawną 
i tym samym nie spełniały wszystkich kryteriów jakościowych określonych w Kpa, tj.:
Nieprawidłowość 1:

W decyzjach administracyjnych wydanych dla placówek działających 
w oparciu o ustawę o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej nieprawidłowo przywołano w podstawie prawnej art. § 16 ust. 1 rozporządzenia Ministra Edukacji 
i Sportu z dnia 31.12.2002 r. w sprawie bezpieczeństwa i higieny w publicznych 
i niepublicznych szkołach i placówkach oraz art. 10 ust 1 pkt 1 i 3 ustawy z dnia 14.12.2016 r. Prawo Oświatowe:
Dowody: Decyzje  wydane dla placówek niepodlegających  pod ustawę prawo oświatowe:
- PS.NHD.9020.4.8.2022  z dnia 22.06.2022 r.  

- PS.NHD.9020.4.9.2022  z dnia 22.06.2022 r.  

- PS.NHD.9020.4.7.2022  z dnia 23.05.2022 r.  

- PS.NHD.9020.4.10.2022  z dnia 22.06.2022 r.  

- PS.NHD.9020.4.6.2021  z dnia 22.07.2021 r.  
Nieprawidłowość 2:

Nieprawidłowo wydano decyzję nakazującą wskazując w podstawie m. in. rozporządzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie, które nie mieści się wprost 
w kompetencjach Inspekcji Sanitarnej:

Dowody: Decyzje  wydane dla placówek niepodlegających  pod ustawę prawo oświatowe:
· PS.NHD.9020.4.8.2022  z dnia 22.06.2022 r.,  

· PS.NHD.9020.4.9.2022  z dnia 22.06.2022 r.,  

· PS.NHD.9020.4.7.2022  z dnia 23.05.2022 r.,  

· PS.NHD.9020.4.3.2021 z dnia 14.06.2021 r.  
Nieprawidłowość 3:
Data wydania decyzji i data złożenia podpisu elektronicznego nie są tożsame
w poszczególnych sprawach:

Dowody: 

Decyzja  znak:

· PS.NHD.9020.4.10.2022  z dnia 22.06.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 23.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.9.2022  z dnia 22.06.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 23.06.2022 r.,
· PS.NHD.9020.4.8.2022  z dnia 22.06.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 23.06.2022 r.,
· PS.NHD.9020.4.7.2021  z dnia 06.10.2021 r., e-PUAP podpisany w dniu 07.10.2021 r.
Zawiadomienie o wszczęciu postępowania znak:

· PS.NHD.9020.4.11.2022  z dnia 22.06.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 23.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.10.2022  z dnia 22.06.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 23.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.9.2022  z dnia 22.06.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 23.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.17.2022 z dnia 11.10.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 12.10.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.16.2022 z dnia 11.10.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 12.10.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.18.2022 z dnia 11.10.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 12.10.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.19.2022 z dnia 11.10.2022 r., e-PUAP podpisany w dniu 12.10.2022 r.

Decyzja-rachunek znak:

· PS.NHD.9020.5.1.2021  z dnia 28.06.2021 r., e-PUAP podpisany w dniu 30.06.2021r.,
· PS.NHD.9020.5.2.2021  z dnia 08.07.2021 r., e-PUAP podpisany w dniu 09.07.2021 r.,
Nieprawidłowość 4:
Błędnie zastosowano w zawiadomieniu o wszczęciu postępowania administracyjnego  
w sprawie stwierdzonych nieprawidłowości oraz w sprawie opłat jaki i w decyzjach administracyjnych uchylony z dniem 5.10.2021 r., art. 39² ustawy KPA: 
Dowody: 

Zawiadomienie znak:

· PS.NHD.9020.8.8.2022  z dnia 08.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.10.2022  z dnia 22.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.11.2022  z dnia 22.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.7.2022  z dnia 08.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.9.2022  z dnia 22.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.6.2022  z dnia 08.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.5.2022  z dnia 23.05.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.3.2022  z dnia 12.05.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.4.2022  z dnia 23.05.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.17.2022  z dnia 11.10.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.14.2022  z dnia 01.09.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.16.2022  z dnia 11.10.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.18.2022  z dnia 11.10.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.21.2022  z dnia 24.10.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.20.2022  z dnia 24.10.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.19.2022  z dnia 11.10.2022 r.

Decyzja znak:

· PS.N.HD.9020.4.9.2022  z dnia 22.06.2022 r.,

· PS.N.HD.9020.4.10.2022  z dnia 22.06.2022 r.,

· PS.N.HD.9020.4.8.2022  z dnia 22.06.2022 r.,

· PS.N.HD.9020.4.7.2022  z dnia 23.05.2022 r.,

· PS.N.HD.9020.4.6.2022  z dnia 23.05.2022 r.

Decyzja-rachunek znak:

· PS.NHD.9020.5.5.2022 z dnia 08.07.2022 r.;
· PS.NHD.9020.5.3.2022 z dnia 08.07.2022 r.;
· PS.NHD.9020.5.4.2022 z dnia 08.07.2022 r.;
· PS.NHD.9020.5.2.2022 z dnia 15.06.2022 r.;

· PS.NHD.9020.5.1.2022 z dnia 15.06.2022 r.

Nieprawidłowość 5:

Decyzje – rachunki wydane zostały przed dniem, w którym decyzja administracyjna stała  się ostateczna:

Dowody: 

· Decyzja z dnia 16.06.2021 r., nr: PS.NHD.9020.4.3.2021 i decyzja-rachunek z dnia 28.06.2021 r. nr PS.NHD.9020.5.1.2021 (decyzja-rachunek wydana w 12 dniu), 
· Decyzja z dnia 28.06.2021 r., nr: PS.NHD.9020.4.4.2021 i decyzja-rachunek z dnia 08.07.2021 r. nr PS.NHD.9020.5.2.2021 (decyzja-rachunek wydana w 10 dniu). 

Uchybienie 1:

W decyzjach – rachunkach zbędnie wpisuje się w nagłówku (oryginał-kopia) 
i przekreśla wyraz oryginał, przy czym decyzja – rachunek ma trzech adresatów:

Dowody: Decyzja  - rachunek nr:

· PS.NHD.9020.5.1.2022 z dnia 15.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.5.2.2021 z dnia 08.07.2021 r.,

· PS.NHD.9020.5.3.2021 z dnia 12.08.2021 r.,

· PS.NHD.9020.5.1.2021 z dnia 28.06.2021 r.,
· PS.NHD.9020.5.2.2022 z dnia 15.06.2022 r.,
· PS.NHD.9020.5.4.2022 z dnia 08.07.2022 r.,
· PS.NHD.9020.5.3.2022 z dnia 08.07.2022 r.,
· PS.NHD.9020.5.5.2022 z dnia 08.07.2022 r.,
· PS.NHD.9020.5.7.2022 z dnia 15.09.2022 r.
Uchybienie 2:
Zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego w sprawie obciążenia opłatą za czynności kontrolne wydawane jest w tym samym dniu co wydana decyzja 
w sprawie stwierdzonych nieprawidłowości.
Dowody: Zawiadomienie znak:

· PS.NHD.9020.3.4.2021 z dnia 28.06.2021 r. i decyzja nr PS.NHD.9020.4.4.2021 z dnia 28.06.2021 r.,

· PS.NHD.9020.3.10.2022  z dnia 22.06.2022 r. i decyzja nr PS.NHD.9020.4.9.2022 
z dnia 22.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.11.2022  z dnia 22.06.2022 r. i decyzja nr PS.NHD.9020.4.10.2022 
z dnia 22.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.9.2022  z dnia 22.06.2022 r. i decyzja nr PS.NHD.9020.4.8.2022 z dnia 22.06.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.6.2021 z dnia 22.07.2021 r. i decyzja nr PS.NHD.9020.4.6.2021  z dnia 22.07.2021 r.,

· PS.NHD.9020.3.5.2022 z dnia 23.05.2022 r. i decyzja nr PS.NHD.9020.4.7.2022  z dnia 23.05.2022 r.,

· PS.NHD.9020.3.4.2022 z dnia 23.05.2022 r. i decyzja nr PS.NHD.9020.4.6.2022  z dnia 23.05.2022 r.
Uchybienie 3:

Nieprawidłowe oznakowanie dokumentacji z tej samej sprawy, tj,. każde pismo, decyzja, protokół kontroli posiada inny znak sprawy: 
Dowody:

· Postępowanie administracyjne dot. Zespole ……………………: 

decyzja, znak: PS.NHD.9020.4.1.2021 z dnia 18.01.2021 r., pismo do Zarządu Powiatu, znak: PS.NHD.9011.2.1.2021 z dnia 04.01.2021 r., metryka sprawy do decyzji znak: NHD.9020.1.47.2017 z dnia 13.06.2017 r. oraz decyzji-rachunek  NHD.18.2017  z dnia 05.07.2017 r.
·      Postępowanie administracyjne dot. Świetlicy …………………….:

Protokół kontroli nr HD.9020.2.35.2022  z dnia 01.06.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego, znak: PS.NHD.9020.3.8.2022 z dnia 08.06.2022 r., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.9.2022 z dnia 22.06.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego na decyzję – rachunek, znak: PS.NHD.9020.3.10.2022  
z dnia 22.06.2022 r., decyzja – rachunek znak: PS.NHD.9020.5.5.2022  z dnia 08.07.2022 r. 
· Postępowanie administracyjne dot. Placówki ………………………… Protokół kontroli nr HD.9020.2.19.2021  z dnia 23.06.2021 r., decyzja administracyjna, znak: PS.NHD.9020.4.5.2021 z dnia 30.06.2021 r.

· Postępowanie administracyjne dot. Świetlicy …………………………
Protokół kontroli nr HD.9020.2.33.2022  z dnia 01.06.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego, znak: PS.NHD.9020.3.7.2022 z dnia 08.06.2022 r., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.10.2022 z dnia 22.06.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego na decyzję – rachunek, znak: PS.NHD.9020.3.11.2022  
z dnia 22.06.2022 r., decyzja – rachunek znak: PS.NHD.9020.5.3.2022  z dnia 08.07.2022 r.

· Postępowanie administracyjne dot. Świetlicy ……………………………..
Protokół kontroli nr HD.9020.2.34.2022  z dnia 01.06.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego, znak: PS.NHD.9020.3.6.2022 z dnia 08.06.2022 r., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.8.2022 z dnia 22.06.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego na decyzję – rachunek, znak: PS.NHD.9020.3.9.2022  
z dnia 22.06.2022 r., decyzja – rachunek znak: PS.NHD.9020.5.4.2022  z dnia 08.07.2022 r., 
· Postępowanie administracyjne dot. Przedszkola ………………………….
Protokół kontroli nr HD.9020.2.8.2021  z dnia 12.05.2021 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego, znak: PS.NHD.9020.3.1.2021 z dnia 24.05.2021 r., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.3.2021 z dnia 14.06.2021 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego na decyzję – rachunek, znak: PS.NHD.9020.3.2.2021 
z dnia 14.06.2021 r., decyzja – rachunek znak: PS.NHD.9020.5.1.2021  z dnia 28.06.2021 r., 
· Postępowanie administracyjne dot. Przedszkola …………………………………..
     Protokół kontroli nr HD.9020.2.63.2021  z dnia 21.09.2021 r., decyzja zmieniająca: PS.NHD.9020.4.13.2022  z dnia 07.09.2022 r. 
· Postępowanie administracyjne dot. Świetlicy …………………………………………
     Protokół kontroli nr HD.9020.2.23.2021  z dnia 25.06.2021 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego, znak: PS.NHD.9020.3.5.2021 z dnia 08.06.2021 r., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.6.2021 z dnia 22.06.2021 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego na decyzję – rachunek, znak: PS.NHD.9020.3.6.2021  
z dnia 22.07.2021 r., decyzja – rachunek znak: PS.NHD.9020.5.3.2021  z dnia 12.08.2021 r., 

· Postępowanie administracyjne dot. Świetlicy ………………………………………
     Protokół kontroli nr HD.9020.2.18.2022  z dnia 29.04.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego, znak: PS.NHD.9020.3.3.2022 z dnia 12.05.2022 r., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.7.2022 z dnia 23.05.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego na decyzję – rachunek, znak: PS.NHD.9020.3.5.2022 
z dnia 23.05.2022 r., decyzja – rachunek znak: PS.NHD.9020.5.2.2022  z dnia 15.06.2022 r., 

· Postępowanie administracyjne dot. Szkoły ………………………………
Protokół kontroli nr HD.9020.2.13.2022  z dnia 20.04.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego, znak: PS.NHD.9020.3.2.2022 z dnia 29.04.2022 r., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.6.2022 z dnia 23.05.2022 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego na decyzję – rachunek, znak: PS.NHD.9020.3.4.2022  
z dnia 23.05.2022 r., decyzja – rachunek znak: PS.NHD.9020.5.1.2022  z dnia 15.06.2022r.,

·    Postępowanie administracyjne dot. Przedszkola …………………………………..
   Protokół kontroli nr HD.9020.2.14.2021  z dnia 31.05.2021 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego, znak: PS.NHD.9020.3.3.2021 z dnia 14.06.2021 r., decyzja znak: PS.NHD.9020.4.4.2021 z dnia 28.06.2021 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego na decyzję – rachunek, znak: PS.NHD.9020.3.4.2021  
z dnia 28.06.2021 r., decyzja – rachunek znak: PS.NHD.9020.5.2.2021  z dnia 08.07.2021 r., decyzja zmieniająca: znak: PS.NHD.9020.4.14.2022  z dnia 07.09.2022 r.
· Postępowanie administracyjne dot. Zespołu ……………………………………………
     pismo znak: PS.NHD.9011.2.1.2021  z dnia 04.01.2021 r., decyzja administracyjna znak: PS.NHD.9020.4.1.2021 z dnia 18.01.2021 r.

· Postępowanie administracyjne dot. Zespół ………………………………………………
     Protokół kontroli nr HD.9020.2.62.2021  z dnia 17.09.2021 r., zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego, znak: PS.NHD.9020.3.7.2021 z dnia 27.09.2021 r., decyzja administracyjna znak: PS.NHD.9020.4.7.2021 z dnia 06.10.2021 r.
Uchybienie 4:

W pismach (decyzjach, zawiadomieniach) stosowane są przekreślenia lub stosowany jest korektor biały:

Dowody:  Decyzja-rachunek nr: 

- PS.NHD.9020.5.4.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.1.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.2.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.1.2021  z dnia 28.06.2021 r.,

- PS.NHD.9020.5.3.2021  z dnia 12.08.2021 r.,

- PS.NHD.9020.5.3.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.5.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.2.2021  z dnia 08.07.2021 r.,

- PS.NHD.9020.5.7.2021  z dnia 15.09.2022 r.,

Zawiadomienie o wszczęciu znak:

- PS.NHD.9020.3.2.2022 z dnia 29.04.2022 r.,

- PS.NHD.9020.3.1.2021 z dnia 24.05.2021 r.,

Uchybienie 5:

W uzasadnieniu decyzji - rachunków nie wyjaśniono stronie treści art. 36 ust. 2  ustawy 
o Państwowej Inspekcji Sanitarnej.

Dowody: Decyzja-rachunek nr: 
- PS.NHD.9020.5.4.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.1.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.2.2022  z dnia 15.06.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.1.2021  z dnia 28.06.2021 r.,

- PS.NHD.9020.5.3.2021  z dnia 12.08.2021 r.,

- PS.NHD.9020.5.3.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.7.2022  z dnia 15.09.2022 r.,

- PS.NHD.9020.5.5.2022  z dnia 08.07.2022 r.,

Ocena w powyższym zakresie – pozytywna z nieprawidłowościami.
d)
Dowodów doręczenia stronie: 

Decyzje oraz pisma dostarczane są stronom prawidłowo za zwrotnym potwierdzeniem odbioru, zgodnie z art. 39 Kpa, jednak nie zawsze potwierdzenie odbioru pism jest właściwie skierowane do strony i prawidłowo wypełnione.

Nieprawidłowość 1:
Brak zwrotnego potwierdzenia odbioru decyzji przesłanej do wiadomości do placówki.

Dowody: Decyzja znak:

· PS.NHD.9020.4.14.2022  z dnia 07.09.2022 r.,

· PS.NHD.9020.4.13.2022  z dnia 07.09.2022 r.
Uchybienie 1:
Niewypełniane rubryki w potwierdzeniach odbioru, tj.: oznaczenie rodzaju pisma 
i daty.
 Dowody: 

 Potwierdzenia odbioru do stron: 

· do decyzji, znak: PS.NHD.9020.4.7.2021 z dnia 06.10.2021 r.,

· do pisma, znak: PS.NHD.9011.3.7.2021 z dnia 27.09.2021 r. 
Potwierdzenia odbioru do stron: 

· do decyzji, znak: PS.NHD.9020.4.14.2022 z dnia 07.09.2022 r.,

· do decyzji, znak: PS.NHD.9020.4.4.2021 z dnia 28.06.2021 r.,

· do pisma, znak: PS.NHD.9020.3.3.2021 z dnia 14.06.2021 r. [2 zwrotki].

Potwierdzenia odbioru do stron: 

· do decyzji znak: PS.NHD.9020.4.5.2021 z dnia 30.06.2021 r.
Potwierdzenia odbioru do stron; 

· do decyzji znak: PS.NHD.9020.4.13.2022  z dnia 07.09.2022 r.,

· do zawiadomienia: PS.NHD.9020.3.2.2021  z dnia 14.06.2021 r., 

· do decyzji znak: PS.NHD.9020.4.3.2022  z dnia 14.06.2022 r.
Potwierdzenia odbioru do stron;
· do decyzji znak: PS.NHD.9020.5.3.2021 z dnia 12.08.2021 r.,

· do zawiadomienia: PS.NHD.9020.3.6.2021  z dnia 22.07.2021 r., 

· do zawiadomienia: PS.NHD.9020.3.5.2021  z dnia 08.07.2021 r., 

· do decyzji znak: PS.NHD.9020.4.6.2021  z dnia 22.07.2021 r.

Potwierdzenia odbioru do stron; 

· do decyzji znak: PS.NHD.9020.4.1.2021 z dnia 18.01.2021 r.
· do pisma z dnia 04.01.2021 r., znak: PS.NHD.9011.2.1.2021

Potwierdzenie odbioru do stron - interwencja

· do decyzji – rachunku nr PS.NHD.9020.5.7.2022  z dnia 15.09.2022 r.

· do zawiadomienia o wszczęciu postępowania administracyjnego nr PS.NHD.9020.3.14.2022  z dnia 01.09.2022 r. 
Potwierdzenia odbioru do stron; 

· do decyzji PS.NHD.9020.4.8.2021  z dnia 15.11.2011 r. [2 zwrotki],

· do pisma PS.NHD.9011.2.41.2021  z dnia 03.11.2021 r. 

Ocena w powyższym zakresie - pozytywna z nieprawidłowościami.
e)
Inne wynikające z Kodeksu postępowania administracyjnego: 
nie dotyczy
OCENA SKONTROLOWANEJ DZIAŁALNOŚCI, ZE WSKAZANIEM USTALEŃ NA KTÓRYCH ZOSTAŁA  OPARTA

W wyniku kontroli :

1)
pozytywnie

2)
pozytywnie z uchybieniami

3)
pozytywnie z nieprawidłowościami

4)
negatywnie
5)
inne

ocenia się działalność sekcji Higieny Dzieci i Młodzieży w kontrolowanym zakresie.
Działalność Powiatowej Stacji Sanitarno – Epidemiologicznej w Myśliborzu sekcji Higieny Dzieci i Młodzieży oceniono pozytywnie z nieprawidłowościami.
11. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidłowości.

Po przeanalizowaniu dokumentacji stwierdzono, że część postępowań administracyjnych prowadzonych przez  Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Myśliborzu nie spełnia wszystkich kryteriów określonych w ustawie Kpa., co może prowadzić do wadliwie wydanych decyzji administracyjnych. W większości spraw postępowanie administracyjne było prowadzone terminowo, nie mniej jednak dwie decyzje płatnicze wydano przed dniem, w którym decyzje w sprawie usunięcia nieprawidłowości stały się ostateczne. Ponadto  strony nie miały możliwości wypowiedzenia się do treści zawiadomienia o wszczęciu 
w sprawie obciążenia opłatą za czynności kontrolne, bowiem decyzje – rachunki wydane zostały przed upływem 7 dni - terminu zakreślonego do wypowiedzenia się w sprawie.
Stwierdzono także różnice w dacie podpisywanych dokumentów, tj. daty wydania decyzji lub zawiadomienia nie są tożsame z datami złożenia podpisu elektronicznego na ww. pismach, co może prowadzić do błędnego naliczania biegu terminu.
Uchybienia:
1. W metrykach spraw pominięto zapisy dotyczące „określenia podejmowanych czynności”. W przypadku przywołania dokumentu sprawy – wskazano rodzaj dokumentu bez podania czynności (sprawdzenie, akceptacja, złożenie do podpisu) lub są puste rubryki na 2 stronie dokumentu.

2. W decyzjach – rachunkach zbędnie wpisuje się w nagłówku: (oryginał-kopia) 
i przekreśla wyraz oryginał w egzemplarzach pozostawionych w aktach.
3. Zawiadomienie o wszczęciu postępowania administracyjnego w sprawie obciążenia opłatą za czynności kontrolne wydawane jest w tym samym dniu co decyzja nakazująca usunięcie nieprawidłowości czyli  w dniu kiedy staje się ostateczna.
4. Nieprawidłowe oznakowanie dokumentacji, tj. każdy dokument tej samej sprawy (pismo, decyzja, protokół kontroli) posiada inny znak sprawy.
5. W pismach (decyzjach, zawiadomieniach) dokonuje się przekreślenia lub stosowany jest korektor.
6. W potwierdzeniach odbioru niewypełnianie są rubryki dotyczące rodzaju i daty pisma i tym samym nie można jednoznacznie zweryfikować, jakiego pisma potwierdzenie dotyczy.
7. W uzasadnieniu decyzji - rachunków nie przytoczono treści  art. 36 ust. 2 ustawy 
o Państwowej Inspekcji Sanitarnej.
Nieprawidłowości:

1. W decyzjach administracyjnych wydanych na placówki działające
w oparciu o ustawę o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej nieprawidłowo przywołano w podstawie prawnej art. § 16 ust. 1 rozporządzenia Ministra Edukacji 
i Sportu z dnia 31.12.2002 r. w sprawie bezpieczeństwa i higieny w publicznych 
i niepublicznych szkołach i placówkach oraz art. 10 ust 1 pkt 1 i 3 ustawy z dnia 14.12.2016 r. Prawo Oświatowe.
2. Nieprawidłowo wydano decyzję administracyjną wskazując w podstawie m. in. rozporządzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie, które nie mieści się wprost w kompetencjach Inspekcji Sanitarnej.
3. Data wydania decyzji i data złożenia podpisu elektronicznego nie są tożsame 
w niektórych sprawach.
4. Błędnie zastosowano w zawiadomieniu o wszczęciu postępowania administracyjnego  
w sprawie stwierdzonych nieprawidłowości jaki i w decyzjach administracyjnych 
i decyzjach wydanych w sprawie opłat uchylony z dniem 5.10.2021 r., art. 39² ustawy KPA.

5. Decyzje w sprawie opłat za czynności kontrolne wydane zostały przed dniem, w którym 
decyzje w sprawie usunięcia nieprawidłowości stały się ostateczne.
6. Brak zwrotnego potwierdzenia odbioru decyzji przesłanego do wiadomości placówce.
12. Uwagi, wnioski, zalecenia w sprawie usunięcia stwierdzonych nieprawidłowości (uchybień :
             zalecam:

1. W metrykach spraw dokonywać zapisów dot., rodzaju podejmowanej czynności (np. sprawdzenie, akceptacja, złożenie pisma do podpisu).

2. W nagłówkach decyzji wydanych w sprawie opłat nie wpisywać oznaczenia jako „oryginał-kopia”. 
3. Wszczynać postępowanie administracyjne w sprawie obciążenia opłatą za czynności kontrolne  po dniu, w którym  decyzja w sprawie usunięcia nieprawidłowości staje się ostateczna. 
4. Dokumentom dotyczącym tej samej sprawy nadawać ten sam znak sprawy zgodnie 
z Instrukcją Kancelaryjną. 
5. Nie dokonywać w pismach (decyzjach, zawiadomieniach) poprawek w postaci przekreśleń, ani  nie stosować korektora.
6. Wypełniać wszystkie niezbędne rubryki w potwierdzeniach odbioru, w szczególności pozwalające na jednoznaczną identyfikację pisma, które zostało wysłane.
7. W uzasadnieniu decyzji - rachunków przytaczać treść art. 36 ust. 2 ustawy 
o     Państwowej Inspekcji Sanitarnej.
8. W decyzjach administracyjnych nakazujących, wydanych dla placówek działających 
w oparciu o ustawę o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej, nie przywoływać 
w podstawie prawnej rozporządzenia Ministra Edukacji i Sportu z dnia 31.12.2002 r. 
w sprawie bezpieczeństwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkołach 
i placówkach oraz  ustawy z dnia 14.12.2016 r. Prawo Oświatowe.

9. W decyzjach nakazujących nie przywoływać w podstawie prawnej rozporządzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie, które nie mieści się wprost 
w kompetencjach Inspekcji Sanitarnej. 

10. Zachować tożsamość daty wydania decyzji z datą składana podpisu elektronicznego.
11. W zawiadomieniach o wszczęciu postępowania administracyjnego oraz w decyzjach nie przywoływać nieaktualnego art. 392 ustawy KPA.

12. Decyzje w sprawie opłat wydawać po dniu, w którym decyzje w sprawie usunięcia nieprawidłowości stały się ostateczne.

13. Decyzje wysyłać za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

Jednocześnie wyznaczam termin 14 dni roboczych  do złożenia informacji o wykonaniu zaleceń i podjętych działaniach, zmierzających do usunięcia opisanych powyżej nieprawidłowości. 
                                                                                Pouczenie:
Na podstawie art. 48 ustawy o kontroli w administracji rządowej informuje że od wystąpienia pokontrolnego nie przysługują środki odwoławcze.
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