Uzasadnienie

Zalozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych jest utrzymanie lub odtworzenie
wlasciwego stanu przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000, ktory to obowiazek wynika z art. 6 (1)
dyrektywy siedliskowej (DYREKTYWA RADY 92/43/[EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — Dz. U. UE. L 206 z 22.7.1992, z p6zn.
zm.). Dokument ten tworzy ramy prawne do dzialania wszystkim podmiotom prowadzacym
dzialalno§¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000.

Obowiazek sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 wynika z art. 28
ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651, z p6zn. zm.).
Kierujac si¢ konieczno$cia utrzymania i przywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
plan zadan ochronnych na okres 10 lat ustanawia w drodze aktu prawa miejscowego (w formie
zarzadzenia), wlasciwy terytorialnie regionalny dyrektor ochrony $rodowiska. Plan ten moze by¢
zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony tych siedlisk przyrodniczych lub gatunkéw roslin
1 zwierzat.

W przypadku omawianego obszaru Natura 2000 Torfowiska Czernik PLH140037, zwanego dalej
obszarem Natura 2000, za ustanowienie planu zadan ochronnych odpowiedzialny jest Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie. Projekt dokumentacji zostal sporzadzony przez
wylonionego w trybie przetargu nicograniczonego wykonawcg — Biuro Badan, Monitoringu
i Ochrony Przyrody ,,EcoFalk” Michat Falkowski, w ramach projektu POIS.05.03.00-00-285/10
,Projekty planow zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 zlokalizowanych na terenie
wojewodztw kujawsko-pomorskiego i mazowieckiego”, ktérego beneficjentem jest Uniwersytet
Technologiczno-Przyrodniczy im. J. i J. Sniadeckich w Bydgoszczy.

Tryb oraz zakres prac na potrzeby sporzadzania projektu planu zadan ochronnych, okreslony zostat
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186, z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, plan zadan ochronnych zawiera:

1) opis granic obszaru i mapg obszaru Natura 2000;

2) identyfikacj¢ istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wtasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkoéow roslin i zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreSlenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie
i obszarow ich wdrazania, w tym w szczego6lnosci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu realizacji celow, o ktorych
mowa w pkt 3,

C) uzupehienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5) jesli jest taka potrzeba, wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,
planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planach zagospodarowania
przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego 1 wylacznej strefy
ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewngtrznych,
jezeli sa niezbgdne dla utrzymania lub odtworzenia wilasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla czgsci lub catosci obszaru.



Zgodnie z art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych
winien umozliwi¢ zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dzialalno§¢ w obrebie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
udzial w pracach zwiazanych ze sporzadzaniem tego projektu, a takze zapewni¢ mozliwos¢ udziatu
spoleczenstwa w postgpowaniu, ktdrego przedmiotem jest sporzadzenie projektu, na zasadach
i w trybie okreSlonym w art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z pézn. zm.).
Ponadto, w my$l art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a wyzej wymienionej ustawy, projekt planu zadan ochronnych
zamieszcza si¢ w publicznie dostepnych wykazach.

Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525, z p6zn. zm.) projekt planu zadan ochronnych wymaga
uzgodnienia z wlasciwym terytorialnie wojewoda. Zgodnie z art. 131 ust. 2 ustawy o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatlywania na §rodowisko oraz art. 28 ust. 5 i art. 97 ust. 3 pkt 2 ustawy o ochronie
przyrody, projekt planu zadan ochronnych moze by¢ poddany opiniowaniu przez regionalna rade
ochrony przyrody.

Omawiany obszar Natura 2000, zostat zatwierdzony Decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia
2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego
wykazu terenéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (nr aktu normatywnego C(2010) 9669), opublikowang w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 8 lutego 2011 r., ktéra zostata zastapiona decyzja Komisji z dnia 3 grudnia
2014 r. w sprawie przyjecia 6smego zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie dla
Wspdlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument
nr C(2014) 9072) Dz. U. UE. L. 2015.18.1 z dnia 23 stycznia 2015 r.

Projekt planu zadan ochronnych sporzadzono dla calego obszaru Natura 2000, bowiem
nie stwierdzono wystgpowania przestaneck o ktorych mowa w art. 28 ust. 11 ustawy o0 ochronie
przyrody, to jest dla obszaru Natura 2000 ani jego czgsci nie ustanowiono planu ochrony, na terenie
obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy, rezerwat przyrody lub park krajobrazowy, dla
ktérych ustanowiono plan ochrony uwzgledniajacy zakres, o ktéorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy
o ochronie przyrody. Na terenie obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy lub rezerwat
przyrody, dla ktorych ustanowiono zadania ochronne uwzgledniajace zakres, o ktorym mowa
w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody. Obszar Natura 2000 nie znajduje si¢ w obszarach
morskich, obszar Natura 2000 nie pokrywa si¢ w calosci lub wczesci z obszarem bedacym
w zarzadzie nadles$nictwa, dla ktorego ustanowiony plan urzadzenia lasu uwzglednia zakres, o ktorym

mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody.

W toku prac nad planem zadan ochronnych zweryfikowano informacje o obszarze Natura 2000 oraz
ustalono jego granice wedlug wspotrzednych zatamania granicy w ukladzie PL — 1992, Nastgpnie na
podstawie danych zawartych w Standardowym Formularzu Danych (zwanym dalej SDF),
zidentyfikowano przedmioty ochrony, ktérymi sa: 7140 Torfowiska przejSciowe i trzesawiska
(przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea), 91D0* Bory i lasy bagienne (Vaccinio
uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne oraz 1042 Zalotka wigksza
Leucorrhinia pectoralis.

W trakcie prac terenowych prowadzonych na potrzeby planu zadan ochronnych wykazano
nastgpujace:

1) W przypadku siedliska 7140, w obszarze Natura 2000 wystgpuje roslinnos¢ torfowisk
mszysto-turzycowych 1 mszarébw z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae, z ptatami
reprezentujacymi stadia przejsciowe do torfowisk wysokich ze zwiazku Sphagnion
magellanici. Swoista mozaike tworza tu zbiorowiska turzycy dzidbkowatej, welnianki


http://n36bis.lex.pl/WKPLOnline/index.rpc%23hiperlinkText.rpc?hiperlink=type%3Dtresc%3Anro%3DPowszechny.720567&amp;full=1

waskolistnej i turzycy nitkowatej. Ten ostatni wystepuje w dwoch postaciach: plaskiego,
dywanowego mszaru oraz plywajacych wysepek. Do osobliwo$ci terenu naleza takze
niewielkie powierzchniowo ptaty mszaru dolinkowego z turzyca bagienna oraz fitocenozy
o blizej nieustalonej przynaleznos$ci fitosocjologicznej, z licznym udziatem przygielki biate;j.
Z uwagi jednak na niewlasciwe uwodnienie siedliska oraz obecno$¢ podrostu drzew, stan
zachowania siedliska oceniono jako zty (U2).

2) W przypadku siedliska 91D0*, bor bagienny Vaccnio uliginosi-Pinetum jest bezposrednio
zwiazany z niecka poro$nigta roslinno$cia torfowiskowa tworzac z nig charakterystyczny
uklad przestrzenny w formie okalajacego, zréznicowanego pod wzgledem szeroko$ci pasa
(okrajka). Gatunkiem dominujacym w drzewostanie jest sosna zwyczajna, ktorej towarzysza
brzozy — omszona i brodawkowata. Zbiorowisko to ma wyraznie zaznaczona kgpowo-
dolinkowa struktur¢ dna lasu z licznymi rusztami. W runie dominuje bagno zwyczajne.
W dolinkach oprocz przedstawicieli rodzaju torfowiec Sphagnum sp., wystgpuje Zurawina
btotna, wetnianka pochwowata, modrzewnica zwyczajna oraz wrzos zwyczajny. Z uwagi na
niewtasciwe uwodnienie siedliska, wiek drzewostanu oraz ilo§¢ martwego drewna, stan
zachowania siedliska, podobnie jak w przypadku siedliska 7140 oceniono jako zty (U2).

3) Obecno$é¢ zalotki wigkszej w granicach obszaru Natura 2000 zostala wykazana i wpisana do
SDF na podstawie obserwacji entomologicznych prowadzonych przed 2008 r. Liczba
obserwowanych wowczas osobnikow wahata si¢ w zaleznosci od wystepujacego na
torfowisku poziomu wody. Wskaza¢ nalezy, ze wyzej wymienionym obserwacjom nie
towarzyszyta ocena stanu populacji i siedliska gatunku wedlug metodyki Glownego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Badania terenowe przeprowadzone w 2010 r. na potrzeby
raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na §rodowisko (sporzadzonego pod kierownictwem
dr inz. Jacka Sewerynskiego dla zadania pt. ,,Opracowanie stadium projektu budowlanego
przebudowy odcinka drogi krajowej nr 50 Minsk Mazowiecki — Lochow w km 217+829,49 —
225+700, km 2274500 — km 256+706,03”), nie potwierdzily wystepowania gatunku
w granicach obszaru Natura 2000, natomiast badania wykonane na potrzeby planu zadan
ochronnych wykazaty wystgpowanie 3 - 4 osobnikow (samcow) zalotki wigkszej oraz brak
wystgpowania wylinek, samic oraz zachowan rozrodczych (tandemow, kopulacji, znoszenia
jaj). Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze obszar Natura 2000 nie stanowi
miejsca stalego wystepowania i rozrodu dla omawianego gatunku (gatunek zalatujacy).
Nieuzasadnionym i niepopartym zadnymi dowodami naukowymi bylo zatem uznanie zalotki
jako przedmiot ochrony oraz okreslenie stanu zachowania populacji jako ,,C” w SDF. Z uwagi
jednak na fakt, iz kolejne stanowiska zalotki znajduja si¢ w odlegtosci okoto 10 km oraz fakt
okresowego wykorzystywania przez nia terenu obszaru Natura 2000, za zasadne uznano
utrzymanie gatunku w SDF jako nieistotnego, oznaczonego symbolem D. Pismem znak:
WPN-I1.6320.22.2013.AA z dnia 5 kwietnia 2013 r., uzupelnionym pismem znak: WPN-
11.6320.22.2013.AA 4 z dnia 5 listopada 2013 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie  zwrocit  sie¢  do  Generalnego  Dyrektora  Ochrony  Srodowiska
z wnioskiem o wszczecie procedury zmian w dokumentacji dla obszaru Natura 2000, co
znalazto swoje odzwierciedlenie w zapisach SDF.

Postugujac si¢ symbolami kodéw zagrozen (zgodnymi z ,,Lista referencyjna zagrozen, presji i dziatan
stanowiaca zatacznik 5 do Instrukcji wypelniania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura
2000 wersja 2012.1”, opracowana przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska, dostepna pod
adresem  internetowym  http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/nowy-element-3),  zdefiniowano
zagrozenia dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000, zapisujac je w kolejnosci alfabetycznej
symbolu, w opisie wskazujac ich zakres. Wskaza¢ nalezy, iz wzgledem projektu zarzadzenia
udostgpnionego do udziatu spoteczenstwa w lutym 2014 r., zmieniono zastosowany uprzednio podziat
tabeli na zagrozenia dla poszczegdlnych platow siedlisk (zlokalizowanych we wschodniej i zachodniej
czesci obszaru Natura 2000) poprzez ich scalenie, dodajac jednocze$nie odpowiedni komentarz
w opisie zagrozenia. Ponadto, zweryfikowano klasyfikacje zagrozen (H04.02, K02), ujednolicono
nazwy poszczegdlnych kodow zagrozen zgodnie ze wskazana powyzej lista referencyjna (E03.01,
F04.01, K04.05) oraz uszczegdtowiono ich opisy.



Zgodnie z wynikami badan prowadzonych na potrzeby planu zadan ochronnych oraz ocena stanu
zachowania siedliska, sukcesja ma charakter zagrozenia istniejacego dla ptatu siedliska 7140
zlokalizowanego w zachodniej czgs$ci obszaru Natura 2000, dlatego tez, w zalaczniku nr 3 do
zarzadzenia dokonano zamiany jego kwalifikacji w tym zakresie. Konsekwencja tej zmiany byto
rowniez zdefiniowanie zadan z zakresu ochrony czynnej (usuwanie podrostu drzew w zachodniej
czg$ci obszaru Natura 2000). Zagrozenie HO04.02 (wnoszenie azotu) ma charakter zagrozenia
potencjalnego dla siedliska 91DO0*, stad tez dokonano stosownej zmiany w tabeli. Nalezy tu
zaznaczy¢, iz ze wzgledu na lokalizacj¢ obszaru Natura 2000 (wzdtuz drogi krajowej nr 50), catkowita
eliminacja wyzej wymienionego zagrozenia nie jest mozliwa. Minimalizacja oddziatywania tlenkéw
azotu 1 siarki, pochodzacych ze spalania paliw, wymaga regulacji systemowych i zdecydowanie
wykracza poza zakres przepisow prawa miejscowego jakim jest zarzadzenie regionalnego dyrektora
ochrony $rodowiska w sprawie planu zadan ochronnych. Warto réwniez wskaza¢, iz kwestie te
regulowane sa migdzy innymi przez Rozporzadzenie (WE) nr 715/2007 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 20 czerwca 2007 r. w sprawie homologacji typu pojazdoéw silnikowych w odniesieniu do
emisji zanieczyszczen pochodzacych z lekkich pojazdoéw pasazerskich i uzytkowych (Euro 5 i Euro 6)
oraz w sprawie dostepu do informacji dotyczacych naprawy i utrzymania pojazdéw (Dz.U. L 171
z 29.6.2007) wraz z aktami zmieniajacymi (Rozporzadzenie (WE) nr 692/2008 - Dz.U. L 199
z 28.7.2008, Rozporzadzenie (WE) nr 595/2009 - Dz.U. L 188 z 18.7.2009, Rozporzadzenie (WE)
nr 566/2011 - Dz.U. L 158 z 16 czerwca 2011 r. i Rozporzadzenie (WE) nr 459/2012 - Dz.U. L 142
z 1.6.2012). Doda¢ jednoczes$nie nalezy, iz zgodnie z informacja podana w raporcie oddziatlywania
przedsigwzigcia na srodowisko, sporzadzonym pod kierownictwem dr inz. Jacka Sewerynskiego dla
zadania pt. ,,Opracowanie stadium projektu budowlanego przebudowy odcinka drogi krajowej nr 50
Minsk Mazowiecki — Lochow w km 217+829,49 — 225+700, km 227+500 — km 256+706,03”
analizowano zmiang¢ lokalizacji drogi ze wzgledu na ochrong wartosci przyrodniczych omawianego
terenu. Niemniej jednak, migdzy innymi z uwagi na przeprowadzone badania w zakresie
rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen powietrza, ktore wykazaly, ze emitowane st¢zenia
zanieczyszczen nie przekrocza warto$ci dopuszczalnych oraz nie beda miaty wptywu na stan sanitarny
powietrza w rejonie, odstapiono od dalszych rozwazan w tej kwestii. W zwiazku z powyzszym,
w zarzadzeniu:
1) Wsrdd istniejacych zagrozen dla siedliska 7140 wymieniono: obecnos$¢ drogi krajowej nr 50
pod katem odwodnienia i sptywu substancji ropopochodnych oraz pochodnych amoniaku
i soli na teren torfowiska, zasmiecanie obszaru, szkody wyrzadzone przez roslinozercow
(budowa tamy przez bobry we wschodniej czgsci obszaru, w wyniku czego doszio do
czesciowego zalania siedliska) oraz sukcesje. Wsrdd potencjalnych zagrozen dla siedliska
wymieniono natomiast zbior zurawiny i zwiazany z tym proces miejscowego wydeptywania
roslinnosci torfowiskowej. Ponadto, wérdd potencjalnych zagrozen wymieniono zasypywanie
terenu, melioracje i osuszanie - ogdlnie.
2) Wsrod istniejacych zagrozen dla siedliska 91D0* wymieniono za$miecanie obszaru oraz
szkody wyrzadzone przez ro$linozercow. Biorac pod uwage stanowisko Ministra Srodowiska
z dnia 13 sierpnia 2015 r. (pismo znak: DP-074-60/30110/15/JJ), zgodnie z ktorym
podstawowym sposobem ochrony siedlisk w obszarach Natura 2000 jest zrownowazone
uzytkowanie zasobow przyrodniczych i jedynie niewlasciwie prowadzona gospodarka lesna
moze stanowi¢ zagrozenie dla przedmiotow ochrony, to w przypadku jezeli obecnie
gospodarka lesna co do zasady prowadzona jest prawidtowo, zagrozenie moze byc
zakwalifikowane wylacznie jako zagrozenie potencjalne. Ze wzgledu na powyzsze,
w przypadku ww. siedliska zmieniono kwalifikacj¢ zagrozenia B02 (gospodarka le$na
i plantacyjna, uzytkowanie lasow i plantacji) z istniejacego na potencjalne, przy czym
wymagajace podjecia dziatan ochronnych majacych na celu umozliwienie starzenia sig
drzewostanu oraz wzrost udzialu martwego drewna. Ponadto, do potencjalnych zagrozen
zaliczono takze pladrowanie stanowisk roslin, wnoszenie azotu, zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie - ogoélnie oraz sukcesje.
3) Nie analizowano istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zalotki wigkszej z powodu
koniecznosci weryfikacji oceny nadanej w Standardowym Formularzu Danych.



Analizujac wystepujace w obszarze zagrozenia oraz ich charakter, ustalono nastgpujace cele zadan
ochronnych:

1)

2)

3)

W stosunku do siedliska 7140 jest to zachowanie siedliska w obszarze oraz poprawa jego
stanu zachowania z U2 (stan zly) na Ul (stan niezadowalajacy). Ponadto, celem dziatan
ochronnych jest poprawa struktury i funkcji siedliska w zakresie uwodnienia (poziom wod
gruntowych rowny lub nieznacznie wyzszy niz poziom gruntu) oraz ograniczenie lub
eliminacja procesu sukcesji.

W stosunku do siedliska 91D0* jest to zachowanie siedliska w obszarze oraz utrzymanie jego
stanu zachowania w stanie co najmniej niepogorszonym U2 (stan zty). Ponadto, celem dziatan
ochronnych jest poprawa struktury i funkcji siedliska w zakresie jego uwodnienia oraz wieku
drzewostanu (przewaga drzewostanow w wieku powyzej 50 lat). Wskaza¢ jednocze$nie
nalezy, iz nie wyklucza sig¢ osiagnigcia wyzszej oceny stanu zachowania siedliska przy czym
bedzie bardzo trudne, bowiem wilasciwy stan zachowania siedliska uzalezniony jest od
wlasciwych stosunkéw wodnych w okresie obowiazywania planu zadan ochronnych oraz
naturalnego starzenia si¢ oraz réznicowania pionowego i przestrzennego drzewostanu, ktore sa
naturalnie procesami trwajacymi kilkadziesiat lat.

W stosunku do gatunku wazki, nie okreslono celow dziatah ochronnych z uwagi na
koniecznos¢ weryfikacji oceny nadanej w Standardowym Formularzu Danych (SDF).

W pespektywie obowiazywania planu zadan ochronnych nakre§lone dokumentem cele dziatan
ochronnych uznano jako realne do zrealizowania.

Biorac powyzsze pod uwage, w ramach planu zadan ochronnych zaplanowano nastgpujace dziatania
ochronne:

1)

Dla siedliska 7140 zaplanowano prace z zakresu ochrony czynnej, ktorych celem jest poprawa
i stabilizacja poziomu wody w torfowisku poprzez budowg przepustu w tamie bobrowej we
wschodniej czgséci obszaru Natura 2000 oraz ograniczenie procesu sukcesji poprzez usunigcie
podrostu drzew w zachodniej czg$ci obszaru Natura 2000. Wskazaé tu nalezy, iz w wyniku
wizji lokalnej w terenie, ktora miata miejsce dnia 19 sierpnia 2014 r. stwierdzono konieczno$¢
zmiany zakresu dzialan ochronnych zaproponowanych w pierwotnym projekcie planu zadan
ochronnych. Zmiana dotyczyta zdefiniowania zadan zwiazanych z eliminacja podrostu drzew
w zachodniej czgsci obszaru oraz dodaniu alternatywnych rozwiazan w przypadku dziatania
zwiazanego ze stabilizacja poziomu wody w torfowisku. Konsekwencja zmiany byla
konieczno$¢ przeprowadzenia powtdrnego udziatlu spoteczenstwa. W stosunku do
pozostalych, wymienionych w zarzadzeniu zagrozen istniejacych nalezy wskazaé¢ nastepujace:
a) Kwestie zwiazane z pozbywaniem si¢ odpadow i zadaniami minimalizujacymi skutki
za$miecania regulowane sa przepisami art. 30 ust. 1 pkt 2, art. 45 ust. 1 pkt 3 i art. 47 ust.
2 pkt 2 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2014 poz. 1153) oraz art. 162
ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (Dz. U. z 2013 r. poz. 482, z pdzn.
zm.). Stosujac si¢ do zasad legislacyjnych, ustanowionych w rozporzadzeniu Prezesa
Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej”
(Dz.U. Nr 100, poz. 908) w aktach prawa miejscowego nie powtarza si¢ przepisow ustawy
upowazniajacej oraz przepisow innych aktow normatywnych. Biorac powyzsze pod
uwage, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie odstapil od
wprowadzania wskazan dla przedmiotu ochrony, bedacych odzwierciedleniem zapiséw
ustawowych.
b) Systemy odwadniajace stanowia staly element szlakow komunikacyjnych i nie ma
mozliwosci catkowitego wyeliminowania zagrozenia polegajacego na odwodnieniu drogi
1 zwigzanego z nim splywu substancji ropopochodnych, pochodnych amoniaku i soli na
teren torfowiska. W ramach prac nad planem zadan ochronnych, rozwazana byta
mozliwo$¢ realizacji dziatan minimalizujacych polegajacych na budowie membrany
(izolacji), uniemozliwiajacej przedostawanie si¢ zanieczyszczonych wod odptywowych.
Jednakze analiza technicznych (skanalizowanie rowu) oraz finansowych aspektow takiego
rozwigzania wykazala, ze wobec planowanej W przysztosci modernizacji drogi krajowej
nr 50 podjecie doraznych dziatan byloby nieuzasadnione zarowno z przyrodniczego, jak
i ekonomicznego punktu widzenia. Dlatego tez, analiz¢ zagadnien zwiazanych



z minimalizacja wplywu =zagrozenia przewidziano w ramach prac zwiazanych
z przebudowa ww. szlaku komunikacyjnego. Zgodnie z raportem oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko, dla zadania pt. ,,Opracowanie stadium projektu
budowlanego przebudowy odcinka drogi krajowej nr 50 Minsk Mazowiecki — Lochow
w km 217+829,49 — 225+700, km 227+500 — km 256+706,03”, analizie poddano kilka
wariantow odwodnienia analizowanego odcinka drogi, przy czym preferowanym
rozwiazaniem okazal si¢ by¢ wariant trzeci. Polegalby on na rozdzielnym odwodnieniu
pasa prawego i lewego drogi, za pomoca rowow szczelnych, bez mozliwosci infiltracji
wody w grunt, w tym migracji wody z torfowiska. Ponadto, w ramach systemu
zaplanowano budowe urzadzen podczyszczajacych po obu stronach drogi (w nasypie),
poza obszarem Natura 2000. Zaplanowane urzadzenia podczyszczajace to urzadzenia
o przeplywie poziomym, dwufunkcyjne, laczace w sobie funkcje sedymentacyjnego
osadnika piasku i koalescencyjnego separatora oleju 1 weglowodorow. W trakcie
eksploatacji drogi, osad i oleje z separatorow bylyby regularnie usuwane (nie rzadziej niz
raz w roku, raz na dwa lata oprdzniany bedzie caly separator i czyszczony filtr
koalescencyjny). Ponadto, zalecono wprowadzenie na przedmiotowym odcinku drogi
zakazu posypywania jej srodkami chemicznymi. Biorac powyzsze pod uwage, nalezy
zatozy¢, iz =zaplanowane rozwiazania ogranicza przedostawanie si¢ substancji
niebezpiecznych na teren obszaru Natura 2000, a tym samym zminimalizuja wpltyw
zdefiniowanego zagrozenia.

2) Dla siedliska 91D0* zaplanowano zadania z zakresu ochrony czynnej, ktérych celem jest
poprawa i stabilizacja poziomu wody w torfowisku poprzez budowe przepustu w tamie
bobrowej we wschodniej czgéci obszaru Natura 2000 oraz zadania zwigzane z modyfikacja
metod gospodarowania, ktorych celem jest wzrost udzialu drzewostanow dojrzalych oraz
ilosci martwego drzewna, polegajace na wylaczeniu terenu zajgtego przez siedlisko
z gospodarczego wykorzystania drzewostanu.

3) Zaplanowany w ramach planu zadan ochronnych regularny monitoring siedlisk
przyrodniczych pozwoli na oceng stanu ochrony oraz skutecznosci dziatan ochronnych.

Z uwagi na fakt, iz w ramach prac nad planem zadan ochronnych, stanowiska przedmiotow ochrony
rozpoznane zostaly w stopniu wystarczajacym, odstapiono od definiowania zadan z zakresu
uzupetiania wiedzy. Miejsce realizacji dzialan ochronnych w obszarze Natura 2000 wskazano
zgodnie z zasiggami wydzielen lesnych wyodrgbnionych w Planie Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa
Lochow na lata 2005-2014 oraz projekcie Planu Urzadzenia Lasu na lata 2015 — 2024, a takze Planie
Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Minsk na lata 2006-2015. Wszystkie zadania zdefiniowane
w ramach planu zadan ochronnych, w trybie roboczym zostaty udostepnione zarzadzajacym gruntem,
to jest Nadle$nictwu Lochéw oraz Nadlesnictwu Minsk (realizacja dziatan nie stoi w sprzecznosci
z Planami Urzadzenia Lasu ww. Nadle$nictw).

Analiza dokumentéw planistycznych wyszczegoélnionych w art. 28 ust. 10 pkt 5 ustawy o ochronie
przyrody (w tym migdzy innymi miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego), nie wykazala
koniecznosci formulowania wskazan do wprowadzania zmiany ich zapisow. Jednocze$nie, nie
stwierdzono wystgpowania przestanek do zmiany granic obszaru oraz nie stwierdzono przestanek do
sporzadzenia planu ochrony dla obszaru Natura 2000. Plan zadan ochronnych oraz zaplanowane
w nim dziatania uznano za wystarczajaca ochrong dla przedmiotéw ochrony obszaru, zapewniajaca
jego integralno$¢ oraz spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.

Istotnym elementem procesu planistycznego sa konsultacje spoleczne. Obowiazek ich
przeprowadzenia wynika z art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko. W ramach procedury opracowania projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000, zgodnie z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego
2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
zamieszczono obwieszczenie o zamiarze przystapienia do opracowania planu zadan ochronnych, ktore
od 17 czerwca 2011 r. zostalo zawarte w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz wywieszone na tablicy ogtoszen urzedu. Ponadto, informacja



ta zostata umieszczona na stronie projektu www.projektnatura.utp.edu.pl. Nastepnie, obwieszczeniem
z dnia 21 lipca 2011 r., opublikowanym w prasie (Gazeta Wyborcza Nr 168.7290/2011),
poinformowano o przystapieniu do sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 oraz o mozliwosci sktadania uwag i wnioskow do projektu planu zadan ochronnych przez
okres 21 dni. Ponadto, obwieszczenie o przystapieniu do sporzadzenia planu zadan ochronnych
zamieszczono W Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Warszawie oraz wywieszono na tablicy ogloszen urzgdu i urzegdéw administracji samorzadowe;.
W przewidzianym na sktadanie uwag i wnioskdéw terminie 21 dni nie zgltoszono uwag.

W trakcie procesu sporzadzania planu zadan ochronnych, w dniu 21 wrze$nia i 5 pazdziernika 2011 r.
na terenie Nadlesnictwa Lochow zorganizowano spotkania dyskusyjne z udziatem Zespotu Lokalnej
Wspotpracy. W spotkaniach wzigli udzial przedstawiciele: Uniwersytetu Technologiczno-
Przyrodniczego w Bydgoszczy, Wykonawcy projektu dokumentacji, Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie, Nadlesnictwa
Lochéw, Nadlesnictwa Minsk, Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, Starostwa
Powiatowego w Minsku oraz mieszkancow gm. Strachéwka. Na spotkaniu poinformowano, iz osoby
badZ instytucje zainteresowane uczestnictwem w pracach moga zgtasza¢ che¢ udziatu w procesie
tworzenia planu zadan ochronnych poprzez bezposredni kontakt z koordynatorem i wykonawca
projektu oraz Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Wyniki prac nad projektem zostaly ujete w stabelaryzowanym dokumencie pod nazwa
»,Dokumentacja planu zadah ochronnych obszaru Natura 2000 Torfowiska Czernik PLH140037”,
ktory postuzyt jako materiat wyjsciowy do opracowania projektu planu zadan ochronnych w formie
projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Zgodnie z art. 3 ust. | pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
obwieszczeniem znak: WPN-II1.6320.6.2014.AA z dnia 28 lutego 2014 r., zawiadomit o wytozeniu do
publicznego wgladu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (projektu zarzadzenia)
oraz poinformowat o mozliwosci ztozenia uwag i wnioskow do dokumentu w terminie 21 dni, tj. do 21
marca 2014 r. Obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie zostato
opublikowane w prasiec o zasiggu krajowym (Nasz Dziennik Nr 49, 4891/2014), umieszczone
w Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz wywieszone na tablicy ogloszen urzedu i urzedach administracji
samorzadowej. Informacj¢ o wytozeniu do publicznego wgladu projektu planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000, za posrednictwem poczty elektronicznej, wystano miedzy innymi do: Urzedu
Gminy Strachéwka, Urzedu Gminy Stanistawdw, Starostwa Powiatowego w Wotominie, Starostwa
Powiatowego w Minsku, Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie, Nadle$nictwa
Lochéw, Nadlesnictwa Minsk, Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad, Mazowieckiego
Urzedu Wojewodzkiego w Warszawie, Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego
w Warszawie oraz Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, a takze Towarzystwa Przyrodniczego
Bocian, ecoBocian, Klubu Przyrodnikow, Stowarzyszenia Tryton i Ogodlnopolskiego Towarzystwa
Ochrony Ptakow.

W trakcie pierwszego udziatu spoleczenstwa, zgloszono nast¢pujace uwagi i wnioski do projektu
planu zadan ochronnych:

Imig i nazwisko | Data wptywu Tres¢ uwagi Sposob Uwagi
(nazwa uwag do rozpatrzenia
instytucji) urzedu
(dd.mm.rrrr)

Nadle$nictwo |19.03.2014 |,,W czesci dziatania Uwaga W zataczniku nr 5, w czegsci

Lochow ochronne ,,Dotyczace uwzgledniona. pos$wigconej zadaniom z zakresu
ochrony czynnej ochrony czynnej oraz zwigzanych z
siedlisk przyrodniczych utrzymaniem lub modyfikacja
ora zwigzane z gospodarowania, zlokalizowanych




utrzymaniem lub
modyfikacja
gospodarowania” w
punkcie 2, w kolumnie
Obszar wdrazania”,
nalezy dopisa¢ w

na terenie Nadle$nictwa Lochow, w
kolumnie pod tytutem ,,Obszar
wdrazania” dokonano zmiany tresci
zarzadzenia nadajac mu brzmienie:
W granicach obszaru Natura 2000.
Dziatki ewidencyjne numer 323 i

oddziale 593 324, obregb 0002, gmina Strachowka.
wydzielenie ,,i” w Nadles$nictwo Lochow,
oddziale 594 wydzielenia 593f,g,h,i,j,k oraz
wydzielenie ,,h”.” wydzielenia 594a,b,d,h,i.
Nadles$nictwo |19.03.2014 |,, W zataczniku nr 3, Uwaga Ponowna analiza tre$ci zatacznika nr
Lochow Identyfikacja cze$ciowo 3 do projektu zarzadzenia, w cze$ci
istniejacych i uwzgledniona. poswigconej zagrozeniu o symbolu
potencjalnych zagrozen ,D01.02 drogi, autostrady-
dla zachowania odwodnienie drogi na teren
wlasciwego stanu torfowiska, sptyw substancji
ochrony siedlisk ropopochodnych, pochodnych
przyrodniczych amoniaku i soli. Obecnos¢ drogi
bedacych przedmiotami powiazana jest takze z zagrozeniem
ochrony w obszarze HO04.02 - opadem azotu” wykazata
Natura 20007, w opisie konieczno$¢ doprecyzowania i
zagrozenia D01.02 uzupetnienia jego opisu oraz
stwierdzono, ze rozwinigcia zagadnienia w
odwodnienie drogi na uzasadnieniu do zarzadzenia.
teren torfowiska stanowi Nalezy jednoczes$nie wskazaé, iz
zagrozenie dla tego wybor najkorzystniejszego
obszaru. W projekcie rozwiazania systemu odwodnienia
planu zadan ochronnych drogi krajowej zostanie
z roku 2013, w w/w doprecyzowany w ramach procedury
zataczniku przy opisie oceny oddzialywania
zagrozenia D01.02 byt przedsigwzigcia na srodowisko,
zapis o tresci prowadzonej zgodnie z zapisami
»Wskazane jest aby w ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
trakcie modernizacji o udostepnianiu informacji o
drogi wybudowac¢ srodowisku i jego ochronie, udziale
separatory oraz spoteczenstwa w ochronie
odwodnienie trasy srodowiska oraz o ocenach
zaplanowac poza oddziatywania na srodowisko (Dz.
sasiedztwem obszaru U. z 2013 r. poz. 1235, z p6zn. zm.).
(...)”. Zdaniem Biorac powyzsze pod uwage, analiza
Nadlesnictwa, zapis ten, uwag ztozonych do projektu planu
w szczegoblnosci zadan ochronnych dla obszaru
dotyczacy odwodnienia Natura 2000 wykazata koniecznos¢
trasy, powinien znalez¢é doprecyzowania zapisow
si¢ w tresci zarzadzenia dotyczacych opisu zagrozenia o
/w zataczniku nr 5/ ze symbolu D02.01. Natomiast
wskazaniem podmiotu sprecyzowanie szczegdtowych
odpowiedzialnego za wytycznych dla budowy systemu
wykonanie dziatan odwodnienia w zataczniku nr 5 do
ochronnych.” zarzadzenia, zdaniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w
obecnej sytuacji nie znajduje
uzasadnia i w tej czgS§ci wniosek nie
zostat uwzgledniony.
Regionalna 20.03.2014 |, Regionalna Dyrekcja | Uwaga Zakres planu zadan ochronnych
Dyrekcja Lasow Panstwowych w | nieuwzgledniona. | wskazuje art. 28 ust. 10 ustawy z
Lasow Warszawie zwraca dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U z
Panstwowych uwage, ze w mysl 2013 r. poz. 627 z p6ézn. zm.) o
w Warszawie rozporzadzenia Ministra ochronie przyrody. Zgodnie z wyzej

Srodowiska z dnia 17

wskazanym artykutem, plan zadan




lutego 2010 roku w
sprawie sporzadzania
projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru
Natura 2000 koszt
wszelkich dziatan
wykonywanych w
ramach PZO musi by¢
oszacowany.
Przedstawienie
szacunku kosztow
zapewnia realistyczno$é
planowania, bez czego
pOzniejsza realizacja
dziatan ochronnych
moglaby by zagrozona.
Przedstawienie kosztow
shuzy rowniez
budowaniu ‘wspolnego
zrozumienia’ potrzeb i
uwarunkowan ochrony
obszaru Natura 2000
wérdd ludzi z tym
obszarem zwiazanych,
co jest kwestia
kluczowa w sytuacji
powszechnego braku
zaufania do tej formy
ochrony przyrody. (...)
W zwiazku z
powyzszym Regionalna
Dyrekcja Lasow
Panstwowych w
Warszawie wnioskuje o
zamieszczenie szacunku
kosztow realizacji
dziatan ochronnych
rowniez w zarzadzeniu
Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska.”

ochronnych zawiera:

1) opis granic obszaru i mape

obszaru Natura 2000;

2) identyfikacje istniejacych i

potencjalnych zagrozen dla

zachowania wlasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkoéw roslin i zwierzat i ich
siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreélenie dziatan ochronnych ze

wskazaniem podmiotéw

odpowiedzialnych za ich wykonanie

i obszarow ich wdrazania, w tym w

szczeg6lnos$ci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk
przyrodniczych, gatunkéw roslin i
zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu
przedmiotoéw ochrony oraz
monitoringu realizacji celow, o
ktorych mowa w pkt 3,

C) uzupelienia stanu wiedzy o
przedmiotach ochrony i
uwarunkowaniach ich ochrony;

5) jesli jest taka potrzeba,
wskazania do zmian w istniejacych
studiach uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego
gmin, miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego,
planach zagospodarowania
przestrzennego wojewodztw oraz
planach zagospodarowania
przestrzennego morskich wod
wewngtrznych, morza
terytorialnego i wytacznej strefy
ekonomicznej dotyczace eliminacji
lub ograniczenia zagrozen
wewngtrznych lub zewngtrznych,
jezeli sa niezbegdne dla utrzymania
lub odtworzenia wlasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow roslin i zwierzat, dla
ktérych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia,
W razie potrzeby, planu ochrony dla
czesci lub catosci obszaru.

Biorac powyzsze pod uwagg nalezy
uzna¢, iz wskazanie kosztow
dziatan ochronnych w zarzadzeniu
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie w
sprawie planu zadan ochronnych
wykracza poza zakres przepiséw
ustawowych. Zgodnie z zapisami
rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010




roku w sprawie sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 koszty
zadan ochronnych zostaty wskazane
w dokumentacji sporzadzonej na
potrzeby planu zadan ochronnych,
ktora jest dostgpna w siedzibie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie.

Regionalna
Dyrekcja
Lasow
Panstwowych
w Warszawie

20.03.2014

W zataczniku nr 3
przedstawiono
»istniejace i potencjalne
zagrozenia dla
zachowania wlasciwego
stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych
bedacych przedmiotami
ochrony w obszarze
Natura 2000", jako
zagrozenie istniejace dla
torfowisk przejsciowych
i trzgsawisk 7140
zidentyfikowano
,,wznoszenie azotu"
(H04.02), natomiast
jako potencjalne ,,drogi,
autostrady (opad
azotu)”. Podobnie dla
siedliska borow i laséw
bagiennych 91 DO, jako
zagrozenie potencjalne
wskazano ,,drogi,
autostrady (opad azotu).
Pomimo kilkukrotnego
wskazania zagrozenia
dla przedmiotow
ochrony ze strony
zanieczyszczen
pochodzacych z
pobliskiej drogi, nie
zaplanowano zadnych
dziatan ochronnych, w
celu jego minimalizacji.
Ponadto, w trakcie
spotkan konsultacyjnych
w sprawie planu zadan
ochronnych dla
Obszaru, padty
propozycje
zamieszczenia w tresci
dokumentu zapisu o
koniecznosci budowy
separatorow i
odwodnieniu trasy poza
teren torfowiska.
Nadmienione prace
mialyby zostac¢
wykonane w trakcie
modernizacji drogi. W
zwiazku z powyzszym

Uwaga
cze$ciowo
uwzgledniona.

Analiza zapisu wykazata , iz
zagrozenie H04.02 (wnoszenie
azotu) ma charakter zagrozenia
potencjalnego dla siedliska 91D0*,
dlatego tez dokonano stosowne;j
zmiany w tabeli zalacznika nr 3 do
zarzadzenia Oraz rozwiniccia
zagadnienia w jego uzasadnieniu.
Nalezy tu zaznaczy¢, iz ze wzgledu
na lokalizacj¢ obszaru Natura 2000
(wzdtuz drogi krajowej nr 50),
catkowita eliminacja wyzej
wymienionego zagrozenia nie jest
mozliwa. Minimalizacja
oddziatywania tlenkoéw azotu i
siarki, pochodzacych ze spalania
paliw, wymaga regulacji
systemowych i zdecydowanie
wykracza poza zakres przepisu
prawa miejscowego jakim jest
zarzadzenie regionalnego dyrektora
ochrony $rodowiska w sprawie planu
zadan ochronnych. Kwestie te
regulowane sg mig¢dzy innymi przez
Rozporzadzenie (WE) nr 715/2007
Parlamentu Europejskiego

i Rady z dnia 20 czerwca 2007 r. w
sprawie homologacji typu pojazdow
silnikowych w odniesieniu do emisji
zanieczyszczen pochodzacych z
lekkich pojazdoéw pasazerskich i
uzytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz
w sprawie dostepu do informacji
dotyczacych naprawy i utrzymania
pojazdow (Dz.U. L 171 z 29.6.2007)
wraz z aktami zmieniajacymi. Doda¢
jednoczesnie nalezy, iz wyniki
badan wykonane na potrzeby raportu
oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko, sporzadzonym pod
kierownictwem dr inz. Jacka
Sewerynskiego dla zadania” pt.
»Opracowanie stadium projektu
budowlanego przebudowy odcinka
drogi krajowej nr 50 Minsk
Mazowiecki — Lochéw w km
217+829,49 — 225+700, km
227+500 — km 256+706,03”
wykazaty, ze emitowane stgzenia
zanieczyszczenh nie przekrocza
warto$ci dopuszczalnych oraz nie




Regionalna Dyrekcja
Lasow Panstwowych w
Warszawie wnioskuje o
zaplanowanie
odpowiedniego
dziatania ochronnego,
majacego na celu
zabezpieczenie obszaru
przez zidentyfikowanym

beda miaty wptywu na stan sanitarny
powietrza w rejonie. Biorac
powyzsze pod uwage Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie odstapit od definiowania
zadan minimalizujacych wptyw
omawianego zagrozenia.

zagrozeniem.
Regionalna 20.03.2014 | W punkcie drugim Uwaga W zataczniku nr 5, w czesci
Dyrekcja zatacznika nr 5, w celu uwzgledniona. poswigconej zadaniom z zakresu
Laséw ochrony borow i lasow monitoringu stanu przedmiotow
Panstwowych bagiennych 91 DO ochrony, zlokalizowanych na terenie
w Warszawie zaplanowano Nadle$nictwa Lochow, w kolumnie

»Wylaczenie z
gospodarki le$nej
polegajace na
zaniechaniu
pozyskiwania drewna i
prowadzeniu prac
trzebiezowych, na okres
obowiazywania planu
zadan ochronnych (10
lat)". Jako obszar
wdrazania wskazano ,,w
granicach obszaru
dziatki 323, 324 obreb
0002 gmina
Strachowka,
Nadlesnictwo Lochow
oddziaty: 593f, g, h, j, k,
594 a, b, d, i".
Regionalna Dyrekcja
Laséw Panstwowych w
Warszawie wskazuje, ze
zgodnie z zatozeniami do
projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru
Torfowiska Czernik
wylaczenie z gospodarki
lesnej miato dotyczy¢
calego terenu w
granicach obszaru,
jednakze w projekcie
zarzadzenia nie
wymieniono oddziatow
593 i oraz 594 h.
Analogiczna sytuacja
jest w czesci
dotyczacej monitoringu,
gdzie rowniez w punkcie
drugim jako obszar
objety monitoringiem
wykonania dziatania
(wylaczenie z gospodarki
le$nej) nie wskazano
oddziatow 593 i oraz 594
h. W zwiazku z

pod tytutem ,,Obszar wdrazania”
dokonano zmiany tresci zarzadzenia
nadajac mu brzmienie:

W granicach obszaru Natura 2000.
Dziatki ewidencyjne numer 323 i
324, obreb 0002, gmina Strachdéwka.
Nadlesnictwo Lochow,

wydzielenia 593f,g,h,i,j,k oraz
wydzielenia 594a,b,d,h,i.




powyzszym RDLP w
Warszawie wnosi o
uzupeknienie listy

oddziatow objetych
dziataniem ochronnym o
powyzej wymienione
oddzialy.
Generalna 21.03.2014 |,,Czy zawieranie takiej | Uwaga Z tresci zalacznika nr 3 do projektu
Dyrekcja informacji w tytule uwzgledniona. zarzadzenia, usunigto tekst o tresci:
Ochrony zalacznika jest »(Oznaczenie podanych kodow
Srodowiska konieczne?” zagrozen zgodne z Listq
referencyjnq zagrozen, presji i
dzialan stanowiaca zatacznik 5 do
Instrukcji wypetniania
Standardowego Formularza danych
obszaru Natura 2000 wersja 2012.1,
opracowang przez Generalng
Dyrekcjg Ochrony Srodowiska,
dostepna pod adresem internetowym
http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/
nowy-element-3)”.
Generalna 21.03.2014 |, Nie uj¢to gatunku 1042 | Uwaga W zalaczniku nr 3 do zarzadzenia
Dyrekcja zalotka wigksza - nalezy | uwzgledniona. uwzgledniono informacje dotyczaca
Ochrony wskazac, ze nie gatunku wazki - zalotki wigkszej,
Srodowiska zidentyfikowano dodajac wiersz oznaczony liczba
zagrozen, gdyz porzadkowa 3, w opisie
wystapiono o zmiang jednoczesnie wskazujac, iz nie
SDF” analizowano istniejacych i
potencjalnych zagrozen dla gatunku
z powodu koniecznosci weryfikacji
oceny nadanej w Standardowym
Formularzu Danych (SDF).
Generalna 21.03.2014 |, Proponuj¢ opisy Uwaga Postugujac si¢ symbolami kodow
Dyrekcja zagrozen dla nieuwzgledniona. | zagrozen (zgodnymi z ,,Lista
Ochrony poszczegdlnych referencyjng zagrozen, presji i
Srodowiska przedmiotéw ochrony dziatan stanowiaca zatacznik 5 do

oddzieli¢ linig pozioma
poniewaz nie wiadomo,
ktory opis odnosi si¢ do
ktérego przedmiotu
ochrony oraz czy odnosi
si¢ do zagrozenia
istniejacego czy
potencjalnego.”

Instrukcji wypetniania
Standardowego Formularza Danych
obszaru Natura 2000 wersja 2012.17,
opracowang przez Generalna
Dyrekcje Ochrony Srodowiska,
dostepna pod adresem internetowym
http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/
nowy-element-3), zdefiniowano
zagrozenia dla obszaru Natura 2000,
zapisujac je w kolejnosci
alfabetycznej symbolu, w opisie
wskazujac ich zakres. W przypadku
zagrozen o podobnym charakterze,
odnoszacych si¢ do wigcej niz
jednego przedmiotu ochrony,
zaproponowana chronologia zapisu
pozwala na eliminacj¢ powtorzen w
tekscie. Dla precyzyjnos$ci zapisu,
uzupelniono opisy zagrozen o
informacj¢ dotyczaca kwalifikacji
zagrozen, jako istniejacych lub
potencjalnych i do jakiego
przedmiotu ochrony si¢ ono odnosi.




Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

21.03.2014

proszg podac¢ petna
nazwe => + i obiektow
rekreacyjnych

Uwaga

uwzgledniona.

Ujednolicono nazwg kodu zagrozen
zgodnie z ,,Lista referencyjna
zagrozen, presji i dziatan stanowiaca
zalacznik 5 do Instrukcji
wypetniania Standardowego
Formularza Danych obszaru Natura
2000 wersja 2012.1”, opracowang
przez Generalng Dyrekcje Ochrony
Srodowiska, dostepna pod adresem
internetowym
http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/
nowy-element-3” w zwiazku z czym
otrzymal on brzmienie:

,»E03.01 Pozbywanie si¢ odpadéw z
gospodarstw domowych / obiektow
rekreacyjnych.”

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

21.03.2014

prosze poda¢ pelna
nazwe => + (W tym
przez zwierzyne fownq)

Uwaga

uwzgledniona.

Ujednolicono nazwg kodu zagrozen
zgodnie z ,,Lista referencyjna
zagrozen, presji i dziatan stanowiaca
zatacznik 5 do Instrukcji
wypetniania Standardowego
Formularza Danych obszaru Natura
2000 wersja 2012.1”, opracowana
przez Generalng Dyrekcje Ochrony
Srodowiska, dostepna pod adresem
internetowym
http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/
nowy-element-3” w zwiazku z czym
otrzymal on brzmienie:

»K04.05 Szkody wyrzadzane przez
ro§linozercow (w tym przez
zwierzyng lowna).”

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

21.03.2014

Proszg poda¢ aktualny
kod zagrozenia =>
G05.01 =
Wydeptywanie,
nadmierne uzytkowanie

Uwaga

uwzgledniona.

Ujednolicono nazwe kodu zagrozen
zgodnie z ,,Lista referencyjna
zagrozen, presji i dziatan stanowiaca
zatacznik 5 do Instrukcji
wypetniania Standardowego
Formularza Danych obszaru Natura
2000 wersja 2012.1”, opracowang
przez Generalna Dyrekcje Ochrony
Srodowiska, dostepna pod adresem
internetowym
http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/
nowy-element-3” w zwiazku z czym
otrzymat on brzmienie:

,»,G05.01 Wydeptywanie, nadmierne
uzytkowanie”.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

21.03.2014

,»Nie ujeto gatunku 1042
zalotka wigksza - nalez
wskazac, ze nie
zidentyfikowano
zagrozen, gdyz
wystapiono o zmiang
SDF”

Uwaga

uwzgledniona.

W zalaczniku nr 4 do zarzadzenia
uwzgledniono informacj¢ dotyczaca
gatunku wazki - zalotki wigkszej,
dodajac wiersz oznaczony liczba
porzadkowa 3, w opisie
jednoczesnie wskazujac, iz nie
analizowano celu dziatan
ochronnych dla gatunku

z powodu koniecznos$ci weryfikacji
oceny nadanej w Standardowym
Formularzu Danych (SDF).

Generalna
Dyrekcja

21.03.2014

,Jezeli jest to tylko
Nadlesniczy to prosze te

Uwaga

uwzgledniona.

W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia,
kolumnie pod tytutem ,,Przedmiot




Ochrony

czes$¢ usunac.”

odpowiedzialny za wykonanie”

Srodowiska usunigto fragment tekstu o tresci
,,zarzadzajacy nieruchomoscia”.
Generalna 21.03.2014 |, Poprawic¢ na stopnie.” | Uwaga W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia,
Dyrekcja uwzgledniona. kolumnie pod tytutem ,,Obszar
Ochrony wdrazania” zweryfikowano
Srodowiska poprawnos¢ zapisu wspotrzednych
geograficznych i zmieniono je
nadajac tresci zarzadzenia w tej
czgSci nastgpujace brzmienie:
Punkt srodkowy (zachodnia czgs¢
obszaru Natura 2000)
N:52°20'55.46"
E:21°34'16.25"
Punkt srodkowy (wschodnia czgs¢
obszaru Natura 2000)
N:52°20'36.84"
E:21°34'55.81".
Generalna 21.03.2014 |,,Ale ponizej jest Uwaga Analiza tresci uzasadnienia do
Dyrekcja informacja o weryfikacji | uwzgledniona. zarzadzenia wykazata koniecznos¢
Ochrony przedmiotu ochrony na przeredagowania i doprecyzowania
Srodowiska podstawie obserwacji informacji dotyczacych
tylko z 2011 roku.” wystgpowania zalotki wigkszej w
granicach obszaru Natura 2000 oraz
jej statusu. Stosowne adnotacje
umieszczono w akapicie 11 pkt ¢
uzasadnienia.
Generalna 21.03.2014 |, Wskazuje si¢ rowniez | Uwaga Analiza tre$ci uzasadnienia do
Dyrekcja na niekorzystny wplyw | uwzgledniona. zarzadzenia w czg$ci dotyczacej
Ochrony drogi publicznej, w tym zagrozen wykazata koniecznosé
Srodowiska polegajacy na przeredagowania i uzupetnienia
odprowadzaniu do podanych informacji. Stosowne
obszaru wod adnotacje umieszczono w akapitach
opadowych z jej 12 i 14 uzasadnienia.
terenu”.
Generalna 21.03.2014 |,Prosz¢ rozwinac Uwaga Analiza tresci uzasadnienia do
Dyrekcja uzasadnienie, w uwzgledniona. zarzadzenia w cze$ci dotyczacej
Ochrony szczegoblnosci poprzez informacji na temat zachowania
Srodowiska wyjasnienie, czy warto$ci przyrodniczych w wyniku
ustanowiony pzo realizacji planu zadan ochronnych
pozwoli na zachowanie wykazata koniecznos¢
wartosci przyrodniczych przeredagowania i uzupetnienia
obszaru w podanych informacji. Stosowne
wystarczajacym adnotacje umieszczono w akapitach
stopniu.” 14 i 15 uzasadnienia.
Generalna 21.03.2014 | Zapis ma charakter Uwaga Analiza tresci uzasadnienia do
Dyrekcja oznajmujacy. Proszg go | uwzgledniona. zarzadzenia w czg$ci dotyczacej
Ochrony rozwina¢ do postaci informacji na temat zachowania
Srodowiska wskazujacej na warto$ci przyrodniczych w wyniku

zasadno$¢ podjecia
dziatan ( w stosunku do
stwierdzonych
zagrozen) o okreslonym
zakresie.

Prosze rowniez o
wskazanie przyczyn (np.
brak zasadnosci lub
mozliwosci
przeciwdziatania) dla

realizacji planu zadan ochronnych
wykazata koniecznos¢
przeredagowania i uzupetnienia
podanych informacji. Stosowne
adnotacje umieszczono w akapitach
12, 14 i 15 uzasadnienia.




pominigcia w
dziataniach ochronnych
prac ukierunkowanych
na eliminacj¢
pozostatych zagrozen, w
tym m. in. wynikajacych
z obecnos$ci drogi
publicznej oraz
za$miecania terenu.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

21.03.2014

,,Dokument nie zostat
udostgpniony na etapie
konsultacji
spotecznych."

Uwaga
nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2013 poz. 627 z
p6ézn. zm.) dla obszaru Natura 2000
sprawujacy nadzor nad obszarem
sporzadza projekt planu zadan
ochronnych, ktory zgodnie z
ustepem 4 ww. artykutu, poddaje
udziatowi spoteczenstwa na
zasadach i trybie okreslonym w
ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz.U
z 2013 poz. 1235 z p6zn. zm.) -
zwana dalej ,,ocenowa”. W mysl art.
39 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 ustawy
0Cenowej, Organ opracowujacy
projekt dokumentu wymagajacego
udziatu spoleczenstwa, podaje do
publicznej wiadomosci informacjg o
mozliwo$ciach zapoznania si¢ z
niezbedna dokumentacja sprawy, do
ktorej naleza zatozenia lub projekt
dokumentu oraz wymagane przez
przepisy zataczniki. Zakres planu
zadan ochronnych wskazuje art. 28
ust. 10 ustawy o ochronie przyrody,
ktéry mowi, iz plan zadan
ochronnych zawiera: 1) opis granic
obszaru i mapg¢ obszaru Natura 2000,
2) identyfikacjg istniejacych i
potencjalnych zagrozen dla
zachowania wlasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow roslin i zwierzat i ich
siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony, 3) cele dziatan ochronnych,
4) okreslenie dziatan ochronnych ze
wskazaniem podmiotow
odpowiedzialnych za ich wykonanie
i obszarow ich wdrazania, 5) jesli
jest taka potrzeba, wskazania do
zmian w istniejacych studiach
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
gmin, miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego,
planach zagospodarowania




przestrzennego wojewodztw oraz
planach zagospodarowania
przestrzennego morskich wod
wewnetrznych, morza terytorialnego
i wylacznej strefy ekonomicznej
dotyczace eliminacji lub
ograniczenia zagrozen
wewngtrznych lub zewngtrznych,
jezeli sa niezbgdne dla utrzymania
lub odtworzenia wlasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow roslin i zwierzat, dla
ktérych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000 oraz 6) wskazanie
terminu sporzadzenia, w razie
potrzeby, planu ochrony dla czg$ci
lub catosci obszaru. Biorac
powyzsze pod uwage oraz fakt, iz
udzialowi spoteczenstwa zostat
poddany projekt planu zadan
ochronnych wraz z zatacznikami,
nalezy uzna¢, iz delegacja przepisOw
ustawowych zostata wypeltniona i
nie bylo obowiazku poddawana
udziatowi spoteczenstwa
dokumentacji na podstawie ktorej
opracowano projekt planu zadan
ochronnych. Nalezy jednocze$nie
zaznaczy¢, iz dokumentacja
sporzadzona na potrzeby planu
zadan ochronnych zostala przestana
do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska pismem znak: WPN-
11.6320.22.2013.AA z dnia 5
kwietnia 2013 r. i w trybie roboczym
byla przedstawiona zarzadzajacym
gruntem, to jest Nadle$nictwu
Lochow oraz Nadlesnictwu Minsk.
Dodatkowo, wszelkie dokumenty w
sprawie dostepne sa w siedzibie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie.

Konieczno$¢ zmian w treSci zatacznika 5 do zarzadzenia wykazata konieczno$§¢ ponownego
przeprowadzenia procedury udziatu spoteczenstwa. W zwiazku z czym, zgodnie z art. 3 ust. | pkt 11
oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie

obwieszczeniem znak: WPN-

11.6320.1.2015.AA z dnia 14 stycznia 2015 r., zawiadomil o wylozeniu do publicznego wgladu
projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (projektu zarzadzenia) oraz poinformowat
o mozliwo$ci zlozenia uwag i wnioskow do dokumentu w terminie 21 dni, tj. do 5 lutego 2015 r.
Obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie zostato opublikowane
w prasie o zasiegu krajowym (Nasz Dziennik Nr 10/5154 z dnia 14 stycznia 2015 r.), umieszczone
w Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie oraz wywieszone na tablicy ogloszen urzedu i urzedach administracji
samorzadowej. Informacje o wytozeniu do publicznego wgladu projektu planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000, za posrednictwem poczty elektronicznej, wystano miedzy innymi do: Urzedu
Gminy Strachéwka, Urzedu Gminy Stanistawow, Starostwa Powiatowego w Wotominie, Starostwa




Powiatowego w Minsku, Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie, Nadlesnictwa
Lochéw, Nadle$nictwa Minsk, Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, Mazowieckiego
Urzedu Wojewodzkiego w Warszawie, Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego
w Warszawie oraz Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. Ponadto, informacje o wylozeniu
projektu zarzadzenia do publicznego wgladu wystano do stowarzyszen: Klub Przyrodnikéw, Polskie
Towarzystwo Ochrony Przyrody "Salamandra”, Centrum Ochrony Mokradet, Towarzystwo
Przyrodnicze Bocian oraz Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow.

W mysl art. 39 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko, organ opracowujacy projekt dokumentu wymagajacego udziatu
spoleczenstwa, podaje do publicznej wiadomosci informacje o mozliwosciach zapoznania sig
z niezbg¢dng dokumentacja sprawy, do ktorej naleza zatozenia lub projekt dokumentu oraz wymagane
przez przepisy zataczniki. W przypadku omawianego obszaru Natura 2000 zalozenia do niniejszego
dokumentu planistycznego zostaly udostgpnione wraz z wspomnianym wcze$niej obwieszczeniem
w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu zadan ochronnych, za§ projekt dokumentu wraz
z wymaganymi zatacznikami (zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody) zostat
udostepniony wraz z obwieszczeniem w sprawie wylozenia do publicznego wgladu projektu planu
zadan ochronnych. ,,Dokumentacja planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Torfowiska Czernik
PLH140037”, dostgpna jest do wgladu w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Warszawie.

W trakcie ponownego udziatu spoteczenstwa, zgloszono nastgpujace uwagi i wnioski do projektu
planu zadan ochronnych:

Imig i nazwisko | Data wptywu Tres¢ uwagi Sposob Uwagi
(nazwa uwag do rozpatrzenia
instytucji) urzedu
(dd.mm.rrrr)
Generalna 21 stycznia | ,,Proponujg opisy Uwaga Poshugujac sig¢ symbolami kodoéw
Dyrekcja 2015r. zagrozen dla nieuwzgledniona. | zagrozen (zgodnymi z ,,Lista
Ochrony poszczegdlnych referencyjna zagrozen, presji i
Srodowiska przedmiotéw ochrony dziatan stanowiaca zatacznik 5 do
oddzieli¢ linia pozioma Instrukcji wypelniania
poniewaz nie wiadomo, Standardowego Formularza
ktorym opis odnosi sig Danych obszaru Natura 2000
do ktorego przedmiotu wersja 2012.17), zdefiniowano
ochrony oraz czy odnosi zagrozenia dla obszaru Natura
si¢ do zagrozenia 2000, zapisujac je w kolejnosci
istniejacego czy alfabetycznej symbolu, w opisie
potencjalnego.” wskazujac ich zakres.
W przypadku zagrozen

0 podobnym charakterze,
odnoszacych si¢ do wigcej niz
jednego przedmiotu ochrony,
zaproponowana chronologia zapisu
pozwala na eliminacjg powtorzen
w teksScie zarzadzenia. Biorac
powyzsze pod uwage, analiza
tresci projektu zarzadzenia, pod
katem precyzyjnosci zapisow nie
wykazata koniecznosci zmian

w omawianym zakresie.

Na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie, Wojewoda Mazowiecki pismem znak: LEX-111.0521.2.14.2015 z dnia 2 listopada
2015 r. uzgodnit projekt zarzadzenia.



