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Dziatajac na podstawie art. 2 ust. 1 i ust. 2 pkt 1) i ust. 3 ustawy o petycjach (Dz. U. 2018,
poz. 870), chciatbym zaadresowaé do Pana Ministra niniejszq petycje w przedmiocie wniosku
0 wystosowanie przez Szanownego Pana Ministra komunikatu do senatdéw poliskich uczelni
wyzszych, stanowigcego zachete do uwzglednienia przez senaty w programach wy2szych
studiow prawniczych zaje¢ z zakresu alternatywnych metod rozwigzywania sporow (,,ADR"),
w szczegolnosci arbitrazu | mediacji.




UZASADNIENIE |

Zgodnie z danymi Ministerstwa Sprawiedliwosci za 2021T.", do polskich sadéw powszechnych
wplyneto w tamtym roku nieco ponizej 1,5 min nowych spraw gospodarczych. To znaczacy
spadek wzgledem 2020 r. (ponad 1,7 min spraw).

Zarazem, S$redni czas zatatwiania sprawy gospodarczej, rozpoznawanej w prooeéie
(repertorium GC) wynosit 17,7 miesiaca w 2023 r. W 2015 r., byto to 13,3 miesigca. Szacunki
te, w odniesieniu do postepowan gospodarczych nalezy uzna¢ za zbyt optymistyczne. 1

Nalezy zauwazy¢, iz mimo spadku liczby spraw gospodarczych, srednia diugosé
rozpoznania sprawy si¢ wydiuza.

Strony, majac na uwadze m.in. czynnik dtugo$ci sporu przed sadem paristwowym i kosztéw
diugiego postepowania, rezygnuja czesto z egzekwowania ich konstytucyjnego prawa
do sadu, wynikajgcego z art. 45 Konstytucji RP.

Polskie prawo zna instytucie arbitrazu, w ktérym mozna rozstrzygaé sprawy cywilne
(gospodarcze) przed prywatnymi sedziami (arbitrami) pod nadzorem sedziéw pahstwowyc:h.
Instytucja mediacji, rowniez stanowigca czeS¢ systemu ADR, jest znacznie bardziej
upowszechniona. [
Arbitraz to wladczy sposéb rozstrzygnigcia sporu, wykorzystywany szczegélqie
w postgpowaniach gospodarczych. Strony wykorzystujq arbitraz w celu uzyskania wyroli(u
rozstrzygajacego o ich prawach i obowigzkach. W populamiejszej mediacji strony chcaq
natomiast wypracowac¢ kompromis. Nie dazq one do wladczego rozstrzygniecia sporu, lecz
prowadza rozmowy, moggce zakornczyc¢ sie ugodg przed mediatorem.

Tytutem poréwnania 2z czasem trwania postepowania gospodarczego przed sqdem
paristwowym, arbitraz trwa $rednio ok. 1 roku. Jest wiec szybszy, a ponadto poufny. Zapewnna
mozliwo$¢ rozpoznania sprawy przez prywatnych sedziow (arbitréw). Wyrok arbutraZowy.
po jego uznaniu bgdz stwierdzeniu wykonalnosci przez sad paristwowy, jest zrbwnany
w skutkach z wyrokiem sadu parnstwowego. Wyroki arbitrazowe cieszq sie znaczqca
stabilnoscig (zaledwie 1-2% z nich jest uchylanych przez sady paristwowe).

Arbitraz, podobnie jak mediacja, mégiby znaczaco odciatyé sady parnstwowe, szczegélni:e
w zakresie spraw gospodarczych.

Szacuje sie, ze w Polsce rocznie odbywa sie jedynie kilkaset arbitrazy przed sta!ymu
(instytucjonalnymi) sgdami arbitrazowymi. Nie sg znane szacunki odno$nie do liczby arbltrazy
doraznych (ad hoc). Niestety, jak wida¢, arbitraz jest wykorzystywany jedynie w stopnlu
znikomym. i

Przyczyn takiego stanu rzeczy nalezy upatrywaé m.in. w niewielkiej wiedzy i 5wiadomos§:i
podmiotéw (w tym prawnikéw) odno$nie do mozliwosci wykorzystania arbitrazu, jego zalet
i specyfiki. Taki stan rzeczy jest poktosiem braku powszechnej edukaciji w zakresie arbitrazu
podczas wyzszych studiow prawniczych. Nawet kurs postepowania cywilnego w toku edukacji

' Najbardziej aktuaine, powszechnie dostepne dane.



prawnikbw nie wymaga zazwyczaj od studenta znajomos$ci czesci V ustawy kodeks
postepowania cywilnego, regulujacej arbitraz.

Jako praktyk, ale tez naukowiec, jestem 2Zywo zainteresowany stanem polskiego wymiaru
sprawiedliwosci. Swiadoma rezygnacja stron z dochodzenia swych praw, takze z powodu
wydiuzajqcych sie postepowarn przed sgdami paristwowymi, musi budzi¢ niepokd;.

Panaceum na niewystarczajace wykorzystanie arbitrazu moze byé m.in. upowszechnienie
wiedzy i edukacji o nim, juz na etapie ksztatcenia studentéw wydziatéw prawa. Niezaleznie,
$rodowisko arbitrazowe podejmuje nieustajace wysitki w ramach promocji arbitrazu, ale bez
realnego wsparcia ze strony panstwa dziatania te nie bedg masowe.

Oczywi$cie Minister wiasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego dysponuje ograniczonymi
narzedziami wptywu na program studiéw prawniczych. Estyma i szacunek nalezny Ministrowi
Nauki i Szkolnictwa Wy2szego, pozwalajq zywi¢ wiare w konstruktywny dialog z uczelniami
wyzszymi, bez naruszania ich autonomii.

Rzecz jasna, stuze merytorycznym wsparciem Szanownego Pana Ministra oraz urzednikéw
Ministerstwa w zakresie promociji arbitrazu ilekro¢ zajdzie taka potrzeba.
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Pozostaje z wyrazami szacunku,







