ZARZADZENIE
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W WARSZAWIE

zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "*Rezerwat im.
Kréla Jana Sobieskiego"

Na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916)
zarzadza sie, co nastgpuje:
§ 1. W zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 5 lipca 2018 r. w sprawie

ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody "Rezerwat im. Krola Jana Sobieskiego" (Dz. Urz. Woj. Maz.
poz. 6896), zatgcznik nr 4 otrzymuje brzmienie okreslone w zatgczniku do niniejszego zarzadzenia.

§ 2. Zarzadzenie wchodzi w Zycie po uptywie 14 dni od dnia ogltoszenia.

Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida



Zalacznik do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony

»Zatacznik nr 4 do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia
5 lipca 2018 r.

Cele dzialan ochronnych w obszarze Natura 2000

Lp. Przedmiot ochrony Parametr stanu ochrony | Cele dzialan ochronnych
1 ]9170 Grad Powierzchnia siedliska Utrzymanie niezmiennej powierzchni siedliska na
Srodkowoeuropejski wiekszej cze$ci obszaru wynoszacej 105,16 ha.

i subkontynentalny
(Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum)

Charakterystyczna
kombinacja florystyczna
runa

Utrzymanie kombinacji florystycznej
znieksztatconej w stosunku do typowej dla
siedliska w danym regionie, z dwu pigtrowym
drzewostanem o udziale w pierwszym pigtrze
drzewostanu co najmniej 60 % gatunkoéw
lisciastych, w szczegolnosci takich jak dab
szyputkowy Quercus robur, dab bezszyputkowy
Quercus petraea, lipa drobnolistna Tilia cordata z
domieszka, brzozy Betula pendula, grab Carpinus
betulus i klonu zwyczajnego Acer platanoides oraz
pokryciem warstwy zielnej siggajacym 80 %, w
szczegolnosci takimi gatunkami jak zawilec
gajowy Anemone nemorosa, pertowka zwista
Melica nutans, wiechlina gajowa Poa nemoralis
(stan zty - U2).

Inwazyjne gatunki obce w
podszycie i runie

Utrzymanie dotychczasowego udziatu
inwazyjnych gatunkéw obcych o liczebnosci
ponad 2 % pokrycia powierzchni badawczej, w
szczegolnosci takich gatunkow jak niecierpek
drobnokwiatowy Impatiens parviflora w runie oraz
klon jesionolistny Acer negundo, dab czerwony
Quercus rubra i robinia akacjowa Robinia
pseudoacacia w wyzszych partiach drzewostanu
(stan zty - U2).

Ekspansywne gatunki
rodzime w runie

Utrzymanie pojedynczego wystepowania
rodzimych gatunkéw nitrofilnych o liczebnosci nie
wigkszej niz 5% pokrycia powierzchni badawczej
(stan niezadowalajacy - U1).

Struktura pionowa i
przestrzenna ro$linnosci

Utrzymanie zréznicowane;j struktury pionowe;j i
przestrzennej, w ktorej od 10 do 50 % powierzchni
pokrywa zwarty stary drzewostan z lukami i
przeswietleniami powstatymi w wyniku
naturalnego wydzielania si¢ drzew, wystgpujacymi
wszystkimi fazami rozwojowymi, gdzie pierwsze i
drugie pigtro drzewostanu stanowi gatunek gtowny
dab szyputkowy Quercus robur, dab
bezszyputkowy Quercus petraea, grab Carpinus
betulus, lipa drobnolistna Tilia cordata; gatunki
domieszkowe: klon pospolity Acer platanoides,
brzoza Betula pendula; Podszyt: Klon pospolity
Acer platanoides, Kruszyna pospolita Frangula




alnus, Lipa drobnolistna Tilia cordata, (stan
niezadowalajacy - U1).

Wiek drzewostanu

Utrzymanie ponizej 10 % udziatu drzew starszych
niz 100 lat i powyzej 50 % udziatu drzew starszych
niz 50 lat (stan niezadowalajacy - U1).

Naturalne odnowienie
drzewostanu

Utrzymanie naturalnych procesow
regeneracyjnych zapewniajacych wystepowanie w
drzewostanach luk i przeswietlen dogodnych do
naturalnego odnawiania si¢ gatunkow lisciasty,
takich jak dab szyputkowy Quercus robur, dab
bezszyputkowy Quercus petraea, grab Carpinus
betulus, lipa drobnolistna Tilia cordata (stan
wlasciwy — FV).

Gatunki obce w
drzewostanie

Zmniejszenie udzialu sosny zwyczajnej Pinus
sylvestris w sktadzie gatunkowym drzewostanow
na rzecz gatunkow lisciasty poprzez utrzymanie
procesu naturalnego obumierania tego gatunku.
Utrzymanie udziatu tego gatunku na poziomie nie
wyzszym niz 10 % (stan niezadowalajacy - U1).

Martwe drewno

Utrzymanie zapasu martwego drewna (taczne
zasoby) na poziomie powyzej 20 m3/ha (stan
wlasciwy — FV).

Martwe drewno
wielkowymiarowe

Utrzymanie zapasu martwego drewna
wielkowymiarowego na poziomie od 3 do 5 szt./ha
(stan niezadowalajacy - Ul).

Inne znieksztalcenia, w
tym zniszczenia runa i
gleby zwiazane z
pozyskaniem drewna

Zachowanie naturalnych cech, niezniszczonego
runa i gleby, poprzez utrzymanie dotychczasowego
sposobu uzytkowania wylaczonego z pozyskania
drewna (stan wlasciwy — FV).

Zniszczenie drzewostanu

Zachowanie niezniszczonych i
nieprzeksztatlconych naturalnych cech
drzewostanow poprzez utrzymanie naturalnych
procesoéw regeneracyjnych siedliska oraz
ograniczonej dostepnos$ci do obszaru (stan
wlasciwy — FV).

9110

Cieplolubne dabrowy
(Quercetalia
pubescenti-petraeae)

Powierzchnia siedliska

Utrzymanie powierzchni siedliska na poziomie 0,5
ha oraz stopniowe zwigkszanie jego udziatu do
2,45 ha.

Udzial procentowy Utrzymanie udziatu procentowego siedliska na
powierzchni badawczej minimum na poziomie <
50% (stan zty — U2).

Gatunki Utrzymanie wystepowania gatunkow

charakterystyczne charakterystycznych na poziomie minimum <1 %

powierzchni badawczej lub wystepowania
gatunkow cieptolubnych na poziomie < 10 %, w
formie drzewostanu budowanego w wigkszosci
przez gatunki lisciaste, w szczegolnosci dab
szyputkowy Quercus robur i lipe drobnolistng
Tilia cordata oraz z udzialem w runie takich
gatunkow jak bukwica zwyczajna Betonica
officinalis, kokoryczka wonna Polygonatum
odoratum, konwalia majowa Convallaria maialis
(stan niezadowalajacy — U1).

Gatunki dominujace

Utrzymanie na poziomie wspotdominujacego
udzialu gatunkow ograniczajacych rozwoj
gatunkow cieptolubnych, zwlaszcza lipy
drobnolistnej Tilia cordata i graba Carpinus
betulus (stan niezadowalajacy — U1).




Obce gatunki inwazyjne
W runie i podszycie

Utrzymanie obecnego udziatu obcych gatunkow
inwazyjnych w runie lub podszycie
przewyzszajacego 5 % (stan zty — U2).

Rodzime gatunki
ekspansywne roslin
zielnych

Utrzymanie udziatu rodzimych gatunkéw
ekspansywnych roslin zielnych na poziomie
ponizej 20 % (stan niezadowalajacy — U1).

Gatunki cieptolubne

Utrzymanie udziatu gatunkow cieptolubnych na
dotychczasowym poziomie ponizej 20 % (stan
niezadowalajgcy — U1).

Lezace martwe drewno

Utrzymanie zapasu lezacego martwego drewna do
5 % zasobno$ci drzewostanu (Stan wiasciwy — FV).

Wiek drzewostanu

Utrzymanie wystgpowania drzewostanu powyzej
50 lat (stan wlasciwy — FV).

Zwarcie podszytu

Utrzymanie zwarcia podszytu na poziomie 20 %
(stan wiasciwy — FV).

Zwarcie koron

Utrzymanie zwarcia koron drzew na poziomie
maksymalnie >70%, jedna warstwa drzew (stan
niezadowalajacy — U1).

Gatunki obce
geograficznie i
ekologicznie w
drzewostanie

Utrzymanie znikomego udziatu sosny zwyczajnej
Pinus sylvestris w sktadzie gatunkowym
drzewostanu na poziomie ponizej 10 % (stan
niezadowalajacy — U1).

Naturalne odnowienie

Utrzymanie istniejacego oraz warunkow dla
nowego naturalnego odnowienia dgbowego,
umiarkowany dziat gatunkow gradowych (stan
wlasciwy — FV).

Obecno$¢ nasadzen drzew

Utrzymanie braku nasadzen drzew (stan wiasciwy
—FV).

Zniszczenia runa i gleby

Utrzymanie braku $ladow zniszczenia runa i gleby
(stan wilasciwy — FV).

Zniszczenia
drzewostanow

Utrzymanie braku $ladow zniszczenia
drzewostandw (stan wilasciwy — FV).




UZASADNIENIE

Zmiana planu ochrony rezerwatu zostata opracowana na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 916), zwanej dalej ,,ustawag o ochronie
przyrody”. Zakres zrealizowanych prac zostal dostosowany do zasobow, twordéw i sktadnikow
przyrody, waloréw krajobrazowych oraz wartosci kulturowych rezerwatu.

Przy sporzadzaniu zarzadzenia uwzgledniono tres¢ rozporzadzenia Ministra Srodowiska
Z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu
przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobow, tworéw i
sktadnikow przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794). W zwiagzku z tym, Ze teren rezerwatu pokrywa si¢
powierzchniowo z obszarem Natura 2000 Las Jana I11 Sobieskiego PLH140031 uwzgledniono, zgodnie
z postanowieniami art. 20 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody, zakres planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000.

Zatozeniem omawianego dokumentu planistycznego jest m.in. utrzymanie lub odtworzenie w
miar¢ mozliwosci wlasciwego stanu przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000, ktory to obowiazek
wynika z art. 6 (1) dyrektywy siedliskowej (Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — Dz. U. UE. L 206 z 22.7.1992,
z poézn. zm.). W zwiazku z zarzutami formalnymi Komisji Europejskiej z dnia 9 czerwca 2021 r., zn.
INFR(2021)2025, C(2021)2179, dotyczacymi obowigzku ustalenia precyzyjnych celow ochrony dla
kazdego obszaru Natura 2000, koniecznym stato si¢ doprecyzowanie celow dziatan ochronnych
wyznaczonych dla niniejszego obszaru. Zgodnie z ww. stanowiskiem Komisji Europejskiej funkcja
celow ochrony polega na okresleniu, jaki stan gatunkow i typdéw siedlisk na danym obszarze nalezy
osiggnac, tak aby obszar ten mogt przyczynic si¢ do osiggnigcia ogélnego celu, jakim jest whasciwy stan
ochrony tych gatunkow i typow siedlisk (art. 2 ust. 2 dyrektywy siedliskowej) na poziomie krajowym,
biogeograficznym lub europejskim. Zgodnie z wyktadnia przedstawiong przez Komisje Europejska aby
spetni¢ t¢ funkcje, cele ochrony muszg byc¢:

1) indywidualnie okreslone dla danego obszaru, tj. ustalone na poziomie obszaru;

2) kompleksowe, tj. obejmujace wszystkiec gatunki i typy siedlisk bedace przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty na mocy dyrektywy siedliskowej, ktore wystepuja w obszarze Natura
2000;

3) indywidualnie okreslone dla przedmiotu ochrony, tj. jasno wskazywaé konkretny typ siedliska lub
gatunek na danym obszarze;

4) indywidualnie okreslone pod katem pozgdanego stanu ochrony, tj. wyraznie okreslajgce stan, jaki
typ siedliska i gatunek na danym obszarze majg osiggng¢; pozadany stan musi by¢:

a) ilosciowy i mierzalny (cele ilosciowe, ktore moga by¢ uzupehione celami jakosciowymi, takimi
jak opis wilasciwego stanu siedliska lub struktury populacji), jak rowniez raportowalny
(umozliwiajacy monitorowanie);

b) realistyczny (uwzgledniajacy rozsadne ramy czasowe i naktady), spojny (umozliwiajacy
zastosowanie takich samych atrybutow i wskaznikéw dla przedmiotéw ochrony w réznych
obszarach);

c) kompleksowy (atrybuty i cele powinny obejmowac specyfike danego przedmiotu ochrony
i umozliwia¢ opisanie jego stanu ochrony jako whasciwy lub niewtasciwy);

d) precyzyjne w odniesieniu do ,utrzymania” lub ,,odtworzenia” stanu ochrony przedmiotu
ochrony (odpowiedni poziom ambicji okreslajacy niezbedne $rodki ochrony);

e) odpowiada¢ ekologicznym wymaganiom dotyczacym typow siedlisk przyrodniczych
wymienionych w zatgczniku I i gatunkéw wymienionych w zatgczniku II wystepujacych na tych
obszarach; odzwierciedla¢ znaczenie obszaru dla zachowania lub odtworzenia, we wlasciwym
stanie ochrony, typow siedlisk i gatunkow.

Opracowanie zmiany planu ochrony w zakresie celow ochrony dla przedmiotu ochrony
obszaru Natura 2000, wynika z konieczno$ci zapewnienia warunkow utrzymania i odtworzenia jego
wlasciwego stanu ochrony, z wyjatkiem sytuacji, gdy ze wzgledow przyrodniczych jest niemozliwe lub
nieuzasadnione polepszenie tego stanu. Cele dziatan ochronnych sporzadzono na podstawie dostgpnych



materialow przyrodniczych, w tym dokumentacji do planu ochrony rezerwatu przyrody Rezerwat im.
Kroéla Jana Sobieskiego.

Zweryfikowana i uzupetlniona w okresie obowigzywania planu ochrony wiedza w tym
zakresie, pozwala uszczegdtowié zaplanowane pierwotnie cele ochrony przedmiotow ochrony obszaru
Natura 2000 zapewniajac tym lepsze warunki utrzymania i odtworzenia wiasciwego stanu ich ochrony.
Glownym celem proponowanych dziatan jest utrzymanie przedmiotow ochrony na terenie obszaru
Natura 2000 Las Jana Ill Sobieskiego PLH140031 w stanie niezmienionym lub tez, o ile to bedzie
mozliwe, dazenie do poprawy jego stanu zachowania poprzez usuwanie obcych gatunkdéw inwazyjnych.
Czynnos¢ taka stoi w zgodnos¢ z przepisem art. 19 ust. 6 i art. 28 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody
stanowigcym, ze plan ochrony i plan zadan ochronnych moze by¢ zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb
ochrony przyrody.

Ponadto, zgodnie z zasadg hierarchicznosci prawa konieczne jest wprowadzenie zmian do
aktow wykonawczych, jakimi sa zarzadzenia regionalnych dyrektoréw ochrony s$rodowiska, gdy
nowelizacji ulegaja przepisy, ktore maja stuzy¢ wykonaniu przepiséw aktéw prawnych wyzszej rangi.
Jezeli akt prawny wyzszej rangi zawiera regulacje stuzace jego wykonaniu, to w przypadku zmiany tych
przepisow akty wykonawcze nie sa z nimi spojne. Z punktu widzenia zasady stosowania prawa jest to
sytuacja, ktorej organy stanowigce prawo powinny unikaé. Obowigzywanie sprzecznego prawa nie
wplywa korzystnie na jego interpretacje i stosowanie. Znaczenie aktow wykonawczych, pomimo iz sa
usytuowane najnizej w hierarchii prawa, jest bowiem znaczace. Przepisy rangi ustawowej w duzej
czesei nie majg samodzielnego charakteru, a ich realizacja bez aktéw prawnych zawierajgcych przepisy
wykonawcze nie bylaby mozliwa. Wiele rozwigzan ustawowych nie moze by¢ nalezycie wykonanych
zgodnie z dyspozycja prawodawcy bez spojnych z nimi przepisow wykonawczych. Zajscie w
przedmiocie sprawy sytuacji, w ktorej akt prawa miejscowego regulujacy merytorycznie okreslone
zdarzenia w zakresie obszaréw Natura 2000, stoi w sprzecznosci z przepisami majacymi swe zrodto w
prawie Unii Europejskiej i ustalajagcymi przadek prawny w zakresie obszaréw Natura 2000, nie pozwala
wykonywa¢ dziatan w tym zakresie zgodnie z intencja prawodawcy. W zwiazku z powyzszym,
regionalni dyrektorzy ochrony $rodowiska, upowaznieni do wydania aktu prawnego o charakterze
wykonawczym w przedmiocie obszarow Natura 2000, powinny zatem dazy¢ do mozliwie najszybszego
uchwalenia przepisow pozwalajacych wykona¢ dyspozycje sformulowane przez prawo Unijne.
Bedziemy mogli mowi¢ o skutecznosci ochrony prowadzonej w ramach obszarow Natura 2000 jezeli w
obrocie prawnym beda w tej materii funkcjonowac spojne ze sobg akty prawne. Powyzsze stanowito
podstawe do wprowadzenia zmian w planie ochrony rezerwatu przyrody zgodnie z wyktadnia
przedstawiong przez Komisje Europejska.

Rezerwat pomimo swojej lokalizacji w granicach Warszawy, stanowi fragment starodrzewu
cechujacy sie wysoka bioréznorodnoscia, typowa dla lasow naturalnych. Pod wzgledem sktadu
gatunkowego w rezerwacie dominuja 1 i 2-pietrowe drzewostany z panujacym debem. Oprocz tego
gatunku w 1 pietrze zaznacza si¢ rowniez udziat lipy, brzozy, grabu, sosny oraz miejscami gatunkéw
obcych: robinii akacjowej i debu czerwonego. Zwarcie 1 pietra jest zazwyczaj przerywane lub luzne.
Drugim gatunkiem, tworzacym lasy obszaru jest sosna zwyczajna tworzaca drzewostany 1 i 2-pietrowe.
Sosha zajmuje blisko 30 % udzialu migzszosciowy wedlug gatunkéw panujgcych, wystepujac
najczesciej w fazie optymalnej wezesnej. Na terenie rezerwatu przewazaja drzewostany wykazujgce
zgodno$¢ sktadu gatunkowego ze sktadem lesnego potencjalnego zbiorowiska naturalnego. Okoto 2%
drzewostanow wykazuje catkowite niedostosowanie do warunkéw glebowo-siedliskowych, w zwigzku
Z 90% udzialem sosny, podczas gdy docelowo powinny dominowaé gatunki lisciaste, gtownie dab z
domieszka lipy i grabu.

Na terenie rezerwatu przyrody, a tym samym obszaru Natura 2000 wystepuja dwa lesne
siedliska przyrodnicze wymienione w zatgczniku I Dyrektywy Siedliskowej i ujete w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z 13 kwietnia 2010 r. Sa to: 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) oraz 9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalia pubescenti-
petraeae). Siedliska te stanowig przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Las Jana |1l Sobieskiego
PLH140031.



W warunkach rezerwatu siedlisko gradowe jest reprezentowane przez dwa podzespoty: Tilio-
Carpinetum typicum wyrdzniajacy si¢ bogatym gatunkowo runem zdominowanym przez gatunki z
rzedu Fagetalia i klasy Querco-Fagetea oraz Tilio-Carpinetum calamagrostietosum z udzialem
gatunkoéw przechodzacych z boréw mieszanych: borowka czarna Vaccinium myrtillus, siddmaczek
lesny Trientalis europaea, trzcinnik pospolity Calamagrostis arundinacea. Roslinno$¢ rezerwatu jest
pochodzenia naturalnego, ale ulegta zmianom sukcesyjnym w efekcie przeksztatcen antropogenicznych
dokonanych w bezposrednim sgsiedztwie obszaru chronionego. Jednak prowadzona gospodarka
polegajaca na niewielkiej i przemyslanej ingerencji cztowieka w procesy zachodzace w lesie nie
wplyne¢ta negatywnie na cigglos¢ siedliska gradowego. Ogdlny stan ochrony siedliska 9170 na tym
obszarze jest niezadowalajacy (U1). Wystepuje ono na ponad 100 ha dajac mu ponad 90 % udziatu
w siedliskach przyrodniczych rezerwatu, co pozwala oceni¢ parametr ,,powierzchnia siedliska” jako
stan wiasciwy (FV). Fizjonomia i struktura gradu jest wielogatunkowa i wielowarstwowa. Warstwa
drzew, najcze$ciej o dos¢ duzym zwarciu, wystepuje zwykle w dwoch lub trzech podwarstwach.
Drzewostany zbudowane sg w 60 % z gatunkow zgodnych z siedliskie. Pierwsze i drugie pigtro
tworzone jest gtownie przez dab szyputkowy, grab pospolity, sosng zwyczajng i lipe drobnolistna.
Nizsze pietra budowane sg przez lipe drobnolistng, klon zwyczajny, brzozg czy tez grab pospolity.
Natomiast warstwa zielna pokrywa zwykle 40 % do 100 % powierzchni ptatow siedliska. Uktad
przestrzenny drzewostanow, runo niezbyt bogate w gatunki charakterystyczne dla siedliska gradowego
oraz wystepowanie ekspansywnych gatunkow rodzimych, pozwala oceni¢ parametr ,,charakterystyczna
kombinacja florystyczna runa” jako niezadowalajacy (U1). W zwigzku ze stosunkowo duzym udziatem
sosny w drzewostanach gragdowych stanowigcych trzon obszaru, gatunek ten zajmuje w rezerwacie
ponad 20 % udzialu migzszo$ciowego wedlug gatunkoéw panujacych wystepujac najczeséciej w fazie
optymalnej wczesnej, odnotowuje si¢ forme degeneracji lasow gradowych tzw. pinetyzacje. Ta forma
znieksztatcenia przejawia si¢ rowniez w ustgpowaniu z runa gatunkow gradowych i wnikaniu gatunkoéw
borowych. Taki stan faktyczny sprawia, ze parametr ,,gatunki obce w drzewostanie” zostat oceniony
jako niezadowalajacy (Ul). W rezerwacie wyst¢puja gatunki obce geograficznie, jak niecierpek
drobnokwiatowy Impatiens parviflora, czeremcha amerykanska Prunus serotina, klon jesionolistny
Acer negundo, dab czerwony Quercus rubra czy tez robinia akacjowa Robinia pseudoacacia. Sa to
gatunki stwierdzone w najwigkszej liczbie, ich procentowy udziat przekracza 2 % pokrycia terenu,
stanowigc tym powazng konkurencje dla rodzimych gatunkéw. Rozprzestrzenianie si¢ gatunkéw obcych
na terenach le$nych moze by¢ ograniczane licznym naturalnym odnowieniem rodzimych drzew i
krzewow, ktore zacieniajac dno lasu tworza tym niekorzystne warunki $wietlne dla rozwoju takich
gatunkow jak np.: niecierpek drobnokwiatowy. Mozna zatem przyjac, ze jezeli dynamika obecnie
zachodzacych naturalnych procesow regeneracyjnych drzewostanéw utrzyma si¢, negatywny wplyw
gatunkéw obcych geograficznie z biegiem lat moze stabngé. Tym niemniej, na chwile obecng
wystepowanie gatunkow inwazyjnych stanowi glowne zagrozenie dla gradow rezerwatu, dlatego
wskaznik ,,inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” nie moze by¢ oceniony inaczej jak zty (U2).
Obecnos$¢ rodzimych gatunkow ekspansywnych na poziomie 5 % pokrycia terenu pozwala ocenié
parametr ,,rodzime gatunki ekspansywne ro$lin zielnych” jako niezadowalajacy (U1). Petniona obecnie
przez przedmiotowy obiekt funkcja formy ochrony przyrody o ograniczonym dostepie, nie pocigga za
sobg koniecznosci wprowadzania radykalnych zmian, prowadzacych do uproszczenia struktury
pionowej, przestrzennej i grubosciowej drzewostanu oraz usuwania zamierajacych drzew i martwego
drewna. Dzi¢ki temu, zasob stojacego i lezacego martwego drewna w obszarze jest wysoki i szacuje sig,
ze znacznie przekracza on 5 m*/ha. Pozwala to oceni¢ parametr ,,martwe drewno” jako wiasciwy (FV).
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy dodatkowo, ze zasob wielkowymiarowego martwego drewna utrzymuje
si¢ na poziomie od 3 do 5 szt./ha co sprawia, ze parametr ,,martwe drewno wielkowymiarowe” oceniany
jest na poziomie niezadowalajacym (U1). Nieznaczny udziat ponizej 10 % drzew starszych niz 100 lat
i powyzej 50 % starszych niz 50 lat, pozwala oceni¢ parametr ,,wiek drzewostanu” jako niezadowalajacy
(U1). Dzigki ochronie rezerwatowej w obszarze mogg zachodzi¢ bez zakldcen antropogenicznych
naturalne procesy regeneracyjne drzewostanéw. W miejscu zamierajacych drzew powstaja luki i
przeswietlenia dogodne do naturalnego odnawiania si¢ graba pospolitego, deba szyputkowego, klona
pospolitego, lipy drobnolistnej. Wysoki procent odnowionych luk oraz duza udatno$¢ odnowien
naturalnych, zajmujacych przecigtnie ponad 30 % obszaru poszczegdlnych powierzchni kontrolnych,
pozwala oceni¢ parametr ,,naturalne odnowienie drzewostanu” jako wilasciwy (FV). Zachowanie od 10
do 50 % powierzchni pokrytej zwartymi starymi drzewostanami zlukami i przeswietleniami



powstatymi w wyniku naturalnego wydzielania sie drzew, wystepujacymi ze wszystkimi fazami
rozwojowymi roéznicujacymi ich strukturg pionowsg i przestrzenng pozwala oceni¢ parametr ,,struktura
pionowa i przestrzenna roslinnosci” jako niezadowalajacy (Ul). Obszar jako obiekt szczegdlnie
chroniony, w ktorym penetracja ludzka jest znacznie ograniczona, uchroniony zostal przed
zadeptywaniem typowym dla innych parkow miejskich. Odradzaja si¢ w nim ekosystemy le§ne bogate
w wiekowe drzewa i stopien naturalnosci, ktore uzna¢ mozna za wyrdzniajagce wsrdd zbiorowisk
lezacych w granicach Warszawy. Pozostatosci mazowieckiej puszczy, stare drzewa pomnikowe
rozrzucone na catym terenie daty poczatek mtodym pokoleniom odnowien podokapowych, ktére mogty
si¢ rozwija¢ pozbawione ograniczajacej presji antropogenicznej. W efekcie widzimy tu zréznicowanie
faz rozwojowych zblizone do lasow o charakterze naturalnym. Zachowanie naturalnych cech,
niezniszczonego runa i gleby, poprzez utrzymanie ograniczonej dostepnosci do obiektu oraz
dotychczasowego sposobu uzytkowania wylaczonego z pozyskania drewna pozwala oceni¢ parametr
»Zhiszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna”, ,,zniszczenie drzewostanu” oraz ,,inne
znieksztalcenia” jako wiasciwy (FV). Nie definiowano celow w stosunku do wskaznikow
»Mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne) oraz stan kluczowych dla r6znorodnosci biologicznej
gatunkow lokalnie typowych dla siedliska z uwagi na, kolejno, konieczno$¢ dalszego testowania tj.
zasadnos$ci uwzglgdniania wskaznika w ocenie stanu zachowania siedliska oraz fakultatywny charakter
wskaznika.

W celu zapewnienia wlasciwej ochrony siedliska gradowego w rezerwacie nalezy przede
wszystkim dgzy¢ do utrzymania obecnego parametru stanu jego zachowania. Realnym zagrozeniem dla
siedliska przyrodniczego 9170 jest dalsza ekspansja obcych gatunkow inwazyjnych (I01), gléwnie
niecierpka drobnokwiatowego i czeremchy amerykanskiej oraz w mniejszym czy tez wigkszym stopniu
rowniez innych gatunkéw obcych, jak robinii akacjowej. Oprocz zagrozenia zwigzanego
z wystgpowaniem gatunkéw inwazyjnych nie stwierdzono innych istniejacych zagrozen, majacych
negatywny wpltyw na stan zachowania siedliska gradowego w obszarze. Ogdlna perspektywe ochrony
tego siedliska mozna okresli¢ jako wlasciwa pozwalajacg zachowaé je w stanie niezmienionym. Tym
niemniej, ze wzgledu na nieprzewidywalny kierunek jaki moze obja¢ proces wkraczania gatunkow
obcych, w perspektywie 10-20 lat nie jest pewne, czy obecny stan utrzyma si¢ na dotychczasowym
poziomie, dlatego parametr ten oceniono jako utrzymanie na poziomie niezadowalajacy. W zwiazku
z posiadanymi danymi (powierzchnia siedliska), zmianie ulegng dane przedstawione w Standardowym
Formularzu Danych.

Zbiorowisko $wietlistej dabrowy wyrdznia wlasciwa mu struktura i sktad florystyczny. Sa to
lasy o luznym zwarciu, umiarkowanie rozwinigtej warstwie krzewow (do 20%) oraz bujnym runie,
Z duzym udziatem $wiattolubnych gatunkéw roslin, co sprawia, iz sa one najbogatszym florystycznie
typem lasu wérod zespolow lesnych Polski. Runo tworza rosliny lasow lisciastych, borow, tak, muraw
kserotermicznych i cieptolubnych zaro$li. Drzewostan tworza glownie deby — szyputkowy Quercus
robur i bezszyputkowy Quercus petraea (Jakubowska-Gabara J., 2004). Obecnie $wietliste dgbrowy
podlegaja redukcji na skutek zmian sukcesyjnych spowodowanych: zaniechaniem wypasu w lasach,
eutrofizacji siedlisk oraz ocieplania klimatu. Gtéwnym czynnikiem powodujacym recesj¢ omawianej
fitocenozy jest zaniechanie tradycyjnych w przesziosci metod uzytkowania, gtdéwnie wypasu bydta,
ktorego zaprzestano w drugiej potowie XX wieku. Prowadzi to do ekspansji drzew i krzewow
zacieniajacych dno lasu, i w konsekwencji do eliminacji cennych gatunkow $wiatlolubnych. Jedyny ptat
swietlistej dabrowy W rezerwacie wystepuje na niewielkiej powierzchni we wschodniej jego czgsci na
powierzchni okoto 0,5 ha. Zbiorowisko to jest w stanie recesji, a stwierdzony niegdys ptat swietlistej
dabrowy w rezerwacie ulegt w wigkszej czesci procesom gradowienia, a pozostaty obecnie, stanowi
mocno ograniczony fragment wigkszego ptatu wykazywanego jeszcze 30 lat wczesniej. Jednakze
warunki glebowe na terenie rezerwatu i ich $ciste powigzanie z gradami, mocno ograniczaja mozliwos¢
utrzymania $wietlistej dgbrowy w stanie niepogorszonym, w tym niezmniejszonej powierzchni. Pewne
jest, ze utrzymanie tego zbiorowiska bez ingerencji cztowieka jest praktycznie niemozliwe, stad
pozostawienie rezerwatu w tym fragmencie procesom naturalnej sukcesji prowadzi¢ bedzie do
catkowitego zaniku $wietlistej dgbrowy na rzecz gradow. Z tych wzgledéw parametr ,,powierzchnia
siedliska” oraz ,,udziat procentowy siedliska” zostat oceniony jako zty (U2). Drzewostan $wietlistej
dabrowy w I pigtrze buduje dab w wieku ponad 160 lat z domieszka lipy, z pojawiajaca si¢ miejscami
sosng. Odnotowuje si¢ brak warstwy podszytu. W warstwie zielnej wystepujg gatunki roslin



charakterystyczne dla klasy Querco-Fagetea - Anemone nemorosa, Melica nutans i Poa nemoralis,
jednak brak jest gatunkow charakterystycznych dla nizszych jednostek — rzedu, zwiazku i zespotu.
Spotyka si¢ tu natomiast gatunki z rzedu Fagetalia - Lilium martagon i Atrichum undulatum oraz
gatunki ze zwigzku Carpinion - Carpinus betulus i Tilia cordata. Pojawia si¢ tu bardzo nielicznie
Melampyrum pratense, charakterystyczny dla klasy Vaccinio-Piceetea. Niewielki udzial w runie
sposrdd charakterystycznych gatunkéw cieptolubnych majg tu jedynie Betonica officinalis i
Polygonatum odoratum. Z innych gatunkow cieptolubnych najwigkszg powierzchnie zajmuje
Convallaria majalis, ktora ogodlnie dominuje w runie. Z gatunkow towarzyszacych najliczniej i
najczesciej w warstwie zielnej pojawia si¢ Ajuga reptans, Luzula pilosa, Moehringia trinervia i
Veronica officinalis. Odnawia si¢ tu takze Quercus robur. Towarzyszg im najcz¢$ciej mniej liczne:
Deschampsia flexuosa, Viola odorata i Stellaria media oraz, w warstwie mszystej, Polytrichastrum
formosum. Stwierdzono takze pojedyncze wystgpowanie Hieracium lachenalii, Peucedanum
oreoselinum i Rubus nessensis. Taki stan lasu pozwala oceni¢ na nastgpujacym poziomie parametr:
,»gatunki charakterystyczne” niezadowalajacy (U1); ,,gatunki dominujace” niezadowalajacy (Ul);
gatunki cieptolubne niezadowalajacy (U1); ,,wiek drzewostanu” wiasciwy (FV); zwarcie podszytu
wlasciwy (FV); ,,zwarcie koron” niezadowalajacy (U1); ,,naturalne odnowienie” wiasciwy (FV);
,»obecnos¢ nasadzen drzew” wiasciwy (FV). Sgsiedztwo gradow oraz podatnos¢ swietlistych dgbrow na
naturalng sukcesje¢ i procesy gradowienia sprawiaja, ze w zbiorowisku tym moga i beda zachodzi¢
dynamiczne i nieodwracalne zmiany wynikajace z wkraczania gatunkow obcych ekologicznie dla tego
siedliska. Obecno$¢ tego rodzaju gatunkéw na chwile w tym siedlisku jest stosunkowo niewielki, tym
niemniej parametry ,,rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” ,,gatunki obce geograficznie i
ekologicznie w drzewostanie” zostaly ocenione jako niezadowalajacy (U1l). W rezerwacie wystepuja
gatunki obce geograficznie, jak niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora, czeremcha
amerykanska Prunus serotina, klon jesionolistny Acer negundo, dagb czerwony Quercus rubra czy tez
robinia akacjowa Robinia pseudoacacia. Sg to gatunki stwierdzone w najwigkszej liczbie stanowiac tym
powazng konkurencj¢ dla rodzimych gatunkéw. W szczegodlnosci rozprzestrzenianie si¢ niecierpka
drobnokwiatowego w zbiorowisku $wietlistej dabrowy stanowi powazne zagrozenie dla zachowania
charakterystycznych dla tego siedliska gatunkow runa. Na chwile obecng brak jest mozliwosci
bezposredniego ograniczenia lub wyeliminowania tego gatunku. Jedynym sposobem ograniczenia jego
populacji jest podejmowanie dziatanie posrednich wzmacniajagcych odporno$¢ lesnych zbiorowisk
roslinnych poprzez utrzymanie lub przywrdocenie wiasciwej dla nich struktury. Z tych wzgledow
parametr ,,obce gatunki inwazyjne w runie i podszycie” zostat oceniony jako zty (U2). Obszar jako
obiekt szczegolnie chroniony, w ktérym penetracja ludzka jest znacznie ograniczona, uchroniony zostat
przed zadeptywaniem typowym dla innych parkéw miejskich. Odradzaja si¢ w nim ekosystemy lesne
bogate w wickowe drzewa i stopien naturalnosci, ktore uznaé¢ mozna za wyrozniajace wsrod zbiorowisk
lezacych w granicach Warszawy. Pozostalo$ci mazowieckiej puszczy, stare drzewa pomnikowe
rozrzucone na catym terenie daty poczatek mtodym pokoleniom odnowien podokapowych, ktore mogtly
si¢ rozwija¢ pozbawione ograniczajacej presji antropogenicznej. W efekcie widzimy tu zréznicowanie
faz rozwojowych zblizone do lasow o charakterze naturalnym. Zachowanie naturalnych cech,
niezniszczonego runa i gleby, poprzez utrzymanie ograniczonej dostgpnosci do obiektu oraz
dotychczasowego sposobu uzytkowania wylgczonego z pozyskania drewna pozwala oceni¢ parametr
»Zniszczenia runa i gleby”, ,,zniszczenie drzewostanu” oraz ,,inne znieksztalcenia” jako wtasciwy (FV).
Maty zapas drewna martwego przypadajacy na ogolng zasobno$¢ drzewostanow tworzacych swietlistg
dabrowe pozawala oceni¢ parametr ,,lezace martwe drewno” na poziomie wiasciwym (FV). W celu
zachowania platu $wietlistej dabrowy, wystgpujacego wyspowo na terenie obszaru, celowe jest
zahamowanie proceséw sukcesji naturalnej. Swietlista dgbrowa jest zbiorowiskiem o charakterze
pOmaturalnym, majacym swoje podtoze w uzytkowaniu lasu jako miejsca wypasu bydta i trzody
chlewnej. Pozostawiona bez zabiegéw ochrony czynnej, takich jak usuwanie podszytu i podrostu,
przeksztatci si¢ w wyniku zmian sukcesyjnych w grad na skutek ekspansji drzew i krzewow, ktore,
poprzez zacienienie dna lasu, przyczynig si¢ do eliminacji gatunkdéw $wiatlozadnych,
charakterystycznych dla tego zbiorowiska. Zachowanie $wietlistej dgbrowy wymaga wiec okresowych
zabiegdéw ograniczajacych rozwoj 1 zwarcie ekstensywnych krzewow. Obserwowany silny wplyw
czynnikow zagrazajacych $wietlistej dagbrowie oraz mate prawdopodobienstwo przywrdocenia dawnego
sposobu jej uzytkowania, nie pozwala zagwarantowaé przywrocenia temu zbiorowisku wiasciwego
stanu ochrony.



Zdefiniowane w zarzadzeniu cele powinny by¢ brane pod uwage przez podmioty sprawujace
nadzor nad obszarem Natura 2000 oraz w trakcie prowadzenia ocen wptywu programow i przedsigwziec
na obszar Natura 2000.

Zgodnie z art. 19 ust. la ustawy o ochronie przyrody, sporzadzajacy projekt planu winien
zapewni¢ mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa w postepowaniu, ktérego przedmiotem jest sporzadzenie
projektu, na zasadach i w trybie okreslonym w art. 3 ust. 1 pkt 11 oraz art. 39 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostegpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, z pdzn.
zm. - zwanej dalej ,,ustawa 00$”). Ponadto, w mys$l art. 19 ust. 2 i 97 ust. 3 pkt. 2 ustawy o ochronie
przyrody, projekt planu ochrony rezerwatu przyrody wymaga zaopiniowania kolejno przez wilasciwe
miejscowo rady gmin oraz regionalng rade ochrony przyrody. Powyzsze, w zwiazku z art. 19 ust. 3
ustawy o ochronie przyrody, stosuje si¢ odpowiednio w przypadku dokonywania zmiany planu ochrony.
Zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o0 wojewodzie i administracji rzadowej w
wojewodztwie (Dz. U. z 2022 r. poz. 135, z pdzn. zm. - zwanej dalej ,,ustawg o wojewodzie”), projekt
planu ochrony wymaga takze uzgodnienia z wlasciwym terytorialnie wojewoda. W mysl art. 21 ust. 2
pkt 24 lit. a ustawy 00§, projekt planu ochrony zamieszcza si¢ w publicznie dostepnych wykazach.

W ramach procedury opracowania zarzadzenia zmieniajacego plan ochrony, zgodnie z § 31 §
6 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu planu
ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym
planie oraz ochrony zasobow, twordw i skiadnikow przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794) oraz ww.
przepisow prawa, obwieszczeniem znak:.... z dnia....... , Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie podal do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu i wylozeniu do publicznego
wgladu projektu planu ochrony, poprzez:

a) wywieszenie obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na
tablicy ogloszen w siedzibie i Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Warszawie,

b) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Urzedu Miasta Stotecznego Warszawa,

c) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Lasow Miejskich-Warszawa,

d) publikacje obwieszczenia w prasie (....... Nr .../2022),

Tym samym, zainteresowanym o0sobom i podmiotom umozliwiono zapoznanie si¢ z
dokumentem oraz ztozenie uwag i wnioskéw do projektu planu ochrony przez okres 21 dni od dnia
publicznego ogloszenia obwieszczenia. W przewidzianym na sktadanie uwag i wnioskow terminie,
zgloszono nastepujgce uwagi:

Lp. Imie Data wplywu do Tres¢ Sposob Uwagi
i nazwisko / Nazwa instytucji urzedu uwagi rozpatrzenia
badZ organizacji (dd.mm.rrrr)




Ocena Skutkow Regulacji (OSR)

1. Cel wprowadzenia zarzadzenia.
Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypelnienie delegacji ustawowej zawartej w art. 19 ust. 6
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916).

2. Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.
Projekt planu zadan ochronnych bedzie oddziatywat:
1) na Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) na wlasciciela rezerwatu,
3) jako powszechnie obowiazujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore znajduja
si¢ lub znajda w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja.

3. Konsultacje.
Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:

1) na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzagdowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2022 r. poz. 135, z pdzn. zm.) uzgodnieniu z Wojewoda
Mazowieckim;

2) na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody zaopiniowaniu
przez wlasciwg miejscowo radg gminy;

3) na podstawie art. 19 ust. 1 a ustawy o ochronie przyrody procedurze udziatu spoteczenstwa
przewidzianej przez ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
0 $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, z pézn. zm.);

4) na podstawie art. 97 ust. 3 pkt. 2 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu ochrony rezerwatu
przyrody wymaga zaopiniowania przez regionalng rad¢ ochrony przyrody.

4. Wplyw regulacji na sektor finansé6w publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek
samorzadu terytorialnego.
Wejscie w zycie przedmiotowego zarzadzenia nie pociggnie za sobg skutkow finansowych dla
budzetu panstwa.

5. Wplyw regulacji na rynek pracy.
Zapisy zawarte w projekcie zarzadzenia beda miaty umiarkowany wptyw na lokalny i regionalny
rynek pracy. Konieczno$¢ realizacji zadan przyczyni si¢ do zwickszenia zapotrzebowania na ustugi
z dziatéw: ,Badania naukowe i dzialalno$¢ rozwojowa” Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci,
wprowadzonej Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 24 grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej
Klasyfikacji Dziatalno$ci (PKD) (Dz. U. Nr 251, poz. 1885, z p6zn. zm.).

6. Wplyw regulacji na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsi¢biorczos$¢, w tym na
funkcjonowanie przedsi¢biorstw.
Projektowana regulacja nie bedzie miata wptywu na konkurencyjno$§¢ wewnetrzng i zewngtrzng

gospodarki.

7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwéj regionalny.
Projektowana regulacja nie ma wptywu na sytuacje i rozwoj regionalny.

8. Ocena pod wzgledem zgodnoSci z prawem Unii Europejskiej.
Regulacja objeta zarzadzeniem jest objeta prawem Unii Europejskie;.
Zarzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskiej.



	‎C:\Users\hubert.dolegowski\Desktop\obwieszczenia\6320.10.2022\Las_Sobieskiego_zmiana_planu_ochrony.docx‎

